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Hallituksen esitys eduskunnalle vilitysmenettelylaiksi ja siihen liittyviksi laeiksi
ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO

Esityksessd ehdotetaan sdddettiviksi uusi vélitysmenettelylaki, joka korvaisi voimassa olevan
valimiesmenettelystd annetun lain. Uusi vilitysmenettelylaki perustuisi YK:n kansainvélisen
kauppaoikeuden toimikunnan mallilakiin kansainvélisestd kaupallisesta vidlimiesmenettelysta.
Lain terminologia ehdotetaan muutettavaksi sukupuolineutraaliksi siten, ettd vdlimiesmenettely
muutetaan vilitysmenettelyksi, vélimiesoikeus vilitysoikeudeksi ja vélimies vélitysoikeuden
jaseneksi. Esityksen tavoitteena on uudistaa laki ottaen huomioon vilitysmenettelyn alalla
tapahtuneesta kansainvélisestd kehityksestd ja digitalisaatiosta aiheutuneet muutostarpeet seki
edistdd Suomen vélitysmenettelytoiminnan kilpailukykya.

Esityksessd ehdotetaan, ettd voimassa olevan lain mukaisesta vélityssopimuksen kirjallisen
muodon vaatimuksesta luovuttaisiin. Riidan ratkaisemisesta vélitysmenettelyssé voitaisiin siten
jatkossa sopia muotovapaasti.

Vilitysoikeuden péatds, jolla se on hyldnnyt asianosaisen vaatimuksen vélitysoikeuden jisenen
julistamisesta esteelliseksi, voitaisiin saattaa tuomioistuimen tutkittavaksi jo vilitysmenettelyn
vireilldolon aikana.

Lakiin otettaisiin sdénnds kansainvélisesti vakiintuneesta periaatteesta, jonka mukaan
vilitysoikeudella on toimivalta p#dttdd omasta toimivallastaan ratkaista riita. Kysymys
toimivallasta voitaisiin saattaa tuomioistuimen ratkaistavaksi, jos vilitysoikeus on
padtoksessdan valitysmenettelyn aikana katsonut, ettd se on toimivaltainen ratkaisemaan riidan,
tai jos vilitysoikeus on pditoksessdédn vélitysmenettelyn aikana tai vilitystuomiossa katsonut,
ettd siltd puuttuu toimivalta ratkaista riita.

Lakiin otettaisiin sédénnds, jonka mukaan vélitysoikeudella olisi tuomioistuimen kanssa
rinnakkainen toimivalta mé&érdtd turvaamistoimia. Tuomioistuin voisi asianosaisen
hakemuksesta vahvistaa Suomessa annetun vélitysoikeuden madrddmén turvaamistoimen
taytdntoonpanokelpoiseksi, jos tdytantoonpanolle ei ole laissa sdddettyd estetta.

Vilitysoikeus voisi maédrétd, ettd suullinen kasittely tai kuuleminen jérjestetdén etdyhteydell.
Vilitystuomio voitaisiin asianosaisten suostumuksella antaa séhkoisessd muodossa ja
allekirjoittaa sdhkoisesti.

Jaottelusta vilitystuomion mitdttdmyys- ja kumoamisperusteisiin luovuttaisiin. Lakiin ei
otettaisi endd sddnnoksid vélitystuomion mitdttdmyydestéi. Jatkossa olisi mahdollisuus nostaa
kanne vélitystuomion kumoamisesta mutta ei voimassa olevan lain mukaista mahdollisuutta
nostaa kanne ilman maédrdaikaa vélitystuomion mitdttomyydestd. Kumoamiskanteen
nostamisen méérdaika lyhennettéisiin 60 paiviksi vilitystuomion tiedoksisaannista.

Suomessa ja vieraassa valtiossa annettua vilitystuomiota koskisivat jatkossa ldhtokohtaisesti
samat tidytdntoonpanon esteperusteet. Suomessa annetun vélitystuomion tdytdntddnpanosta ei
kuitenkaan pédsadntoisesti voitaisi kieltdytyé, jos kumoamiskanne on lainvoimaisesti hylétty tai
vilitystuomiota ei ole miirdajassa moitittu.



Vilitysmenettelyd koskevien asioiden késittely tuomioistuimessa keskitettiisiin Helsingin
hovioikeuteen ja Lénsi-Uudenmaan kirdjdoikeuteen. Helsingin hovioikeudessa késiteltdisiin
vélitystuomion kumoamista ja tdytdntdonpanoa, vélitysoikeuden jésenen esteellisyyttd,
vilitysoikeuden  toimivaltaa  sekd  vilitysoikeuden  madrddmén  turvaamistoimen
taytdntoonpanoa koskevat asiat. Lénsi-Uudenmaan kérdjdoikeudessa kisiteltdisiin muun
muassa vilitysoikeuden asettamista ja vélitysoikeuden palkkioita koskevat asiat.

Uuden lain sditdmisen johdosta tehtéisiin teknisid muutoksia 32 muuhun lakiin.

Lait on tarkoitettu tulemaan voimaan kevdalla 2027 noin puolen vuoden kuluttua siitd, kun ne
on hyviksytty ja vahvistettu.
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PERUSTELUT

1 Asian tausta ja valmistelu

1.1 Tausta

Pédministeri Petteri Orpon hallitusohjelman mukaan selvitetddn vilimiesmenettelylain
uudistamistarpeet ja valmistellaan tarpeelliset saadosmuutokset Suomen
valimiesmenettelytoiminnan kilpailukyvyn edistdmiseksi. Vilimiesmenettelylakia

modernisoidaan teknisiltd osin vastaamaan parhaita kansainvalisid kdytiant6ja.

Voimassa olevaan vilimiesmenettelystd annettuun lakiin  (967/1992, jiljempéna
vilimiesmenettelylaki) on sen sédtdmisen jdlkeen tehty vain véhiisid muutoksia, jotka ovat
padosin johtuneet muun lainsddddnndn uudistamisesta. Ottaen huomioon lain voimaantulon
jilkeen  tapahtunut  yhteiskunnan ja  liitke-eldimén  kehitys sekd  kaupallisen
riiddanratkaisutoiminnan kansainvélistyminen lakia on syytd uudistaa.

Vilimiesmenettelylaki vastaa péépiirteissdin YK:n kansainvidlisen kauppaoikeuden
toimikunnan UNCITRAL:n vuonna 1985 hyvédksyméa mallilakia kansainvélisesti kaupallisesta
vilimiesmenettelystd. Mallilakia on vuonna 2006 uudistettu kansainvélisen kehityksen
huomioon ottamiseksi erityisesti vilityssopimuksen muotovaatimuksen ja vélimiesten
médrddmien turvaamistoimien osalta.

1.2 Valmistelu

Oikeusministeridossd on laadittu  arviomuistio vélimiesmenettelylain  uudistamisesta
(Oikeusministerion julkaisuja, Mietint6jd ja lausuntoja 2024:16). Muistiossa arvioidaan lain
uudistamistarpeita ottaen huomioon vélimiesmenettelyn alalla lain sddtdmisen jédlkeen
tapahtunut kansainvilinen kehitys ja havaitut kdytdnnon tarpeet.

Lausuntokierroksella lausunnonantajat suhtautuivat myonteisesti vilimiesmenettelylain
uudistamiseen. Lausunnonantajat suhtautuivat myonteisesti tai neutraalisti siithen, etti
uudistuksessa vilimiesmenettelylakia vihintddnkin 1dhennetddn UNCITRAL:n mallilakiin.

Oikeusministerié asetti 13.11.2024 tydryhmén valmistelemaan vélimiesmenettelylain
uudistamista. Oikeusministerid asetti samalla seurantaryhmén seuraamaan ja arvioimaan
tyoryhmin ty6td. TyOdryhmén mietintd julkaistiin 18.12.2025 (Uusi vélitysmenettelylaki,
Tyo6ryhmén mietintd, Oikeusministerion julkaisuja, Mietint6ja ja lausuntoja 2025:59).

Tyo6ryhmén mietintd oli lausuntokierroksella 18.12.2025—-6.2.2026. Oikeusministerid pyysi
mietinnostd lausuntoa 60 taholta, muun muassa laillisuusvalvojilta, tuomioistuimilta ja
intressiorganisaatioilta. Lausunnoista on laadittu lausuntotiivistelmd (Oikeusministerion
julkaisuja, Mietint6j4 ja lausuntoja 2026:32).

Lainsdddidnnon arviointineuvosto antoi esitysluonnoksesta lausunnon 28.5.2026.

Saapuneet lausunnot ja muut hallituksen esityksen valmisteluasiakirjat ovat julkisessa
palvelussa osoitteessa https://oikeusministerio.fi/hankkeet-ja-saadosvalmistelu tunnuksella
OM108:00/2023. Esitys on jatkovalmisteltu oikeusministeridssd tyoryhman mietinnon ja siitd
annettujen lausuntojen pohjalta.



https://oikeusministerio.fi/hankkeet-ja-saadosvalmistelu

2 Nykytila ja sen arviointi
2.1 Lainsdidéanto

Vilimiesmenettelylaki tuli voimaan vuonna 1993. Sen sditdmisen taustalla oli, ettei aiempi,
vuodelta 1928 perdisin ollut laki vélimiesmenettelystd endd vastannut yhteiskunnan
vilimiesmenettelylle asettamia vaatimuksia. Lakiin on sen jidlkeen tehty vain vihéisi, 1&hinnd
muun lainsdddédnnon uudistamisesta johtuneita muutoksia.

Seuraavassa kuvataan tdmin ehdotuksen kannalta keskeisimpien sédénndsten padasiallinen
sisdlto.

Lain 2 ja 3 §:ssé sdddetdédn vilityskelpoisuudesta ja vilityssopimuksen muotovaatimuksesta.
Yksityisoikeudellinen riitakysymys, josta voidaan tehdé sovinto, voidaan mairété asianosaisten
vélisin sopimuksin vélimiesten lopullisesti ratkaistavaksi. Vilityssopimus voi koskea seki jo
syntynyttd riitaa ettd sopimuksessa ilmaistusta oikeussuhteesta vastaisuudessa aiheutuvia
riitoja, jollei laissa ole toisin sééddetty. Vilityssopimus on tehtéva kirjallisesti.

Lain 5 §:n mukaan tuomioistuin ei saa ottaa tutkittavakseen kannetta kysymyksestd, joka on
vilimiesten ratkaistava, jos vastapuoli tekee siitd vditteen ennen pddasiaan vastaamista.
Vilityssopimuksen estdmaéttd tuomioistuin tai muu viranomainen voi kuitenkin antaa sellaisia
viliaikaisia madrdyksid ja kieltoja, joiden antaminen lain mukaan kuuluu viranomaisen
toimivaltaan.

Lain 9 §:n mukaan vélimiehen on oltava tehtdvéssddn puolueeton ja riippumaton. Lain 10 §:ssé
sdddetddn vélimiehen esteellisyydestd. Vélimies on asianosaisen vaatimuksesta julistettava
esteelliseksi, jos hin olisi tuomarina ollut esteellinen késittelemiin asiaa. Lisdksi vdlimies on
julistettava esteelliseksi muun sellaisen seikan johdosta, joka on omiaan antamaan perustellun
aiheen epdilld hdnen puolueettomuuttaan tai riippumattomuuttaan.

Lain 11 §:ssd sdddetddn esteellisyyttd koskevan vaatimuksen kisittelemisestd. Asianosaiset
voivat sopia siitd, missi jarjestyksessd vilimiehen esteelliseksi julistamista koskeva vaatimus
on tutkittava. Jos vélimies ei luovu tehtidvéstiin tai toinen asianosainen ei hyvéksy vaatimusta,
véilimiesten on ratkaistava esteellisyyttd koskeva kysymys. Esteellisyyttd koskeva kysymys
voidaan saattaa tuomioistuimen tutkittavaksi vain kumoamiskanteen yhteydessa.

Vilimiesten on lain 22 §:n mukaan varattava asianosaisille tarpeellinen tilaisuus ajaa asiaansa.
Lain 23 §:ssd sdddetddn, ettd jollei lain sdfinnoksistd muuta johdu, asian késittelyssd on
noudatettava, mitd asianosaiset ovat menettelystd sopineet. Jos téllaista sopimusta ei ole tehty,
vilimiehilld on oikeus péattad asian kisittelyssd noudatettavasta menettelysti ottaen huomioon
tasapuolisuuden ja joutuisuuden vaatimukset.

Lain 31 §:ssé sdddetdin, ettd vilimiesten on perustettava tuomionsa lakiin. Jos asianosaiset ovat
sopineet, ettd riidan ratkaisemisessa on sovellettava tietyn valtion lakia, vilimiesten on
perustettava tuomionsa siihen lakiin. Vilimiehet saavat kuitenkin perustaa tuomionsa siihen,
mitd he katsovat kohtuulliseksi (ex aequo et bono), jos asianosaiset ovat siitd sopineet.

Vilitystuomion muodosta ja antamisesta sdddetddn lain 36 ja 37 §:ssd. Vilitystuomio on
laadittava kirjallisesti ja kaikkien vélimiesten allekirjoitettava. Kappale vélitystuomiosta on
asianmukaisesti allekirjoitettuna annettava kullekin asianosaiselle vélimiesten istunnossa tai
toimitettava heille muutoin todistettavalla tavalla.



Lain 38 ja 39 §:ssé sdddetdén vilitystuomion oikaisusta ja lisdtuomiosta. Asianosainen voi lain
mukaan pyytdd véilimiesoikeudelta ilmeisen kirjoitus- tai laskuvirheen taikka muun senkaltaisen
virheen korjaamista. Jos asianosaiset eivét ole toisin sopineet, asianosainen voi myds pyytda
vilimiehid antamaan lisdtuomion kysymyksestd, jonka vilimiehet ovat sivuuttaneet
tuomiossaan.

Vilitystuomion pateméttomyydestd sdddetddn lain 40 §:ssd. Vilitystuomio on lain mukaan
mitdtdn, jos se koskee asiaa, jota ei lain mukaan voida ratkaista vélimiesmenettelyssé, jos se on
ristiriidassa  Suomen oikeusjirjestyksen perusteiden kanssa, jos se on niin sekava tai
epatdydellinen, ettei siitd kdy selville, miten asiassa on tuomittu, taikka jos sitd ei ole laadittu
kirjallisesti tai vdlimiehet eivit ole allekirjoittaneet sité.

Vilitystuomio voidaan lain 41 §:n mukaan kumota asianosaisen kanteesta muun muassa, jos
vilimiehet ovat ylittdneet toimivaltansa, jos vélimies on ollut esteellinen tai jos asianosaiselle
ei ole varattu tarpeellista tilaisuutta asiansa ajamiseen. Kanne vélitystuomion kumoamisesta on
nostettava kolmen kuukauden kuluessa tuomion tiedoksisaannista.

Lain 4649 §:ssd sdddetdéin vilimiesmenettelyn kustannuksista. Jollei muuta ole sovittu,
asianosaiset ovat lain mukaan yhteisvastuullisesti velvolliset suorittamaan vélimiehille
korvauksen heiddn tyostddn ja kustannuksistaan. Korvauksen on oltava kohtuullinen.
Vilimiehet voivat vaatia asianosaisilta ennakkoa tai vakuutta heille tulevasta korvauksesta.
Jollei toisin ole sovittu, vilimiehet voivat velvoittaa asianosaisen osaksi tai kokonaan
korvaamaan vastapuolen vélimiesmenettelystd aiheutuneet kulut noudattaen soveltuvin osin
oikeudenkdymiskaaren sddnnoksid oikeudenkayntikulujen korvaamisesta.

Toimivaltaisesta tuomioistuimesta sdddetddn lain 50 §:ssd. Vilitystuomion mitattomaksi
julistamista tai kumoamista koskeva kanne tutkitaan sen paikkakunnan kérdjdoikeudessa, jossa
vilitystuomio on annettu. Vilimiesten médrdédmistd koskevat asiat sekd vélityssopimuksen
patevyyttd, voimassaoloa ja soveltuvuutta koskevat kanteet puolestaan tutkitaan sen
paikkakunnan kérdjdoikeudessa, jossa jollakin asianosaisella on kotipaikka, tai jollei
yhdelldkéan ole kotipaikkaa Suomessa, Helsingin kérdjdoikeudessa. Asianosaiset voivat sopia
tdllaisen asian késittelemisestd muussa kérdjaoikeudessa.

Vilimiesmenettelystd vieraassa valtiossa sekd ulkomaisten vilitystuomioiden tunnustamisesta
ja tdytdntdonpanosta sdddetddn lain 51-55 §:ssd. Kanne asiassa, joka on ratkaistava vieraassa
valtiossa tapahtuvassa vélimiesmenettelyssd, jétetdéin tutkimatta, jos vastapuoli vetoaa
vilityssopimukseen ennen paddasiaan vastaamista, ellei vilityssopimus ole siithen sovellettavan
lain mukaan pdtemiton. Vieraassa valtiossa annettu vélitystuomio on voimassa Suomessa, jollei
se ole ristiriidassa Suomen oikeusjirjestyksen perusteiden kanssa tai jollei asianosainen esiti
selvitystd laissa madritellyistd tunnustamisen esteistd. Téallainen tuomio, joka on voimassa
Suomessa, on hakemuksesta pantava tadytantoon.

2.2 Kiiytiinto

Vilimiesmenettely on Suomessa vakiintunut liike-eldmén riidanratkaisumuoto. Varsinaista
tilastotietoa vilimiesmenettelyjen madrdstd on kuitenkin saatavilla vain rajallisesti.
Keskuskauppakamarin yhteydessd toimivan vilityslautakunnan (The Finland Arbitration
Institute, FAI) tilastojen mukaan vélityslautakunnassa tuli vuonna 2024 vireille yhteensd 75 ja
vuonna 2025 yhteensd 80 vilimiesmenettelyd. Yleisid véilimiesmenettelyssd kasiteltyjd
asiaryhmid olivat yrityskauppoja, rakennusurakoita ja osakassopimuksia koskevat riidat.
Tilastoista ei ilmene, kuinka monessa menettelyssi paikkana oli Suomi. Suomessa kdytivien ad
hoc -menettelyjen mééristi ei ole vastaavia tilastotietoja, mutta niiden méérén oletetaan olevan
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Keskuskauppakamarin viélityslautakunnan véilimiesmenettelyjen miirdd pienempi. Lisdksi
ainakin Kansainvilisen kauppakamarin (ICC) vilitysinstituutissa ja Tukholman kauppakamarin
(SCCQC) vilitysinstituutissa on vuosittain ollut yksittdisid valimiesmenettelyjd, joissa Suomi on
ollut vilimiesmenettelyn paikkana ja joissa on siten sovellettu Suomen vilimiesmenettelylakia.

Myoskédn tuomioistuimissa vuosittain vireille tulevien vilimiesmenettelyyn liittyvien asioiden,
kuten vilitystuomion kumoamista, mitdttomyyttd ja tiytdntdonpanoa koskevien juttujen,
madrastd ei ole kattavaa tilastotietoa. Tuomioistuintilastoista ilmenee, ettd vuonna 2024 on
ratkaistu 16 vilitystuomion tdytdntoOnpanoa koskevaa asiaa. Vuonna 2025 julkaistun
Challenging Arbitral Awards in the Nordics 2024 Survey -selvityksen perusteella
vélitystuomion kumoamista ja mitdttomyyttd koskevien asioiden méard Suomessa arvioidaan
kuitenkin hyvin véhdiseksi, enintddn noin kymmeneksi tapaukseksi vuodessa. Selvityksen ja
kaytinnon havaintojen perusteella myds muut vilimiesmenettelyyn liittyvét tuomioistuinasiat
ovat méériltddn vahiisia.

Korkein oikeus on antanut useita vidlimiesmenettelyd koskevia ratkaisuja lain voimaantulon
jilkeen. Seuraavassa esitellddn esimerkinomaisesti tdmidn ehdotuksen kannalta keskeisid
ratkaisuja. Ratkaisussa KKO 2020:89 vahvistettiin, ettd vilityslauseketta arvioidaan
vakiintuneesti itsendisend, padsopimuksesta erillisend sopimuksena, vaikka se olisi kirjoitettu
samalle asiakirjalle péadsopimuksen kanssa. Ratkaisussa KKO 2023:38 katsottiin, etté
vilimiesmenettelylain 17 §:n 3 momentin muutoksenhakukielto koskee vain pditostd, jolla
vélimies on méairitty. Ratkaisussa KKO 2025:76 arvioitiin, milloin vélimiesmenettelylain 41
§:ssd tarkoitettu médraaika vilitystuomion kumoamiskanteelle alkaa kulua tilanteessa, jossa
tuomio oli tallennettu sdhkoiseen asiakirjanhallintajirjestelmédn ja sen allekirjoitettu
paperikappale toimitettu myohemmin. Korkein oikeus katsoi, ettd mairdaika alkaa kulua vasta
allekirjoitetun paperikappaleen vastaanottamisesta.

Parhaita kiytinteitd vilimiesmenettelyn alalla on koottu useisiin jirjestéjen hyviksymiin
ohjeistuksiin. Téllaisia ovat muun muassa kansainvélisen asianajajayhdistyksen International
Bar Associationin (IBA) hyvéksymaét ohjesddnnot esteellisyyskysymyksisté (IBA Guidelines on
Conlflicts of Interest in International Arbitration, 2024) ja IBA:n todistelusdénnot (IBA Rules
on the Taking of Evidence in International Arbitration, 2020). Niilld ohjeistuksilla on
merkitysté tulkintaldhteind erityisesti kansainvélisissa vdlimiesmenettelyissa.

2.3 EU-oikeus ja kansainviiliset velvoitteet

Vilimiesmenettelystd ei ole annettu unionin lainsdddidntod. Vilimiesmenettely on myos
nimenomaisesti rajattu tuomioistuimen toimivaltaa sekd tuomioiden tunnustamista ja
taytantdonpanoa koskevan Bryssel I a -asetuksen (EU) N:o 1215/2012 ja sopimusvelvoitteisiin
sovellettavaa lakia koskevan Rooma 1 -asetuksen (EY) N:o 593/2008 soveltamisalan
ulkopuolelle.

Unionin tuomioistuimen oikeuskéytdnndssd vélimiesmenettelyd on kisitelty eri yhteyksissa,
muun muassa arvioitaessa investointisuojasopimuksiin perustuvien véilimiesmenettelyjen
yhteensopivuutta unionin oikeuden kanssa (Achmea, C-284/16; Komstroy, C-741/19) seké ei-
vapaaehtoista vilimiesmenettelyéd koskevassa asiassa (Royal Football Club Seraing, C-600/23).
Nailld ratkaisuilla ei kuitenkaan 1dhtdkohtaisesti ole merkitysti osapuolten tahdonautonomiaan
perustuvan kaupallisen vélimiesmenettelyn eiké tdimén ehdotuksen kannalta.

Euroopan ihmisoikeussopimus, johon Suomi on liittynyt, takaa jokaiselle Suomen
lainkdyttovaltaan kuuluvalle sopimuksessa vahvistetut oikeudet ja vapaudet. Sen 6 artikla
turvaa oikeuden oikeudenmukaiseen ja julkiseen oikeudenkdyntiin riippumattomassa ja
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puolueettomassa tuomioistuimessa. Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen oikeuskéytinnon
mukaan luonnollinen tai oikeushenkilé voi luopua 6 artiklassa turvatuista oikeuksistaan
tekemalld vilityssopimuksen. Luopumisen tehokkuuden edellytyksend on, ettd se on
vapaaehtoinen, yksiselitteinen ja lainmukainen, ja ettd vélimiesmenettely tarjoaa riittavat
menettelylliset takeet (ks. Suovaniemi and Others v. Finland, 31737/96).

Suomi on ratifioinut ja saattanut voimaan New Yorkissa 10 pédividné kesdkuuta 1958 tehdyn,
ulkomaisten vilitystuomioiden tunnustamista ja tdytdntoonpanoa koskevan yleissopimuksen
(jdljempand New Yorkin yleissopimus). Yleissopimus velvoittaa sopimusvaltioita
tunnustamaan kirjallisesti tehdyt vilityssopimukset sekd tunnustamaan ja panemaan taytantoon
muiden sopimusvaltioiden alueella annetut vélitystuomiot, jollei tunnustamiselle ole
sopimuksessa méadriteltyd estetti.

2.4 Nykytilan arviointi
Yleistd

Vilimiesmenettelylaki on ollut voimassa yli 30 vuotta. Se on muodostanut pitkdaikaisen ja
sindnsd toimivan perustan suomalaiselle vilimiesmenettelylle. Laki pohjautuu pitkalti
UNCITRAL:n alkuperdiseen vuonna 1985 hyviksyttyyn mallilakiin. Lain sédtdmisen jdlkeen
vuonna 2006 mallilakia on uudistettu erityisesti vélityssopimuksen muotovaatimuksen ja
vilimiesten médrddmien turvaamistoimien osalta. Uudistuksessa mallilakiin tehtyjd muutoksia
on syyté arvioida my0s kansallisesti. Vaikka vélimiesmenettelylaki sisélloltédén paédpiirteissdan
vastaa alkuperdistd mallilakia, se eroaa mallilaista rakenteeltaan ja kirjoitusasultaan.
UNCITRAL ei ole luokitellut lakia mallilakiin perustuvaksi. UNCITRAL:n hyvéksynnén
puuttumisen voidaan arvioida vaikuttavan haitallisesti Suomen houkuttelevuuteen
kansainvélisten vélimiesmenettelyjen paikkana, koska ulkomaiset toimijat eivdt voi luottaa
sithen, ettd Suomen laki vastaa kansainvilisesti tunnettua mallilain mukaista sdéntelya.
UNCITRAL:n luokittelun mukaan mallilakiin perustuva lainsddddntd on tdlld hetkelld 93
valtiolla 127  wvaltiosta. =~ UNCITRAL:n  hyvéksyntdd  mallilakiin = perustuvaksi
vilimiesmenettelylaiksi on kansainvilisesti pidetty osoituksena myonteisestd suhtautumisesta
vilimiesmenettelyyn ja siitd, ettd lain tulkinta on kyseisessd valtiossa ennakoitavaa. Tdmén
luokituksen saamista onkin pidetty uudistuksessa tirkedna. Vdlimiesmenettelylakia on tarpeen
uudistaa myds vélimiesmenettelyn alalla tapahtuneen kansainvélisen kehityksen ja
digitalisaation huomioon ottamiseksi. Seuraavassa tarkastellaan timéin ehdotuksen kannalta
keskeisimpid lain muutostarpeita.

Vilityssopimus

Lain 2 §:n mukaan vilityskelpoisuuden edellytyksend oleva riidan yksityisoikeudellisuus
tarkoittaa ldhtokohtaisesti, ettd vilityskelpoisia ovat yleisen tuomioistuimen toimivaltaan
kuuluvat riita-asiat ja vélityskelpoisuuden ulkopuolelle jddvit hallinto-oikeuden toimivaltaan
kuuluvat ns. hallintoriita-asiat. Selvdid sindnsd on, ettdi my0s julkisyhteisé voi olla
yksityisoikeudellisen riita-asian osapuolena. Oikeusriita, jonka kohteena ovat viranomaisen
yksityisoikeudelliset toimet ja viranomaisen toiminta yksityisoikeudellisen suhteen osapuolena,
kasitellddn siviiliprosessissa.

Kéytanndssé siviiliprosessin ja hallintoprosessin rajanvetoon siséltyy nykyédan melko runsaasti
tulkinnanvaraisuutta, minkd vuoksi vilityskelpoisuutta koskevassa sddnnoksessd olevaa
viittausta yksityisoikeudelliseen riitakysymykseen ei ole pidetty ongelmattomana.
Yksityisoikeudellisuuden méarittely julkisyhteisdjen toimintaa koskevissa asioissa on vaikeaa
ja tulkinnallisuus on lisddntynyt julkisyhteisdjen toimintojen ulkoistamisen ja yhtidittdmisen
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myd6td. Midritelmdd on pidetty epitdsmallisend ja osin pééllekkdisend vélityskelpoisuudelle
asetettujen muiden kriteerien kanssa. Lakia olisi perusteltua muuttaa siten, ettd riidan
yksityisoikeudellisuudesta vélityskelpoisuuden edellytyksend luovuttaisiin.

Lain 3 § edellyttds, ettd vilityssopimus on tehtidvd kirjallisesti. Myds muut sddnnoksessé
mainitut sopimuksentekotavat téyttdvit kirjallisen muodon vaatimuksen. Sa&nnoksen
sanamuoto on teknologian kehityksen vuoksi osittain vanhentunut. Muotovaatimuksella on
vihdinen kéytdnnon merkitys, koska kansainvilinen kehitys on johtanut vélityssopimuksen
kirjallisen vaatimuksen aiempaa lievempddn tulkintaan. Muotovaatimus jéisi tdyttymaétta
ldhinni vain silloin, jos vélimiesmenettelystd on sovittu kokonaan suullisesti ilman viittausta
mihinkdin kirjalliseen vélityssopimuksen sisdllon tarkentavaan tekstiin.  Yleinen
kansainvélinen kehitys ilmenee myds siitd, ettei vuonna 2006 uudistetussa mallilaissa endéd
edellytetd, ettd vilityssopimuksen tekemiselle olisi muotovaatimuksia. On myds pidetty
epdjohdonmukaisena sité, ettd taloudelliselta arvoltaan hyvinkin suuri kaupallinen sopimus on
padsadntoisesti muotovapaa, mutta sopimukseen sisdltyva vélityslauseke ei. Selvdd sen sijaan
on, ettd vilityssopimuksen syntymisen ja sisdllon ndyttiminen on vaikeaa, jos vilityssopimus
on tehty kokonaan suullisesti ilman viittausta mihinkddn kirjalliseen tekstiin. Koska
muotovaatimusta voidaan pitdd vanhentuneena ja liike-eldmén sopimuskéyténtdihin huonosti
soveltuvana, siité olisi syytd luopua kokonaan.

Vilimiesoikeuden kokoonpano

Vilimiehen esteellisyyttd koskevassa lain 10 §:ssé viitataan kansallisiin tuomarin esteellisyytté
koskeviin sddnnoksiin. Viittauksen on katsottu tekevin saddntelystd vaikeasti ymmaérrettivén,
erityisesti véilimiesmenettelyn ulkomaisille kayttdjille. Esteellisyyttd koskevaa sddntelyi olisi
perusteltua muuttaa siten, ettd viittauksesta luovuttaisiin ja sdéntelyéd ldhennettdisiin mallilain
sadnnoksiin.

Lisdksi esteellisyysviitteen késittelyd koskevaa sddntelyd on pidetty puutteellisena, koska
kysymys vilimiechen esteellisyydestd voidaan saattaa tuomioistuimen tutkittavaksi vasta
vilitystuomion antamisen jilkeen. Jos esteellisyyttd koskevaan kysymykseen voidaan saada
lopullinen ratkaisu jo vilimiesmenettelyn aikana, ei ole vaaraa siitd, ettd vélitystuomio
esteellisyyden vuoksi myohemmin kumotaan. Sééntely olisi perusteltua muuttaa mallilain
mukaiseksi niin, ettd esteellisyys voitaisiin saattaa tuomioistuimen tutkittavaksi jo
vilimiesmenettelyn aikana, jos esteellisyysvdite on hyldtty. Jotta tdmid ei johtaisi
vilimiesmenettelyn — merkittdvdin  viivistymiseen, tulisi ~ samalla  sditdd,  ettd
esteellisyyskysymyksen késittely tuomioistuimessa ei estiisi vdlimiesmenettelyn jatkamista
eikd vilitystuomion antamista.

Vilimiesoikeuden toimivalta

Kansainvilisesti vakiintunut periaate vilimiesmenettelyssd on vélimiesten kompetenssi-
kompetenssia koskeva periaate, jolla tarkoitetaan vilimiesten toimivaltaa ratkaista omaa
toimivaltaansa koskeva kysymys itsendisesti osana véilimiesmenettelyd. Vilimiehilld on
toimivalta itse ratkaista vélityssopimuksen olemassaoloa ja patevyyttd seké vilityssopimuksen
soveltamisalaa koskevat kysymykset. Laissa ei ole sddnnoksid vélimiesten toimivallasta paattaa
omasta toimivallastaan eikd menettelysti tilanteessa, jossa asianosainen riitauttaa vilimiesten
toimivallan. Tatd on pidetty puutteena. Ongelmallisena on pidetty my0s sitd, ettei vdlimiesten
ratkaisua, jonka mukaan heilld ei ole toimivaltaa, voida saattaa tuomioistuimen tutkittavaksi.

Laissa ei myoOskédén ole sddnnosté erillisyysperiaatteesta, joka tarkoittaa, ettd vélityssopimusta
arvioidaan itsendisend, péddsopimuksesta erillisend sopimuksena. Erillisyysperiaate on

11



vakiintunut periaate sekd kansainvélisesti ettd Suomen voimassa olevassa oikeudessa. Korkein
oikeus on ratkaisussaan KKO 2020:89 vahvistanut, ettd vilityslauseke on péddsopimuksesta
erillinen sopimus, vaikka se olisi kirjoitettu samalle asiakirjalle pddsopimuksen kanssa.

Laissa ei ole sddnnoksid vilimiesten toimivallasta médridtd turvaamistoimia tai véliaikaisia
madrdyksia.

Lakia olisi syytd uudistaa siten, ettd siihen otettaisiin nimenomaiset sddnnokset vilimiesten
toimivallasta padttdd omasta toimivallastaan ja maérata turvaamistoimia.

Asian kisittely vdlimiesmenettelyssi

Asianosaisten tasapuolinen kohtelu on keskeinen vélimiesmenettelyssd noudatettava periaate,
joka ilmenee myds voimassa olevasta laista (23 §), mutta vain epdsuorasti. Lakia olisi syytd
tdydentda siten, ettd lakiin otettaisiin mallilakia vastaava nimenomainen sddnngs vilimiesten
velvollisuudesta kohdella asianosaisia tasapuolisesti.

Laissa ei ole nimenomaisia sddnnoksid asianosaisen passiivisuuden vaikutuksista asian
kisittelyyn. Lain esitoistd ilmenee kuitenkin, ettd vilimiesmenettelyssé ei voida antaa vastaajan
passiivisuuteen perustuvaa yksipuolista tuomiota, kuten tuomioistuinprosessissa, vaan
vilimiesten on tutkittava asia heiddn kédytossddn olevan aineiston perusteella. Lakia olisi
perusteltua tdydentdd mallilakia vastaavilla sédnnoksilld asianosaisen laiminlydnnin
seuraamuksista.

Vilitystuomio

Lain vilitystuomiota koskevaa sééntelyd on pidetty osin vanhentuneena ja puutteellisena. Laista
ei ilmene, milld perusteilla riidan ratkaisemisessa sovellettava laki médraytyy, jos asianosaiset
eivit ole siitd sopineet. Laissa ei ole sddnnoksid vilitystuomion perustelemisesta eikd tuomion
tulkinnasta. Laki ei mydskéén vastaa nykyisid teknisid kéaytdnt6jd esimerkiksi sdhkdisen
allekirjoituksen ja sidhkodisen tiedoksiannon osalta. Vilitystuomiota koskevaa sédéntelyd olisi
syytd tdydentdd nailté osin.

Oikeudenkéyntikuluja koskevaa sddntelyd on pidetty valimiesmenettelyn luonteeseen huonosti
soveltuvana erityisesti siltd osin kuin siind viitataan oikeudenkdymiskaaren sédénnoksiin.
Oikeudenkédymiskaareen on vilimiesmenettelylain sdédtdmisen jdlkeen tehty useita sellaisia
poikkeuksia hividjin péadsdantdiseen korvausvelvollisuuteen, jotka eivdt sovellu hyvin
vilimiesmenettelyyn. Sédntelyd olisi syytd selkeyttdd niin, ettd lakiin otettaisiin itsendiset
sdannokset oikeudenkiyntikulujen korvausvelvollisuudesta ja viittauksesta
oikeudenkdymiskaaren sddnnoksiin luovuttaisiin.

Lisdksi sédédntelyd vilitysoikeuden palkkioista maksettavasta ennakosta ja asetettavasta
vakuudesta olisi syyta tdydentia.

Vilitystuomion mitdttdmyys ja kumoaminen

Vilitystuomion mitittdmyyttd ja kumoamista koskevaa sddntelyd on pidetty epdselvini ja
kansainvélisesti poikkeuksellisena. Erityisesti mitdttdmyyssidénnosten on katsottu heikentdvén
oikeusvarmuutta, koska  mitittomyyteen = voidaan  vedota ilman  maééirdaikaa.
Mitattomyyssdéntely on ndhty myds Suomen vélimiesmenettelytoiminnan kilpailukyvyn
kannalta  erityisen ongelmallisena.  Moiteperusteiden  erottelu  mitdttomyys-  ja
kumoamisperusteisiin ei ole mallilain eikd kansainvilisen yleislinjan mukaista. Mahdollisuus
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nostaa mitdttdomyyskanne ilman méérdaikaa on tiettdvésti vain Suomessa ja Ruotsissa.
Sadntelyd olisi syytd muuttaa siten, ettd erottelusta mitittdmyys- ja kumoamisperusteiden valilla
luovuttaisiin ja mahdollisuus ajallisesti rajoittamattoman mitdttdmyyskanteen nostamiseen
poistettaisiin. Osa voimassa olevan lain mukaisista mitattomyysperusteista, vélitystuomion
sekavuus ja muotovirhe, on sellaisia, ettd lakiin ei ole tarvetta ottaa niitd moiteperusteeksi.
Vilitysoikeuden ratkaisu, josta ei kédy selville, mitd asiassa on tuomittu, tai joka ei téytd lain
vilitystuomiolle asettamia vaatimuksia, ei voi ylipditddn saada vilitystuomion vaikutuksia.
Néma perusteet eivit ole mydskidn mallilain mukaisia moiteperusteita.

Moiteprosessin pitkdd kestoa on pidetty ongelmallisena vélimiesmenettelyn nopeuden ja
tehokkuuden kannalta. Moiteprosessin keston lyhentdmiseksi lakia olisi syytd muuttaa siten,
ettd kumoamiskanne késiteltdisiin pédsddntdisesti vain yhdessd oikeusasteessa ja
kumoamiskanteen nostamisen méairdaikaa lyhennettiisiin.

Vilitystuomion tunnustaminen ja tdytantoonpano

Vilimiesmenettelylaki eroaa mallilaista siind, ettd vilitystuomion tdytdntdonpanoa koskevat eri
sadnnokset riippuen siitd, onko vilitystuomio annettu Suomessa vai muussa valtiossa.
Ulkomaisten vilitystuomioiden tunnustamista ja taytdntdonpanoa koskevaa sééntelyé on pidetty
myds vaikeaselkoisena. Vilitystuomion tunnustamista ja tdytdntdonpanoa koskevaa sddntelya
olisi syytd ldhentdd mallilakiin.

Muuta

Lakia olisi tarkoituksenmukaista uudistaa niin, ettd asiantuntemuksen turvaamiseksi
tuomioistuinprosesseja keskitetdén tuomioistuinlaitoksen sisélld. Keskittiminen edistéisi néitd
asioita koskevan asiantuntemuksen vahvistumista ja oikeuskiytdnnon yhtendisyytta.

Laista puuttuvat sdfnnokset moniasianosais- ja monisopimusmenettelyistd sekd
vilityssopimukseen sovellettavan lain méaérittdmisesté. Lakia olisi syytd tdydentéd tiltd osin.

Lain terminologia

Suomen kielen lautakunta on vuonna 2007 antanut kannanoton sukupuolineutraalin
kielenkdyton edistdmiseksi Suomessa. Kannanotossa viitataan asiaa koskevaan Euroopan
neuvoston antamaan suositukseen. Keskuskauppakamarin vilityslautakunta on siirtynyt
sukupuolineutraaliin terminologiaan jo 1.1.2024 alkaen, jolloin sen sddntdja péaivitettiin niin,
ettd vélimies-johdannaisten termien kaytostd luovuttiin ja ne muutettiin vélitys-johdannaisiksi.
Sadnnoissd vilimiesmenettely muutettiin vélitysmenettelyksi, vilimiesoikeus vélitysoikeudeksi
ja vélimies vélitystuomariksi.

Vilimiesmenettelylakia uudistettaessa lainsdddédnnén terminologia on syytd muuttaa
sukupuolineutraaliksi.  Esityksessd ehdotetaan, ettd vilimiesmenettely muutetaan
vilitysmenettelyksi, vilimiesoikeus vélitysoikeudeksi ja vilimies vilitysoikeuden jaseneksi.

3 Tavoitteet

Esityksessd ehdotetaan, ettd vélimiesmenettelylaki uudistetaan korvaamalla se uudella
vélitysmenettelylailla. Uudistuksen ldhtokohtana on tarve lain yhdenmukaisuuteen
UNCITRAL:n mallilain kanssa sikéli kuin eroavaisuuksiin ei ole kansallisia tarpeita. Laajan
kansainvélisen hyviksynnin saamiseksi ja Suomen vélitysmenettelytoiminnan kilpailukyvyn
edistdmiseksi tavoitteena on saada UNCITRAL:n luokittelu maaksi, jonka lainsdddanto
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perustuu UNCITRAL:n mallilakiin. Yhdenmukaisuus mallilain kanssa edellyttdd, ettd laki
siséltonsi lisdksi my0s rakenteeltaan ja kirjoitustavaltaan pdfosin vastaa mallilakia. Tdmi on
lakiteknisesti tarkoituksenmukaisinta toteuttaa sddtdmalld uusi laki. Lakia uudistettaessa otetaan
huomioon myds vilitysmenettelyn alalla tapahtuneesta kansainvilisestd kehityksestd ja
digitalisaatiosta aiheutuneet muutostarpeet. Tavoitteena on, ettd Suomessa on nykyaikainen
vilitysmenettelylaki, joka turvaa vilitysmenettelyn kéyton toimivana ja tehokkaana
riidanratkaisukeinona. Tavoitteena on myos tehdi laki kansainvélisesti nykyisti tunnetummaksi
ja siten lisétd kiinnostusta Suomea kohtaan kansainvilisten vélitysmenettelyjen paikkana ja
edistdd Suomen vélitysmenettelytoiminnan kilpailukykya.

4 Ehdotukset ja niiden vaikutukset
4.1 Keskeiset ehdotukset
4.1.1 Lain rakenne ja kirjoittamistapa

Ehdotuksen tavoitteena on uudistaa voimassa oleva vélimiesmenettelylaki ottaen huomioon
tarve yhdenmukaisuuteen UNCITRAL:n mallilain kanssa sikéli kuin eroavaisuuksiin ei ole
kansallisia tarpeita. Sen vuoksi esityksesséd ehdotetaan sdddettiviksi uusi vélitysmenettelylaki,
joka rakenteeltaan ja sisélloltddn perustuu mallilakiin. Lukujen ja pykélien otsikointi ja jarjestys
vastaa pddosin mallilakia. Voimassa olevan lain mallilakia asiallisesti vastaavia sddnnoksia
muokataan niin, ettd ne myds kirjoittamistavaltaan vastaavat nykyistd paremmin mallilakia.

Lain terminologia ehdotetaan muutettavaksi sukupuolineutraaliksi siten, ettd vdlimiesmenettely
muutetaan vilitysmenettelyksi, véilimiesoikeus vilitysoikeudeksi ja vilimies vélitysoikeuden
jaseneksi.

4.1.2 Vilityssopimus

Ehdotetun lain 2 luvun sdénnokset vilityskelpoisuudesta, vilityssopimuksen sisdllostd ja
vilityssopimuksen vaikutuksesta tuomioistuimen toimivaltaan vastaavat asiallisesti pddosin
voimassa olevaa lakia.

Voimassa olevasta laista poiketen laissa ei endd asetettaisi vélityssopimuksen tekemiselle
muotovaatimusta. Voimassa olevan lain mukaan vélityssopimus on tehtdvéd kirjallisesti.
Kirjallisen muodon vaatimus téyttyy kuitenkin my®ds, jos vélityssopimus sisdltyy asianosaisten
viliseen viestinvaihtoon tai viestinvaihdossa viitataan muuhun vélityslausekkeen sisdltivain
asiakirjaan. Nykyiselld muotovaatimuksella on vihdinen kidytdnnoén merkitys, minkd vuoksi
esityksessd ehdotetaan siitd luopumista.

Lakiin otettaisiin uudet sddnnokset siitd, minkd valtion lain mukaan arvioidaan
vilityssopimuksen syntymistd, pétevyyttd, ulottuvuutta ja tulkintaa koskevat kysymykset.
Ehdotetun lainvalintasddnnoksen mukaan vélityssopimukseen sovelletaan asianosaisten
sopimaa lakia. Jos asianosaiset eivdt ole sopineet sovellettavasta laista, sovelletaan
asianosaisten sopiman vélitysmenettelyn paikan lakia tai, jos vélitysmenettelyn paikasta ei ole
sovittu, oikeussuhteeseen sovellettavaa lakia.

4.1.3 Vilitysoikeuden kokoonpano

Viilitysoikeuden kokoonpanoa koskevat sddnndkset ehdotetun lain 3 luvussa vastaavat
sisdlloltddn pddosin voimassa olevaa lakia. Sdidntelyd on kuitenkin rakenteeltaan ja
kirjoittamistavaltaan muokattu mallilain III lukua vastaavaksi.
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Lakiin otettaisiin voimassa olevaa oikeutta vastaava sddnnds muutoksenhakukiellosta
tuomioistuimen péitokseen vélitysoikeuden jdsenen madrddmistd koskevassa asiassa. Lain
sanamuotoa kuitenkin selvennettdisiin niin, ettd siitd yksiselitteisesti ilmenee, etti
muutoksenhakukielto koskee tuomioistuimen paatostd, jolla vilitysoikeuden jdsen on maarétty,
mutta ei paatostd, jolla hakemus vilitysoikeuden jasenen médrddmisesti on hylitty.

Kuten nykyéankin, vilitysoikeuden jésen voitaisiin julistaa esteelliseksi, jos ilmenee seikkoja,
jotka antavat perustellun aiheen epdilld hidnen puolueettomuuttaan tai riippumattomuuttaan.
Laissa ei sen sijaan endd viitattaisi kansallisiin tuomarin esteellisyysperusteita koskeviin
sddannoksiin. Tuomarin esteellisyysperusteista irtaantuminen ei kaventaisi vélitysoikeuden
jasenen esteellisyysperusteiden sisdltod, mutta tekisi sddntelyn helpommin ymmarrettavéksi,
erityisesti vélitysmenettelyn ulkomaisille kéyttéjille.

Voimassa olevasta laista poiketen vilitysoikeuden ratkaisu, jolla se on hylidnnyt asianosaisen
vaatimuksen vilitysoikeuden jdsenen julistamisesta esteelliseksi, voitaisiin saattaa
tuomioistuimen tutkittavaksi jo vélitysmenettelyn vireilldolon aikana. Nykyaédn esteellisyytta
koskeva kysymys voidaan saattaa tuomioistuimen tutkittavaksi vasta vilitystuomion antamisen
jilkeen kumoamiskanteella. Esteellisyyteen voisi kuitenkin edelleen vedota vilitystuomion
antamisen jilkeen, jos esteellisyysperuste on vasta tilloin tullut asianosaisen tietoon.

4.1.4 Vilitysoikeuden toimivalta
Viilitysoikeuden toimivalta paattdd omasta toimivallastaan

Laissa sdéddettdisiin  kansainvilisesti  vakiintuneesta periaatteesta, jonka mukaan
vilitysoikeudella on toimivalta paittdd omasta toimivallastaan ratkaista riita. Vilitysoikeudella
on toimivalta ratkaista itse osana vélitysmenettelya vilityssopimuksen olemassaoloa, pitevyytta
ja soveltamisalaa koskevat kysymykset.

Lakiin otettaisiin uudet sdédnnokset vélitysoikeuden toimivaltaa koskevan viitteen esittdmisesté
ja ratkaisemisesta vilitysmenettelyssd sekd vélitysoikeuden toimivaltaa koskevan kysymyksen
saattamisesta tuomioistuimen ratkaistavaksi. Asianosainen voisi saattaa tuomioistuimen
ratkaistavaksi vilitysoikeuden positiivisen toimivaltaratkaisun, eli vilitysmenettelyn aikana
tekemén piadtoksen, jossa se on katsonut olevansa toimivaltainen. Asianosainen voisi saattaa
tuomioistuimen ratkaistavaksi myos vilitysoikeuden negatiivisen toimivaltaratkaisun eli
vilitysoikeuden péitoksen vélitysmenettelyn aikana tai vélitystuomion, jossa vilitysoikeus on
katsonut, ettd siltd puuttuu toimivalta ratkaista riita. Kanneaika olisi 30 pdivéa vélitysoikeuden
paitoksestd tai valitystuomiosta.

Turvaamistoimet

Voimassa olevan lain mukaan kérdjdoikeus on toimivaltainen médrddmaéén turvaamistoimia
silloinkin, kun riita kuuluu vélitysoikeuden toimivaltaan. Laissa ei ole sddnnoksid
vilitysoikeuden toimivallasta midrdtd turvaamistoimia. Esityksessd ehdotetaan, ettd lakiin
otettaisiin uudet sddnnokset vélitysoikeuden toimivallasta maérata riitaa koskeva tarpeelliseksi
katsomansa turvaamistoimi. Vilitysoikeuden toimivalta olisi rinnakkainen kirdjdoikeuden
toimivallan kanssa. Tuomioistuin voisi asianosaisen hakemuksesta vahvistaa Suomessa annetun
vilitysoikeuden méarddmén turvaamistoimen téytantdonpanokelpoiseksi, jos tdytintdonpanolle
ei ole laissa sdddettyd estettd. Hakemus voitaisiin hyldtd muun ohella samoilla perusteilla kuin
vilitystuomion tunnustamisesta ja tdytdntdonpanosta voidaan kieltiytya.
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4.1.5 Asian kisittely vilitysmenettelyssa

Asian kasittelyd vélitysmenettelyssd koskevat ehdotetun lain 5 luvun sddnndkset vastaavat
asiallisesti padosin voimassa olevaa lakia.

Voimassa olevaa lakia ehdotetaan tdydennettidviksi mallilain mukaisilla sadnnoksillé suullisesta
kasittelystd ja kirjallisesta menettelystd. Lakiin otettaisiin etdyhteyden kayttod koskeva uusi
sdannos, jonka mukaan vilitysoikeus voisi asianosaisia kuultuaan maératd, ettd suullinen
késittely tai kuuleminen jérjestetdin etdyhteydella.

Lakiin ehdotetaan otettavaksi mallilain mukaiset sddnnokset asianosaisen passiivisuuden
vaikutuksista asian késittelyyn. Voimassa olevan lain todistelua koskevia sdannoksid
tdydennettdisiin.

4.1.6 Vilitystuomio

Lakiin ehdotetaan otettavaksi uusi sddnnds riidan ratkaisemiseen sovellettavan lain
madrdytymisestd tilanteessa, jossa asianosaiset eivit ole siitd sopineet. Vilitysoikeus soveltaisi
télloin sen valtion lakia, jonka soveltamista se pitdd asiassa perustelluimpana.

Lakiin otettaisiin uudet sddnnokset sidhkdisessd muodossa annetusta vélitystuomiosta ja
vilitystuomion sdhkoisestd allekirjoittamisesta. Sdhkdisen vilitystuomion antaminen
edellyttdisi asianosaisen suostumusta.

Voimassa olevan lain mukaan asianosaiset voivat pyytdd vilitysoikeudelta vélitystuomion
antamisen jdlkeen viélitystuomion oikaisua tai lisdtuomiota. S&&nnoksid tidydennettdisiin
mahdollisuudella pyytéaa vilitysoikeudelta myos vélitystuomion tulkintaa.

4.1.7 Vilitystuomion kumoaminen

Voimassa olevassa laissa sdddetddn vilitystuomion mitittdmyydesté eli itsessdén vaikuttavasta
pateméttomyydestd ja vilitystuomion moitteenvaraisesta patemdttomyydestd, joka voidaan
saattaa voimaan vain tuomioistuimessa maéadrdajassa nostettavalla kumoamiskanteella.
Esityksessd ehdotetaan, ettd tistd jaottelusta luovutaan ja laista poistetaan sddnnokset
vélitystuomion mitdttdmyydestd. Sdéntely muutettaisiin mallilain mukaiseksi niin, ettd
asianosaisella olisi mahdollisuus vaatia vélitystuomion kumoamista laissa sdédetyssd
madrdajassa, mutta jatkossa ei olisi endd mahdollista nostaa vélitystuomion mitittdmyytta
koskevaa vahvistuskannetta ilman méériaikaa.

Vilitystuomion kumoamisperusteet yhdenmukaistettaisiin mallilain kanssa.
Viilityskelpoisuuden puuttuminen ja oikeusjéarjestyksen perusteiden vastaisuus, jotka ovat
voimassa olevan lain mukaisia mitdttdmyysperusteita, olisivat jatkossa vélitystuomion
kumoamisperusteita. =~ Kumoamiskanteet  keskitettdisiin ~ Helsingin ~ hovioikeuteen.
Kumoamiskanteen nostamisen madrdaika lyhennettdisiin 60 pdivéiksi vilitystuomion
tiedoksisaannista.

4.1.8 Vilitystuomion tunnustaminen ja tdytant6onpano

Vilitystuomion tunnustamista ja tiytdntoonpanoa koskeva sddntely muutettaisiin mallilakia
vastaavaksi niin, ettd Suomessa ja vieraassa valtiossa annettua vélitystuomiota koskisivat
jatkossa ldhtOkohtaisesti samat tdytdntoOnpanon esteperusteet. Suomessa annetun
vilitystuomion tdytdntdonpanosta voitaisiin kuitenkin kieltdytyd vain viélityskelpoisuuden
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puuttumisen tai oikeusjérjestyksen perusteiden vastaisuuden perusteella, jos kumoamiskanne
on lainvoimaisesti hylétty tai vilitystuomiota ei ole mairdajassa moitittu.

4.1.9 Tuomioistuimessa késiteltidvien vilitysmenettelyd koskevien asioiden keskittiminen

Vilitysmenettelyd koskevien asioiden késittely tuomioistuimessa keskitettdisiin Helsingin
hovioikeuteen ja Lénsi-Uudenmaan kérdjdoikeuteen. Helsingin hovioikeudessa késiteltdisiin
vilitystuomion kumoamista ja tdytintdonpanoa, vilitysoikeuden jdsenen esteellisyyttd,
vilitysoikeuden  toimivaltaa  sekd  vélitysoikeuden  mé&drddmin  turvaamistoimen
taytantoonpanoa koskevat asiat. Hovioikeuden ratkaisusta voisi valittaa korkeimpaan oikeuteen,
jos korkein oikeus mydntiisi valitusluvan. Lansi-Uudenmaan kirdjdoikeudessa késiteltdisiin
muun muassa vélitysoikeuden asettamista ja vélitysoikeuden palkkioita koskevat asiat. Koska
padosa Suomessa kiytdvistd vilitysmenettelyistd on keskittynyt padkaupunkiseudulle, myos
niihin liittyvit tuomioistuinmenettelyt on perusteltua keskittdd padékaupunkiseudulla toimiviin
tuomioistuimiin. Tarkoituksenmukaisena voidaan pitdd, ettd erityisosaamista vaativia
juttumédréltddn vahaisid asiaryhmid keskitetdén myds muihin tuomioistuimiin kuin Helsingin
kirdjaoikeuteen, jonka yksinomaiseen toimivaltaan kuuluu useita téllaisia asiaryhmid. Sen
vuoksi esityksessd ehdotetaan kérdjédoikeudessa késiteltdvien vélitysmenettelyyn liittyvien
asioiden keskittdmistd Lansi-Uudenmaan kérdjdoikeuteen, jonne on nykyéén keskitetty myds
yrityssaneeraus- ja ulosottovalitusasioita.

4.2 Paaasialliset vaikutukset
4.2.1 Taloudelliset vaikutukset
Vaikutukset kotitalouksiin

Ehdotuksella ei arvioida olevan merkittdvid suoria vaikutuksia kotitalouksien taloudelliseen
asemaan. Vilitysmenettely on pddasiassa yhtididen ja muiden oikeushenkildiden kayttima
riiddanratkaisukeino, eikd sitd koskevan sdéntelyn uudistaminen yleisesti ottaen vaikuta
kotitalouksien tuloihin, menoihin, varallisuuteen tai velkaantumiseen.

Myobskddn merkittdvid epédsuoria vaikutuksia ei arvioida syntyvidn. Suomen valitseminen
kansainviélisten vélitysmenettelyjen paikaksi nykyistd useammin voi pitkélld aikavililld alentaa
kansainvélistd kauppaa harjoittavien kotimaisten yhtididen ja muiden oikeushenkiléiden
riidanratkaisukustannuksia, mutta vaikutusten ei arvioida olevan sellaisia, etti ne heijastuisivat
kulutushyoddykkeiden tai palveluiden hintoihin.

Vaikutukset yrityksiin

Ehdotuksella arvioidaan olevan yhtididen ja muiden oikeushenkildiden kannalta p#dosin
myOnteisid vaikutuksia.

Ehdotettua vilitysmenettelylakia sovellettaisiin sekd kotimaisissa ettd kansainvalisissd
vilitysmenettelyissd, joissa vélitysmenettelyn paikaksi on sovittu Suomi. Kansallisen
vilitysmenettelylain sisdltd vaikuttaa sithen, minkd maan ulkomaiset toimijat valitsevat
vélitysmenettelyn paikaksi. Koska ehdotettu laki perustuisi kansainvilisesti tunnettuun
UNCITRAL:n mallilakiin, uudistuksen odotetaan lisddvin kansainvilisen liike-eldméan
luottamusta Suomen sédéntely- ja toimintaympiristodon ja siten helpottavan kotimaisten
yhtididen  ja  muiden  oikeushenkildiden = mahdollisuuksia  sopia  ulkomaisten
sopimuskumppaniensa kanssa vélitysmenettelyn paikaksi Suomi. Jos vilitysmenettelyn
paikkana on Suomi, istunnot yleensi jarjestetddn Suomessa, minkd vuoksi yritykselle aiheutuu
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vihemmén kustannuksia. Uudistus voi siten pitkdlld aikavélilla alentaa yritysten
riidanratkaisukustannuksia ja keventéa yritysten hallinnollista taakkaa, joka aiheutuu siitd, ettd
ne joutuvat osaltaan hallinnoimaan ulkomailla kéytivia menettelyjd, hankkimaan menettelyihin
liittyvid palveluita ulkomailta ja tekemdén selvityksid ulkomailla.

Ehdotuksella arvioidaan olevan mydnteisid vaikutuksia myds kotimaisten yhtididen ja muiden
oikeushenkildiden vilisessd riidanratkaisussa. Lain uudistettu sisdltd ja rakenne vastaavat
paremmin modernin liike-eldmén tarpeita ja vilitysmenettelyn parhaita kdytantdjd. Esimerkiksi
monisopimus- ja moniasianosaisuustilanteita koskeva uusi sdéntely tehostaa riidanratkaisua
tilanteissa, joissa samaan liiketoimintakokonaisuuteen liittyy useita sopimuksia tai osapuolia.

Esityksessa ei ehdoteta muutoksia, joilla olisi vaikutusta vilityslausekkeiden kéyttdmiseen tai
sitovuuteen sopimuksissa, joissa osapuolena on mikro- tai pienyrittdja. Ehdotuksella ei siten ole
vaikutuksia mikro- tai pienyrittdjin asemaan téltd osin. Vilitysmenettelyn kustannuksia
koskevaan sdéntelyyn ehdotetut muutokset voivat vaikuttaa vélitysmenettelyssi asianosaisena
olevan mikro- tai pienyrittdjin asemaan myonteisesti. Asiaa on arvioitu tarkemmin jaksossa 5.1.

Toimivallan keskittdiminen Helsingin hovioikeuteen ja Lénsi-Uudenmaan kérdjédoikeuteen
ehdotuksessa yksiloidyissd asioissa tukee vilitysmenettelyn kotimaisten ja kansainvélisten
kayttdjien ndkokulmasta vilitysmenettelyyn liittyvien tuomioistuinmenettelyjen tehokkuutta ja
ratkaisukéytdnnon ennakoitavuutta. Keskittdminen tarkoittaisi vélitysmenettelyn asianosaisten
kannalta, ettd etdisyys tuomioistuimeen joissakin tapauksissa pitenisi. Vélimatkojen
pitenemisestd aiheutuvat lisdkustannukset olisivat kuitenkin véhéisié, koska pddosa Suomessa
kiytavistd  vilitysmenettelyistd on  keskittynyt  péddkaupunkiseudulle ja  liséksi
tuomioistuinkésittelyissd on mahdollista kayttda etdyhteyksia.

Vaikutukset julkiseen talouteen

Ehdotuksella ei arvioida olevan merkittivid vaikutuksia julkiseen talouteen. Vaikutukset eivét
ulotu kuntiin tai hyvinvointialueisiin.

Kansainvilisten vilitysmenettelyjen miédrdn odotettu kasvu voi pitkdlld aikavililld lisétéd
tuomioistuinten  kisiteltdviksi tulevia  vilitysmenettelyyn liittyvid asioita, kuten
kumoamiskanteita. Kokonaisuutena arvioiden ehdotuksen ei arvioida muuttavan merkittavasti
tuomioistuinten kokonaistyokuormaa eikéd aiheuttavan lisdresurssitarpeita.

Vaikutukset kansantalouteen

Ehdotuksella arvioidaan olevan pitkélld aikavilillda myonteisid, mutta rajallisia ja maaréltadn
vaikeasti ennakoitavissa olevia vaikutuksia Suomen kansantalouteen. Kansainvéliset
kokemukset mallilain omaksuneista valtioista tukevat arviota, jonka mukaan lain uudistaminen
vahvistaa kansainvilisen liike-eldmén luottamusta Suomen sééntely- ja toimintaympéristoon ja
lisdd Suomen houkuttelevuutta kansainvilisten véilitysmenettelyjen paikkana. Kehityksen
ennakoidaan vahvistavan kotimaisten oikeudellisten ja muiden asiantuntijapalvelujen kysyntia
ja vilillisesti hyddyttdvan myos muuta palvelusektoria.

4.2.2 Muut yhteiskunnalliset vaikutukset
Vaikutukset viranomaisiin ja oikeusjirjestelmén toimivuuteen

Ehdotuksella ei arvioida olevan merkittidvia vaikutuksia viranomaisiin tai oikeusjirjestelmén
toimivuuteen.
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Tuomioistuimessa késiteltdvien vilitysmenettelyyn liittyvien asioiden miérésté ei ole kattavaa
tilastotietoa. ~ Saatavilla olevat tiedot vilitysmenettelyiden ja niithin liittyvien
tuomioistuinasioiden maéristd ilmenevét tarkemmin jaksosta 2.2. Vilitysmenettelyyn liittyvien
tuomioistuinasioiden maaran voidaan arvioida olevan hyvin vahdinen, vain joitakin kymmenia
asioita vuodessa. Ehdotuksen arvioidaan pitkdlld aikavililld lisddvan kansainvélisten
vilitysmenettelyjen méérdd, mika jossain maérin vaikuttaa myos tuomioistuinten asiamaériin.
Ehdotuksen ei kuitenkaan arvioida vaikuttavan merkittdvésti tuomioistuinten tyOmaaraén.

Toimivallan keskittiminen Helsingin hovioikeuteen ja Lénsi-Uudenmaan kérdjaoikeuteen
edellyttdd vahaisia hallinnollisia jarjestelyjd, mutta ehdotus ei kokonaisuutena arvioiden muuta
tuomioistuinten tehtdvid tai vaikuta niiden toimintakykyyn. Keskittdminen parantaa
tuomarikunnan edellytyksié erikoistua vélitysmenettelyasioihin, miké osaltaan tukee asioiden
tehokasta késittelya ja ratkaisukéytdnnon ennakoitavuutta. Keskittdmisen ei tule pidentdéd sen
kohteena olevissa tuomioistuimissa muiden asioiden keskimidirdisid késittelyaikoja, minka
vuoksi niiden asiaméérid ja mahdollisia resurssitarpeita tulee seurata ja arvioida.

Esityksessi ei ehdoteta muutoksia, joilla olisi vaikutusta vélityslausekkeiden kiyttdmiseen tai
sitovuuteen tyosopimuksissa. Ehdotuksella ei siten ole vaikutuksia tyontekijoiden suojaan téltéd
osin. Vilitysmenettelyn kustannuksia koskevaan sdéntelyyn ehdotetut muutokset voivat
vaikuttaa valitysmenettelyssé asianosaisena olevan tyontekijan asemaan myonteisesti. Asiaa on
arvioitu tarkemmin jaksossa 5.1.

Vaikutukset oikeusturvaan ja perus- ja ihmisoikeuksiin

Ehdotuksella on yhteys perustuslain (731/1999) oikeusturvaa ja oikeudenmukaista
oikeudenkdyntid koskevaan 21 §:34n. Mainitut oikeudet turvataan my0ds Euroopan
ihmisoikeussopimuksen 6 artiklassa ja Yhdistyneiden kansakuntien kansalaisoikeuksia ja
poliittisia  oikeuksia koskevan yleissopimuksen 14 artiklassa. Ehdotettu  uusi
vilitysmenettelylaki vastaa yleiseurooppalaista UNCITRAL:n mallilakiin perustuvaa sééntelyd
ja tayttdd mallilain oikeusturvavaatimukset.

Ehdotettu vilitysmenettelylaki koskee vapaaehtoista vilitysmenettelyd, jossa asianosaiset
sopivat riidan ratkaisemisesta vilitysmenettelyssd ja siten luopuvat perustuslain 21 §:ssé
turvatusta oikeudestaan saada asiansa késitellyksi valtion tuomioistuimessa. Euroopan
ihmisoikeustuomioistuimen vakiintuneen oikeuskdytinnon mukaan asianosaiset voivat
valitsemalla vilitysmenettelyn riidanratkaisukeinoksi vapaaehtoisesti luopua tietyistd Euroopan
ihmisoikeussopimuksen 6 artiklan 1 kohdan takaamista oikeuksista. Edellytyksend on, etti
luopuminen tehdédén yksiselitteisesti ja tietoisena luopumisen vaikutuksista.

Vilitysmenettelyn keskeinen etu tuomioistuinmenettelyyn verrattuna on menettelyn nopeus.
Asian kisittely vilitysmenettelyssa edistdd siten asianosaisen oikeutta saada asiansa kasitellyksi
kohtuullisessa ajassa.

Ehdotetussa vilitysmenettelylaissa on otettu huomioon vilitysmenettelyn keskeiset
oikeusturvavaatimukset, joita ovat vilitysoikeuden puolueettomuus ja riippumattomuus,
asianosaisen oikeus saada tarpeellinen tilaisuus ajaa asiaansa sekd asianosaisten tasavertainen
kohtelu. Vilitysmenettelyn menettelyllisten takeiden tulee tayttdé tietty vdhimmaistaso, joka
ilmenee vilitysmenettelylain sdinndksistd osittain suoraan ja osittain vilitystuomion
kumoamista koskevien sddnndsten kautta. Ehdotetussa laissa  vilitysmenettelyn
menettelyllisistd takeista sdddettdisiin voimassa olevaa lakia tarkemmin. Lakiin otettaisiin muun
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muassa nimenomainen siinnds asianosaisten tasapuolisen kohtelun vaatimuksesta. Muutoksilla
olisi mydnteinen vaikutus asianosaisten oikeusturvaan. Koska oikeuskédytintd kuitenkin jo
nykyisin pitkdlle vastaa esityksessd ehdotettua sdéntelyd, vaikutuksen ei arvioida olevan
merkittava.

Esityksessd ehdotetaan, ettd jaottelusta vélitystuomion mitéttdmyys- ja kumoamisperusteisiin
luovutaan ja mahdollisuus ajallisesti rajoittamattoman mitittdmyyskanteen nostamiseen
poistetaan. Ehdotuksen ei arvioida heikentdvén asianosaisten oikeusturvaa, koska voimassa
olevan lain mukaiset mitittomyysperusteet, vilityskelpoisuuden puuttuminen ja
oikeusjarjestyksen perusteiden vastaisuus, olisivat jatkossa valitystuomion kumoamisperusteita
ja tdytdntoOnpanon esteperusteita, jotka tuomioistuimen tulee ottaa huomioon omasta
aloitteestaan.

Ehdotuksella ei arvioida olevan merkittdvid vaikutuksia perus- ja ihmisoikeuksiin tai
oikeusturvaan. Esityksen vaikutuksia perus- ja ihmisoikeuksien toteutumiseen késitellddn
tarkemmin esityksen suhdetta perustuslakiin ja sddtdmisjarjestystd koskevassa jaksossa 10.

Vaikutukset yhdenvertaisuuteen ja kielellisiin oikeuksiin

Ehdotuksella ei arvioida olevan merkittivid vaikutuksia yhdenvertaisuuteen tai kielellisiin
oikeuksiin. Vilitysmenettelyssd ja siihen liittyvissd tuomioistuinmenettelyissd on jatkossakin
mahdollista kéyttdd kansalliskielid. Lain terminologian modernisoiminen sukupuolineutraaliksi
puolestaan edistdd osaltaan yhdenvertaisuuden ja tasa-arvon toteutumista.

Ympéristovaikutukset

Ehdotuksella ei arvioida olevan merkittidvid ympéristovaikutuksia. Lakiin sisdltyva uusi sidnnos
etdyhteyden kéytostd voi teknologisen kehityksen edetessd kannustaa jarjestimddn suullisia
kisittelyja etayhteyksin. Tadma kehitys saattaa pitkilld aikavalilla vihentda vélitysmenettelyihin
liittyvdd matkustamista ja siten johtaa véhdisiin myonteisiin ilmastovaikutuksiin. Liséksi
sdhkoisen allekirjoituksen ja sdhkoisesti toimitettavien vélitystuomioiden salliminen voi
vihentdd paperinkdyttod ja tehostaa asiointia vélitysmenettelysséd ja tuomioistuimessa, minka
vaikutusten arvioidaan olevan véhdisii ja luonteeltaan myonteisié.

5 Muut toteuttamisvaihtoehdot
5.1 Vaihtoehdot ja niiden vaikutukset

Esityksen valmistelussa on arvioitu tarvetta erityissddntelyyn vilityssopimuksen osapuolena
olevan mikro- tai pienyrittdjén tai tyOntekijan suojaksi. Arvioitavana on ollut, tulisiko lakiin
ottaa mikro- ja pienyrittdjid koskeva kuluttajansuojalain 1 d §:44 vastaava poikkeus, jonka
mukaan ennen riidan syntymistd tehdyn sopimuksen vilityslauseke ei sitoisi
sopimusosapuolena olevaa mikro- tai pienyrittdjdéd. Tallainen ehto ei estéisi sitd, ettd osapuolet
rildan jo synnyttyd sopisivat sen kisittelemisestd vilitysmenettelyssd. Poikkeussddnnoksen
mahdollista tarvetta on perusteltu mikro- ja pienyritysten epitasapainoisella neuvotteluasemalla
suhteessa suuryritykseen vélitysmenettelystd sovittaessa sekd vilitysmenettelyn kustannusten
vaikutuksella mikro- ja pienyritysten mahdollisuuksiin saattaa riita vélitysmenettelyssé
kisiteltavdksi. Valmistelussa on arvioitu myds, olisiko tydsopimuksiin siséltyvien
vilityslausekkeiden osalta tarvetta vastaavalle poikkeussddnnokselle tyotekijoiden
suojaamiseksi.
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Korkein oikeus on arvioinut elinkeinonharjoittajien viliseen sopimukseen sisdltyvin
vilityslausekkeen kohtuuttomuutta ratkaisuissaan KKO 2003:60 ja KKO 1996:27 ja
tyosopimukseen sisdltyvin vilityslausekkeen kohtuuttomuutta ratkaisussaan KKO 2024:36.
Vilityslauseke on ratkaisussa KKO 2003:60 jatetty oikeustoimilain 36 §:n nojalla ja ratkaisussa
KKO 2024:36 tyésopimuslain 10 luvun 2 §:n nojalla kohtuuttomana huomioon ottamatta.
Oikeuskaytdnnossd vilityslausekkeen kohtuuttomuutta arvioitaessa on otettu huomioon
osapuolten neuvotteluasema vilityslausekkeesta sovittaessa ja erityisesti se, heikentdako ehdon
soveltaminen vilitysmenettelyn kustannuksista johtuen kohtuuttomasti toisen osapuolen
mahdollisuuksia saada oikeussuojaa.

Korkein oikeus on arvioidessaan vilityslausekkeen kohtuuttomuutta tydsopimuslain 10 luvun 2
§m nojalla katsonut, ettd huomiota tulee kiinnittié erityisesti henkilon asemaan tyontekijéna eli
sithen, onko tyOntekijin asema rinnastunut tavanomaiseen tyontekijadn vai onko hin ollut
johtaja-asemassa, sekd sopimuksenteon olosuhteisiin ja oikeussuojan saatavuuteen ottaen
huomioon erityisesti oikeudenkdynnin kustannukset (KKO 2024:36, kohdat 11-12).

Vilityssopimuksen sitovuudesta on siten jo nykyisin mahdollisuus poiketa oikeustoimilain 36
§m tai tySsopimuslain 10 luvun 2 §:n nojalla silloin, kun vilityslauseketta on pidettidvi
osapuolten asemaa, sopimuksenteon olosuhteita tai oikeussuojan saatavuutta arvioitaessa
kohtuuttomana.

Valmistelussa on katsottu, ettd vilitysmenettelyn kdyttiminen asioissa, joissa mikro- tai
pienyritys on ollut asianosaisena, on yleensé ollut perusteltua ja tdllaisen yrityksen kannalta
tarkoituksenmukaista. Kéytdnnossa varsin yleisid vélitysmenettelyssé kisiteltdvid asioita ovat
osakassopimuksia koskevat riidat. Keskuskauppakamarin vilityslautakunnan tilastojen mukaan
osakassopimuksia koskevia riitoja on ollut vélitysmenettelyjen kokonaismairéstd 10 prosenttia
vuonna 2022, 24 prosenttia vuonna 2023, 13 prosenttia vuonna 2024 ja 10 prosenttia vuonna
2025. Osakassopimuksia koskevissa riidoissa saattaa asianosaisina olla holding-yhtiditd, jotka
yhtion huomattavastakin varallisuudesta huolimatta ovat kirjanpitolaissa tarkoitettuja
mikroyrityksid. Mikro- tai pienyrittéjid koskevaa poikkeusta vélityslausekkeen sitovuudesta ei
ole mydskaén vertailumaiden lainsdddédnnossé eikd mallilaissa.

Ty6sopimuksissa vélityslausekkeita kéytetddn kidytdnnodssd yleensd vain, jos tyontekija on
johtavassa asemassa tai sellaisissa asiantuntijatehtdvissd, joihin liittyy erityisid
salassapitointressejé. Ty0- ja johtajasopimuksissa on vilityslausekkeen yhteydessa usein sovittu
siitd, ettd tyOnantaja vastaa vélitysmenettelyn kustannuksista joko osaksi tai kokonaan. Télloin
vilitysmenettelystd ei aiheudu vilttiméttd ainakaan tyoOntekijélle ylimaérdisid kustannuksia
verrattuna tuomioistuimissa kaytéviin prosesseihin. Keskuskauppakamarin vilityslautakunnan
tilastojen mukaan johtaja- ja muita ty0sopimuksia koskevia riitoja on ollut vilitysmenettelyjen
kokonaisméardstd 6 prosenttia vuonna 2022, 1 prosentti vuonna 2023 ja 5 prosenttia vuonna
2024.

Asianosaiset valitsevat vilitysmenettelyn riidanratkaisukeinoksi usein siihen liittyvien etujen,
kuten menettelyn luottamuksellisuuden ja nopeuden takia. Niin ollen vélityssopimuksen
kategorista sitomattomuutta tai muuta sopimusvapauden rajoittamista tydsopimusten ja
sellaisten sopimusten osalta, jossa osapuolena on mikro- tai pienyrittdjd, ei ole valmistelussa
pidetty perusteltuna.

Valmistelussa on arvioitu myds, tulisiko laissa sditdd siitd, millaisilla edellytyksilld
tyosopimuksen tai mikro- tai pienyrittdjin sopimuksen vilityslauseke olisi sitomaton.
Valmistelussa on katsottu, etti yleisesti soveltuvien kriteerien sédétdminen on erittdin vaikeaa,
koska kohtuuttomuuden arviointi edellyttdd kaytdnnossd tapauskohtaista harkintaa, jossa on
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huomioitava useita mahdollisesti relevantteja seikkoja. Téllainen harkinta on jo nykyisin
mahdollista oikeustoimilain 36 §:n tai tydsopimuslain 10 luvun 2 §:n nojalla.

Valmistelussa on néin ollen arvioitu, ettei lainsddddnnon muuttamiselle elinkeinonharjoittajien
véliseen sopimukseen tai tydsopimukseen sisiltyvin vélityslausekkeen osalta ole tarvetta.

Valmistelussa on my0s arvioitu vilitysmenettelyn kustannuksia koskevaa sééntelyd menettelyn
osapuolena olevan mikro- tai pienyrittdjdn tai tyontekijan kannalta. Voidaan arvioida, etté
vélitysmenettelyn kustannukset eivit vilttdmaittd ole ainakaan merkittdvésti suuremmat kuin
tuomioistuinmenettelyn, jos riita-asiaa késitellddn useassa oikeusasteessa. Esityksessa
ehdotetaan, ettd vélitysmenettelylakiin otetaan uusi kustannusten jakautumista koskeva
sadnnds, jossa ei endd viitattaisi sithen, mitd oikeudenkdymiskaaressa oikeudenkdyntikulujen
korvaamisesta sidddetddn. Ehdotuksen mukaan vilitysoikeus voisi kustannusten jakautumista
asianosaisten vililld harkitessaan ottaa huomioon jutun lopputuloksen ja asianosaisten
mydtavaikutusvelvollisuuden  laiminlyonnin  lisdksi muut olosuhteet. Asianosaisten
korvausvastuu vilitysoikeuden palkkioista olisi péddsddntdisesti yhteisvastuullista, kuten
nykydénkin, mutta ehdotetun uuden sddnndksen mukaan yhteisvastuullisuudesta olisi
mahdollista perustellusta syystéd poiketa. Ehdotetut sdédnnokset mahdollistavat myos mikro- tai
pienyrittijén tai tyontekijdn aseman huomioimisen kustannuksia koskevissa ratkaisuissa.

5.2 Ulkomaiden lainsiéidinto ja muut ulkomailla kiytetyt keinot
5.2.1 Johdanto

Esityksen valmistelun aikana oikeusvertailua on tehty erityisesti Norjan, Tanskan, Saksan ja
Itdvallan vilitysmenettelylakeihin, jotka UNCITRAL:n luokittelun mukaan perustuvat
mallilakiin. Ndiden maiden lait vastaavat sisdlloltdédn, rakenteeltaan ja kirjoitustavaltaan pdédosin
mallilakia, kuten myds esityksessd ehdotettu uusi vilitysmenettelylaki. Liséksi oikeusvertailua
on tehty Ruotsiin, joka ei ole UNCITRAL:n luokittelun mukaan ns. mallilakivaltio.

Ruotsin vilitysmenettelylaki (Lag om skiljeforfarande, 1999:116) on vuodelta 1999. Lakia on
uudistettu vuonna 2018. Norjan vilitysmenettelylaki (Lov om voldgift) on vuodelta 2004 ja
Tanskan valitysmenettelylaki (Lov om voldgift) vuodelta 2005.

Saksassa vilitysmenettelystd sdddetidn siviiliprosessilaissa (Zivilprozessordnung, 1025-1066
§). Saksassa on kéynnissé vilitysmenettelyd koskevan lainsddddannon uudistaminen (Draft bill
of the Federal Ministry of Justice, Draft Bill for the Modernisation of Arbitration Law, 2024).
Itdvallassa vélitysmenettelystd sdddetddn siviiliprosessilaissa (Zivilprozessordnung, 577-618
§). Lainsdddantda on uudistettu vuosina 2006 ja 2013.

5.2.2 Vilityssopimuksen muotovaatimus

Ehdotuksen mukaan voimassa olevan lain mukaisesta vilityssopimuksen kirjallisen muodon
vaatimuksesta luovuttaisiin. Riidan ratkaisemisesta vélitysmenettelyssd voitaisiin siten jatkossa
sopia muotovapaasti.

Ruotsin, Norjan tai Tanskan laeissa ei aseteta valityssopimukselle muotovaatimuksia. Ruotsissa
muotovaatimusta ei ole nykyisessd vuoden 1999 laissa eika sitd ollut mydskdin aikaisemmassa
vuoden 1972 laissa.

Saksan ja Itdvallan laeissa vélityssopimukselle on asetettu muotovaatimus. Vélityssopimus on
tehtdvd osapuolten allekirjoittamalla asiakirjalla tai todistelumahdollisuuden turvaavalla
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asianosaisten viestinvaihdolla. Saksassa lakia ollaan kuitenkin uudistamassa niin, ettd
vilityssopimus voitaisiin tehdd muotovapaasti, jos kysymys on kaupallisesta sopimuksesta.

5.2.3 Vilitysoikeuden jisenen esteellisyyttd koskevan véitteen ratkaiseminen

Esityksessd ehdotetaan mallilain mukaisesti, ettd vélitysoikeuden piétds, jolla se on hyldnnyt
asianosaisen vaatimuksen vélitysoikeuden jdsenen julistamisesta esteelliseksi, voitaisiin saattaa
tuomioistuimen tutkittavaksi jo vilitysmenettelyn vireilldolon aikana. Asian ollessa vireilld
tuomioistuimessa vélitysoikeus voisi jatkaa vélitysmenettelyd ja antaa vilitystuomion.

Ruotsin lain mukaan asianosainen voi saattaa vélitysoikeuden jasenen esteellisyyttd koskevan
kysymyksen tuomioistuimen ratkaistavaksi 30 paivén kuluessa siitd, kun asianosainen sai tiedon
esteellisyysvéitteen hylkddmistd koskevasta vilitysoikeuden péddtoksestd. Vastaavasti Norjan,
Tanskan, Saksan ja Itdvallan lakien mukaan asianosaisella on oikeus saattaa esteellisyysviite
tuomioistuimen tutkittavaksi jo vélitysmenettelyn ollessa vireilld, jos esteellisyysviite on
hylatty. Myoskéddn ndiden maiden lakien mukaan asian vireilldolo tuomioistuimessa ei esté
vélitysmenettelyn jatkamista.

5.2.4 Vilitysoikeuden toimivaltaratkaisun saattaminen tuomioistuimen tutkittavaksi

Esityksessd ehdotetaan, ettd lakiin otettaisiin mallilain mukainen mahdollisuus saattaa
tuomioistuimen tutkittavaksi vélitysoikeuden vélitysmenettelyn aikana tekeméd positiivinen
toimivaltaratkaisu eli pditos, jossa vilitysoikeus on katsonut olevansa toimivaltainen. Lakiin
otettaisiin myds mahdollisuus saattaa tuomioistuimen tutkittavaksi vélitysoikeuden
negatiivinen toimivaltaratkaisu eli vilitysoikeuden paétds vilitysmenettelyn aikana tai
vilitystuomio, jossa vélitysoikeus on katsonut, etté siltd puuttuu toimivalta ratkaista riita.

Mahdollisuus  saattaa  positiivinen  toimivaltaratkaisu tuomioistuimen tutkittavaksi
valitysmenettelyn aikana sisidltyy myos Ruotsin, Norjan, Tanskan, Saksan ja Itdvallan lakeihin.

Mahdollisuutta saattaa negatiivinen toimivaltaratkaisu tuomioistuimen tutkittavaksi ei ole
Ruotsin, Norjan eikd Tanskan laeissa. Itdvallan lain mukaan asianosainen voi vaatia
vilitystuomion kumoamista, jos vilitysoikeus on vélitystuomiossa katsonut, ettd siltd puuttuu
toimivalta ratkaista riita. Saksan lakia ollaan uudistamassa niin, ettd lakiin otettaisiin sdannds,
jonka mukaan asianosainen voisi vaatia tuomioistuimelta myos vilitysoikeuden negatiivisen
toimivaltaratkaisun kumoamista.

5.2.5 Turvaamistoimet

Esityksessd ehdotetaan, ettd lakiin otettaisiin uudet sddnndkset vilitysoikeuden toimivallasta
madritd turvaamistoimia. Tuomioistuin voisi asianosaisen hakemuksesta vahvistaa Suomessa
annetun vélitysoikeuden méérddmén turvaamistoimen tdytédntdonpanokelpoiseksi, mutta
hakemus voitaisiin hyldtd erdiden muiden tilanteiden lisdksi vastaavilla perusteilla kuin
vilitystuomion tdytintodnpanosta voitaisiin kieltdytya.

Ruotsin laissa sdddetddn valitysoikeuden mahdollisuudesta asianosaisen pyynnostd maarata
vastapuoli ryhtymddn toimenpiteeseen vilitysoikeuden ratkaistavana olevan vaatimuksen
turvaamiseksi. Vilitysoikeuden méédrdys ei ole tdytantoonpanokelpoinen.

Norjan ja Tanskan laeissa on sddnndkset vilitysoikeuden toimivallasta maérata asianosaisen
hakemuksesta riitaa koskevia tarpeellisiksi katsomiaan turvaamistoimia. Norjan ja Tanskan
lacissa ei ole sddnnoksid vilitysoikeuden madrddmien turvaamistoimien taytantdonpanosta.
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Saksan voimassa olevan lain mukaan tuomioistuin voi asianosaisen hakemuksesta sallia
vilitysoikeuden méédrddmén turvaamistoimen tdytintddnpanon, jos vastaavaa turvaamistointa
ei ole jo haettu tuomioistuimelta. Saksassa lakia ollaan uudistamassa niin, ettd tiytdntéonpanoa
koskeva hakemus voitaisiin hylétd vain, jos 1) esitetddn peruste, jolla vilitystuomio voitaisiin
kumota, 2) vastaavaa turvaamistointa on jo haettu tuomioistuimelta, 3) vélitysoikeuden
vaatimusta vakuuden asettamisesta ei ole noudatettu tai 4) vilitysoikeus on peruuttanut tai
keskeyttinyt turvaamistoimen.

Itdvallan laissa on sdfnnokset vélitysoikeuden toimivallasta méérdtd turvaamistoimia ja
vilitysoikeuden midrddmien turvaamistoimien tiytintdonpanosta. Asianosainen voi pyytdd
turvaamistoimen tdytdntdonpanoa tuomioistuimelta ja tdytdntoonpanoa koskeva hakemus
voidaan hyldtd muun ohella vastaavilla perusteilla kuin vilitystuomio voitaisiin kumota tai
vilitystuomion tdytintodnpanosta voitaisiin kieltdytya.

5.2.6 Vilitystuomion kumoaminen

Ehdotuksen mukaan jaottelusta vélitystuomion mitittdmyys- ja kumoamisperusteisiin
luovuttaisiin  eikd lakiin endd otettaisi sddnnoksid vilitystuomion mitdttomyydesta.
Viilityskelpoisuuden puuttuminen ja oikeusjérjestyksen perusteiden vastaisuus, jotka ovat
voimassa olevan lain mukaisia vélitystuomion mitéttdmyysperusteita, olisivat jatkossa mallilain
mukaisesti vélitystuomion kumoamisperusteita.

Ruotsin laissa vilitystuomion moiteperusteet on jaoteltu mitiattdmyys- ja kumoamisperusteisiin.
Mitéittdmyysperusteita ovat vélityskelpoisuuden puuttuminen, oikeusjirjestyksen perusteiden
vastaisuus ja se, ettd vilitystuomio ei tdytd lain vaatimuksia kirjallisesta muodosta ja
allekirjoituksista. Ruotsissa vélitystuomion mitittdmyyskanne on mahdollista nostaa ilman
madrdaikaa. Tdma on mallilaille vierasta ja kansainvélisesti poikkeuksellista sdéntelyé, jollaista
on tiettdvasti vain Suomessa ja Ruotsissa.

Norjan, Tanskan, Saksan ja Itdvallan laeissa ei ole jaottelua vilitystuomion mitéttomyys- ja
kumoamisperusteisiin. Vilityskelpoisuuden puuttuminen ja oikeusjirjestyksen perusteiden
vastaisuus ovat vilitystuomion kumoamisperusteita, jotka vilitysoikeus ottaa huomioon omasta
aloitteestaan.

6 Lausuntopalaute
6.1 Yhteenveto lausuntopalautteesta

Oikeusministerid pyysi tyoryhméin mietinndstd lausuntoa 60 taholta (ministeriot, valtion
virastot ja laitokset, tuomioistuimet, yhdistykset, intressiorganisaatiot ja asiantuntijat).
Lausuntoja saatiin yhteensd 36. Lausunnot ovat saatavilla lausuntopalvelussa seké osoitteessa
https://oikeusministerio.fi/hankkeet-ja-saadosvalmistelu tunnuksella OM108:00/2023.
Lausunnoista on laadittu lausuntotiivistelmd (Oikeusministerion julkaisuja, Mietintdjd ja
lausuntoja 2026:32).

Lausuntopalautteessa tyoryhmin ehdotusta uudeksi vélitysmenettelylaiksi yleisesti kannatettiin
ja uudistusta pidettiin tarpeellisena. Lausunnonantajat suhtautuivat tyéryhmén ehdotuksiin
padosin myOnteisesti. Lausunnonantajat suhtautuivat yleisesti mydnteisesti lain uudistamiseen
niin, ettd se ldhtokohtaisesti vastaa UNCITRAL:n mallilakia.

Esitystd ja sen perusteluja on esityksen jatkovalmistelussa muokattu saadun lausuntopalautteen
perusteella.
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Pédosa asiasta lausuneista piti vélitysmenettelyyn liittyvien tuomioistuinasioiden keskittimisti
asiantuntemuksen ja oikeuskdytinnon yhtendisyyden turvaamiseksi tarkoituksenmukaisena
(muun muassa valtioneuvoston oikeuskansleri, korkein oikeus, Helsingin hovioikeus, Lansi-
Uudenmaan karéjaoikeus ja Tuomioistuinvirasto).

Osa lausunnonantajista suhtautui kuitenkin varauksella siihen, ettd tietyt vélitysmenettelyyn
liittyvét asiat késiteltdisiin ensimmaéisend oikeusasteena hovioikeudessa eikd kardjaoikeudessa
(muun muassa korkein oikeus, Tuomioistuinvirasto ja Suomen tuomariliitto ry). Ehdotusta ei
ole jatkovalmistelussa téltd osin muutettu. Ehdotuksen mukaan Helsingin hovioikeudessa
kasiteltdisiin vélitystuomion kumoamista ja tdytintdonpanoa koskevat asiat. Nama asiat eroavat
kirdjaoikeudessa ensimmadisend oikeusasteena kisiteltdvistd riita-asioista, koska asia on jo
ennen tuomioistuinkésittelyd késitelty ja ratkaistu vélitysmenettelyssd. Tuomioistuimen
tutkittavana ei ole vilitystuomion aineellinen oikeellisuus, vaan kysymys siitd, onko
vilitystuomion kumoamiselle tai tdytdntdOonpanon epddmiselle perusteita. Vastaavilla
perusteilla my6s Ruotsissa muun muassa vélitystuomion kumoamista koskevat asiat kisitelldan
ensi asteena hovioikeudessa. Voidaan pitdd perusteltuna, ettd myos vilitysoikeuden jésenen
esteellisyyttd, vilitysoikeuden toimivaltaa ja vilitysoikeuden médrddman turvaamistoimen
taytdntoonpanoa koskevat asiat késitelldéin ensi asteena hovioikeudessa. Nadmdkin asiat
vilitysoikeus on jo kerran ratkaissut ja tuomioistuimen arvioitavana on osittain samoja
perusteita kuin valitystuomion kumoamista ja tdytdntdonpanoa koskevissa asioissa.

Esitykseen on lisdtty  vilitysmenettelyyn liittyvid  tuomioistuinasioita  koskevat
menettelysddnnokset. Muutoksenhakuoikeutta koskevaa séddntelyd on tarkennettu.
Muutoksenhaku Helsingin hovioikeuden ensimmaiisenéd oikeusasteena ratkaisemissa asioissa
edellyttdisi, ettd korkein oikeus myontéé valitusluvan.

Jatkovalmistelussa vilitysoikeuden maédrddmid turvaamistoimia koskevaa sddntelyd on
lausunnonantajien huomioiden perusteella muutettu (muun muassa Ulosottolaitos ja professori
Tuula Linna). Esitystd on tarkennettu niin, ettd tdytdntoonpanokelpoiseksi vahvistaminen
edellyttdisi, ettd turvaamistoimi on laadultaan ja sisélloltdén sellainen, ettd se voidaan panna
ulosottokaaren (705/2007) nojalla sellaisenaan tiytdntoon. Téaytdntoonpanokelpoiseksi
vahvistaminen edellyttdisi siten, ettd turvaamistoimi voidaan panna tdytantoon vastaavasti kuin
tuomioistuimen madradma turvaamistoimi. Esitykseen on myds lisdtty sddnnokset
tuomioistuimen taytdntdonpanokelpoiseksi vahvistaman turvaamistoimen tdytdntodnpanosta.

Osa lausunnonantajista katsoi, ettd mikro- tai pienyrittdjén tai tyontekijin suojaksi tarvitaan
vastaavaa erityissdintelyd kuin voimassa olevassa lainsdddannossa on kuluttajan suojaksi niin,
ettd ennen riidan syntymista tehdyn sopimuksen vilityslauseke ei sitoisi mikro- tai pienyrittajad
tai tyontekijdd (muun muassa Suomen Yrittdjit ry, SAK ry ja STTK ry). Ehdotusta ei ole
jatkovalmistelussa tiltd osin muutettu. Ehdotuksen perustelut ilmenevit esityksen
toteuttamisvaihtoehtoja koskevasta jaksosta 5.1.

Lain terminologian muuttamista sukupuolineutraaliksi  kannatettiin  laajasti. Osa
lausunnonantajista ehdotti kuitenkin termid “vilitystuomari” esityksessd ehdotetun
“vilitysoikeuden jidsenen” sijaan (muun muassa Suomen Asianajajat ja Suomen
vilimiesoikeusyhdistys ry). Esitysti ei ole jatkovalmistelussa terminologian osalta muutettu. On
perusteltua, ettd lainsdddanndssa tuomariksi kutsutaan vain valtion tuomioistuimen jasenta.

Lain terminologian muuttumisesta aiheutuu muutostarpeita useisiin muihin lakeihin. Esitystd
on jatkovalmistelussa tiydennetty néilla liitelaeilla.

Esitykseen on tehty lausuntopalautteen perusteella myds muita tdydennyksié ja tarkennuksia.
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6.2 Lainsaadiannon arviointineuvoston lausunto

Lainsddddnndén  arviointineuvosto  antoi  esitysluonnoksesta  lausunnon  28.5.2026.
Arviointineuvosto katsoi, ettd hallituksen esitysluonnos tidyttdd hyvin lainvalmistelun
vaikutusarviointiohjeen vaatimukset. Kehittdmiskohteina arviointineuvosto esitti, etté
esityksessd kuvataan, muuttuisivatko riidanratkaisukustannukset ja hallinnollinen taakka
yrityksissd sekd milld tavoin muutokset edistdvét kilpailukykyé. Liséksi arviointineuvosto
suositteli, ettd esityksessd arvioidaan, voiko ehdotuksella olla vaikutuksia tyontekijoiden
suojaan.

Arviointineuvoston lausunnon johdosta esityksessd on kuvattu tarkemmin UNCITRAL:n
mallilain merkitystd Suomen vélitysmenettelytoiminnan kilpailukyvylle sekd ehdotuksen
vaikutuksia yritysten riidanratkaisukustannuksiin ja hallinnolliseen taakkaan. Lisdksi
vaikutusarviointia on tdydennetty arviolla ehdotuksen vaikutuksista tyontekijoihin ja mikro- tai

7 Sddnndéskohtaiset perustelut
7.1 Vilitysmenettelylaki
1 luku Yleiset sasinnokset

1 §. Lain soveltamisala. Pykdldn I momentin mukaan lakia sovelletaan vélitysmenettelyyn,
jonka paikka on Suomessa. Toisin kuin voimassa olevan lain 51 55 §:ssé, laissa ei olisi endd
erikseen sddnnoksid vieraassa valtiossa tapahtuvasta vilitysmenettelystd. Pykélin 2 ja 4
momentista ilmenisi, miltd osin lakia sovelletaan my®ds silloin, kun vilitysmenettelyn paikka on
ulkomailla.

Pykélin 2 momentissa chdotetaan sdddettdviksi, ettd lain 8 ja 9 §:n sddnnoksia
vilitysmenettelyn ja tuomioistuinmenettelyn suhteesta sovelletaan my®ds, jos vélitysmenettelyn
paikka on ulkomailla tai sitd ei ole vield mééritty. Lain 8 §:ssd sdddetddn vilityssopimuksen
vaikutuksesta tuomioistuimen toimivaltaan késitelld asiaa ja 9 §:ssd tuomioistuimen
toimivallasta midrétd turvaamistoimia asian ollessa vilitysoikeuden kisiteltdvana.

Laissa on useita sddnnoksid, joita on tarvetta soveltaa myos silloin, kun vilitysmenettelyn
paikkaa ei ole vield maddritty. Téillaisia ovat vilitysoikeuden jédsenten lukumédérda,
vilitysoikeuden asettamista sekd vilitysoikeuden jédsenen esteelliseksi julistamista ja
erottamista koskevat sdédnnokset. Pykdlan 3 momentissa ehdotetaan sen vuoksi sdddettiviaksi,
ettd lain 10, 12, 13, 15 ja 16 §:44 sovelletaan myds, vaikka vélitysmenettelyn paikkaa ei ole
vield médritty, jos ainakin yhdelld asianosaisella on kotipaikka Suomessa.

Pykéldn 4 momentin mukaan 8 luvun sdidnnoksid sovellettaisiin my6s ulkomailla annetun
vilitystuomion tunnustamiseen ja tdytdntdonpanoon. Toisin kuin nykyéddn, Suomessa ja
ulkomailla annetun vilitystuomion tiytdntdonpanoa koskisi siten jatkossa ldhtokohtaisesti
yhtendinen sdéntely.

2 §. Tiedoksiantojen vastaanottaminen. Pykildssd ehdotetaan sdddettdviksi asiakirjojen ja
muiden viestien tiedoksiannosta asianosaisille vélitysmenettelyssid. Pykildssd sdéddetddn
tiedoksiantotavasta ja tiedoksiannon ajankohdasta. Pykild koskee myods vilitysmenettelyn
aloittamisilmoituksen ja vilitystuomion tiedoksiantoa. Pykéld vastaa pddosin mallilain 3
artiklaa.
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Pykélén /I momentin mukaan kirjallinen tiedoksianto katsotaan vastaanotetuksi sind pdivéni,
jona se on toimitettu vastaanottajalle tai vastaanottajan edustajalle henkilokohtaisesti tai
vastaanottajan toimipaikkaan, asuinpaikkaan tai osoitteeseen. Jos asiakirja tai muu viesti
annettaisiin tiedoksi sdhkoisesti, viesti katsottaisiin vastaanotetuksi, kun se on toimitettu
sahkoisend viestind vastaanottajan ilmoittamaan tai hyviksymain sdhkdiseen osoitteeseen siten,
ettd toimitus voidaan todentaa. Sdhkoiselld osoitteella tarkoitetaan sdhkopostiosoitteen lisdksi
esimerkiksi kéyttooikeutta sdhkoiseen jéirjestelmidn. Jos vastaanottajan tai vastaanottajan
edustajan olinpaikka on tuntematon eiké sitd voida kohtuullisin toimenpitein saada selville,
kirjallinen tiedoksianto katsotaan vastaanotetuksi sind péivdnd, jona se on todisteellisesti
lahetetty vastaanottajan viimeisimpddn tunnettuun toimipaikkaan, asuinpaikkaan tai
osoitteeseen.

Pykéléa ei sen 2 momentin mukaan sovellettaisi menettelyyn tuomioistuimessa.

3 §. Oikeudesta luopuminen. Pykala sisdltdd padosin mallilain 4 artiklaa vastaavat sddnnokset
siitd, milloin asianosaisen katsotaan luopuneen oikeudestaan vastustaa virheellistd menettelya
ja oikeudestaan vedota menettelyvirheeseen vilitysmenettelyssa tai tuomioistuimessa.

Jos vilitysmenettelyssa ei ole noudatettu timén lain sdénnostd, josta asianosaiset voivat poiketa,
tai vilityssopimuksessa sovittua, asianosaisen olisi vastustettava titd noudattamatta jattdmisté
joko vastustamiselle asetetussa méardajassa, tai jos tillaista ei ole, ilman aiheetonta viivytysta
saatuaan tietdd menettelyvirheestd. Muussa tapauksessa asianosaisen katsottaisiin luopuneen
oikeudestaan vastustaa menettelyvirhettd vilitysmenettelyssd tai  tuomioistuimessa.
Vastustamisen maédrdaika voi perustua lakiin tai asianosaisten sopimukseen tai se voi olla
vilitysoikeuden asettama. Laissa on sdddetty madrdaika esimerkiksi esteellisyyteen (15 §:n 2
momentti) ja toimivaltaylitykseen (18 §:n 3 momentti) vetoamiselle vilitysmenettelyssd sekd
ndiden kysymysten saattamiselle tuomioistuimen ratkaistavaksi (15 §:n 3 momentti ja 18 §:n 4
momentti).

Pykaila koskee asianosaisen tiedossa olevan menettelyvirheen vastustamisesta luopumista seké
vilitysmenettelyn aikana ettd vélitystuomion kumoamisen perusteena tai tiytdntdonpanon
esteperusteena. Pykdld on soveltamisalaltaan laajempi kuin voimassa olevan lain 41 §:n 2
momentti, joka koskee vain luopumisen vaikutusta vilitystuomion kumoamisperusteeseen.

4 §. Tuomioistuimen toimivallan laajuus. Pykdldssa ehdotetaan sdddettaviksi, ettd tuomioistuin
olisi toimivaltainen tdmén lain soveltamisalaan kuuluvissa asioissa vain, jos tdsséd laissa niin
sdddetddn. Nykyisen lain aikana tuomioistuimessa on toisinaan esiintynyt vahvistuskanteita,
joissa asianosainen on vaatinut vahvistettavaksi, ettd tietty vélityssopimus on pétevi ja voimassa
oleva tai ettd riita kuuluu vilityssopimuksen alaan taikka ettd téllaista vilitysoikeudelle
toimivallan perustavaa vélityssopimusta ei ole olemassa. Téallaisten kanteiden tarve on liittynyt
nykyisen lain toimivaltasdéntelyyn, jossa ei esimerkiksi ole ollut mahdollisuutta saada
vilitysoikeuden tekeméé negatiivista toimivaltapdatostd kumottavaksi. Ehdotettu laki sisaltda
tdhin liittyvat oikeuskeinot, minkd vuoksi vahvistuskanteen ajamiselle ei endé ole tarvetta.
Vahvistuskanne on esimerkki vaatimuksesta, joka ei nyt kysymyksessd olevan pykéldn
perusteella olisi endd mahdollinen. Estettd ei kuitenkaan olisi sille, ettd tuomioistuin tutkii
tuomioistuimessa  vireille saatetussa asiassa esitetyn vditteen vélityssopimuksen
sitomattomuudesta, kohtuuttomuudesta tai asiaan soveltumattomuudesta.

5 §. Toimivaltainen tuomioistuin ja kdsittelyjdrjestys. Pykéldssd ehdotetaan, ettd
asiantuntemuksen turvaamiseksi vélitysmenettelyd koskevien asioiden késittely keskitettéisiin
Léansi-Uudenmaan kirdjdoikeuteen ja Helsingin hovioikeuteen. Pykildssd sdddettdisiin myos
asian kasittelyssd noudatettavista menettelysddnnoksista.
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Pykilédn I momentin mukaan Lansi-Uudenmaan kérdjéoikeus olisi toimivaltainen tuomioistuin
vilitysoikeuden asettamista (12 ja 13 §), vilitysoikeuden jédsenen erottamista (16 §) ja
kolmannen tahon liittdmistd vilitysmenettelyyn (19 §) koskevissa asioissa. Lansi-Uudenmaan
kéardjdoikeus olisi toimivaltainen myds 41 §:n mukaisissa vilitysoikeuden palkkioita ja
kulukorvauksia koskevissa muutoksenhakuasioissa.

Helsingin hovioikeus olisi toimivaltainen vilitystuomion kumoamista (44 §) ja tiytdntdonpanoa
(45 §), vilitysoikeuden jésenen esteellisyyttd (15 §), vélitysoikeuden toimivaltaa (18 §) seké
vilitysoikeuden madrddmén turvaamistoimen taytantdonpanoa (20 §) koskevissa asioissa.

Kuten nykyddn, tuomioistuinavusteinen todistelun vastaanottaminen (32 §) tapahtuisi
jatkossakin siind kérdjdoikeudessa, jonka alueella kuultava tai se, jota asia muuten koskee,
oleskelee.

Pykdlin 2  momentissa  sdddettdisiin  kérdjdoikeudessa  kisiteltdvien  asioiden
kasittelyjarjestyksestd. Nama asiat kisiteltdisiin noudattaen oikeudenkdymiskaaren 8 luvun
sdadannoksid hakemusasioiden késittelystd, jollei tdstd laista muuta johdu. Lain 41 §:ssd on
tarkempia menettelysdédnnoksid vélitysoikeuden palkkioita ja kulukorvauksia koskevien
asioiden osalta. Vilitysoikeuden asettamista (12 ja 13 §) ja vilitysoikeuden jasenen erottamista
(16 §) koskevissa asioissa oikeutta hakea muutosta kardjdoikeuden pédtoksiin on osittain
rajoitettu.

Pykdlan 3 momentissa sdéadettiisiin Helsingin hovioikeuteen keskitettdvien asioiden
kasittelyjarjestyksestd. Vilitysoikeuden jidsenen esteellisyyttd (15 §), vélitystuomion
taytdntoonpanoa (45 §) ja vilitysoikeuden méadrddman turvaamistoimen tdytantodnpanoa (20 §)
koskevat asiat késiteltdisiin noudattaen soveltuvin osin, mitd oikeudenkéymiskaaren 8 luvussa
hakemusasioiden késittelystd kérdjaoikeudessa sdddetdén, jollei tistd laista muuta johdu.

Viilitysoikeuden toimivaltaa (18 §) ja vilitystuomion kumoamista (44 §) koskevat asiat
késiteltdisiin noudattaen soveltuvin osin, mitd oikeudenk&ymiskaaren 27 luvussa sédédetddn
menettelystd hovioikeuden ensimmadiseni oikeusasteena kasittelemissa riita-asioissa, jollei tasti
laista muuta johdu. Vilitysoikeuden toimivaltaa koskevan kanteen vireillepanon mairéajasta
sdddetddn lain 18 §:n 4 momentissa. Kumoamiskanteen vireillepanon mairdajasta sdddetdin
lain 44 §:n 4 momentissa ja asian késittelyn lykkddmisestd tuomioistuimessa mainitun pykalan
5 momentissa.

Helsingin hovioikeuden ratkaisusta voisi valittaa korkeimpaan oikeuteen, jos korkein oikeus
mydntéisi valitusluvan.

2 luku Vilityssopimus

6 §. Vilityskelpoisuus. Lakiin ehdotetaan otettavaksi riidan vilityskelpoisuutta koskeva
sdannos, jonka mukaan vélitysmenettelysséd voidaan ratkaista riita, josta voidaan tehdé sovinto.
Vilitysmenettelyn soveltamisalan osalta pyk&ld vastaa asiallisesti voimassa olevan lain 2 §:n
ensimmadistd virkettd kuitenkin niin, ettd sddnndksestd poistettaisiin maininta riidan
yksityisoikeudellisuudesta vilityskelpoisuuden edellytyksena.

Kuten nykyéénkin, vélityskelpoisia ovat riita-asiat, joissa sovinto on sallittu, eli niin sanotut
dispositiiviset riita-asiat. Niissd kanteessa vaaditaan jotakin sellaista, mikéd voidaan laillisesti
saada aikaan asianosaisten vélisin sopimuksin ilman tuomioistuimen tai muun viranomaisen
mydtavaikutusta. Vilityskelpoisuuden ulkopuolelle jadvét riita-asiat, joissa sovinto ei ole
sallittu, eli niin sanotut indispositiiviset riita-asiat. Indispositiivisiin riita-asioihin liittyy jokin
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julkinen tai oikeudenkdynnin asianosaisiin ndhden ulkopuoliseen tahoon liittyva intressi, joka
ei ole asianosaisten vapaasti maarattavissa.

Vilityskelpoinen on myds sellainen dispositiivinen riita-asia, johon sovelletaan pakottavaa
aineellista séédntelyd. Kilpailuoikeus on esimerkki oikeudenalasta, jossa on julkisoikeudellisia
piirteitd ja pakottavaa sdintelyd. Kilpailuoikeudelliset riidat ovat silti vélityskelpoisia
sopimuspuolten vilisten siviilioikeudellisten oikeusvaikutusten osalta.

Vilityskelpoisia ovat 1dhtokohtaisesti yleisen tuomioistuimen toimivaltaan kuuluvat riita-asiat
ja vilityskelpoisuuden ulkopuolelle jidvit hallinto-oikeuden toimivaltaan kuuluvat ns.
hallintoriita-asiat. Oikeudenkdynnistd hallintoasioissa annetun lain (808/2019) 20 §:n mukaan
hallintosopimusta koskevat riidat késitelldén hallintoriita-asiana hallinto-oikeudessa. Ehdotetun
sadnnoksen mukaan ne jaavét siten vilityskelpoisuuden ulkopuolelle. Mainitun lain mukaan
hallintosopimusten kohteena on viranomaiselle kuuluva toimivalta julkisen vallan kdytt66n tai
julkisen hallintotehtdvén hoitamiseen.

Vilityskelpoisen riita-asian osapuolena voi olla my®s julkisyhteiso. Riita on vilityskelpoinen,
jos sen kohteena ovat viranomaisen yksityisoikeudelliset toimet tai viranomaisen toiminta
yksityisoikeudellisen suhteen osapuolena.

7 §. Vilityssopimus. Pykidldssd ehdotetaan sdddettidviksi valityssopimuksen siséllostd ja
vilityssopimukseen sovellettavasta laista.

Pykdlan [ momentissa olisi sdénnds vilityssopimuksen siséllostd. Sédnnoksen mukaan
asianosaiset voisivat sopia, ettd riita taikka kaikki tai tietyt madrdtystd oikeussuhteesta
aiheutuvat riidat ratkaistaan lopullisesti vilitysmenettelyssd, jollei laissa toisin sdéddeta.
Momentti vastaa mallilain 7 artiklassa olevaa vélityssopimuksen méaritelmad. Momentti vastaa
vilityssopimuksen sisdllon osalta asiallisesti voimassa olevan lain 2 §:84. Sddnnds
vélityskelpoisuuden rajaamisesta asioihin, joissa sovinto on sallittu, olisi kuitenkin edelld 6
§:ssd.

Kuten nykyéankin, vilityssopimus voi koskea jo syntynytti riitaa tai médaratystd oikeussuhteesta
vastaisuudessa aiheutuvia riitoja. Osapuolten vilisten tulevaisuudessa aiheutuvien riitojen
osalta pitevdan vilityssopimuksen syntyminen edellyttdd, ettd sopimuksessa viitataan
yksildityyn oikeussuhteeseen, kuten tiettyyn sopimukseen tai yksilditdvissd olevaan
litketoimintakokonaisuuteen.

Momentissa viitataan erityislaeissa oleviin sddnnoksiin, joilla rajoitetaan tulevaisuudessa
aiheutuvia riitoja koskevien vilityssopimusten kéyttod. Kuluttajansuojalain (38/1978) 12 luvun
1 d §:n 1 momentissa ja asuntokauppalain (843/1994) 7 luvun 3 §:ssid sdddetddn, ettd ennen
riildan syntymistd tehdyn sopimuksen ehto, jonka mukaan elinkeinonharjoittajan ja kuluttajan
vélinen riita-asia on ratkaistava vilitysmenettelyssd, ei sido kuluttajaa. Takauksesta ja
vierasvelkapanttauksesta annetun lain (361/1999) 37 §:n mukaan yksityistakaajaa ei sido ennen
rildan syntymistd sovittu ehto, jonka mukaan takausta koskeva riita-asia on ratkaistava
vilitysmenettelyssd. Sadnnokset eivét ole esteend sille, ettd osapuolet riidan jo synnyttyé
sopivat, ettd se ratkaistaan valitysmenettelyssa.

Pykéldn 2 momenttiin ehdotetaan otettavaksi uudet sddnnokset vilityssopimusta koskevasta
lainvalinnasta. Vilityssopimukseen sovellettavan lain mukaan arvioidaan vilityssopimuksen
syntymisti, patevyytté, ulottuvuutta ja tulkintaa koskevat kysymykset. Voimassa olevassa laissa
ei ole sddannoksid vilityssopimukseen sovellettavasta laista muilta osin kuin vieraassa valtiossa
annetun vélitystuomion osalta (53 §:n 1 momentin 1 kohta).
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Vilityssopimusta koskevassa lainvalinnassa l&dhtokohtana on osapuolten sopimusvapaus.
Vilityssopimukseen sovellettaisiin siten sen valtion lakia, jonka soveltumisesta asianosaiset
ovat sopineet. Jos vilityssopimukseen sovellettavasta laista ei ole nimenomaisesti sovittu,
sovellettaisiin asianosaisten sopiman vélitysmenettelyn paikan lakia tai, jos vilitysmenettelyn
paikasta ei ole sovittu, oikeussuhteeseen sovellettavaa lakia. Vilitysoikeuden tai
vilitysinstituutin - maaradmalld vilitysmenettelyn paikalla ei olisi tdmén sdénnoksen
tarkoittamaa merkitysté lainvalinnan kannalta. Sen sijaan asianosaisten tekemi paikan valinta
osoittaa heiddn tarkoitustaan saattaa menettely kyseisen valtion vélitysmenettelylainsddddnnon
piiriin tavalla, joka on pddasiaan soveltuvaa lakia olennaisempi liittymé vélityssopimuksen
arvioinnin kannalta.

Pykilédn 3 momenttiin ehdotetaan otettavaksi voimassa olevan lain 4 §:44 vastaava selventdva
sddnnds siitd, ettd vilitysmenettely voi perustua myos vélitysmenettelyd koskevaan
madrdykseen testamentissa, lahjakirjassa, konossementissa tai ndihin rinnastettavassa
asiakirjassa taikka yhteison sddnndissi tai yhtidjarjestyksessa.

Osakeyhtidlain 24 luvun 3 §:n 1 momentin mukaan yhtidjarjestyksessé voidaan méératé riidan
kasittelystd vélimiesmenettelyssd yhtiotd, osakkeenomistajia, yhtidon toimielimid ja niiden
jasenid sekd tilintarkastajaa sitovasti. Sen sijaan yhtidjarjestykseen otettu vilityslauseke ei sido
yhtidn ulkopuolisia tahoja, kuten yhtion velkojia (HE 109/2005 vp s. 208).

8 §. Vilityssopimus ja kanne tuomioistuimessa. Pykildssd ehdotetaan sdddettdviksi
vélityssopimuksen olemassaolon vaikutuksesta tuomioistuinprosessin esteend. Sadnnokset
vastaavat pddosin mallilain 8 artiklaa.

Pykéldn [ momentin mukaan tuomioistuin ei saisi ottaa tutkittavaksi asiaa, joka on
vilitysmenettelysséd ratkaistava, jos vastapuoli tekee siitd viitteen viimeistddn vastatessaan
ensimmaisen kerran padasiaan. Kuten nykyaankin, vélityssopimuksen olemassaolo merkitsee
puutetta tahdonvaltaisissa prosessinedellytyksissd. Viitteen tekoajankohtaa tarkennettaisiin
siten, ettd voimassa olevan lain 5 §:n 1 momentista poiketen vastaajan olisi tehtdvé véite
prosessinedellytyksen puuttumisesta viimeistddn vastatessaan ensimmaéisen kerran pidasiaan.
Sadnnds véitteen tekoajankohdasta vastaa asiallisesti oikeudenkéymiskaaren 16 luvun 1 §:n 1
momenttia, jonka mukaan oikeudenkiyntiviite on tehtdvi silloin, kun vastaaja ensimmdiisen
kerran kayttdd asiassa puhevaltaa.

Pykaélan 2 momenttiin ehdotetaan otettavaksi uusi, mallilain 8 artiklan 2 kohtaa vastaava sddannds
asian kisittelystd vilitysmenettelyssd, kun samaa asiaa koskeva rinnakkainen prosessi on
vireilld tuomioistuimessa. Sdénndksen mukaan 1 momentissa mainitun asian vireilléolo ei esté
vilitysmenettelyn aloittamista tai jatkamista eikd vilitystuomion antamista. Asian késittelyn
vilitysmenettelyssd estdd tuomioistuimen lainvoimainen p#dtds, jolla se on hyldnnyt 1
momentissa tarkoitetun oikeudenkéyntivéditteen. Vaikka voimassa olevassa laissa ei ole asiasta
sadnnostd, timd vastaa myos nykyistd oikeustilaa. Oikeudenkdymiskaaren 16 luvun 3 §mn 3
momentin mukaan oikeudenkdyntiviitteen hylkddvain ratkaisuun haetaan muutosta samassa
yhteydessd kuin kérdjdoikeuden tuomioon tai lopulliseen péédtdkseen, jollei tuomioistuin
madrdd, ettd muutosta haetaan erikseen. Jos vilitysoikeus on antanut vélitystuomion, ennen kuin
oikeudenkdyntiviitteen hylkédvé ratkaisu on tullut lainvoimaiseksi, vilitystuomio voidaan
asianosaisen kanteesta kumota 44 §:n 2 momentin 3 kohdan nojalla. Jos kumoamiskannetta ei
nosteta maéérdajassa, vélitysoikeuden toimivallan kiisténeen asianosaisen on katsottava
hyviksyneen vilitysoikeuden toimivallan asiassa, jolloin saman pééasian kasittelyn jatkaminen
tuomioistuimessa on kdynyt tarpeettomaksi.
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9 §. Vilityssopimus ja tuomioistuimen mddrddmdt turvaamistoimet. Pykilissd ehdotetaan
sdddettdviksi tuomioistuimen toimivallasta mddritd turvaamistoimia sekd antaa muita
viliaikaismadrdyksid ennen vélitysmenettelyd ja vélitysmenettelyn aikana. Pyk&ld vastaa
asiallisesti mallilain 9 artiklaa.

Pykéldn mukaan tuomioistuin voi vilityssopimuksen estdmétté, asian ollessa vélitysoikeuden
késiteltdvéina tai sitd ennen, madrtd turvaamistoimia sekd antaa muita viliaikaisia méardyksia
ja kieltoja, joiden antaminen lain mukaan kuuluu sen toimivaltaan. S&&nndksen mukaan
tuomioistuin voi, kuten nykyéédnkin, mééritd oikeudenkdymiskaaren 7 luvussa tarkoitettuja
turvaamistoimia ja antaa muita sen toimivaltaan kuuluvia maarayksii ja kieltoja.

Pykaila vastaa sisdlloltddn voimassa olevan lain 5 §:n 2 momenttia. Koska voimassa olevan lain
sddtdimisen jidlkeen turvaamistoimesta paéttiminen on siirretty ulosotonhaltijalta
tuomioistuimelle, pykédldassd ei kuitenkaan endd viitata muuhun viranomaiseen kuin
tuomioistuimeen. Voimassa olevasta laista poiketen pykéldssd sdéddettdisiin tuomioistuimen
toimivallasta madrétd turvaamistoimia ja antaa muita véliaikaismadrayksid myos, kun asia on
valityssopimuksen mukaan ratkaistava vieraassa valtiossa tapahtuvassa vilitysmenettelyssa.
Voimassa olevassa laissa vieraassa valtiossa tapahtuvan vilitysmenettelyn osalta téstéd
toimivallasta sdddetdan 5 §:n 2 momenttia vastaavasti lain 51 §:n 2 momentissa.

3 luku Vilitysoikeuden kokoonpano

10 §. Vilitysoikeuden jéisenten lukumddrd. Pykalassd ehdotetaan sdddettiaviksi vilitysoikeuden
jasenten lukumaédréstd. Pykéld vastaa asiallisesti voimassa olevan lain 7 §:44 ja mallilain 10
artiklaa.

Pykalan I momentin mukaan asianosaiset voisivat sopia vélitysoikeuden jisenten lukuméaarista.

Pykéldn 2 momentin mukaan vélitysoikeudessa olisi kolme jésentd, jos asianosaiset eivit ole
toisin sopineet.

11 §. Vilitysoikeuden jdsenen kelpoisuusvaatimukset. Ehdotettu pykéla vilitysoikeuden jasenen
kelpoisuusvaatimuksista vastaa voimassa olevan lain 8 §:44.

Pykéldn I momentin mukaan vilitysoikeuden jdsenend saisi toimia jokainen tdysi-ikdinen
henkild, joka ei ole konkurssissa ja jonka toimintakelpoisuutta ei ole rajoitettu. Asianosaiset
voisivat kuitenkin sopia, ettd vilitysoikeuden jdsenen tulee tdyttdd my0s muita
kelpoisuusvaatimuksia. Asianosaiset voisivat siten niin halutessaan edellyttdd vilitysoikeuden
jaseneltd esimerkiksi tiettyd koulutustaustaa tai kokemusta.

Pykilan 2 momentista ilmenisi, ettd myos muu kuin Suomen kansalainen saa Suomessa toimia
vilitysoikeuden jésenend.

12 §. Vilitysoikeuden asettaminen. Pykédld sisdltdd vilitysoikeuden asettamista koskevat
sdannokset, jotka vastaavat asiallisesti pitkalti mallilain 11 artiklaa.

Pykéldn I momentin mukaan asianosaiset voisivat sopia vilitysoikeuden jdsenesti tai jdsenisté
sekd hidnen tai heiddn nimedmisessddn noudatettavasta menettelystd. Namé asiat kuuluvat
asianosaisten sopimusvapauden piiriin jo nykydin, mika ilmenee voimassa olevan lain 13 ja 16
§:sta.
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Pykélén 2 momentissa ehdotetaan sdddettiviksi kolmijésenisen vilitysoikeuden asettamisessa
noudatettavasta menettelystd, jota noudatetaan, jos asianosaiset eivét ole toisin sopineet.
Sddnnokset vastaavat asiallisesti mallilain 11 artiklan 3 kohdan a alakohtaa sekd pitkalti
voimassa olevan lain 13 §:44 ja 15 §:n 1 momenttia. Voimassa olevan lain 13 §:std poiketen,
momentti ei koskisi menettelya silloin, kun on sovittu, etti vélitysoikeudessa on enemmén kuin
kolme jésentd. Jos vilitysoikeutta ei télloin saataisi muutoin asetettua, asianosainen voisi
pykaldn 5 momentin mukaisesti pyytdd tuomioistuinta méadrddméaan valitysoikeuden jésenet.

Pykaldn 3 momentin sddnnds yksijasenisen vilitysoikeuden asettamisesta vastaa mallilain 11
artiklan 3 kohdan b alakohtaa. Jos asianosaiset eivdt pddse sopimukseen vilitysoikeuden
ainoasta jisenestd, asianosainen voisi pyytdd tuomioistuinta madrddmadn vélitysoikeuden
jésenen. Saannds poikkeaisi voimassa olevan lain 16 §:std niin, ettd nimeémisen pyytdmisté
tuomioistuimelta ei rajoitettaisi niin, ettd se voidaan tehdd vasta, kun 30 péivad on kulunut
vilitysmenettelyn aloittamisilmoituksesta. Vastaavaa ajallista rajoitusta ei ole my0Oskéédn
mallilaissa.

Pykilan 4 momenttiin ehdotetaan otettavaksi voimassa olevan lain 18 §:44 asiallisesti vastaava
sddnnds nimedmisen peruuttamisesta. Sddnndksen mukaan asianosainen ei saa ilman
vastapuolen suostumusta peruuttaa tekeméiinsd vilitysoikeuden jdsenen nimedmistd sen
jélkeen, kun vastapuoli on saanut tiedon nimeédmisesti. Tdmén ajankohdan jélkeen asianosainen
ei voi yksipuolisesti pdittdd nimedmainsd vilitysoikeuden jdsenen tehtdvin padttymisestd. Jos
vilitysoikeuden jdsen ei itse eroa tehtdvéstddn, hidnen tehtdvidnsd pdittyminen voi tapahtua
esteellisyyttd koskevien 15 §:n tai erottamista koskevien 16 §:n sddnnosten nojalla. Ehdotetun
16 §:n mukaan vilitysoikeuden jésenen erottaminen voi tapahtua tuomioistuimen péatokselld
tai asianosaiset voivat yhdessé sopia erottamisesta.

Pykéldn 5 momenttiin ehdotetaan otettavaksi yleissddnnds tuomioistuimen toimivallasta
madrdtd vilitysoikeuden jdsen, jos vilitysoikeutta ei voida asettaa asianosaisten sopiman
menettelyn mukaisesti. Sddnndkselld turvataan vilitysoikeuden asettaminen muissa kuin 2 ja 3
momentissa tarkoitetuissa tapauksissa, joissa vilitysoikeutta ei muutoin saataisi asetettua.
Sddnnos vastaa asiallisesti mallilain 11 artiklan 4 kohtaa. Sdannds kattaa muun muassa tilanteet,
joissa vilitysoikeutta ei saada asetettua asianosaisten sopiman menettelyn mukaisesti
kolmannesta tahosta johtuvasta syystd taikka useammasta kuin kolmesta jdsenestd koostuvaa
vilitysoikeutta ei saada asetettua asianosaisista tai vilitysoikeuden jasenistd johtuvasta syysta.
Sddnnds voi tulla sovellettavaksi my0s esimerkiksi tilanteessa, jossa osapuolet ovat
erehdyksessa sopineet vilitysoikeuden nimedjiksi vélitysinstituutin, jota ei ole olemassa (KKO
2023:38).

Pykildn 6 momentin mukaan tuomioistuimen olisi madréttava vélitysoikeuden jisen, kun sitd
on tuomioistuimelta 2, 3 tai 5 momentissa tarkoitetussa tapauksessa pyydetty, jollei ole ilmeistd,
etti Vahtysrnenettelylle ei ole laillisia edellytyksid. S&annds vastaisi asiallisesti voimassa olevan
lain 17 §mn 1 momenttia. Koska vélitysmenettelysséd ldhtokohtana on 18 §:n mukaisesti, ettd
vilitysoikeus pdittdd omasta toimivallastaan ja ratkaisee vilityssopimuksen olemassaoloa ja
patevyyttd koskevat kysymykset, kynnys vilitysoikeuden jdsenen méédradmistd koskevan
hakemuksen hylkdidmiselle olisi korkea. Tuomioistuin ei voisi hyldtd hakemusta vain silld
perusteella, ettd kysymys riidan vilityskelpoisuudesta tai vélityssopimuksen patevyydesti olisi
epaselvd, jos vilitysmenettelyn edellytysten puuttuminen ei olisi ilmeistd. Momenttiin
otettaisiin mallilain mukainen uusi sddnnds tuomioistuimen harkintaan vaikuttavista seikoista,
kun se médrai vilitysoikeuden jasenen. Tuomioistuimen olisi otettava huomioon asianosaisten
sopimuksessa vilitysoikeuden jésenelle asetetut kelpoisuusvaatimukset seké seikat, jotka ovat
omiaan turvaamaan puolueettoman ja riippumattoman vilitysoikeuden jasenen méadrdadmisen.
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Pykéldn 7 momentissa sdddettiisiin muutoksenhakukiellosta tuomioistuimen péétokseen, jolla
se on madrdnnyt vilitysoikeuden jasenen. Muutoksenhakukiellosta sédédetidén voimassa olevan
lain 17 §:n 3 momentissa ja mallilain 11 artiklan 5 kohdassa.

Voimassa olevan lain 17 §mn 3 momentin mukaan tuomioistuimen padtdkseen vilimichen
madrddmistd koskevassa asiassa ei saa hakea muutosta. Sd&nndstd on sanamuodostaan
huolimatta tulkittu oikeuskéytanndssad (KKO 2023:38) niin, ettd muutoksenhakukielto koskee
vain paitostd, jolla vdlimies on méadritty. Sddnnostd selvennettdisiin niin, ettd tdmi ilmenee
yksiselitteisesti sadnnoksen sanamuodosta. Ehdotetun sdénndksen mukaan muutosta ei saa
hakea tuomioistuimen péaatokseen, jolla se on méadrannyt vilitysoikeuden jdsenen. Muutosta saa
kuitenkin hakea paétokseen, jolla hakemus vilitysoikeuden jasenen méadrddmisesti on hylatty.

13 §. Vilitysoikeuden asettaminen moniasianosaismenettelyssd. Pykéldan ehdotetaan
otettavaksi nimenomaiset sddannokset vilitysoikeuden asettamisesta
moniasianosaismenettelyssd eli silloin, kun vélitysmenettelyssd on useampi kuin kaksi
asianosaista. Vastaavia sddnnoksia ei sisilly voimassa olevaan lakiin eikd mallilakiin.

Pykdlan [ momentti koskee kolmijésenisen vélitysoikeuden asettamista silloin, kun
vilitysmenettelyssd on useita asianosaisia kantajina tai vastaajina. Jos asianosaiset eivit ole
toisin sopineet, tdlloin sekéd kantajapuoli ettd vastaajapuoli nimeédvit kumpikin yhden jésenen
vilitysoikeuteen. Jos kantajat tai vastaajat eivdt pddse keskenddn sopimukseen niiden
nimettdvand olevasta jasenestd 30 pdivdn kuluessa nimedmispyynnén vastaanottamisesta,
asianosainen voi pyytdd tuomioistuinta madrddmadn kaikki vélitysoikeuden jdsenet kaikkien
asianosaisten puolesta, ja tarvittaessa my0s erottamaan jo nimetyt jdsenet. Menettely varmistaa
sen, ettd yksi tai useampi asianosainen ei saa muita asianosaisia suurempaa vaikutusvaltaa
vilitysoikeuden kokoonpanoa muodostettaessa. Tuomioistuimen paétdkseen, jolla tuomioistuin
on madrdnnyt vélitysoikeuden jisenet ja erottanut jo nimetyn vélitysoikeuden jdsenen timén
momentin perusteella, ei saa hakea muutosta.

Pykdldan 2 momentti koskee tilannetta, jossa kolmas taho on liitetty asianosaiseksi
vilitysmenettelyyn 19 §:n mukaisesti, eikd tdmi ole pddssyt osallistumaan vélitysoikeuden
jasenten nimedmiseen. Télloin tuomioistuimen on kyseisen asianosaisen hakemuksesta
erotettava muut kuin tuomioistuimen nimedmét vélitysoikeuden jisenet. Vilitysmenettelyyn
liitetyn kolmannen tahon on tehtéva erottamista koskeva hakemus 15 paivén kuluessa liittdmistd
koskevan piétoksen tiedoksisaannista. Jos asianosaiset eivét ole toisin sopineet, erottamista
koskevan tuomioistuimen paitdksen jélkeen puuttuvat vilitysoikeuden jésenet nimetéén siten
kuin 1 momentissa tai 12 §:n 2 ja 3 momentissa sdddetddn. Sdannoksen tarkoitus on turvata se,
ettd vilitysmenettelyyn liitetty taho saa yhdenvertaisen mahdollisuuden vaikuttaa
vilitysoikeuden kokoonpanoon kuin alkuperdiset asianosaiset. Tuomioistuimen tdmén
momentin nojalla tekemién péaédtdkseen, jolla tuomioistuin on erottanut vélitysoikeuden
jasenen, ei saa hakea muutosta.

Pykéldn 3 momentissa on viittaussddnnds, jonka mukaan vilitysoikeuden asettamiseen
moniasianosaismenettelyssd sovelletaan muilta osin, mitd 12 §:sséd sdadetdan.

14 §. Esteellisyysperusteet. Pykildssa sdddettdisiin vilitysoikeuden jdsenen esteellisyydesta.
Pykaila vastaa asiallisesti pitkélti voimassa olevan lain 9 ja 10 §:44 sekd mallilain 12 artiklaa.
Toisin kuin voimassa olevassa 10 §:ssd, pykéldssd ei kuitenkaan endé viitattaisi tuomarin
esteellisyysperusteisiin.
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Erona mallilain 12 artiklaan olisi, ettd pykéldédn ei otettaisi sddnnostd asianosaisten sopimien
kelpoisuusvaatimusten tdyttdmaittd jattaimisestd. Vilitysoikeuden jésenen erottamisesta talla
perusteella sdddettdisiin ehdotetussa 16 §:ssi.

Pykéldn I momentin sddnnos siitd, ettd vilitysoikeuden jdsenen tulee tehtdvidssddn olla
puolueeton ja riippumaton, vastaa voimassa olevan lain 9 §:n 1 momenttia.

Pykéldn 2 momentissa sdddettdisiin vilitysoikeuden jdseneksi pyydetyn velvollisuudesta
ilmoittaa asianosaisille esteellisyysharkinnassa huomioon otettavista seikoista. Momentti vastaa
asiallisesti mallilain 12 artiklan 1 kohtaa sekd voimassa olevan lain 9 §:n 2 ja 3 momenttia.
Voimassa olevan lain 9 §:n 3 momentin sddnndsti, joka koskee menettelyn aikana ilmenneista
uusista seikoista ilmoittamista, on kuitenkin tdydennetty siten, ettd ilmoittaminen on tehtévé
viipymatta.

Momentin mukaan sen, jonka suostumusta vélitysoikeuden jasenen tehtdviin on pyydetty, tulee
heti ilmoittaa kaikki seikat, jotka ovat omiaan aiheuttamaan perusteltuja epdilyji hinen
puolueettomuudestaan tai riippumattomuudestaan. Ilmoitusvelvollisuutta ei luonnollisesti ole,
jos vilitysoikeuden jéseneksi pyydetty kieltdytyy heti tehtdvéstd. Sddnndksen sanamuotoa on
lahennetty mallilakiin, mutta sen sisdlt6d ei ole asiallisesti muutettu. Kuten nykyéénkin,
vilitysoikeuden jdsenen tehtidvddn pyydetyn ilmoitusvelvollisuus ei rajoitu ainoastaan
seikkoihin, joiden perusteella hénet voitaisiin julistaa esteelliseksi. [Imoitusvelvollisuus kattaa
my0s sellaiset seikat, joiden vilitysoikeuden jdsenen tehtdvddn pyydetty ei itse katso
aiheuttavan esteellisyyttd, mutta joiden voidaan olettaa aiheuttavan epéilyjé tehtdvaén pyydetyn
puolueettomuudesta tai riippumattomuudesta.

Momentin mukainen ilmoitusvelvollisuus esteellisyysharkinnassa huomioon otettavista
seikoista ei rajoitu vain vélitysmenettelyn aloittamiseen, vaan jatkuu koko vélitysmenettelyn
ajan. Vilitysoikeuden jdsen on velvollinen vélitysmenettelyn padttymiseen asti viipymaétta
ilmoittamaan asianosaisille kaikki seikat, jotka ovat omiaan aiheuttamaan perusteltuja epiilyja
hénen puolueettomuudestaan tai riippumattomuudestaan, jos néitd seikkoja ei ole ennestéédn
saatettu asianosaisten tietoon. Vilitysmenettelyn aikainen ilmoitusvelvollisuus koskee siten
seikkoja, jotka ovat ilmenneet vasta vélitysmenettelyn aikana tai joista vilitysoikeuden jésen on
jattdnyt ilmoittamatta tehtidvan vastaanottaessaan.

Pykéldn 3 momentin mukaan vilitysoikeuden jdsen on asianosaisen vaatimuksesta julistettava
esteelliseksi, jos ilmenee seikkoja, jotka antavat perustellun aiheen epéilld hénen
puolueettomuuttaan tai riippumattomuuttaan. Sddnnds vastaa voimassa olevan lain 10 §:4én
sisdltyvdd yleistd esteellisyysperustetta. Voimassa olevasta laista poiketen vélitysoikeuden
jéseniin ei sen sijaan endd sovellettaisi tuomareita koskevia oikeudenkdymiskaaren 13 luvun
esteellisyysperusteita. S44nnds vastaa yleisen esteellisyysperusteen osalta myos mallilain 12
artiklan 2 kohtaa. Toisin kuin mallilaissa viitettad siitd, ettd vélitysoikeuden jisen ei tdyta
asianosaisten sopimia kelpoisuusvaatimuksia, ei késiteltdisi samassa menettelyssd kuin
esteellisyysviitettd eikd sdfdnnoksessd siten viitattaisi asianosaisten sopiman kelpoisuuden
puuttumiseen. Vilitysoikeuden jdsenen erottamisesta tdlld perusteella sdéddettiisiin ehdotetussa
16 §:ssé.

Kuten nykyéénkin, vilitysoikeuden jédsen voitaisiin julistaa esteelliseksi vain asianosaisen
vaatimuksesta. Asianosainen voi sitovasti luopua vetoamasta tiedossaan olevaan
esteellisyysperusteeseen. Siten muodollisesti esteellinenkin henkild voi toimia vélitysoikeuden
jasenend, jos kaikki asianosaiset hyvéksyvit timén.
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Momenttiin otettaisiin uusi sddnnos, jolla rajoitetaan asianosaisen oikeutta vaatia sellaisen
vilitysoikeuden jasenen julistamista esteelliseksi, jonka hén on nimennyt tai jonka nimeédmiseen
hédn on osallistunut. Asianosainen voisi vaatia kyseisen véilitysoikeuden jisenen julistamista
esteelliseksi vain sellaisen seikan perusteella, jonka asianosainen on saanut tietdd vasta
nimedmisen jdlkeen. Sd&nnos vastaa mallilain 12 artiklan 2 kohdan jalkimmaéisté virketta.

15 §. Esteelliseksi julistamista koskeva menettely. Pykila sisdltdd sddnnokset vilitysoikeuden
jasenen esteelliseksi julistamista koskevasta menettelystd. Voimassa olevan lain 11 §:in
sdannoksistd poiketen kysymys esteellisyydestd voitaisiin saattaa tuomioistuimen tutkittavaksi
jo vilitysmenettelyn aikana. Ehdotettu pykild vastaa asiallisesti pddosin mallilain 13 artiklaa.

Pykilédn I momentin mukaan asianosaiset voisivat sopia vilitysoikeuden jésenen esteelliseksi
julistamista koskevasta menettelystd. Sdédnnds vastaisi asiallisesti voimassa olevan lain 11 §:n
1 momentin ensimmadisté virkettd. Voimassa olevan momentin toinen virke poistettaisiin, koska
esteellisyyttd koskevan kysymyksen tutkimisesta tuomioistuimessa ehdotetaan sidddettédvaksi
pykéldn uudessa 3 momentissa.

Pykdlan 2 momentissa sdddettiisiin vilitysoikeuden jédsenen esteelliseksi julistamista
koskevasta menettelystd, jos asianosaiset eivdt ole siitd sopineet. Sdidnndkset vastaavat
asiallisesti voimassa olevan lain 11 §:n 2 momenttia ja 3 momentin ensimmadista virketta seké
mallilain 13 artiklan 2 kohtaa. Asianosaisen on esitettdvd vaatimus vélitysoikeuden jésenen
julistamisesta esteelliseksi 15 pdivéan kuluessa siitd, kun hian on saanut tiedon vélitysoikeuden
asettamisesta ja 14 §:ssd tarkoitetusta esteellisyysvditteen perusteena olevasta seikasta. Jos
asianosainen saadessaan tiedon vilitysoikeuden asettamisesta ei ollut tietoinen
esteellisyysvéitteen perusteena olevasta seikasta, mdirdaika alkaisi siten kulua vasta, kun
asianosainen sai tiedon mainitusta seikasta. Asianosaisen on tehtdva vaatimus vélitysoikeuden
jésenen julistamisesta esteelliseksi kirjallisesti ja vaatimuksessa on ilmoitettava sen peruste.

Vastaavasti kuin nykyéddn, asianosainen voisi vaatia vilitystuomion kumoamista
vilitysoikeuden jdsenen esteellisyyden perusteella, jos asianosainen on saanut tiedon
esteellisyydestd niin myo6hddn, ettd hdn ei ole vilitysmenettelyn aikana voinut vaatia
esteelliseksi julistamista. Asianosainen ei ole menettinyt oikeuttaan vedota esteellisyyteen
kumoamisperusteena, jos pykdldn 2 momentissa tarkoitettu méardaika ei ole kulunut loppuun
ennen vilitystuomion antamista.

Esteellisyysvdite voi kéytdnndssé johtaa siihen, ettd vilitysoikeuden jasen luopuu tehtdvéstian
vapaaehtoisesti. Esteellisyysvéite voi johtaa my0s siihen, ettd toinen asianosainen hyviksyy
viitteen ja vilitysoikeuden jésen erotetaan tehtdvéstdén asianosaisten sopimuksella 16 §:n
mukaisesti. Vastaavasti kuin mallilain 14 artiklan 2 kohdassa todetaan, vilitysoikeuden jdsenen
luopuminen tehtiviastddn esteellisyysvéitteen takia ei tarkoita, ettd hén pitdd esteellisyysvéitettd
perusteltuna.

Jos vilitysoikeuden jdsen ei luovu tehtévistdin tai toinen asianosainen hyviksy vaatimusta
vilitysoikeuden jdsenen julistamisesta esteelliseksi, vilitysoikeuden on ratkaistava
esteellisyyttd koskeva kysymys. Myds esteellisyysvéitteen kohteena oleva vélitysoikeuden
jasen osallistuu asian ratkaisemiseen. Yksijdsenisessd vilitysoikeudessa ainoa jésen ratkaisee
omaa esteellisyyttdan koskevan viitteen.

Pykéldn 3 momentissa ehdotetaan sdddettiviksi, ettd vilitysoikeuden jdsenen esteellisyyttd
koskeva kysymys voidaan saattaa tuomioistuimen tutkittavaksi nykyisestd poiketen jo
vilitysmenettelyn aikana, jos asianosaisten sopimassa tai 2 momentin mukaisessa menettelyssé
esitetty esteellisyysvéite on hylétty. Esteelliseksi julistamista vaatinut asianosainen voi 30
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pdivan kuluessa siitd pdivéstd, jona hén sai tiedon vaatimuksen hylkddmisestd, pyytdd
tuomioistuinta ratkaisemaan esteellisyyttd koskevan kysymyksen. Jos asianosainen ei tekisi
niin, hdnen katsottaisiin ehdotetun 3 §:n nojalla luopuneen oikeudestaan vedota esteellisyyteen
myé')hemmin vilitystuomion kumoamisperusteena tai tdytdntoOGnpanon esteperusteena.
Asianosainen ei voisi vedota esteellisyyteen endd myohemmin myoskaén, jos tuomioistuimen
timidn momentin nojalla tekeméd esteellisyysvéitteen hylkddva ratkaisu olisi tullut
lainvoimaiseksi ennen vélitystuomion antamista.

Asian vireilldolo tuomioistuimessa ei estd vélitysmenettelyn jatkamista eikd vélitystuomion
antamista. Mikéli esteellisyysviitettd koskeva kysymys olisi tuomioistuimessa vield
ratkaisematta vilitystuomion antamisen ajankohtana, asianosaisen olisi muuttamalla
vaatimuksiaan tuomioistuimessa késiteltivdind olevassa asiassa tai erilliselli kanteella
vaadittava vélitystuomion kumoamista 44 §:n 4 momentissa sdddetyssid médriajassa voidakseen
edelleen vedota esteellisyysviitteeseen. Pykélédn 3 momentin sddnnokset vastaavat mallilain 13
artiklan 3 kohtaa.

16 §. Valitysoikeuden jdsenen erottaminen. Pykild sisaltdd vilitysoikeuden jéisenen erottamista
koskevat sdédnnokset, jotka asiallisesti pitkélti vastaavat voimassa olevan lain 19 §:4. Pykalaa
ehdotetaan tdydennettidviksi siten, ettd erottamisen perusteena voi olla myos
kelpoisuusvaatimusten tayttdméttd jittdminen. Ehdotettu pykédla vastaa asiallisesti pitkélti
mallilain 14 artiklaa.

Pykéldn I momentin mukaan asianosaiset voisivat sopia vilitysoikeuden jasenen erottamisesta.
Vilitysoikeuden jdsenen erottaminen edellyttdd asianosaisten yksimielisyyttd. Asianosainen ei
yksipuolisella pditoksellddn voi erottaa edes nimedmédidnsid vilitysoikeuden jésentd. Jos
asianosaiset yhteisesti sopivat asiasta, vélitysoikeuden jdsenen erottaminen ei edellytd mitddn
perustetta. Si4nnods vastaa voimassa olevan lain 19 §:n 1 momenttia.

Pykéldn 2 momentissa sididettdisiin tuomioistuimen toimivallasta paittdd vilitysoikeuden
jésenen erottamisesta.

Momentin / kohtaan ehdotetaan otettavaksi uusi sddnnds, jonka mukaan tuomioistuimen on
asianosaisen hakemuksesta erotettava vélitysoikeuden jésen, joka ei taytd 11 §:sséd sdddettyjé tai
asianosaisten sopimia kelpoisuusvaatimuksia.

Momentin 2 kohta vastaa asiallisesti voimassa olevan lain 19 §:n 2 momentin ensimmaisti
virkettd. Kohdan sanamuotoa on muokattu niin, etti se paremmin vastaa mallilain 14 artiklan 1
kohdan sanamuotoa. Kohdan mukaan tuomioistuimen on asianosaisen hakemuksesta erotettava
vilitysoikeuden jdsen, joka tulee oikeudellisesti tai tosiasiallisesti kykenemattoméksi hoitamaan
tehtdvadnsa tai el muusta syystd hoida tehtdvaa ilman aiheetonta viivastysta.

Pykéladn 3 momentti vastaa osittain voimassa olevan lain 19 §:n 2 momentin toista virketti.
Ehdotetun sddnnoksen mukaan tuomioistuimen on varattava ennen erottamista toiselle
asianosaiselle ja vilitysoikeuden jésenille tilaisuus tulla kuulluksi, jollei siithen ole erityisté
estetta.

Pykilan 4 momentissa on voimassa olevan lain 19 §:n 3 momenttia ja mallilain 14 artiklan 1
kohtaa vastaava muutoksenhakukielto. Sdédnnoksen mukaan paitokseen, jolla tuomioistuin on
erottanut vilitysoikeuden jisenen, ei saa hakea muutosta. Muutoksenhakukieltoa on pidetty
tarpeellisena, jotta vilitysmenettely ei viivistyisi kohtuuttomasti.
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17 §. Uuden vilitysoikeuden jdsenen nimedminen. Pykildin ehdotetaan otettavaksi asiallisesti
mallilain 15 artiklaa vastaava sddnnds uuden vilitysoikeuden jdsenen nimedmisestd, kun
vilitysoikeuden jasenen tehtdva paéttyy ennen vélitysoikeuden tehtdvin paéttymisti. Sddnnosta
sovelletaan, jos vilitysoikeuden jdsen erotetaan 16 §:n nojalla tai hdnen tehtdvansa péattyy 15
§:ssé tarkoitetun esteelliseksi julistamisen, tehtdvastd luopumisen tai muun syyn takia. Talldin
hénen tilalleen on nimettdvé uusi jisen noudattaen samoja menettelysédntdjé, joita sovellettiin
hdnen nimedmiseensd. Toisin kuin voimassa olevan lain 14 §:n 1 momentin mukaan, nditd
menettelysddntdjd sovellettaisiin uuden vilitysoikeuden jisenen nimedmiseen myds silloin, kun
alkuperdisen vilitysoikeuden jdsenen tilalle valitun vilitysoikeuden jidsenen tehtiva paittyy.
Voimassa olevan lain mukaan nidissd tilanteissa uuden vélimichen méédrdédminen kuuluu
tuomioistuimelle.

Pykild koskisi vilitysoikeuden jisenen maardédmistd myos niissd voimassa olevan lain 14 §:n 2
momentin mukaisissa tilanteissa, joissa vélityssopimuksessa méarityn vilitysoikeuden jisenen
tehtdva paattyy. Jos vilityssopimuksessa midritty vélitysoikeuden jésen ei voisi tai tahtoisi
ottaa tehtivid vastaan tai vilitysoikeutta ei muutoin saataisi asetettua asianosaisten sopimuksen
mukaisesti, tuomioistuin voisi médrita vélitysoikeuden jdsenen ehdotetun 12 §:n 5 momentin
nojalla.

4 luku Vilitysoikeuden toimivalta

18 §. Vilitysoikeuden toimivalta pddttdd omasta toimivallastaan. Pykald sisdltdd uudet
sddannokset vilitysoikeuden toimivallasta pééttdd omasta toimivallastaan ja sddnnokset
menettelystd tilanteessa, jossa asianosainen riitauttaa vélitysoikeuden toimivallan. Pykild
vastaa padosin mallilain 16 artiklaa. Mallilaista poiketen asianosainen voisi vilitysmenettelyn
aikana saattaa tuomioistuimen ratkaistavaksi kysymyksen vilitysoikeuden toimivallasta myos
silloin, kun vilitysoikeus on tehnyt negatiivisen toimivaltaratkaisun eli katsonut, ettd siltd
puuttuu toimivalta ratkaista riita. Mallilain mukaan kysymys vilitysoikeuden toimivallasta
voidaan saattaa tuomioistuimen ratkaistavaksi vain silloin, kun vilitysoikeus on tehnyt
positiivisen toimivaltaratkaisun eli katsonut olevansa toimivaltainen.

Pykéldn / momenttiin otettaisiin sddnnds kansainvilisesti vakiintuneesta periaatteesta, jonka
mukaan vélitysoikeudella on toimivalta p#éttdd omasta toimivallastaan ratkaista riita.
Vilitysoikeudella on toimivalta ratkaista itse osana vilitysmenettelyd vélityssopimuksen
olemassaoloa, patevyyttd ja soveltamisalaa koskevat kysymykset.

Pykélén 2 momenttiin otettaisiin sddnnos erillisyysperiaatteesta, joka on my0s kansainvilisesti
vakiintunut periaate vilitysmenettelyssd. Sddnndksen mukaan vélityssopimuksen olemassaoloa
ja patevyyttd arvioitaessa vélityslauseketta, joka on osa muuta sopimusta, pidetdén itsendisena
suhteessa sopimuksen muihin ehtoihin.

Pykdldn 3 momentissa ehdotetaan sdddettiviksi, ettd vdite vélitysoikeuden toimivallan
puuttumisesta tai ylittimisestd olisi tehtdivd viimeistdédn vastauksessa kanteeseen tai
vaatimukseen, jonka véitetddn ylittdvan vilitysoikeuden toimivallan. Téllainen vaatimus voisi
olla 26 §:n 1 momentissa tarkoitettu vastakanne tai kuittausvaatimus tai mainitun pykalin 2
momentissa tarkoitettu uusi vaatimus. Vilitysoikeus voisi ratkaista toimivaltaviitteen joko
paitoksessddn vilitysmenettelyn aikana tai vilitystuomiossa. Vilitystuomiolla tarkoitetaan
myds osatuomiota. Vilitysoikeus ei tutkisi toimivaltaansa omasta aloitteestaan, vaan vain
asianosaisen tekemistd tdssd momentissa tarkoitetusta véitteestd. Jos asianosainen ei tekisi
véitettd toimivallan ylittdmisestd tdssd momentissa sdddetyssd méérdajassa, asianosaisen
katsottaisiin ehdotetun 3 §:n nojalla luopuneen oikeudestaan vedota toimivallan ylittdmiseen.
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Pykéldn 4 momentti siséltdd sdannokset vilitysoikeuden toimivaltaa koskevan kysymyksen
saattamisesta tuomioistuimen ratkaistavaksi. Momentti koskee myds sellaista vélitysoikeuden
toimivaltaratkaisua, jossa vélitysoikeus on katsonut, ettd se on vain osittain toimivaltainen.
Asianosaisella olisi oikeus saattaa asia tuomioistuimen ratkaistavaksi 30 pdivan kuluessa
vélitysoikeuden toimivaltaratkaisun sisiltdvin paédtoksen tai vélitystuomion tiedoksisaannista.
Ehdotetun 5 §:n 1 momentin mukaisesti toimivaltainen tuomioistuin olisi Helsingin hovioikeus.

Momentti  koskee vilitysoikeuden vilitysmenettelyn aikana tekemidd positiivista
toimivaltaratkaisua sekd vilitysoikeuden negatiivista toimivaltaratkaisua, jonka vélitysoikeus
tekee joko vilitysmenettelyn aikana tai valitystuomiossa. Momentti ei sen sijaan koske
vélitysoikeuden valitystuomiossa tekeméaé positiivista toimivaltaratkaisua. Asianosainen, joka
katsoisi  vilitysoikeuden vilitystuomiossaan ylittdneen toimivaltansa, voisi vaatia
vilitystuomion kumoamista 44 §:n 2 momentin 3 kohdan nojalla.

Jos asianosainen ei saattaisi vélitysmenettelyn aikaista toimivaltaratkaisua tuomioistuimen
tutkittavaksi, asianosaisen katsottaisiin ehdotetun 3 §:n nojalla luopuneen oikeudestaan vedota
toimivaltaylitykseen vélitystuomion kumoamisperusteena tai tdytdntddnpanon esteperusteena.
Asianosainen ei voisi vedota toimivaltaylitykseen endd myShemmin my0Oskéddn, jos
tuomioistuimen timdn momentin nojalla tekema toimivaltavéitteen hylkdava ratkaisu olisi tullut
lainvoimaiseksi ennen vélitystuomion antamista.

Vilitysoikeuden toimivaltaa koskevan asian ollessa vireilld tuomioistuimessa vilitysoikeus
voisi jatkaa vilitysmenettelyd ja antaa vélitystuomion. Mikéli toimivaltavéitettd koskeva
kysymys olisi tuomioistuimessa vield ratkaisematta vélitystuomion antamisen ajankohtana, olisi
asianosaisen muuttamalla vaatimuksiaan tuomioistuimessa kasiteltivini olevassa asiassa tai
erilliselld kanteella vaadittava vélitystuomion kumoamista 44 §:n 4 momentissa sdddetyssé
maérdajassa voidakseen edelleen vedota toimivaltaviitteeseen.

Vilitysoikeuden olisi jatkettava vilitysmenettelyd, jos tuomioistuin olisi paéttényt, ettd
vilitysoikeus on toimivaltainen, ja tuomioistuimen péatos olisi tullut lainvoimaiseksi.

19 §. Liittdminen ja yhdistdminen. Pykéldén otettaisiin uudet sddnnokset kolmannen tahon
liittdmisesté asianosaiseksi vilitysmenettelyyn ja vilitysmenettelyjen yhdistdmisesti. Vastaavia
sdaannoksié ei sisédlly voimassa olevaan lakiin eikd mallilakiin.

Pykdlan [ momentissa on séddnnokset kolmannen tahon liittdmisestd asianosaiseksi
vilitysmenettelyyn. Asianosaiset ja kolmas taho voisivat sopia kolmannen tahon liittimisesti
vilitysmenettelyn asianosaiseksi. Téllainen sopimus voidaan tehdd etukéteen tai
vélitysmenettelyn vireilletulon jidlkeen. Jos toisin ei olisi sovittu, vélitysoikeus voisi
asianosaisen hakemuksesta momentissa sdddetyilld edellytyksilld liittdd kolmannen tahon
asianosaiseksi vilitysmenettelyyn.

Kolmannen tahon liittdminen asianosaiseksi vélitysmenettelyyn voitaisiin tehdé ensinnékin, jos
asianosaiset ja kolmas taho suostuvat liittimiseen (/ kohta). Toiseksi liittdminen voitaisiin
tehdd, jos liittdminen perustuisi asianosaisia ja kolmatta tahoa sitovaan samaan
vilityssopimukseen, ja vélitysoikeus katsoisi liittimiseen olevan perusteltu syy (2 kohta). Jos
vélitysoikeutta ei olisi vield asetettu, tuomioistuin voisi asianosaisen hakemuksesta paattia
liittdmisesta.

Pykélédn 2 momentissa on sddnndkset vélitysmenettelyjen yhdistaimisestd. Kahden tai useamman
vilitysmenettelyn asianosaiset voisivat sopia menettelyjen yhdistdmisestd yhdeksi
vilitysmenettelyksi. Jos toisin ei olisi sovittu, vélitysoikeus voisi yhdistettdviksi pyydettdvan
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vélitysmenettelyn asianosaisen hakemuksesta momentissa sdédetyilld edellytyksilld yhdistaa
yhdeksi vilitysmenettelyksi késiteltdvikseen kaksi tai useampia vilitysmenettelyja.
Asianosainen voisi esittdd yhdistimispyynnoén myos vélitysoikeudelle, jonka kisittelyssa
olevan vilitysmenettelyn asianosainen hén ei itse ole.

Vilitysmenettelyjen yhdistiminen voitaisiin tehdé ensinnékin, jos kaikkien vélitysmenettelyjen
asianosaiset suostuvat yhdistimiseen (7 kohta). Toiseksi yhdistiminen voitaisiin tehdd, jos
yhdistettdvissd vélitysmenettelyissd olisi samat vilitysoikeudet ja yhdistiminen perustuisi
kaikkien vilitysmenettelyjen asianosaisia sitovaan samaan valityssopimukseen, ja valitysoikeus
katsoisi yhdistdmiseen olevan perusteltu syy.

Pykélédn 3 momentin mukaan vélitysoikeuden tai tuomioistuimen olisi varattava asianosaisille
ja kolmannelle taholle tilaisuus tulla kuulluksi ennen liittdmisestd pédéttdmistd. Vastaavasti
vilitysoikeuden olisi ennen vilitysmenettelyjen yhdistdmisestd padttamistd varattava kaikkien
yhdistettdvien vilitysmenettelyjen asianosaisille tilaisuus tulla kuulluksi.

Pykilin 4 momentissa sdddettdisiin mahdollisuudesta erottaa yhdistetyt vélitysmenettelyt
erillisiksi vélitysmenettelyiksi. Asianosaiset voisivat sopia erottamisesta. Liséksi valitysoikeus
voisi asianosaisen pyynndstd tai omasta aloitteestaan perustellusta syystd erottaa yhdistetyt
menettelyt, jos asianosaiset eivét olisi toisin sopineet. Vilitysoikeuden olisi ennen pédatoksen
tekemistéd kuultava asianosaisia.

Pykilidn séddnnodkset ovat 5 momentin mukaan tahdonvaltaisia. Niitd sovelletaan vain, jos
asianosaiset eivit ole toisin sopineet.

20 §. Vilitysoikeuden mddrddmdt turvaamistoimet. Pykildén otettaisiin uudet sddnnokset
vilitysoikeuden toimivallasta mé&édrdtd turvaamistoimia. S&adnnoksilld selvennettdisiin
oikeustilaa sen suhteen, onko vilitysoikeudella toimivaltaa madréita turvaamistoimia silloinkin,
kun toimivalta ei perustu vilitysmenettelyssd noudatettaviin vilitysinstituutin sddntoihin tai
asianosaiset eivit ole téllaisesta toimivallasta muuten sopineet. Vastaavasti kuin mallilain IV A
luvussa, ehdotettujen sddnndsten ldhtokohtana olisi, ettd tuomioistuin vahvistaisi
vilitysoikeuden =~ médidrddmin  turvaamistoimen  tdytintddnpanokelpoiseksi,  mutta
taytantdonpanoa koskeva hakemus voitaisiin hyldtd muun ohella samoilla perusteilla kuin
vilitystuomion tdytdntoonpanosta voitaisiin kieltdytyd. Ehdotetut sddnnokset eivit kuitenkaan
ole yhti yksityiskohtaisia kuin mallilaissa.

Kuten nykyéénkin, ehdotetun 9 §:n nojalla tuomioistuin voisi asian ollessa vilitysoikeuden
késiteltdvéana tai sitd ennen madritd turvaamistoimia sekd antaa sellaisia véliaikaisia maarayksia
ja kieltoja, joiden antaminen lain mukaan kuuluu tuomioistuimen toimivaltaan.
Vilitysoikeudella ja tuomioistuimella olisi siten rinnakkainen toimivalta maarata
turvaamistoimia. Nyt kysymyksessd oleva pykild ei koske tuomioistuimen médrdamia
turvaamistoimia.

Pykéldn [ momentissa ehdotetaan sédéddettdviksi, ettd vilitysoikeus voisi asianosaisen
hakemuksesta méératd riitaa koskevan tarpeelliseksi katsomansa turvaamistoimen, jos
asianosaiset eivét olisi toisin sopineet. Vilitysoikeuden madrddmé turvaamistoimi sitoisi
asianosaisia. Sddnnokselld selvennettiisiin, ettd vélitysoikeudella on toimivalta madrata
asianosaisia sitovia turvaamistoimia. Vilitysoikeuden méairddmé turvaamistoimi voitaisiin
kuitenkin panna tdytdnt6on vain, jos tuomioistuin vahvistaa sen tdytdntoonpanokelpoiseksi
pykildn 4 momentin mukaisesti. Taytdntdonpanokelpoiseksi vahvistaminen edellyttdd muun
ohella sitd, ettd turvaamistoimi voidaan panna sellaisenaan tdytintoon vastaavasti kuin
tuomioistuimen oikeudenkdymiskaaren 7 luvun nojalla méédrdama turvaamistoimi.
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Pykéldn 2 momentin mukaan vilitysoikeus ei voisi hyviksyd hakemusta turvaamistoimen
madrddmisestd varaamatta hakijan vastapuolelle tilaisuutta tulla kuulluksi. Toisin kuin
mallilaissa, vélitysoikeudella ei siten olisi oikeutta antaa véliaikaisia turvaamistoimimaarayksia,
jotka voidaan antaa varaamatta vastapuolelle tilaisuutta tulla kuulluksi.

Vilitysoikeus voisi muuttaa, keskeyttdd tai peruuttaa turvaamistoimen asianosaisen
hakemuksesta tai poikkeuksellisesti omasta aloitteestaan. Vilitysoikeus voisi néin tehdé, jos se
katsoisi olosuhteiden muuttumisen tai uudelleenarvioinnin perusteella, ettd turvaamistoimelle
alkuperidisessd muodossaan ei ole tarvetta.

Vilitysoikeuden olisi viimeistddn lopullisessa vilitystuomiossa tai vilitysmenettelyn
lopettamispéddtoksessd madrattava, kuinka kauan turvaamistoimi on voimassa.

Pykéldn 3 momentin mukaan vélitysoikeus voisi mééritd turvaamistoimen hakijan asettamaan
vakuuden vahingosta, joka vastapuolelle voi syntyd turvaamistoimesta. Vilitysoikeus voisi
tarvittaessa muuttaa vakuutta koskevaa paitostd. Vilitysoikeus madrdisi vakuuden
asettamistavasta ja hyvaksymisestd. Vilitysoikeuden vakuuspditostd olisi tarve muuttaa, jos
asianosainen hakisi turvaamistoimen tdytdntdonpanoa pykdlin 4 momentin mukaisesti.
Taytintoonpanossa noudatettaisiin hakijavakuuden osalta, mitd ulosottokaaressa sdddetddn.
Taytantoonpano edellyttia, ettd vakuus asetetaan ulosottomiehelle, joka pdéttdd myds vakuuden
hyviksymisestd. Vakuutta koskevan paédtdksen muuttamiseen voisi olla tarve myos
olosuhteiden muuttumisen tai uudelleenarvioinnin perusteella. Hakijan korvausvelvollisuudesta
tarpeettomasta turvaamistoimesta aiheutuneesta vahingosta sdddetddn pykaldn 7 momentissa.

Pykélin 4 momentissa on sddnndkset vilitysoikeuden méadrddman turvaamistoimen
taytdntoonpanokelpoiseksi ~ vahvistamisesta. = Tuomioistuin ~ vahvistaisi  asianosaisen
hakemuksesta Suomessa annetun turvaamistoimen tdytdntoonpanokelpoiseksi, jos
taytdntoonpanolle ei olisi momentissa sdddettyd estettd. Tuomioistuin ei tutkisi sitd, onko
turvaamistoimen madrdamiselle ollut edellytyksid. Ehdotetun 5 §:n mukaisesti toimivaltainen
tuomioistuin on Helsingin hovioikeus ja asian kisittelyssé noudatetaan soveltuvin osin, mité
oikeudenkdymiskaaren 8 luvussa hakemusasioiden késittelystd kardjaoikeudessa sdddetdén.

Momentin / kohdassa sdadettdisiin, ettd turvaamistoimen tiytdntddnpanoa koskeva hakemus
voitaisiin  hyldtd samoilla perusteilla, joilla vélitystuomion tunnustamisesta tai
taytdntdonpanosta voitaisiin kieltdytya.

Momentin 2 kohdan mukaan hakemus voitaisiin hyldtd, jos Suomen tuomioistuin olisi
madrdnnyt vastaavan turvaamistoimen tai sitd koskeva hakemus olisi vireilldi Suomen
tuomioistuimessa.

Momentin 3 kohdan mukaan hakemus voitaisiin hyldté, jos vilitysoikeus olisi peruuttanut tai
keskeyttényt turvaamistoimen.

Momentin 4 kohdan mukaan hakemus voitaisiin hylaté, jos turvaamistoimi olisi laadultaan tai
sisdlloltddn sellainen, ettd sitd ei voida ulosottokaaren nojalla panna sellaisenaan taytantoon.
Taytantoonpanokelpoiseksi vahvistaminen edellyttdisi siten, ettid turvaamistoimi voidaan panna
tdytdntoon vastaavasti kuin tuomioistuimen oikeudenkdymiskaaren 7 luvun nojalla madraama
turvaamistoimi. Taytintdonpanokelpoiseksi ei siten voitaisi vahvistaa esimerkiksi sellaista
turvaamistoimiin laajassa merkityksessd kuuluvaa méiérdystd tai kieltoa, joka pannaan
tdytdntdon hallinnollisesti, kuten konkurssilain 4 luvun 8 §:n mukainen velallisen
maastapoistumiskielto.  Taytdntdonpanokelpoiseksi ei  voitaisi vahvistaa myoskédn
turvaamistoimea, jota Suomen laissa ei tunneta ja jota ei sen vuoksi voida panna sellaisenaan
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taytdntoon, kuten esimerkiksi Yhdistyneessd kuningaskunnassa kéytettyd laajamittaista varojen
jaadyttdmistd (ns. freezing order).

Vilitysoikeus voisi pykédldn 2 momentin nojalla muuttaa, keskeyttdd tai peruuttaa
turvaamistoimen myds sen jilkeen, kun tuomioistuin on vahvistanut sen
taytdntoonpanokelpoiseksi. Pykéldn 5 momentin mukaan asianosainen voisi néissi tilanteissa
hakea tuomioistuimelta tdytintoonpanokelpoiseksi vahvistamista koskevan pditoksen
kumoamista tai muuttamista.

Pykéldn 6 momentissa sdddettdisiin tuomioistuimen tadytantdonpanokelpoiseksi vahvistaman
turvaamistoimen  tiytdntoonpanosta. Tuomioistuimen vahvistamispddtoksen jélkeen
turvaamistoimi pantaisiin tdytdntdon asianosaisen hakemuksesta noudattaen soveltuvin osin,
mitd ulosottokaaren 8 luvussa sdddetddn turvaamistoimipddtoksen tdytdntdonpanosta.
Viilitysoikeuden médrdédman turvaamistoimen tiytintdonpano edellyttéisi siten ulosottokaaren
8 luvun 2 §:n 1 momentin mukaisesti, ettd tdytdntoonpanon hakija asettaa ulosottomichelle
vakuuden vahingosta, joka voi syntyd vastaajalle turvaamistoimesta. Sitd vastoin mainitussa
pykéléssé viitattua oikeudenkéymiskaaren 7 luvun 7 §:n sddnndstd mahdollisuudesta vapautua
vakuuden asettamisesta tuomioistuimen péétokselld ei sovellettaisi, koska ehdotetun pykélan
mukaan tuomioistuimella ei olisi toimivaltaa tutkia turvaamistoimen maardédmisen edellytyksia,
vaan ainoastaan tdytdntoonpanokelpoiseksi vahvistamisen esteitd. Téytdntdonpanossa
noudatettaisiin soveltuvin osin ulosottokaaren 3 luvun 43-47 §:n yleisid sddnnoksid
ulosottoasiassa asetettavasta vakuudesta.

Ulosottomies pééttiisi hakijavakuudesta ulosottokaaren sddnndsten mukaisesti eikd olisi sidottu
vilitysoikeuden aiemmin tekeméén paitokseen vakuudesta. Taytdntdonpanon hakijan asetettua
vakuuden ulosottomiehelle vélitysoikeuden tulisi kumota 3 momentin nojalla tekemédnsi
vakuuspaitos.

Pykéldn 7 momentissa olisi sddnnokset tarpeettomasta turvaamistoimesta aiheutuneen vahingon
korvaamisesta. Turvaamistoimen hakijan olisi korvattava vastapuolelle turvaamistoimesta ja
sen tdytdntoonpanosta aiheutunut vahinko ja kulut, jos ilmenisi, ettd turvaamistoimella
turvattavaa oikeutta ei turvaamistointa myonnettéessi ole ollut. Korvausvastuu olisi ankaraa eli
tuottamuksesta riippumatonta.

Turvaamistoimen méérannyt vélitysoikeus voisi ratkaista korvausvaatimuksen, jos se on esitetty
vilitysmenettelyn aikana, tai korvausvaatimuksen voisi panna vireille my6hemmin uudessa
vilitysmenettelyssd. Osapuolet voisivat my0s sopia asian kuulumisesta tuomioistuimen
ratkaistavaksi.

5 luku Asian kisittely vilitysmenettelyssi

21 §. Asianosaisten tasapuolinen kohtelu ja tarpeellinen asianajotilaisuus. Pykéldssa
sdddettdisiin kahdesta keskeisesta prosessuaalisesta oikeusturvaperiaatteesta
vilitysmenettelyssd, asianosaisten tasapuolisesta kohtelusta ja oikeudesta saada tarpeellinen
tilaisuus ajaa asiaansa.

Asianosaisten tasapuolisen kohtelun periaate ilmenee voimassa olevan lain 23 §:std, jonka
mukaan vélimiesten on menettelysté paéttaessadn otettava huomioon asianosaisten tasapuolisen
kohtelun vaatimukset. Pykdldan ehdotetaan otettavaksi tdstd mallilain 18 artiklaa vastaava
nimenomainen sddnnds, jonka mukaan vélitysoikeuden on kohdeltava asianosaisia
tasapuolisesti.
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Pykéldn mukaan vilitysoikeuden on varattava asianosaisille tarpeellinen tilaisuus ajaa asiaansa.
Sddnnds vastaa voimassa olevan lain 22 §:44. Kuten nykyéédn, sddnnos edellyttdd, ettd
asianosaisella on mahdollisuus paitsi esittdd omat vaatimuksensa, niiden perusteet ja todisteet
my0s lausua vastapuolen vaatimuksista, niiden perusteista ja todisteista. Sddnnoksen kannalta
riittdvad on, ettd asianosaiselle varataan tilaisuus tulla kuulluksi. Tilaisuuden kayttdmatta
jattdminen ei estd vilitysoikeutta ratkaisemasta asiaa (HE 202/1991 vp s. 19).

Pykéldn  sdénnokset ovat pakottavia  vilitysmenettelyssd  noudatettavia  yleisid
menettelyperiaatteita, joita ei koske ehdotetun 3 §:n sdénnds oikeudesta luopumisesta. Vaatimus
tarpeellisen asianajotilaisuuden turvaamisesta ei kuitenkaan esti sitéd, ettd asianosaiset sopivat
tai vilitysoikeus paattdd menettelyn yksityiskohdista asianajotilaisuuden laajuuteen
vaikuttavalla tavalla, esimerkiksi menettelyn aikataulun, kirjelmien tai todistelun osalta.

22 §. Menettelysddnndkset. Pykdlddn ehdotetaan otettavaksi yleiset asian késittelyssé
noudatettavat menettelysdannokset.

Pykéldn [ momentissa sdddettdisiin asianosaisten vapaudesta sopia asian késittelyssa
noudatettavasta menettelystd siltd osin kuin tdméin lain sddnndksistd ei muuta johdu.
Asianosaisten sopimusvapautta rajoittavat siten lain pakottavat menettelysdannokset.

Pykildn 2 momentin mukaan vilitysoikeus paittdisi asianosaisia kuultuaan asian kisittelyssa
noudatettavasta menettelystd siltd osin kuin siiti ei ole sovittu eikd tdmén lain sddnndksistd
muuta johdu. Tavanomaisen kiaytdnnon mukaan vélitysoikeus pitdd menettelyn alkuvaiheessa
jérjestdytymisistunnon ja vahvistaa siind kdydyn keskustelun perusteella menettelykdytdnndt ja
aikataulut antamallaan prosessimédrayksella.

Pykildn 1 ja 2 momentin sddnndkset asianosaisten sopimusvapaudesta ja vélitysoikeuden
paitosvallasta, jos menettelysti ei ole sovittu, vastaavat asiallisesti voimassa olevan lain 23 §:44
ja mallilain 19 artiklaa.

Pykélén 3 momentin mukaan vélitysoikeuden olisi edistettdva riidan asianmukaista ja joutuisaa
késittelya.

Momenttiin ehdotetaan otettavaksi myos sddnnds myotiavaikutusvelvollisuudesta, joka koskisi
asianosaisia, asiamichid ja muita vilitysmenettelyyn osallisia. Vélitysmenettelyyn osallisten
olisi myoétivaikutettava siihen, ettd asia voidaan késitelld joutuisasti ja aiheuttamatta
tarpeettomia  kustannuksia.  Vilitysoikeus voisi ottaa myoétivaikutusvelvollisuuden
laiminlydnnin huomioon harkitessaan kustannusten jakautumista asianosaisten vélill4 lain 42
§:n nojalla.

Kuulemisperiaate edellyttdd, ettd asianosainen saa tiedon kaikesta asiassa esitetysti aineistosta.
Pykidldn 4 momenttiin ehdotetaan otettavaksi tdstd nimenomainen sédnnds, joka vastaa
asiallisesti mallilain 24 artiklan 3 kohtaa. Sdinndksen mukaan asianosaisen on toimitettava
kaikki vilitysoikeudelle toimittamansa lausumat, asiakirjat, viestit ja muut tiedot my0s toiselle
asianosaiselle. Aineisto on toimitettava toiselle asianosaiselle samalla, kun se toimitetaan
vilitysoikeudelle, esimerkiksi samalla sdhkdpostilla, tai joka tapauksessa ilman aiheetonta
viivytystd vilitysoikeudelle toimittamisen jélkeen.

Asianosaisella on oikeus saada tieto myos vilitysoikeuden muulta kuin asianosaiselta saamasta
asiaa koskevasta aineistosta. Asiaa koskevalla aineistolla tarkoitetaan asian ratkaisemiseksi
vilitysoikeudelle toimitettua aineistoa, kuten vilitysoikeuden hankkimaa todistetta tai
asiantuntijalausuntoa. Sdannds ei sen sijaan kata esimerkiksi vélitysoikeuden vilitysinstituutilta
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saamia viestejd eikd vélitysoikeuden sisdisid asiakirjoja, kuten vélitysoikeuden laatimia
muistiinpanoja tai luonnoksia. Momentin mukaan viélitysoikeuden on toimitettava muulta kuin
asianosaiselta saamansa asiaa koskeva aineisto viipymattd asianosaisille.

23 §. Vilitysmenettelyn paikka. Saannokset vilitysmenettelyn paikasta vastaisivat asiallisesti
voimassa olevan lain 24 §:44 ja mallilain 20 artiklaa. Vilitysmenettelyn paikan mukaan
madrdytyy, minka valtion prosessilakia vilitysmenettelyyn sovelletaan.

Pykilin [ momentin mukaan asianosaiset voisivat sopia vélitysmenettelyn paikasta.
Vilitysoikeus madériisi vilitysmenettelyn paikan, jos asianosaiset eivédt ole siitd sopineet.
Voimassa olevaa lakia tarkennettaisiin niin, ettd vélitysoikeuden on vélitysmenettelyn paikkaa
harkitessaan otettava huomioon paikan tarkoituksenmukaisuus asian olosuhteiden ja kisittelyn
kannalta.

Pykilén 2 momentin mukaan vilitysoikeus voisi kokoontua, jérjestdéd istuntoja ja suorittaa
katselmuksia myds muualla kuin 1 momentissa tarkoitetussa Vahtysmenettelyn paikassa, myds
Suomen rajojen ulkopuolella, kuten nykyéddnkin. Vilitysmenettelyn paikasta sopiminen ei siten
estd istuntojen jérjestdimistd muualla kuin vilitysmenettelyn paikassa, ellei tistd ole otettu
vilityssopimukseen nimenomaista mairaysta.

24 §. Vilitysmenettelyn aloittaminen. Pykéldssd ehdotetaan sdddettdviksi vilitysmenettelyn
aloittamisilmoituksesta ja vireilletulosta asiallisesti voimassa olevan lain 12 §:n 1 momenttia ja
21 §:44 vastaavasti. Saannos vireilletulon ajankohdasta vastaa asiallisesti myos mallilain 21
artiklaa. Sdénnokset aloittamisilmoituksesta ja vireilletulosta ovat tahdonvaltaisia.

Jos asianosaiset eivit ole toisin sopineet, riitaa koskeva vilitysmenettely tulee vireille siné
pdivind, jolloin vastaaja vastaanottaa ehdotetun 2 §:n mukaisesti vastapuolen kirjallisen
ilmoituksen riidan osoittamisesta vilitysoikeuden ratkaistavaksi. Aloittamisilmoituksessa on
viitattava vilityssopimukseen ja siind on oltava tieto asianosaisista ja vilitysoikeuden
ratkaistavaksi osoitetusta riitakysymyksestd. Aloittamisilmoituksessa ei tarvitse erikseen
mainita riitakysymystd, jos se ilmenee jo vilityssopimuksesta. Vilitysmenettelyn vireilletulo
edellyttda, ettd aloittamisilmoitus sisdlloltddn tayttdd pykdlan mukaiset vahimmaisvaatimukset.

Lakiin ei otettaisi voimassa olevan lain 12 §:n 2 momenttia vastaavaa sddnndsté, jonka mukaan
aloittamisilmoituksessa olisi oltava myds tieto nimettdvastd vélitysoikeuden jdsenestd ja
kehotus vastapuolelle ilmoittaa vélitysoikeuden jdsen. Lakiin ei otettaisi my0skéddn mainitun
pykdlin 3 momentin mukaista sdidnndstd aloittamisilmoituksen toimittamisesta muulle
vilitysoikeuden jdsenen nimeéville taholle.

25 §. Vilitysmenettelyn kieli. Sddnndkset vilitysmenettelyn kielestd vastaavat asiallisesti
padosin voimassa olevan lain 26 §:44 ja mallilain 22 artiklaa.

Pykélin [ momentin mukaan asianosaiset voisivat sopia, mitd kieltd tai kielid
vilitysmenettelyssd on kéytettdvd. Jos asiasta ei ole sovittu, vélitysoikeus péaéttaisi
vilitysmenettelyn kielestd tai kielistd. Asianosaisten sopimaa tai vélitysoikeuden pééttiméaa
vilitysmenettelyn kieltd on kéytettdva suullisissa késittelyissd ja kuulemisissa, asianosaisten
kirjallisissa lausumissa seka vilitysoikeuden laatimissa asiakirjoissa ja viestinnéssa.

Sdannoksen mukaan vilitysmenettelyn kielestd voitaisiin sopia tai pdittdd myos niin, ettd

vilitysmenettelyssd kéytetdin useampaa kuin yhtd kieltd. Tarkoituksenmukaista voisi olla
esimerkiksi, ettd asianosaisten kirjelmissé ja vélitysoikeuden laatimissa asiakirjoissa kéytetdan
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tiettyd kieltd, mutta henkil6- ja asiakirjatodistelua saadaan esittdd myds muulla kielelld ilman
tulkkausta tai kddnnoksid.

Vilitysoikeus voisi pykdldn 2 momentin mukaan tarvittacssa paittdd, ettd koko asiakirja-
aineisto on kddnnettdva kielelle, josta asianosaiset ovat sopineet tai jonka vilitysoikeus on
paattanyt.

26 §. Kanne ja vastaus. Pykéla vastaa asiallisesti pddosin voimassa olevan lain 25 §:44 ja
mallilain 23 artiklaa. Voimassa olevan lain 25 §:44 ehdotetaan tidydennettidviksi uudella
saannokselld prosessitoimille asetettavasta ajallisesta rajoituksesta.

Pykélan I momentti siséltda sddnnokset kannekirjelmén ja vastauksen siséllostd. Kantajan on
kannekirjelméssdin ilmoitettava yksiloidyt vaatimuksensa ja niiden perusteena olevat tosiseikat
sekd vastaajan annettava nididen johdosta vastauksensa vilitysoikeuden asettamissa tai
asianosaisten sopimissa méérdajoissa. Vilitysoikeus voi kehottaa asianosaisia samalla
esittdmddn tai ilmoittamaan vilitysoikeudelle todistelunsa, jonka he aikovat kanteen tueksi
esittdd.

Vastaajan on vastauksessaan ilmoitettava, miltd osin hidn myOntdd tai kiistdd kantajan
vaatimukset seké esitettdva kiistimisen perusteena olevat tosiseikat. Voimassa olevasta laista
poiketen vastaajan olisi esitettivd mahdollinen vastakanteensa ja kuittausvaatimuksensa jo
kanteen johdosta antamassaan vastauksessa. Voimassa olevan lain 25 §:n 2 momentin mukaan
vastaaja saa esittdd vastakanteen tai vaatia kuittausta myds myohemmin menettelyn aikana.
Kuten nykyéénkin, vastakanteen tai kuittausvaatimuksen esittdminen edellyttdd, ettd niiden
peruste kuuluu asiassa sovellettavan vilityssopimuksen alaan. Momentissa tarkoitetut
kannekirjelmén siséltovaatimukset koskevat myds mahdollista vastakannetta.

Pykdlan 2 momentti sisdltdd sddnnoksen asianosaisen oikeudesta muuttaa tai tdydentdd
vaatimuksiaan ja niiden perusteita vilitysmenettelyn aikana. Vastaavasti kuin vastakanteen ja
kuittausvaatimuksen, uusien vaatimusten perusteen on kuuluttava asiassa sovellettavan
vilityssopimuksen alaan. Vilitysoikeus voi rajoittaa momentissa tarkoitettua asianosaisen
oikeutta vaatimusten muuttamiseen, jos se katsoo, etti asian ratkaiseminen sen vuoksi
kohtuuttomasti viivéstyy. Sddnnoksessd uutena perusteena oikeuden rajoittamiseen on, ettd
vaatimusten muuttamista ei ole pidettdvd hyvaksyttdvdni asianosaisen viivyttely huomioon
ottaen.

Pykéldn 3 momenttiin ehdotetaan otettavaksi uusi sdédnnds vilitysoikeuden oikeudesta asettaa
ajallisia rajoituksia prosessitoimille. Vilitysoikeus voisi asettaa méérdpdivin, jonka jilkeen
asianosaiset eivit saa esittdd pddasiaan liittyvid uusia vaatimuksia, viitteitd tai todistelua.
Madrdaika ei olisi ehdoton, vaan vilitysoikeus voisi sallia ndmi prosessitoimet maédrdajan
jélkeenkin, jos siihen olisi erityinen syy. Erityinen syy voisi olla poikkeuksellisissa tilanteissa,
joissa prosessitoimi ei ole ollut mahdollinen miéréajassa esimerkiksi sen vuoksi, etti todiste ei
ole ollut asianosaisen saatavilla aikaisemmin.

Tamén pykéldn sdédnnokset ovat 4 momentin mukaan tahdonvaltaisia. Niitd sovelletaan vain, jos
asianosaiset eivit ole toisin sopineet.

27 §. Useisiin sopimuksiin perustuvat vaatimukset. Pykéldan ehdotetaan otettavaksi uusi
sdannos, jonka mukaan samassa vélitysmenettelyssd voidaan sdddetyin edellytyksin esittda ja
kisitelld useisiin sopimuksia perustuvia vaatimuksia. Vastaavaa sddnnosta ei sisilly voimassa
olevaan lakiin eikd mallilakiin. Pykédldn tarkoitus on mahdollistaa toisiinsa liittyvien
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vaatimusten tehokas késittely yhdessé vilitysmenettelyssa ja valttdd rinnakkaisten menettelyjen
tarve, vaikka vaatimukset perustuisivat eri sopimuksiin.

Sdannoksen mukaan asianosaiset voivat esittdd yhdessd vilitysmenettelyssd useisiin eri
sopimuksiin perustuvia vaatimuksia edellyttden, ettd vaatimukset perustuvat samaan tai
toisiinsa tosiasiallisesti liittyviin oikeussuhteisiin. Tosiasiallinen liityntd voi olla esimerkiksi
asianosaisten vélisen kaupankdynnin erillisten tilausvahvistusten vililld tai asianosaisten
vilisen toimitussopimuksen ja siihen liittyvin palvelusopimuksen vélill4. Liséksi edellytetién,
ettd vaatimukset perustuvat samaan vilityssopimukseen tai useisiin vélityssopimuksiin, joiden
madrdykset eivit ole keskendén ristiriidassa. Vilityssopimusten valilld on ristiriita esimerkiksi
silloin, kun ne poikkeavat toisistaan vélitysoikeuden jédsenten lukuméérén tai vilitysmenettelyn
paikan osalta.

28 §. Suullinen kdsittely ja kirjallinen menettely. Pykéldan ehdotetaan otettavaksi uudet
mallilain 24 artiklan 1 ja 2 kohtia vastaavat sddnnokset suullisesta kisittelysti ja kirjallisesta
menettelystd. Pykdlddn otettaisiin myds uusi sddnnds suullisen kisittelyn jarjestdmisestd
etdyhteydella.

Pykéldn I momentin mukaan vilitysoikeus pédttdisi, jarjestetdénko asiassa suullinen késittely
todistelun vastaanottamista tai suullisten lausumien esittimistd varten vai ratkaistaanko asia
asiakirjojen ja muun aineiston perusteella kirjallisessa menettelyssd. Vilitysoikeuden olisi
kuitenkin jarjestettdva suullinen kisittely sopivassa vaiheessa asian késittelyd, jos asianosainen
pyytéa suullista késittelya.

Viilitysoikeus voisi paattad olla jarjestiméttd suullista késittelyd vain, jos kukaan asianosainen
ei ole pyytinyt suullista késittelya.

Suullisen kasittelyn laajuus ja ajankohta on vilitysoikeuden harkinnassa. Jos asianosainen on
pyytanyt suullista késittelyd, valitysoikeus pédttdd, mikd on sopiva ajankohta sen
jérjestdmiseen. Vilitysoikeuden on kuitenkin jérjestettivd menettely niin, ettd asianosaiset
saavat tarpeellisen tilaisuuden ajaa asiaansa.

Momentin sddnndkset ovat tahdonvaltaisia. Asianosaiset voivat siten sopia, ettd suullista
kasittelyd ei jarjestetd, vaan asia ratkaistaan pelkdstddn kirjelmien ja asiakirjatodisteiden
perusteella.

Pykélén 2 momenttiin ehdotetaan otettavaksi uusi sdédnnds, jonka mukaan suullinen késittely tai
kuuleminen voitaisiin jarjestdd etdyhteydelld. Vilitysoikeus voisi miérdtd, ettd suullinen
kisittely jarjestetdéin kokonaan tai osittain etdyhteydelld taikka ettd asianosaista, todistajaa tai
asiantuntijaa kuullaan etdyhteydelld. Sddnnoksessd etdyhteydelld tarkoitetaan joko &dni- ja
kuvayhteyttd tai pelkkdd ddniyhteyttd. Etdyhteyden toteuttamistapa olisi vélitysoikeuden
harkinnassa. Vilitysoikeuden olisi ennen asiasta paéttdmisté kuultava asianosaisia etdyhteyden
kayttdmisestd ja toteuttamistavasta.

Jotta asianosaisilla olisi mahdollisuus valmistautua suulliseen kisittelyyn tai kuulemiseen,
vilitysoikeuden olisi 3 momentin mukaan ilmoitettava siitd asianosaisille riittdvan ajoissa
etukdteen. [Imoittamisvelvollisuus koskisi myds katselmusta.

29 §. Asianosaisen laiminlyonnin seuraukset. Pykilain ehdotetaan otettavaksi uudet mallilain

25 artiklaa vastaavat sdinnokset menettelystd, jos asianosainen on laiminlydnyt osallistua asian
késittelyyn.
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Pykélin [ momentissa on sdidnnds menettelystd kantajan laiminlyddessd toimittaa
kannekirjelmén. S&innoksen mukaan vilitysoikeuden on tdlloin tehtdva pditos
vélitysmenettelyn lopettamisesta, jos laiminlyOnnille ei ole hyvéksyttdvdd syyta.
Kuulemisperiaatteen mukaisesti vilitysoikeuden on ennen lopettamispddtoksen tekemisté
varattava kantajalle tilaisuus tulla kuulluksi laiminlyonnin syystd. Vilitysoikeuden tehtya
lopettamispéadtoksen vilitysoikeuden tehtivad padttyy 38 §:n 3 momentin mukaisesti eikd
vilitysoikeudella ole endi toimivaltaa kisitelld asiaa.

Vilitysoikeus ei kuitenkaan voisi tehdd momentissa tarkoitettua vilitysmenettelyn
lopettamispédtostd koko menettelyn osalta, jos vastaaja olisi esittdnyt vastakanteen. Tassa
tilanteessa vilitysoikeuden olisi jatkettava vélitysmenettelyd, mutta asiaa késiteltdisiin vain
vastakanteen osalta.

Pykéldn 2 momentissa sadddettdisiin menettelysté, jos vastaaja on ilman hyvéksyttivad syyté
laiminlydnyt toimittaa vastauksen. Sddnndksen mukaan vilitysoikeuden on télldin jatkettava
asian késittelyd pitdmattd laiminlyontid kantajan vaatimusten tai viitteiden mydntdmisena.
Sd4nnos vastaa voimassa olevaa oikeutta, vaikka laissa ei ole asiasta nimenomaista saannosta.
Vilitysmenettelyssé ei voida antaa vastaajan passiivisuuteen perustuvaa yksipuolista tuomiota,
vaan vilitysoikeuden on tutkittava asia kéytettdvissdin olevan aineiston perusteella ja kanteen
hyviksyminen edellyttdi, ettd kantaja esittdd kanteen tueksi riittdvin nayton. Vélitysoikeuden
on hyléttdva vaatimukset siltd osin kuin ne jddvat ndyttdmatta toteen.

Pykéldn 3 momentti koskee muuta asianosaisen laiminlyontid osallistua asian kisittelyyn kuin
kannekirjelmén tai vastauksen toimittamista. Jos asianosainen on ilman hyvéksyttivaa syytd
jaanyt pois suullisesta késittelystd, jattdnyt esittiméttd todistelua tai muutoin jittdnyt
kayttdmattd tilaisuuden asiansa ajamiseen, vilitysoikeus voi jatkaa vilitysmenettelyé ja antaa
vilitystuomion. Sdanndsti sovellettaisiin myds kantajaan, joka on jéttdnyt osallistumatta niihin
myo6hempiin kasittelyn vaiheisiin. Myoskddn kantajaa vastaan ei voida antaa yksipuolista
tuomiota, vaan vilitysoikeuden on tutkittava asia kéytettdvissddn olevan aineiston perusteella.

Edellytyksend asian kisittelyn jatkamiselle ja vilitystuomion antamiselle 2 ja 3 momentissa
tarkoitetuissa tilanteissa on, ettd passiiviseksi jdényt asianosainen on saanut vilitysmenettelysté
asianmukaisesti tiedon. Muussa tapauksessa olisi olemassa peruste vélitystuomion
kumoamiselle tai tdytdntoonpanon epddmiselle tarpeellisen asianajotilaisuuden saamatta
jaddmisen vuoksi.

Pykélén 4 momentin mukaan pykéldn sddnnokset ovat tahdonvaltaisia. Niitd sovelletaan vain,
jos asianosaiset eivit ole toisin sopineet.

30 §. Todistelu. Voimassa olevaa lakia ehdotetaan tdydennettiavaksi niin, ettd lakiin otettaisiin
sddnnokset asianosaisten esittdméstd todistelusta. Voimassa olevassa laissa sdddetddn
ainoastaan vilimiesten aloitteesta tapahtuvasta todistusaineiston hankkimisesta.

Pykéldn I momenttiin otettaisiin uusi sddnnds, jonka mukaan asianosaisten tehtivina on esittia
tarpeelliseksi katsomansa todistelu. Sdédnndksen mukaan padsdintond vilitysmenettelyssd siten
on, ettd asianosaiset esittdvat vilitysoikeudelle haluamansa todistelun. Valitysmenettelyssa
keskeisend periaatteena noudatettava asianosaisen oikeus saada tarpeellinen tilaisuus asiansa
ajamiseen edellyttdd, ettd asianosaisella on riittivd mahdollisuus todistelun esittdmiseen.
Vallitseva kéytintd vilitysmenettelyssd jo nykyddn on, ettd asianosaiset padsddntdisesti
huolehtivat todistelun hankkimisesta.
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Pykélén 2 momentissa saddettéisiin todistelulle asetettavista rajoituksista. Vilitysoikeus voisi
evitd ensinnékin asian ratkaisun kannalta selvisti merkityksettoman todistelun. Vilitysoikeus
voisi siten evitd todistelun, joka koskee asiaan vaikuttamatonta seikkaa tai on muuten
tarpeetonta. Todistelu voi olla tarpeetonta esimerkiksi sen vuoksi, ettd se koskee riidatonta
seikkaa tai seikkaa, josta on jo esitetty riittdva naytto.

Toiseksi vilitysoikeus voisi evété todistelun, jos epddminen on perusteltua ottaen huomioon,
missé vaiheessa menettelyd uutta todistelua aiotaan esittdad. Ehdotetun 26 §mn 3 momentin
mukaan vilitysoikeus voisi asettaa uuden todistelun esittimiselle méérépdivén, jonka jalkeen
todistelun esittdéminen sallittaisiin vain erityisestéd syystd. Vaikka maérépéivéd ei olisi asetettu,
vélitysoikeus voisi evitd myoOhidisessd vaiheessa esitetyn todistelun, jos asian ratkaiseminen
muutoin kohtuuttomasti viivéstyisi eikd todistelun mydhédiseen esittimiseen ole perusteltua

syyta.

Kolmantena perusteena todistelun epdamiselle olisi, ettd todistelun esittdminen olisi sen sisdlto
tai hankintatapa huomioon ottaen epiasiallista. Sddnndksen nojalla voitaisiin evitd tarjottu
todistelu esimerkiksi todistamiskiellon alaisesta tiedosta.

Pykéldn 3 momentissa on sddnndkset vilitysoikeuden toimesta tapahtuvasta todistusaineiston
hankkimisesta. Koska timén pykélin 1 momentin mukaisesti todistelun hankkiminen on
padsddntoisesti asianosaisten tehtivd, momenttiin ei otettaisi voimassa olevan lain 27 §:n 1
momentissa olevaa sddnnostd vilitysoikeuden velvollisuudesta asian selvittimiseen ja
todistelun hankkimiseen. Momenttiin ei my0Oskdin otettaisi voimassa olevassa laissa olevaa
sadnndstd asiakirjan tai esineen esittimismééridyksen antamisesta kolmannelle henkil6lle, koska
téllainen médrdys on kdytinnossd vaikutukseton, jos kolmas henkilo ei sitd vapaaehtoisesti
noudata. Editiomadrdyksen antaminen olisi mahdollista silloin kun todistusaineisto on tai sen
perustellusti oletetaan olevan asianosaisen hallussa tai asianosaisen saatavilla tai
madrdysvallassa. Vastaavasti kuin nykyédén vilitysoikeus voisi pyytdd asianosaista, todistajaa
tai muuta henkilod saapumaan kuultavaksi asiassa sekd velvoittaa asianosaisen esittiméin
asiakirjan tai muun todisteen, jolla voi olla merkitysté asian ratkaisemisen kannalta. Momenttiin
liséttdisiin nimenomainen sddnnds siité, ettd vélitysoikeus voisi myds médriti toimitettavaksi
esineen, kiintedn omaisuuden tai paikan taikka muun kohteen katselmuksen. Vilitysoikeus voisi
myds antaa todisteluun liittyvid viliaikaismadrayksia.

Pykildn 4 momenttiin ehdotetaan otettavaksi uudet todistusharkintaa koskevat sédénnokset.
Momentin mukaan vilitysoikeus pdittdd, mikd merkitys kullekin todisteelle on annettava.
Vastaava sddnnds todistusharkinnasta sisdltyy mallilain 19 artiklan 2 kohtaan. Momentin
mukaan ndytdn arvioinnissa voitaisiin ottaa huomioon my0s asianosaisen laiminlydnti
noudattaa vélitysoikeuden antamaa todistelua koskevaa padtostd tai madrdystd. Vilitysoikeus
voisi tehdd laiminlyonnistd asianmukaiseksi katsomansa paatelmaét todistelua arvioidessaan, jos
laiminlydnnille ei ole hyvaksyttavai syyta.

Pykélén 5 momentti vastaa voimassa olevan lain 27 §:n 2 momenttia. Vilitysoikeudella ei ole
oikeutta asettaa uhkasakkoa eikd maératd pakkokeinoja. Vilitysoikeudella ei ole myoskadn
oikeutta ottaa vastaan vakuutusta.

31 §. Vilitysoikeuden nimedmd asiantuntija. Sdannokset vilitysoikeuden nimedmaésta
asiantuntijasta vastaavat asiallisesti mallilain 26 artiklaa ja pddosin voimassa olevan lain 28
§:44. Voimassa olevaan lakiin on lisitty sdédnndkset asiantuntijan kuulemisesta vilitysoikeuden
suullisessa kasittelyssa.
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Jos asianosaiset eivit ole toisin sopineet, vilitysoikeus voisi pykéldn / momentin mukaan
nimetd asiantuntijan antamaan lausunnon vélitysoikeuden yksiloimdstd kysymyksesta.
Sdadnnoksen sanamuotoa on tarkistettu, mutta sddnnos vastaa asiallisesti voimassa olevan lain
28 §:n 1 momenttia.

Vilitysoikeus voisi pykéldn 2 momentin mukaan velvoittaa asianosaisen antamaan
asiantuntijalle tehtévén suorittamista varten tarpeelliset tiedot sekd varaamaan télle tilaisuuden
tutkia asianosaisen hallussa olevia asiakirjoja, tavaraa tai muuta omaisuutta. Sddnndksen
perusteella vilitysoikeus voi velvoittaa asianosaisen antamaan asiantuntijan tutustuttavaksi
my0s sellaisia asiakirjoja ja muuta aineistoa, jotka eivét sisélly valitysoikeudelle jo esitettyyn
asiaa koskevaan aineistoon.

Pykéldn 3 momentissa sdidettdisiin asiantuntijan suullisesta kuulemisesta vélitysoikeuden
istunnossa sen jidlkeen, kun asiantuntija on antanut kirjallisen lausuntonsa. Vilitysoikeus voisi
joko asianosaisen pyynnostd tai omasta aloitteestaan katsoessaan sen tarpeelliseksi velvoittaa
asiantuntijan osallistumaan suulliseen késittelyyn, jossa asianosaisilla on mahdollisuus esittia
asiantuntijalle kysymyksid tai esittid omaa asiantuntijatodisteluaan riidanalaisista
kysymyksisté.

Tdmén pykéldn sddnnokset koskevat wvain vilitysoikeuden nimedmdi asiantuntijaa.
Asianosaisen nimedmaéaén asiantuntijaan sovelletaan lain 30 §:n todistelua koskevia sddnndksia.

32 §. Tuomioistuinavusteinen todistelun vastaanottaminen. Sainnokset todistelun
vastaanottamisesta tuomioistuimessa vastaavat padosin voimassa olevan lain 29 §:44. Voimassa
olevaa lakia on tdydennetty sddnnoksilld vilitysoikeuden osallistumisesta tuomioistuimessa
tapahtuvaan kuulemiseen.

Koska vilitysoikeudella ei ole timén lain 30 §:n 5 momentin mukaan toimivaltaa pakkokeinojen
kayttdmiseen, vilitysoikeudella olisi mahdollisuus pyytdd oikeusapua tuomioistuimelta
todistelun hankkimiseksi, kuten nykyéankin. Pykédldn / momentin mukaan tuomioistuin voisi
asianosaisen hakemuksesta toimittaa asianosaisen, todistajan tai asiantuntijan kuulustelun
taikka velvoittaa asianosaisen tai kolmannen henkilon esittiméain asiakirjan tai esineen, jolla
voi olla merkitystd todisteena asiassa. Pykildssd tarkoitettu todistelun vastaanottaminen
tuomioistuimessa edellyttda, ettd vilitysoikeus pitdd sitd tarpeellisena. Asianosainen voisi siten
tehdd hakemuksen tuomioistuimelle vasta sen jéilkeen, kun vélitysoikeus on tehnyt péétoksen
todistelun tarpeellisuudesta.

Tuomioistuimella ei ole harkintavaltaa todistelun tarpeellisuudesta, vaan sen on pykilidn 2
momentin mukaan suoritettava pyydetty toimenpide, jollei siihen ole estettd. Este voi olla joko
tosiasiallinen, esimerkiksi se, ettd todistajaa ei saada haastettua tai tuotua tuomioistuimeen, tai
oikeudellinen, kuten todistajan kieltdytymisoikeuden kéyttdminen. Tuomioistuimen on
suoritettava pyydetty toimenpide noudattaen oikeudenkdymiskaaren 17 luvun s@dnnoksié.
Esineen tai asiakirjan esittimisméairdyksen tulee olla riittdvésti yksiloity, jotta se voidaan
oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 40 §:n 3 momentin mukaisesti panna taytantéon. Tuomioistuin
voisi sen vuoksi hyldtd asianosaisen hakemuksen kokonaan tai osittain esittdmisméédrayksen
kohteen puutteellisen yksildinnin vuoksi.

Tuomioistuimen on varattava molemmille asianosaisille tilaisuus osallistua tésséd pykéldssa
tarkoitettuun tuomioistuimessa tapahtuvaan kuulemiseen. Pykéldn 2 momenttiin ehdotetaan
liséttédvaksi, ettd myds vélitysoikeuden jdsenille on varattava tilaisuus osallistua kuulemiseen ja
esittdd kuultavalle kysymyksia.
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6 luku Vilitystuomio

33 §. Sovellettavat oikeusohjeet. Sddnnokset riidan ratkaisemisessa sovellettavasta laista ja
muista oikeusohjeista vastaavat padosin mallilain 28 artiklaa ja osittain voimassa olevan lain 31
§:44. Voimassa olevaa lakia on tdydennetty sddnnokselld lainvalinnasta, jos asianosaiset eivit
ole siitd sopineet. Pykéld koskee aineellisiin riitakysymyksiin sovellettavan lain valintaa.
Saannos vilityssopimukseen sovellettavasta laista on 7 §:n 2 momentissa.

Pykéldn / momentin mukaan asianosaiset voisivat sopia riidan ratkaisemisessa sovellettavasta
laista tai muista oikeusohjeista. Uutta olisi, ettd lakiin otettaisiin selvyyden vuoksi
nimenomainen sadnnds siitd, ettd asianosaiset voivat sopia myd0s, ettd riidan ratkaisemiseen
sovelletaan muita oikeusohjeita kuin lakia. Téllaisia oikeusohjeita voivat olla esimerkiksi
kansainvélisten jérjestdjen sddnnostdt, kuten UNIDROIT:n kansainvilisiin kaupallisiin
sopimuksiin sovellettavat periaatteet. Asianosaiset voisivat halutessaan sopia oikeusohjeiden
lisdksi laista, jota sovelletaan silti osin kuin oikeusohjeissa ei sddnnelld ratkaistavia kysymyksia
tyhjentdvésti. Jos asianosaiset eivdt olisi nédin tehneet, vélitysoikeus pédttdisi tarvittaessa
oikeusohjeiden liséksi sovellettavasta laista 2 momentin nojalla.

Momenttiin otettaisiin my0s selventivi sddnnds siitd, ettd tietyn valtion lain soveltamista
koskevan asianosaisten sopimuksen katsotaan viittaavan kyseisen valtion aineelliseen oikeuteen
eikd sen lainvalintasddnndksiin, jollei asianosaisten sopimuksesta muuta ilmene.

Pykéldn 2 momentin lainvalintasddnnds on uusi. Jos asianosaiset eivét olisi sopineet riidan
ratkaisemisessa sovellettavasta laista tai muista oikeusohjeista, vilitysoikeus soveltaisi sen
valtion lakia tai muita oikeusohjeita, joiden soveltamista se pitdd asiassa perustelluimpana.
Mallilaista poiketen riidan ratkaisemisessa sovellettava laki ei siten maardytyisi vélitysoikeuden
valitsemien lainvalintasdintdjen mukaan, vaan vilitysoikeus vahvistaisi sovellettavan lain
suoralla lainvalinnalla. T&méi vastaa kansainvilisessd vélitysmenettelyssd vallitsevaksi
muodostunutta kaytintéd. Vilitysoikeuden tulisi olosuhteiden kokonaisarvioinnin perusteella
valita laki, jonka soveltaminen olisi asiassa perustelluinta. Vilitysoikeus voisi arvioinnissaan
ottaa huomioon muun muassa sen, mihin valtioon riitakysymykselld ja muilla asiaan liittyvilla
seikoilla on laheisin liittyma.

Kuten nykyéankin, vélitysoikeus saisi 3 momentin mukaan perustaa tuomionsa siithen, mité se
pitdd kohtuullisena vain, jos asianosaiset ovat niin nimenomaisesti sopineet. S&dnnds vastaa
voimassa olevan lain 31 §:n 3 momenttia ja mallilain 28 artiklan 3 kohtaa. Sd&nnos ei tarkoita
sovellettavan lain mukaista kohtuusharkintaa, vaan siti, ettd vilitystuomio perustetaan lain tai
muiden oikeusohjeiden sijaan yleiseen kohtuuteen (ex aequo et bono).

34 §. Pddtoksenteko vilitysoikeudessa. Pykdld koskee pédtoksentekoa ja &ddnestdmistd
vélitysoikeuden tuomiosta ja muista paatoksistd. Saannokset vastaavat osittain voimassa olevan
lain 32 §:44 ja osittain mallilain 29 artiklaa.

Pykéldn I momentti vastaa asiallisesti voimassa olevan lain 32 §:44. Padsdantd on, ettd jos
vilitysoikeuden jésenet ovat eri mieltd asian ratkaisemisesta, tuomio annetaan enemmiston
mielipiteen mukaisesti. Jos mikddn mielipide ei saa enemmistén kannatusta, puheenjohtajan
kanta ratkaisee. Momentissa on erityissddnnos ddntenlaskusta tilanteessa, jossa erimielisyys
koskee vaadittua méérdéd ja useampi kuin yksi mielipide on saanut kannatusta. Aédntenlasku
tapahtuisi tdlloin siten, ettd korkeimman miérdn puolesta annetut dénet yhdistettiisiin sitd
lahinnd olevan méddridn puolesta annettuihin &éniin ja tarvittaessa jatkettaisiin vastaavalla
tavalla, kunnes 16ytyy mielipide, jota enemmist0 kannattaa.
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Pykéldn 2 momenttiin otettaisiin uusi mallilain 29 artiklan mukainen sdinnds siitd, ettd
asianosaiset tai vilitysoikeuden muut jisenet voisivat valtuuttaa vélitysoikeuden
puheenjohtajan pédéttiméaidn yksin menettelyd koskevista kysymyksista.

Pykéldn 3 momenttiin otettaisiin uusi sddnnds asian ratkaisemisesta yhden vélitysoikeuden
jésenen ollessa passiivinen tai kieltdytyessd osallistumasta péaédtdksentekoon. Jos yksi
vilitysoikeuden jéasen jattdisi ilman hyvéksyttdvad syytd osallistumatta paatoksentekoon, timi
ei estdisi muita vilitysoikeuden jdsenid ratkaisemasta asiaa. Sddnndksen soveltaminen
edellyttiisi, ettd asia on valmis ratkaistavaksi. Yksi jdsen ei siten voisi estdé asian ratkaisemista
kieltdytymélld osallistumasta paitdsneuvotteluihin tai tuomion laatimiseen. Vajaalukuinen
kokoonpano ei sen sijaan voi ottaa vastaan henkil6todistelua tai toteuttaa muita asian
varsinaiseen késittelyvaiheeseen liittyvid toimenpiteitd. Jos vélitysoikeuden jidsen luopuu
tehtdvéstiddn asian varsinaisen késittelyn aikana, hénen tilalleen on valittava uusi jisen 17 §:n
mukaisesti.

Ehdotetusta 37 §:n 1 momentista ja voimassa olevan lain 40 §:n 2 momentista ilmenee, ettd
yhden vilitysoikeuden jésenen laiminlydnti allekirjoittaa vélitystuomio ei estd patevéin
vélitystuomion antamista. Allekirjoituksen puuttumista koskevan sédnndksen voidaan jo
voimassa olevan lain esitéiden (HE 202/1991 vp s. 25 26) mukaan katsoa tarkoittavan, ettd
vilitystuomio voidaan nykyéankin antaa, vaikka yksi jasen kieltdytyisi allekirjoittamisen lisiksi
osallistumasta péaatosneuvotteluihin tai tuomion laatimiseen. Nyt ehdotettuun 3 momenttiin
otettaisiin tistd nimenomainen selventdva sddnnos.

Pykilédn 4 momentin mukaan pykéldn sdénnokset ovat tahdonvaltaisia. Niitd sovelletaan vain,
jos asianosaiset eivit ole toisin sopineet.

35 §. Sovinto. Pykéldassd sdddetddn vélitysoikeuden oikeudesta vahvistaa valitystuomiolla
asianosaisten tekema sovinto. Pykald vastaa asiallisesti voimassa olevan lain 33 §:84 ja mallilain
30 artiklaa. Sovinnon vahvistaminen edellyttdd asianosaisten yhteistd pyyntdd. Sovinnon
vahvistamisessa on noudatettava, mitd 37 §:ssd sdddetddn vilitystuomion muodosta ja sisallosta.
Viilitysoikeuden vahvistamalla sovinnolla on vilitystuomion oikeusvaikutukset. Siihen
sovelletaan siten muun muassa vélitystuomion kumoamista ja tdytdntdonpanoa koskevia
sdannoksia.

36 §. Osa- ja vilituomio. Pykala siséltdd sddnnokset osa- ja vélituomioista, joista sdddetddn
voimassa olevan lain 34 ja 35 §:ssi.

Kuten nykyédn, vilitysoikeus voisi / momentin mukaan ratkaista osatuomiolla erikseen
itsendisen vaatimuksen asiassa, jossa on esitetty useita vaatimuksia. Osatuomiolla voidaan
ratkaista my0s sellainen vaatimuksen osa, joka on mydnnetty.

Osatuomion antaminen on vélitysoikeuden harkinnassa. Ennen osatuomion antamista
vilitysoikeuden on kuitenkin kuultava asianosaisia.

Osatuomion kéyttod rajoittaa 2 momentin sddnnods siitd, ettd saamisvaatimus ja sitd vastaan
esitetty kuittausvaatimus on ratkaistava yhdessé. Kuittaustilanteessa osatuomiota ei voida antaa
péd- tai vastasaatavasta siltdkddn osin kuin pdd- tai vastasaatava on myonnetty. Sekd
vastakanteella ettd kuittausvditteend esitetty kuittausvaatimus estié osatuomion antamisen.

Osatuomio voidaan panna itsendisesti tdytdntodn 45 §:n nojalla ja se voidaan kumota 44 §:ssé
sdadetyilld edellytyksilld. Kanne osatuomion kumoamisesta on nostettava 60 pdivin kuluessa
osatuomion tiedoksisaannista.
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Pykélédn 3 momentissa olisi sddnnds vélituomion antamisesta. Toisin kuin voimassa olevan lain
35 §:ssd vilituomion antaminen ei endd edellyttdisi, ettd asianosaiset ovat tillaisesta
mahdollisuudesta sopineet.

Vilitysoikeus voisi ratkaista erikseen vilituomiolla sellaisen riitakysymyksen, jonka
selvittdmisestd asian ratkaiseminen muilta osin riippuu. Téllaisen ennakkoluonteisen
kysymyksen ratkaiseminen erikseen voisi olla  prosessitehokkuuden  kannalta
tarkoituksenmukaista. Vilitysoikeus voisi ratkaista vilituomiolla ennen asian lopullista
ratkaisemista esimerkiksi kysymyksen saamisen vanhentumisesta tai korvausvaatimuksen
perusteesta. Vilituomio sitoo vilitysoikeutta asian jatkokasittelyssd niin, ettd se ei voi endd
prosessin myohemmissa vaiheissa arvioida valituomiolla ratkaistua kysymystd uudestaan.

Viilitysoikeuden olisi kuultava vilituomion antamisesta asianosaisia. Vélituomiota ei voitaisi
antaa, jos kaikki asianosaiset vastustaisivat sité.

Vilituomio voidaan kumota 44 §:sséd saddetyilld edellytyksilld. Kumoamiskanne on nostettava
60 paivan kuluessa vélituomion tiedoksisaannista. Vilitysoikeus voisi kuitenkin vélituomiossa
maéritd, ettd vilituomion kumoamista voidaan vaatia ainoastaan vaadittaessa asian lopullisesti
ratkaisevan vélitystuomion kumoamista. Vilitysoikeuden olisi kuultava maédrdyksen
antamisesta asianosaisia.

37 §. Vilitystuomion muoto ja sisdlté. Pykdld siséltdd vilitystuomion muotoa ja sisdltoad
koskevat vaatimukset, jotka vastaavat padosin voimassa olevan lain 36 ja 37 §:44 sekd mallilain
31 artiklaa. Uutta olisi, ettd lakiin otettaisiin mallilain mukainen sd&nnds vélitystuomion
perustelemisesta ja laissa sdddettéisiin myos mahdollisuudesta antaa vilitystuomio sdhkdisessi
muodossa.

Pykéldn I momentin mukaan vilitystuomion on oltava kirjallinen ja vélitysoikeuden jdsenen tai
jésenten on allekirjoitettava vélitystuomio.

Allekirjoitusvaatimus tayttyisi myds, jos vilitystuomio on useampijésenisen vélitysoikeuden
jasenten enemmiston allekirjoittama ja ndmi ovat merkinneet vélitystuomioon, miksi asian
kasittelyyn  osallistuneen  jisenen  allekirjoitus  puuttuu. Vastaava  sdidnnds
allekirjoitusvaatimuksen tdyttymisestd on voimassa olevassa laissa vilitystuomion
mitdttomyyttd koskevan 40 §:n 2 momentissa. Kuten nykyéénkin, allekirjoitusvaatimus tdyttyisi
vain, jos vélitystuomion allekirjoittamatta jéttdnyt vélitysoikeuden jdsen on osallistunut asian
késittelyyn ainakin sithen asti, kunnes asia on ollut valmis ratkaistavaksi. Séannoksen
tarkoituksena on, ettd vélitysoikeuden jdsen ei voi estdd vélitysmenettelyn loppuunsaattamista
ja tiytdntoonpanokelpoisen vélitystuomion antamista vetdytymaélld asian késittelystd siind
vaiheessa, kun asia on ollut valmis pédatdsharkinnan aloittamiselle. Jos vélitysoikeuden jdsen
luopuu tehtdvéstddn aikaisemmassa vaiheessa, hinen tilalleen on valittava uusi jasen 17 §:n
mukaisesti.

Pykéldn 2 momentin mukaan vilitystuomio olisi perusteltava, paitsi jos asianosaiset ovat
sopineet, ettd vilitystuomiota ei tarvitse perustella tai jos kyse on 35 §:n mukaisesta
vilitysoikeuden vahvistamasta sovinnosta. My0s voimassa olevan oikeuden mukaan
valitystuomio on perusteltava, jos toisin ei ole sovittu tai kyse ei ole sovinnon vahvistamisesta,
vaikka voimassa olevassa laissa ei ole tistd nimenomaista saannosta.

Pykéldn 3 momentin mukaan vélitystuomiossa on mainittava sen antamispdivd ja 23 §:n 1
momentin mukainen vilitysmenettelyn paikka. Vilitystuomio katsotaan annetuksi
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vilitysmenettelyn paikassa, vaikka se olisi tosiasiassa laadittu ja allekirjoitettu muulla
paikkakunnalla.

Pykdlan 4 momentissa on sdénnds vilitystuomion tiedoksiannosta asianosaiselle. Kuten
nykydénkin, vilitystuomion tiedoksianto tapahtuisi toimittamalla allekirjoitettu kappale
vilitystuomiosta kullekin asianosaiselle. Tiedoksianto on toimitettava ehdotetun 2 §:mn
mukaisesti. Kéytinnossd tiedoksianto on kuitenkin syytd toimittaa todisteellisesti, koska
vilitystuomion tiedoksisaannin ajankohdasta lasketaan 18 §:n mukaisen toimivaltaa koskevan
kanteen, 39 §:n mukaisen oikaisu-, tulkinta- tai lisituomiopyynndn, 41 §:n mukaisen palkkioita
koskevan muutoksenhaun seké 44 §:n mukaisen vélitystuomion kumoamista koskevan kanteen
maédrdaika.

Pykilidn 5 momentissa on uusi sddnnds séhkoisestd vélitystuomiosta. Vilitystuomio voitaisiin
asianosaisten suostumuksella antaa sédhkodisessd muodossa, josta sen siséltd, allekirjoitukset ja
antamispdivé ilmenevét. Pykdldn 1 momentissa tarkoitettu allekirjoitusvaatimus tayttyisi, jos
vilitystuomio on allekirjoitettu kayttdmalla vahintddn eIDAS-asetuksen 3 artiklan 11 kohdan
mukaista kehittynyttd séhkoistd allekirjoitusta. Koska allekirjoittaja voi olla myds EU:n
ulkopuolinen henkild, pykéldn 1 momentin mukaisen allekirjoitusvaatimuksen tayttéisi myos
muu vastaava sdhkdinen allekirjoitus, jonka oikeaperdisyydesti ei ole epdilysta.

38 §. Vilitysmenettelyn lopettaminen. Pykild sisdltdd vilitysmenettelyn lopettamista ja
vilitysoikeuden tehtdvin padttymistd koskevat sddannokset. Pykdld vastaa pddosin voimassa
olevan lain 30 §:44 ja mallilain 32 artiklaa.

Pykéldn I momentin mukaan vélitysmenettely paittyy, kun vilitysoikeus antaa vilitystuomion
tai tekee padtoksen vélitysmenettelyn lopettamisesta. Pykdlin 2 momentissa sdddettéisiin
tilanteista, joissa vélitysoikeuden on tehtdva lopettamispddtds. Lisdksi vélitysoikeuden olisi
ehdotetun 29 §:n 1 momentin mukaan tehtdvd lopettamispdétds, jos kantaja on ilman
hyvaksyttivad syytd jattdnyt toimittamatta kannekirjelmédn. Ehdotetun 43 §:n 1 momentin
mukaan vilitysoikeus voisi tehdd pédtoksen vilitysmenettelyn lopettamisesta, jos
vilitysoikeuden palkkioita varten vaadittua ennakkoa ei makseta tai vakuutta aseteta.

Pykalan 2 momentin 1 kohdan mukaan vélitysoikeuden olisi tehtdva paitds vilitysmenettelyn
lopettamisesta, jos kantaja peruuttaa kanteensa. Kanteen peruuttaminen tarkoittaa, ettd kantaja
lopettaa kanteensa ajamisen eikd halua, ettd kanteen késittelyd jatketaan. Kanteen
peruuttamisesta huolimatta vilitysoikeus jatkaisi asian késittelyd, jos vastaaja vastustaisi
menettelyn lopettamista ja vélitysoikeus katsoisi, ettd vastaajalla on hyviksyttivé syy saada asia
lopullisesti ratkaistuksi vélitystuomiolla.

Jos kantaja peruuttaa kanteen ja vélitysoikeus tekee paatoksen vilitysmenettelyn lopettamisesta,
kantaja voi halutessaan panna menettelyn myohemmin uudelleen vireille. Kanteen
peruuttaminen eroaa siten kanteesta luopumisesta, joka tarkoittaa kantajan ilmoitusta, ettd kanne
voidaan hyldtd. Kantajan luopuessa kanteestaan kokonaan tai osittain, asia ratkaistaan
vilitystuomiolla.

Momentin 2 kohdan mukaan vilitysoikeuden olisi tehtivd péétos vilitysmenettelyn
lopettamisesta, jos asianosaiset sopivat menettelyn lopettamisesta. Asia ratkaistaisiin kuitenkin
vilitystuomiolla, jos asianosaiset pyytéisivét vilitysoikeudelta sovinnon vahvistamista 35 §:n
mukaisesti.

Momentin 3 kohdan mukaan vilitysoikeuden olisi tehtdvd paétds vilitysmenettelyn
lopettamisesta, jos menettelyn jatkamisesta on muusta syysta tullut tarpeetonta tai mahdotonta.
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Kohta kattaa muut kuin pykilissé erikseen mainitut tilanteet, joissa vilitysmenettelyd ei voida
jatkaa eikd mydskddn vilitystuomion antamiselle ole edellytyksid. Niin voisi olla esimerkiksi
sen vuoksi, ettd asia ei ole vilityskelpoinen tai se on jo oikeusvoimaisesti ratkaistu taikka
vilitysoikeudelta puuttuu toimivalta ratkaista riita.

Pykélan 3 momentin mukaan viélitysoikeuden tehtéva paittyisi, kun vilitysoikeus olisi antanut
vilitystuomion tai tehnyt paitoksen vélitysmenettelyn lopettamisesta. Tdmén ajankohdan
jélkeen vilitysoikeudella olisi toimivalta tehdd vain 18 §:n 4 momentissa, 39 §:ssd ja 44 §:n 5
momentissa tarkoitettuja toimenpiteitd. Lain 18 §:n 4 momentin mukaan vélitysoikeuden olisi
jatkettava vilitysmenettelyd negatiivisen toimivaltaratkaisun sisdltdvan vélitystuomion
antamisen jdlkeen, jos tuomioistuin on lainvoimaisesti péattinyt, ettd valitysoikeus on
toimivaltainen. Valitysmenettelyn lopettamisen jélkeen vélitysoikeus voisi 39 §:n nojalla tehda
paitoksen vilitystuomion oikaisusta tai tulkinnasta tai antaa lisdtuomion. Lain 44 §:n 5
momentissa on vilitystuomion kumoamiskanteen késittelyyn liittyvd erityissddnnos
vilitysoikeuden toimivallasta jatkaa vélitysmenettelyd tai ryhtyd muuhun toimenpiteeseen
kumoamisperusteen poistamiseksi.

Vilitysmenettelyn lopettamispdédtds ei estd saman asian uutta vireillepanoa uudessa
vilitysmenettelyssa.

39 §. Vilitystuomion oikaisu, tulkinta ja lisdituomio. Pykala sisdltdd padosin mallilain 33 artiklaa
vastaavat sddnnokset vilitystuomion oikaisusta ja tulkinnasta sekd lisdtuomiosta.
Vilitystuomion oikaisun ja lisdtuomion osalta sddnnokset vastaavat asiallisesti pddosin
voimassa olevan lain 38 ja 39 §:44. Lakiin on lisdtty méérdajat lisdtuomion pyytémiselle ja
antamiselle. Lakiin otettaisiin uudet sdédnnokset mahdollisuudesta pyytdd vilitysoikeudelta
vilitystuomion tulkintaa.

Pykéldn I momentin mukaan asianosaisen olisi pyydettdva vélitysoikeudelta vilitystuomion
oikaisua tai tulkintaa tai lisituomion antamista 30 pidivdn kuluessa vilitystuomion
tiedoksisaannista.

Momentin [ kohdan nojalla asianosainen voisi pyytdd vélitysoikeutta oikaisemaan
vilitystuomiossa olevan lasku- tai kirjoitusvirheen taikka muun sen kaltaisen virheen. Sdannos
kattaisi puhtaasti teknisluonteiset virheet, kuten asianosaisen yksildintitiedoissa olevan tai
laskutoimituksessa tapahtuneen virheen. Kohta mahdollistaa my6s puuttuvan allekirjoituksen,
vilitysmenettelyn paikan tai tuomion antopdivén lisddmisen vilitystuomioon. Sdénnoksen
nojalla ei sen sijaan voitaisi oikaista vélitysoikeuden harkinnassa tapahtuneita virheita.

Momentin 2 kohdan nojalla asianosainen voisi pyytdd vélitysoikeutta tulkitsemaan
vilitystuomion yksittéistd kohtaa tai osaa. Sdannoksen nojalla vilitysoikeus voisi esimerkiksi
selventdd vilitystuomion tuomiolauselmaa, jos siind olisi epéselvyyksii, jotka voisivat estda
vilitystuomion taytdntodnpanon.

Momentin 3  kohdan nojalla asianosainen voisi pyytdd lisdtuomion antamista
vilitysmenettelyssé esitetystd vaatimuksesta, jota ei ole vélitystuomiossa ratkaistu. Lisdtuomio
voitaisiin antaa esimerkiksi sellaisesta vaatimuksesta tai liitinndisvaatimuksesta, kuten
korkovaatimuksesta, josta vélitysoikeus on jattdnyt tuomiolauselmassa lausumatta.

Pykéldn 2 momentissa ehdotetaan sdddettdviksi, ettd oikaisua, tulkintaa tai lisdtuomiota

koskeva pyyntd olisi toimitettava toiselle asianosaiselle samalla, kun se toimitetaan
vilitysoikeudelle, tai joka tapauksessa ilman aiheetonta viivytystd tdmén jilkeen.
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Pykélén 3 momentin mukaan vélitysoikeuden olisi tehtivi pédtos valitystuomion oikaisusta ja
tulkinnasta 30 péivan kuluessa pyynnon vastaanottamisesta, jos se pitdd pyyntod perusteltuna.
Maéérdaika lisdtuomion antamiselle olisi 60 pdivdd pyynnon vastaanottamisesta.

Pykélin 4 momentin mukaan vilitysoikeus voisi myds omasta aloitteestaan oikaista
vilitystuomiossa olevan kirjoitus- tai laskuvirheen tai muun sen kaltaisen virheen.
Viilitysoikeuden omasta aloitteesta tapahtuva oikaisu olisi tehtivd 30 pdivin méairdajassa
vilitystuomion antamispaivéasta.

Vilitysoikeudella olisi pykdldn 5 momentin mukaan mahdollisuus pidentdd 3 momentissa
tarkoitettua méirdaikaa vélitystuomion oikaisulle tai tulkinnalle tai lisdtuomion antamiselle, jos
pidentdminen olisi tarpeellista perustellusta syysté.

Pykéldn 6 momentissa sdddettiisiin, ettd vilitysoikeuden on varattava asianosaisille tilaisuus
tulla kuulluksi ennen kuin se tekee pdédtdksen vélitystuomion oikaisemisesta tai tulkinnasta tai
antaisi lisdituomion. Vilitystuomion oikaisun osalta kuulemisvelvoite koskee sekd asianosaisen
pyynnosti ettd vilitysoikeuden omasta aloitteesta tapahtuvaa oikaisua.

Pykéldn 7 momentin mukaan 37 §:n sddnnokset vilitystuomion muodosta, siséllostd ja
antamisesta koskevat my0s vélitystuomion oikaisua ja tulkintaa seké lisdtuomiota.

40 §. Vilitysoikeuden palkkiot ja kulukorvaukset. Pykéla sisdltda vilitysoikeuden palkkioita ja
kulukorvauksia koskevat sddnndkset, jotka pddosin vastaavat voimassa olevan lain 46 §:n 1 ja
2 momenttia sekd 47 §:n 1 momenttia.

Kuten nykyéénkin, vélitysoikeus saisi pykéldn / momentin mukaan vilitystuomiossa vahvistaa
ja maksettavaksi tuomita kullekin vilitysoikeuden jdsenelle tulevan palkkion ja korvauksen
kuluista. Selvyyden vuoksi voimassa olevaa lakia tdydennettdisiin niin, etti vilitysoikeus voisi
paattaa palkkioista ja kulukorvauksista myods vilitysmenettelyn lopettamispéaétoksessd. Lakiin
otettaisiin my0s uusi sddnnds palkkioiden ja kulukorvausten erddntymisestd. Tuomitut palkkiot
ja kulukorvaukset erdéntyisivdt maksettaviksi 30 pdivin kuluttua vélitystuomion tai
vilitysmenettelyn lopettamista koskevan pédtoksen antamispdivdstd. Maédrdajalla olisi
kaytdnnon merkitystd 1dhinnd niissd tapauksissa, joissa palkkioita ja kulukorvauksia ei
maksettaisi vélitysoikeuden hallussa olevasta ennakosta. Momentin sddnndksié sovelletaan, jos
muuta ei ole sovittu tai muutoin sitovasti maératty.

Pykéldn 2 momentissa sididettdisiin, ettd vélitysoikeuden jdsenille tulevien palkkioiden on
oltava kohtuullisia ottaen huomioon tehtévin vaatima aika, asian vaikeusaste ja muut asiaan
vaikuttavat seikat.

Pykéldn 3 momentin mukaan asianosaiset olisivat yhteisvastuullisesti velvollisia suorittamaan
vilitysoikeuden jdsenten palkkiot ja kulukorvaukset, jollei muuta ole sovittu tai madrtty.
Padsdaantond olevasta yhteisvastuullisuudesta olisi kuitenkin mahdollista poiketa, jos
vilitysoikeus katsoo siihen olevan perusteltua syytd. Poikkeuksellisissa tilanteissa tédllaisena
syynd voisi olla esimerkiksi moniasianosaismenettelyyn liitettyyn asianosaiseen kohdistuneiden
vaatimusten vdhdinen médra suhteessa alkuperdiseen vastaajaan kohdistuneisiin vaatimuksiin.

41 §. Muutoksenhaku vdlitysoikeuden palkkioihin ja kulukorvauksiin. Vilitysoikeuden
palkkioita ja kulukorvauksia koskevaa muutoksenhakua koskevat sddnnokset koottaisiin omaksi
pykaldkseen. Sdannokset vastaisivat pddosin voimassa olevan lain 47 §:n 2 ja 3 momenttia sekd
48 §:843. Muutoksenhakuaikaa kuitenkin lyhennettdisiin nykyisestd. Lakiin otettaisiin lisdksi
uusi sddnnds palkkioiden alentamista koskevan tuomioistuimen paatoksen vaikutuksista.
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Pykélén / momentin mukaan asianosaisella olisi oikeus 30 péivin kuluessa vilitystuomion tai
vilitysmenettelyn lopettamista koskevan pédétoksen tiedoksisaannista hakea tuomioistuimelta
muutosta vélitysoikeuden palkkioita ja kulukorvauksia koskevaan pditokseen. Lain 5 §:n 1
momentin mukaisesti toimivaltainen tuomioistuin olisi Lansi-Uudenmaan kérdjaoikeus.

Pykailén 2 momentin mukaan muutosta haettaisiin toimittamalla kirjallinen hakemus ja jéljennds
vilitystuomiosta tai vilitysmenettelyn lopettamista koskevasta pdédtoksesti tuomioistuimelle.

Vilitysoikeuden palkkioita ja kulukorvauksia koskeva muutoksenhaku késiteltdisiin
tuomioistuimessa oikeudenkdymiskaaren 8 luvun mukaisena hakemusasiana. Pykélin 3
momentin mukaan tuomioistuimen olisi ennen asian ratkaisemista varattava muilla
asianosaisille ja niille vélitysoikeuden jésenille, joiden palkkioita tai kulukorvauksia
muutoksenhakemus koskee, tilaisuus tulla kuulluiksi.

Pykéldn 4 momentissa on uusi sdannods palkkioiden alentamista koskevan tuomioistuimen
paitoksen vaikutuksesta muiden asianosaisten maksuvelvollisuuteen. Voimassa olevasta laista
poiketen tuomioistuimen pditds alentaa palkkioita tai kulukorvauksia tulisi myds sellaisen
asianosaisen hyviksi, joka ei ole hakenut muutosta.

42 §. Kustannusten jakautuminen. Pykilissd sdddettdisiin vilitysmenettelystd aiheutuneiden
kustannusten jakautumisesta asianosaisten vélilld. Toisin kuin voimassa olevan lain 49 §:ss4,
laissa ei enid viitattaisi oikeudenkdymiskaaren oikeudenkéyntikulujen korvaamista koskeviin
sadnnoksiin.

Pykéldn I momentissa ehdotetaan sdddettdviksi, ettd vilitysoikeus voi vélitystuomiossa tai
vilitysmenettelyn  lopettamispddtoksessd — pdéttdd  vilitysmenettelystd  aiheutuneiden
kustannusten jakautumisesta asianosaisten vilill4, jos asianosaiset eivdt ole toisin sopineet.
Vilitysoikeus voisi asianosaisen hakemuksesta velvoittaa vastapuolen korvaamaan
asianosaiselle vélitysmenettelystd aiheutuneet kohtuulliset kulut osaksi tai kokonaan sekd
padttaa vélitysoikeuden kustannusten jakautumisesta asianosaisten keskindisessd suhteessa.
Kulujen korvaamista ja kustannusten jakautumista harkitessaan vilitysoikeus voisi ottaa
huomioon jutun lopputuloksen, asianosaisen myoétidvaikutusvelvollisuuden laiminlyénnin ja
muut olosuhteet. Asianosaisten ja muiden vilitysmenettelyyn osallisten velvollisuudesta
myotivaikuttaa sithen, ettd asia voidaan késitelld joutuisasti ja aiheuttamatta tarpeettomia
kustannuksia, ehdotetaan sdddettaviksi 22 §:n 3 momentissa.

Pykélén 2 momenttiin ehdotetaan otettavaksi uusi viivistyskorkoa koskeva sédénnos. Pykalan 1
momentin nojalla asianosaisen maksettavaksi tuomittavalle korvaukselle olisi vaadittaessa
madrattivd vuotuista viivistyskorkoa korkolain (633/1982) 4 §:n 1 momentissa tarkoitetun
korkokannan mukaan siitd ldhtien, kun 30 pdivdd on kulunut vélitystuomion tai
vélitysmenettelyn lopettamispédiatoksen antamispéivasta.

43 §. Ennakko tai vakuus. Pykéldn I momentin mukaan vilitysoikeudella olisi oikeus vaatia
asianosaisilta ennakko tai vakuus vilitysoikeuden jésenille tulevista palkkioista ja
kulukorvauksista, kuten nykyééankin. Ennakon tai vakuuden vaatiminen olisi vélitysoikeuden
harkinnassa. Jos 19 §:mn mukaisesti vélitysmenettelyyn on liitetty kolmas taho tai
vélitysmenettelyjd on yhdistetty, vilitysoikeus voisi tarvittaessa médriatd useamman erillisen
ennakon tai vakuuden ottaen huomioon sen, miltd osin menettelyssd kisitelldédn kuhunkin
asianosaiseen liittyvid vaatimuksia.
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Lakiin otettaisiin selvyyden vuoksi nimenomainen sdinnds siitd, ettd vélitysoikeus voi tehdd
paitoksen vélitysmenettelyn lopettamisesta kokonaan tai osittain, jos sen vaatimaa ennakkoa ei
ole maksettu tai vakuutta asetettu.

Pykéldn 2 momentissa sdadettiisiin tilanteesta, jossa toinen asianosaisista laiminly6 vaaditun
ennakon maksamisen tai vakuuden asettamisen. Jos asianosainen ei omalta osaltaan maksaisi
ennakkoa tai asettaisi vakuutta vélitysoikeuden asettamassa miirdajassa, vastapuoli voisi
maksaa ennakon tai asettaa vakuuden kokonaisuudessaan. Vilitysoikeus ei siten voisi tehdd 1
momentissa tarkoitettua vilitysmenettelyn lopettamispddtostd varaamatta oman osuutensa
suorittaneelle asianosaiselle tilaisuutta maksaa my0s toisen asianosaisen osuus ennakosta tai
vakuudesta. Vaikka sdénnds on uusi, se vastaa vilitysmenettelyssd jo nykyisin yleisesti
noudatettua kaytantoa.

7 luku Vilitystuomion kumoaminen

44 §. Vilitystuomion kumoaminen. Pykélan I momentin mukaan vélitystuomioon ei voi hakea
muutosta ja vélitystuomio voidaan kumota vain téssd pykaldssd tarkoitetun kanteen johdosta.
Pykaila koskee lopullisten vélitystuomioiden lisdksi 36 §:ssé tarkoitettuja osa- ja vélituomioita.

Pykélédn 2 momentin mukaiset vélitystuomion kumoamisperusteet vastaavat sisilloltdan pddosin
voimassa olevan lain 41 §:n 1 momenttia. Ehdotetut kumoamisperusteet on kuitenkin kirjoitettu
mallilain 34 artiklan 2 kohdan ja New Yorkin yleissopimuksen V(1) artiklan mukaisesti
yksityiskohtaisemmiksi ja jaoteltu osittain eri tavalla kuin voimassa olevassa laissa. Esityksessé
ehdotetaan, ettd jaottelusta vélitystuomion mitéttdmyys- ja kumoamisperusteisiin luovuttaisiin
eikd lakiin endi otettaisi 40 §:n mukaista sddnndsté vilitystuomion mitittomyydestd. Voimassa
olevan lain 40 §:n 1 momentin 1 ja 2 kohdan mukaiset vilitystuomion mitittdmyysperusteet,
vilityskelpoisuuden puuttuminen ja oikeusjérjestyksen perusteiden vastaisuus, olisivat jatkossa
vilitystuomion kumoamisperusteita.

Asianosainen menettiisi oikeutensa vaatia vélitystuomion kumoamista, jos hinen katsottaisiin
menettelyn aikana luopuneen oikeudestaan vedota kyseiseen kumoamisperusteeseen. Voimassa
olevasta laista (41 §:n 2 momentti) poiketen, vetoamiseen luopumisesta ei sdddettéisi
vélitystuomion kumoamista koskevassa pykéldssd, vaan mallilain mukaisesti lain alussa
olevissa yleisissd sddnnoksissa. Jos vilitysmenettelyssa ei ole noudatettu timén lain sdannosta,
josta asianosaiset voivat poiketa, tai vilityssopimuksessa sovittua, asianosaisen olisi ehdotetun
3 §:n mukaan vastustettava tétd noudattamatta jattdmistd joko vastustamiselle asetetussa
midrdajassa tai ilman aiheetonta viivytystd saatuaan tietdd menettelyvirheestd. Muussa
tapauksessa asianosaisen katsottaisiin luopuneen moiteoikeudestaan eikd hén voisi vedota
kyseiseen seikkaan vélitystuomion kumoamisperusteena. Ehdotettu 3 § koskee nyt
kysymyksessd olevan pykéldn 2 momentin 1-5 kohdissa tarkoitettuihin kumoamisperusteisiin
vetoamista. Asianosainen ei sen sijaan voisi menettdd oikeuttaan vaatia vilitystuomion
kumoamista vélityskelpoisuuden puuttumisen (6 kohta) tai oikeusjirjestyksen perusteiden
vastaisuuden (7 kohta) perusteella.

Tuomioistuin voisi kumota vilitystuomion vain, jos kumoamiselle olisi ehdotetun pykildn 2
momentissa tarkoitettu peruste. Vilitystuomion osittainen kumoaminen olisi mahdollista, jos
kumoamisperuste koskisi vain osaa vilitystuomiosta.

Momentin [ kohta koskee tilanteita, joissa osapuolten vililld ei ole ollut péatevia
vilityssopimusta. Vilitystuomio voitaisiin kumota, jos vélityssopimuksen sopijapuoli ei ole
ollut kelpoinen tekemiin vélityssopimusta tai sitd tehtdessd ei ole ollut asianmukaisesti
edustettuna tai valityssopimus ei ole piteva vélityssopimukseen sovellettavan lain mukaan.
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Kohta vastaa asiallisesti mallilain 34(2)(a)(i) artiklaa ja yleissopimuksen V(1)(a) artiklaa.
Voimassa olevan lain 41 §:n 1 momentin 1 kohdan mukaan vilitystuomio voidaan kumota, jos
vilimiehet ovat menneet toimivaltaansa ulommaksi. Tdmé voimassa olevan lain mukainen
mallilakia yleisemmin muotoiltu kumoamisperuste kattaa myos nyt ehdotetun 1 kohdan
mukaiset patevin vilityssopimuksen puuttumista koskevat tilanteet. Ehdotettu sddnnds ei siten
merkitse asiallista muutosta nykytilaan.

Momentin 2 kohta koskee vilitystuomion kumoamista vélitysmenettelyd koskevan
tiedonsaannin puutteiden perusteella. Vilitystuomio voitaisiin kumota, jos asianosainen ei ole
saanut asianmukaista tietoa vélitysoikeuden asettamisesta tai valitysmenettelysta taikka on ollut
ilman omaa syytddn muuten estynyt ajamasta asiaansa. Kohta vastaa mallilain 34(2)(a)(ii)
artiklaa ja yleissopimuksen V(1)(b) artiklaa.

Voimassa olevan lain 41 §:n 1 momentin 4 kohdan mukaan vilitystuomio voidaan kumota, jos
valimiehet eivit ole varanneet asianosaiselle tarpeellista tilaisuutta asiansa ajamiseen. Tadma
voimassa olevan lain mukainen kumoamisperuste kattaa myds nyt ehdotetun 2 kohdan eika
ehdotettu sdannds siten merkitse asiallista muutosta nykytilaan. Voimassa olevan lain 41 §:n 1
momentin 4 kohdan kumoamisperuste on kuitenkin laajempi kuin nyt ehdotettu 2 kohta.
Ehdotuksen mukaan tarpeellisen asianajotilaisuuden saamatta jaddminen voisi tulla arvioitavaksi
joko 2 kohdan nojalla tai menettelyvirheitd koskevan 5 kohdan nojalla.

Momentin 3 kohdan mukaan vilitystuomio voitaisiin kumota, jos vélitysoikeus on riidan
ratkaistessaan ylittdnyt toimivaltansa. Kohta vastaa asiallisesti mallilain 34(2)(a)(iii) artiklaa ja
yleissopimuksen V(1)(c) artiklaa. Kohta vastaa voimassa olevan lain 41 §:n 1 momentin 1
kohtaa kuitenkin niin, ettd voimassa olevan lain sddnnos kattaa myds nyt kysymyksessi olevan
momentin 1 kohdan.

Momentin 4  kohdassa on sddnnés  vilitysoikeuden kokoonpanoon liittyvasta
kumoamisperusteesta.  Sddnndksen mukaan vilitystuomio voitaisiin  kumota, jos
vilitysoikeuden kokoonpano ei ole ollut asianosaisten sopimuksen tai, jos asiasta ei ole sovittu,
tdméin lain mukainen. Asiallisesti vastaava kumoamisperuste sisdltyy mallilain 34(2)(a)(iv)
artiklaan ja yleissopimuksen V(1)(d) artiklaan. Kohta vastaa asiallisesti véilimiehen virheellistd
asettamistapaa koskevaa voimassa olevan lain 41 §:n 1 momentin 2 kohtaa ja osittain
vilimiehen esteellisyyttd koskevaa 3 kohtaa.

Momentin 4 kohdan nojalla asianosainen voisi vaatia vélitystuomion kumoamista
vilitysoikeuden jdsenen esteellisyyden perusteella, jos asianosaisen 15 §:n mukaisesti tekemai
esteellisyysviitettd ei ole lainvoimaisesti ratkaistu ennen vélitystuomion antamista tai jos
asianosainen on saanut tiedon esteellisyydestd niin myo6héén, ettd asianosainen ei ole ennen
vilitystuomion antamista voinut vaatia esteelliseksi julistamista. Vélitysmenettelyn aikana
asianosaisen on ehdotetun 15 §:n mukaisesti vedottava tiedossaan olevaan viélitysoikeuden
jésenen esteellisyyteen esittdmaélld vaatimus esteelliseksi julistamisesta vélitysoikeudelle ja
saattamalla esteellisyysviitteen hylkddva pddtés tuomioistuimen ratkaistavaksi. Muussa
tapauksessa asianosaisen katsotaan ehdotetun 3 §:n mukaisesti luopuneen vetoamasta
esteellisyyteen eikd asianosaisella olisi oikeutta vaatia sen perusteella vélitystuomion
kumoamista.

Momentin 5 kohdan mukaan vilitystuomio voitaisiin kumota, jos vélitysmenettely ei ole ollut
asianosaisten sopimuksen tai, jos asiasta ei ole sovittu, timéan lain mukainen ja on todennékoista,
ettd tima on vaikuttanut jutun lopputulokseen. Asiallisesti vastaava kumoamisperuste siséltyy
mallilain 34(2)(a)(iv) artiklaan ja yleissopimukseen V(1)(d) artiklaan kuitenkin sill4 erotuksella,
ettd ehdotetussa sddnnoksessé edellytyksend lisdksi on, ettd menettelyvirhe on todennikdisesti

57



vaikuttanut jutun lopputulokseen. Nyt ehdotetun kohdan mukainen menettely voisi nykyééin
tulla arvioitavaksi voimassa olevan lain 41 §:n 1 momentin 1 kohdan mukaisena toimivallan
ylityksena tai 4 kohdan mukaisena tarpeellisen asianajotilaisuuden saamatta jaamisend.

Momentin 6 kohdan mukaan vilitystuomio voitaisiin kumota, jos riitakysymystd ei Suomen lain
mukaan voida ratkaista vélitysmenettelyssd. Kohta vastaa mallilain 34(2)(b)(i) artiklaa ja
yleissopimuksen V(2)(a) artiklaa. Kohta vastaa voimassa olevan lain 40 §:n 1 momentin 1
kohtaa kuitenkin silld erotuksella, ettd vélityskelpoisuuden puuttuminen ei olisi endi
vilitystuomion mitittdmyysperuste, vaan peruste vélitystuomion kumoamiselle.

Momentin 7 kohdan mukaan vilitystuomio voitaisiin kumota, jos vélitystuomio on ristiriidassa
Suomen oikeusjérjestyksen perusteiden kanssa. Kohta vastaa mallilain 34(2)(b)(ii) artiklaa ja
yleissopimuksen V(2)(b) artiklaa. Kohta vastaa voimassa olevan lain 40 §:n 1 momentin 2
kohtaa kuitenkin silld erotuksella, ettd oikeusjirjestyksen perusteiden vastaisuus ei olisi endd
vilitystuomion mitdttdmyysperuste, vaan peruste vélitystuomion kumoamiselle.

Viilityskelpoisuuden puuttuminen ja oikeusjérjestyksen perusteiden vastaisuus eroavat muista
kumoamisperusteista nithin liittyvdn julkisen intressin vuoksi. Sen vuoksi pykélin 3
momentissa saddettiisiin, ettd tuomioistuimen olisi kumoamiskannetta ratkaistessaan otettava
ndmi perusteet huomioon omasta aloitteestaan.

Pykilan 4 momentissa on sddnnds kumoamiskanteen nostamisen miérdajasta. Asianosaisen
olisi nostettava kanne vélitystuomion kumoamisesta 60 piivan kuluessa vilitystuomion
tiedoksisaannista. Jos vilitysoikeus antaa useita vélitystuomioita, kanneaika lasketaan jokaisen
vilitystuomion osalta erikseen. Kanne osatuomion kumoamisesta on siten nostettava 60 paivin
kuluessa osatuomion tiedoksisaannista. Kanne vélituomion kumoamisesta on nostettava 60
paivian kuluessa vilituomion tiedoksisaannista, jollei vilitysoikeus ole 36 §:n 3 momentin
nojalla médrdnnyt, ettd vilituomion kumoamista voidaan vaatia ainoastaan vaadittaessa asian
lopullisesti ratkaisevan vilitystuomion kumoamista. Jos asiassa olisi tehty vélitystuomion
oikaisua, tulkintaa tai lisdtuomiota koskeva pyynto, kanne olisi nostettava 60 péivin kuluessa
vilitysoikeuden téllaisen pyynnon johdosta tekemin paitoksen tiedoksisaannista. Ehdotetun 5
§:n 1 momentin mukaisesti toimivaltainen tuomioistuin vilitystuomion kumoamista koskevassa
asiassa olisi Helsingin hovioikeus.

Pykildn 5 momenttiin ehdotetaan otettavaksi voimassa olevan lain 42 §:44 vastaava sdannds
kumoamiskannetta koskevan asian késittelyn lykkd&dmisestd tuomioistuimessa. Tuomioistuin
voisi asianosaisen pyynnostd perustellusta syystd lykdtd asian késittelyd ja varata
vilitysoikeudelle tilaisuuden kumoamisperusteen poistamiseksi jatkaa vélitysmenettelyd tai
ryhtyd muuhun sité varten tarpeelliseen toimenpiteeseen. Voimassa olevaa lakia on tdydennetty
niin, ettd asian késittelyn lykkddminen edellyttiisi perusteltua syyta.

8 luku Vilitystuomion tunnustaminen ja tiytintoonpano

45 §. Vilitystuomion tunnustaminen ja tdytintoonpano. Pykélddn ehdotetaan otettavaksi
pddosin mallilain 35 artiklaa vastaavat sdédnnokset vilitystuomion tunnustamisesta ja
tdytdntdonpanosta. Voimassa olevasta laista poiketen pykildssd saddettdisiin sekd Suomessa
ettd vieraassa valtiossa annetun valitystuomion tunnustamisesta ja taytantoonpanosta Voimassa
olevassa laissa vilitystuomion téytantdonpanoa koskevat eri sdéannokset riippuen siitd, onko
vilitystuomio annettu Suomessa vai vieraassa valtiossa.

Pykalan I momentista ilmenee, ettd vélitystuomio on sitova riippumatta siitd, missé valtiossa se
on annettu. Vilitystuomio voitaisiin hakemuksesta tuomioistuimen paétokselld panna
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taytdntoon, jollei tastd pykélésti tai 46 §:std muuta johdu. Toimivaltainen tuomioistuin olisi 5
§:n 1 momentin mukaisesti Helsingin hovioikeus.

Vilitystuomion tadytintoonpano edellyttdd, ettd tuomioistuin madrdd vélitystuomion
taytdntdonpantavaksi.  Vilitystuomion oikeusvoimavaikutus ei sen sijaan edellytd
tuomioistuimen péétostd vélitystuomion tunnustamisesta. Ehdotetun pykéldn nojalla olisi
kuitenkin mahdollista, ettd asianosainen hakisi vain vilitystuomion tunnustamisen
vahvistamista tuomioistuimelta. Asianosaisella voisi olla tarve tehdd nédin esimerkiksi silloin,
kun vilitystuomio on ns. vahvistamis- tai muotoamistuomio, jota ei voida ulosottokaaren nojalla
panna tdytantoon.

Pykélan 2 momentissa sdddettiisiin vélitystuomion tunnustamista tai tdytdntdonpanoa koskevan
hakemuksen sisdllostd. Hakemukseen olisi liitettdvd alkuperdinen vilitystuomio tai sen
jiljennds. Voimassa olevasta laista poiketen hakemukseen ei olisi endd liitettdva
valityssopimusta tai sen jiljennosta.

Muulla kuin suomen tai ruotsin kielelld laadittuun vilitystuomioon olisi lisdksi liitettava
oikeaksi todistettu kddnnds jommallekummalle néistd kielistd. Kd&inndsvaatimuksesta voitaisiin
kuitenkin poiketa, kuten nykyéénkin. Usein voitaisiin pitdd riittdvind, ettd tuomiolauselma on
kddnnetty suomen tai ruotsin kielelle.

Ehdotetussa 37 §:n 5 momentissa sdddettiisiin Suomessa annetun sihkdisen vilitystuomion
muotoa ja sisdltod koskevista vaatimuksista. Nyt kysymyksessd olevan pykéldn 3 momenttiin
ehdotetaan otettavaksi uusi sdénnos siitd, etté vilitystuomion tunnustamista tai tiytantdonpanoa
ei saa kuitenkaan evitd pelkdstddn silld perusteella, ettd vilitystuomio on sdhkdisessd muodossa.

Pykalian 4 momentin mukaan tuomioistuimen olisi varattava hakijan vastapuolelle tilaisuus tulla
kuulluksi, jos siithen ei ole erityistd estettd. Asia késiteltdisiin kirjallisessa menettelyssé, jos
tuomioistuin ei muuta maaraa.

Pykélin 5 momenttiin  ehdotetaan  otettavaksi uusi sddnnds  vilitysmenettelyn
lopettamispédétokseen sisdltyvien vilitysmenettelyn kustannuksia koskevien pédtosten
tdytantdonpanosta. Momentti koskisi 40 §:n mukaisia pddtoksid véilitysoikeuden jdsenten
palkkioista ja kulukorvauksista sekd 42 §:n mukaisia piaédtoksid asianosaiselle
vélitysmenettelystd aiheutuneiden kulujen korvaamisesta ja péétoksid vélitysoikeuden
kustannusten jakautumisesta. Ndméd pdédtdkset voitaisiin hakemuksesta panna tdytdntoon
samalla tavoin kuin vélitystuomio.

Pykidlin 6 momentissa olisi viittaussddnnds ulosottokaaren 2 luvun 19 §:n sédnndksiin
vilitystuomion taytdntoonpanosta. Vilitystuomio, jonka tuomioistuin on maarannyt pantavaksi
tiytdntdon, pannaan tdytintoon kuten tuomioistuimen lainvoimainen tuomio.

46 §. Vilitystuomion tunnustamisesta ja tdytintéonpanosta kieltdytymisen perusteet. Sdéntely
vilitystuomion tunnustamisen ja tdytdntdOonpanon esteperusteista muutettaisiin mallilakia
vastaavaksi niin, ettd Suomessa ja vieraassa valtiossa annettua vilitystuomiota koskisivat
jatkossa 1dhtokohtaisesti samat esteperusteet.

Pykéldn /I momenttiin ehdotetaan otettavaksi péddosin mallilain 36 artiklaa ja New Yorkin
yleissopimuksen V artiklaa vastaavat sddnnokset vilitystuomion tunnustamisen ja
tdytdntdonpanon esteperusteista. Tunnustamisesta tai tdytdntdonpanosta voitaisiin kieltiytyé
osittain, jos esteperuste koskisi vain osaa vilitystuomiosta. Momentissa mainittuja
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kieltdytymisperusteita sovellettaisiin myds hakemuksiin, jotka koskevat vain vélitystuomion
tunnustamista.

Momentin [ kohta koskee tilanteita, joissa osapuolten vililld ei ole ollut péatevaa
vilityssopimusta. Taytédntoonpanosta voitaisiin kieltdytyd, jos vélityssopimuksen sopijapuoli ei
ole ollut kelpoinen tekeméén vilityssopimusta tai sitd tehtdessd ei ole ollut asianmukaisesti
edustettuna tai vilityssopimus ei ole pitevé vilityssopimukseen sovellettavan lain mukaan.
Kohta vastaa 44 §:n 2 momentin 1 kohdan kumoamisperustetta ja asiallisesti mallilain
36(1)(a)(i) artiklaa ja yleissopimuksen V(1)(a) artiklaa. Kohta vastaa my0s pddosin vieraassa
valtiossa annettua vilitystuomiota koskevaa voimassa olevan lain 53 §:n 1 kohdan
tdytantoonpanon esteperustetta.

Momentin 2 kohta koskee tdytdntdoOnpanon epddmistd vilitysmenettelyd koskevan
tiedonsaannin puutteiden perusteella. Taytintodnpanosta voitaisiin kieltdytyé, jos asianosainen
ei ole saanut asianmukaista tietoa vélitysoikeuden asettamisesta tai vilitysmenettelystd taikka
on ollut ilman omaa syytdén muuten estynyt ajamasta asiaansa. Kohta vastaa 44 §:n 2 momentin
2 kohdan kumoamisperustetta ja voimassa olevan lain 53 §:n 2 kohdan tiytédnt6onpanon
esteperustetta. Kohta vastaa myds mallilain 36(1)(a)(ii) artiklaa ja yleissopimuksen V(1)(b)
artiklaa.

Momentin 3 kohdan mukaan tdytdntdonpanosta voitaisiin kieltdytyéa, jos vélitysoikeus on riidan
ratkaistessaan ylittdnyt toimivaltansa. Kohta vastaa 44 §:n 2 momentin 3 kohdan
kumoamisperustetta ja voimassa olevan lain 53 §:n 3 kohdan tdytdntoGnpanon esteperustetta.
Kohta vastaa my0s padosin mallilain 36(1)(a)(iii) artiklaa ja yleissopimuksen V(1)(c) artiklaa.

Momentin 4 kohdan mukaan tdytdntOOnpanosta voitaisiin kieltdytyd, jos vélitysoikeuden
kokoonpano ei ole ollut asianosaisten sopimuksen tai, jos asiasta ei ole sovittu,
vilitysmenettelyn paikan lain mukainen. Kohta vastaa 44 §:n 2 momentin 4 kohdan
kumoamisperustetta silld erotuksella, etti kumoamisperustetta koskevassa sddnnoksessé
vilitysmenettelyn paikan laki on tdmai laki, koska sddnnostd sovelletaan vilitysmenettelyihin,
joiden paikka on Suomessa. Erona voimassa olevaan 53 §:n 4 kohdan tdytdntéonpanon
esteperusteeseen on, ettd kohdassa ei edellyteta, ettd vélitysoikeuden kokoonpano on poikennut
merkittdvasti asianosaisten sopimuksesta tai sovellettavasta laista. Kohta vastaa mallilain
36(1)(a)(iv) artiklaa ja yleissopimuksen V(1)(d) artiklaa.

Momentin 5 kohdan mukaan taytdntdonpanosta voitaisiin kieltiytyé, jos vélitysmenettely ei ole
ollut asianosaisten sopimuksen tai, jos asiasta ei ole sovittu, vélitysmenettelyn paikan lain
mukainen ja on todennékdistd, ettd tdima on vaikuttanut jutun lopputulokseen. Kohta vastaa 44
§:n 2 momentin 5 kohdan kumoamisperustetta silld erotuksella, ettd kumoamisperustetta
koskevassa sddannoksessd vilitysmenettelyn paikan laki on tdmé laki. Ehdotetussa kohdassa
edellytyksend on, ettd menettelyvirhe on todennikdisesti vaikuttanut jutun lopputulokseen.
Taltd osin sddnndksen sanamuoto eroaa voimassa olevan 53 §:n 4 kohdasta. Kohta vastaa
padosin mallilain 36(1)(a)(iv) artiklaa ja yleissopimuksen V(1)(d) artiklaa.

Momentin 6 kohdan mukaan tiytintdonpanosta voitaisiin kieltdytyé, jos vélitystuomio ei ole
vield tullut asianosaisia sitovaksi tai se on kumottu tai sen taytintdonpanoa on lykétty siind
valtiossa, jossa tai jonka lain mukaan valitystuomio on annettu. Kohta vastaa asiallisesti
voimassa olevan lain 53 §:n 5 kohtaa.

Momentin 7 kohdan mukaan tdytdntdOnpanosta voitaisiin kieltdytyd, jos riitakysymystd ei
Suomen lain mukaan voida ratkaista vélitysmenettelyssd. Kohta vastaa 44 §:n 2 momentin 6
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kohdan kumoamisperustetta. Kohta vastaa mallilain 36(1)(b)(i) artiklaa ja yleissopimuksen
V(2)(a) artiklaa.

Momentin 8 kohdan mukaan tiytintdOnpanosta voitaisiin kieltdytyd, jos vilitystuomio on
ristiriidassa Suomen oikeusjérjestyksen perusteiden kanssa. Kohta vastaa 44 §:n 2 momentin 7
kohdan kumoamisperustetta. Kohta vastaa mallilain 36(1)(b)(ii) artiklaa ja yleissopimuksen
V(2)(b) artiklaa.

Pykalan 2 momentissa sdddettéisiin, ettd vilityskelpoisuuden puuttuminen ja oikeusjérjestyksen
perusteiden vastaisuus olisivat sellaisia tunnustamisen ja tdytdntoonpanon esteperusteita, jotka
tuomioistuimen olisi asiaa ratkaistessaan otettava huomioon omasta aloitteestaan.

Ehdotetun viélitystuomion tunnustamista ja tiytdntoonpanoa koskevan sddntelyn 1dhtokohtana
on mallilain mukaisesti, ettd Suomessa ja vieraassa valtiossa annettua vilitystuomiota koskevat
samat tunnustamisen ja tiytintdonpanon esteperusteet ja ettd ndmi esteperusteet vastaavat
vilitystuomion kumoamisperusteita. Tamd mallilain mukainen sédéntely olisi kuitenkin
ongelmallinen tilanteissa, joissa tuomioistuin on jo hyldnnyt vélitystuomion kumoamista
koskevan kanteen tai asianosainen on laiminlydnyt kumoamiskanteen nostamisen méaéréajassa.
Sen vuoksi pykédlin 3 momenttiin ehdotetaan otettavaksi nditd tilanteita koskevat
poikkeussddnnokset. Momentin mukaan Suomessa annetun vilitystuomion tunnustamisesta tai
tdytantdonpanosta ei voitaisi kieltdytyd, jos kumoamiskanne on lainvoimaisesti hyléitty Jos
kannetta Suomessa annetun Vahtystuomlon kumoamisesta ei olisi nostettu maaraajassa
vélitystuomion tunnustamisesta tai tdytdntdOnpanosta voitaisiin kleltaytya vain, jos
riitakysymysté ei Suomen lain mukaan voida ratkaista vélitysmenettelyssa tai jos vélitystuomio
on ristiriidassa Suomen oikeusjirjestyksen perusteiden kanssa.

47 §. Taytintoonpanoa koskevan pddtoksen lykkddminen. Pykidld siséltdd vélitystuomion
tunnustamista tai tiytdntdonpanoa koskevan paitdksen lykkdamistd koskevat sddnnokset, jotka
padosin vastaavat voimassa olevan lain 55 §:n 2 momenttia ja mallilain 36 artiklan 2 kohtaa.

Pykild koskee tilannetta, jossa vilitystuomion tdytdntoonpanon hakijan vastapuoli on pyytényt
vilitystuomion kumoamista tai sen tdytdntdonpanon lykkdamistd sen valtion viranomaiselta,
Jossa tai jonka lain mukaan vilitystuomio on annettu. Tuomioistuin, jolta vélitystuomion
tunnustamista tai tdytdntdonpanoa on pyydetty, voisi talldin lykata paatoksen antamista, jos se
pitéisi lykkddmistd perusteltuna. Tuomioistuin voisi samalla méaarata, ettd hakijan Vastapuolen
on asetettava asianmukainen vakuus uhalla, ettd tunnustamista tai tiytdntoonpanoa koskeva
pddtés muutoin voidaan antaa. Vakuutta koskeva miirdys voitaisiin antaa vain hakijan
pyynnosta.

9 luku Voimaantulo

48 §. Voimaantulo. Pykéla sisdltdd tavanomaisen voimaantulosddanndksen.

49 §. Siirtymdsddnnokset. Pykéldn I momentissa on siirtymisdinnos, jonka mukaan lakia ei
sovelleta vilitysmenettelyyn, joka on tullut vireille ennen lain voimaantuloa. Vilitysmenettelyn

vireilletulon ajankohdasta sdadetidén ehdotetussa 24 §:ssa.

Pykéldn 2 momentin mukaan ennen tdmén lain voimaantuloa tehtyyn vélityssopimukseen
sovellettaisiin timén lain voimaan tullessa voimassa olleita sddnnoksia.
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50 §. Aiemmat viittaussddnnékset. Pykaldssa saddettiisiin siitd, ettd muussa laissa oleva viittaus
kumottuun vélimiesmenettelystd annettuun lakiin tarkoittaa vélitysmenettelylain voimaantulon
jilkeen viittausta tdhén lakiin.

7.2 Laki ulosottokaaren 2 luvun 2 ja 19 §:n muuttamisesta

2 §. Ulosottoperusteiden luettelo. Pykdlin [ momentin 3 kohtaan tehddén uutta
vilitysmenettelylakia vastaavat viittausta ja terminologiaa koskevat paivitykset.

19 §. Vilitystuomio. Pykilan I momentissa otettaisiin huomioon ehdotetun vélitysmenettelylain
5 §:n 1 momentin mukainen muutos, jonka mukaan jatkossa vélitystuomion téytédntoonpanosta
paéttéisi Helsingin hovioikeus. Momentista poistettaisiin viittaus vélitystuomion mitéttoméksi
julistamista koskevaan kanteeseen, koska ehdotetussa vilitysmenettelylaissa ei olisi endd
sdannoksid vilitystuomion mitdttdmyydestd. Momentista poistettaisiin myds vanhentunut
viittaus ylempain viranomaiseen.

Lakiin otettaisiin vastaava siirtymdsddnnds kuin ehdotettuun vélitysmenettelylakiin. Jos
vilitysmenettely on tullut vireille ennen timén lain voimaantuloa, sovellettaisiin timén lain
voimaan tullessa voimassa olleita sddnnoksia.

7.3 7.33 Liitelait

Liitelaeissa viittauksia ja terminologiaa péivitetdén vastaamaan uutta vélitysmenettelylakia seké
tehdddn muita kielellisid pdivityksid, jotka eivét tarkoita asiallisia muutoksia sdénnoksiin.

8 Voimaantulo

Ehdotetaan, etti lait tulevat voimaan kevaélld 2027 noin puolen vuoden kuluttua siitd, kun ne
on hyvéksytty ja vahvistettu. Lakien tarkempaa voimaantuloajankohtaa mééaréttdessd on
otettava huomioon tarve varata aikaa koulutuksen jarjestdmiseksi. Liséksi ehdotetut muutokset
edellyttavit jossain méddrin muutoksia tuomioistuinten tietojarjestelméan (AIPA).

9 Suhde muihin esityksiin

Eduskunnassa on késiteltdvénd hallituksen esitys HE 5/2026 vp laiksi sakon ja rikesakon
madrddmisestd annetun lain muuttamisesta, jossa ehdotetaan ulosottokaaren 2 luvun 2 §:n 1
momentin muuttamista.

Oikeusministeriosséd on valmisteltavana osakeyhtidlain ja osuuskuntalain tarkistamista koskeva
hallituksen esitys, joka on tarkoitus antaa eduskunnalle kevitistuntokaudella 2026. Esityksell
muutettaisiin osittain samoja osakeyhtidlain pykalid kuin tdssa esityksessa.

Mainitut esitykset on tarvittaessa sovitettava eduskunnassa yhteen timén esityksen kanssa.

10 Suhde perustuslakiin ja sddtimisjirjestys

Esitys on merkityksellinen perustuslain oikeusturvaa ja oikeudenmukaista oikeudenkdyntié
koskevan 21 §:n, 15 §:ssé turvatun omaisuuden suojan seké julkisen vallan kdyttdd koskevien
perustuslain 2 §:n 3 momentin ja 124 §:n kannalta. Perustuslain 2 §:n 3 momentin mukaan

julkisen vallan kdyton tulee perustua lakiin. Perustuslain 124 §:n mukaan merkittdvai julkisen
vallan kéytto4 sisdltdvid tehtdvid voidaan antaa vain viranomaiselle.
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Perustuslain 21 §:n 1 momentin mukaan jokaisella on oikeus saada asiansa kisitellyksi
asianmukaisesti ja ilman aiheetonta viivytystd lain mukaan toimivaltaisessa tuomioistuimessa
tai muussa viranomaisessa seké oikeus saada oikeuksiaan ja velvollisuuksiaan koskeva paitos
tuomioistuimen tai muun riippumattoman lainkayttdelimen késiteltdvéiksi. Saman pykéldn 2
momentin mukaan késittelyn julkisuus sekd oikeus tulla kuulluksi, saada perusteltu péétos ja
hakea muutosta samoin kuin muut oikeudenmukaisen oikeudenkdynnin ja hyvin hallinnon
takeet turvataan lailla.

Euroopan ihmisoikeussopimuksen 6 artiklassa méaérdtdin oikeudesta oikeudenmukaiseen
oikeudenkdyntiin. Artiklan 1 kohdan mukaan jokaisella on oikeus kohtuullisen ajan kuluessa
oikeudenmukaiseen ja julkiseen oikeudenkdyntiin laillisesti perustetussa riippumattomassa ja
puolueettomassa tuomioistuimessa silloin, kun pédtetdin hinen oikeuksistaan ja
velvollisuuksistaan tai hintd vastaan nostetusta rikossyytteesta.

Euroopan ihmisoikeustuomioistuin on todennut, etté riidan ratkaisemisessa vilitysmenettelyssa
voi olla etuja sekd yksilon ettd oikeudenhoidon kannalta eikd vilitysmenettelyn kéyttdminen
riidanratkaisukeinona siten periaatteessa ole ihmisoikeussopimuksen vastaista (Pastore v. Italia
1999, Eiffage SA ja muut v. Sveitsi 2009, Tabbane v. Sveitsi 1.3.2016, kohta 25, Mutu ja
Pechstein v. Sveitsi 2018, kohta 94). Asianosainen voi siten tekemélld vilityssopimuksen
luopua oikeudestaan saada asiansa késitellyksi valtion tuomioistuimessa.

Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen oikeuskdytdnnén mukaan on kuitenkin tehtéva
periaatteellinen ero vapaaehtoisen ja pakollisen vélitysmenettelyn vililli. Pakollisen
vilitysmenettelyn on tiytettdva ihmisoikeussopimuksen 6 artiklan 1 kohdan vaatimukset, koska
asianosaiset eivét ole vapaaehtoisesti luopuneet oikeuksistaan (Tabbane v. Sveitsi, kohdat 26
27 ja Mutu ja Pechstein v. Sveitsi, kohta 95). Sitd vastoin sitoutumalla vilityssopimukseen ja
siten valitsemalla vilitysmenettelyn riidanratkaisukeinoksi asianosaiset voivat vapaaehtoisesti
luopua tietyistd 6 artiklan takaamista oikeuksista, kunhan luopuminen tehddan vapaachtoisesti,
laillisesti ja yksiselitteisesti. Jotta luopuminen olisi pétevd, sille voidaan asettaa
vihimmaisvaatimuksia, jotka vastaavat sen merkitysti. (Beg S.P.A. v. Italia 20.5.2021, kohta
127, Semenya v. Sveitsi 10.7.2025, kohta 197, Mutu ja Pechstein v. Sveitsi, kohdat 94 96 ja
Tabbane v. Sveitsi, kohta 27).

Ihmisoikeussopimuksen 6 artiklan 1 kohta ei estid asianosaista vapaachtoisesti luopumasta
oikeudestaan julkiseen kisittelyyn (Mutu ja Pechstein v. Sveitsi, kohdat 180 181). Koska
asianosainen voi pétevésti luopua oikeudestaan julkiseen kisittelyyn tuomioistuinmenettelyssé,
sama soveltuu myos vilitysmenettelyyn, jonka tarkoituksena usein onkin julkisuuden
valttdiminen (Suovaniemi ja muut v. Suomi 1999, Klausecker v. Saksa 2015, kohta 74, Kolgu v.
Turkki 2013, kohdat 44 45).

Vilityssopimuksen tekeminen itsessddn ei vield valttimatta tarkoita, ettd asianosainen luopuisi
kaikista 6 artiklan 1 kohdan mukaisista oikeuksistaan. Thmisoikeustuomioistuimen
oikeuskéytinndssi asianosaisen ei ole katsottu pelkéstiédn vilityssopimuksen allekirjoittamalla
luopuneen yksiselitteisesti ja tietoisesti oikeudestaan riippumattomaan ja puolueettomaan
tuomioistuimeen (Beg S.p.a v. Italia, kohdat 135 138 ja Mutu ja Pechstein v. Sveitsi, kohdat
121422).

Toisaalta vilitysmenettelyn aikana tehtyd luopumista on pidetty yksiselitteisend, koska
asianosainen on ollut tietoinen luopumisen seurauksista. Asianosaisen on siten katsottu
vapaachtoisesti luopuneen oikeudestaan saada asia puolueettoman tuomarin késiteltdviksi, kun
asianosainen ei ole vilitysmenettelyssé riitauttanut vélitysoikeuden jdsenen riippumattomuutta
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ja puolueettomuutta, vaikka hinelld on ollut sithen perusteet ja tilaisuus (Suovaniemi ja muut
v. Suomi).

Ehdotetussa vilitysmenettelylaissa sdddetdan vilitysmenettelyn keskeisistd
oikeusturvavaatimuksista, joita ovat vilitysoikeuden puolueettomuus ja riippumattomuus,
asianosaisen oikeus saada tarpeellinen tilaisuus ajaa asiaansa seké asianosaisten tasavertainen
kohtelu. Perustuslain 21 §:n kannalta merkityksellistd on, ettd vaikka vilitystuomioon ei voi
hakea muutosta, vélitystuomioihin kohdistuu rajattu tuomioistuinkontrolli, jolla voidaan
puuttua vélitysmenettelyssid tapahtuneisiin olennaisiin menettelyvirheisiin. Tuomioistuimen
tehtdvdnd on valvoa, ettd vilitysmenettelyssi on noudatettu  menettelyllisid
viahimmaéisvaatimuksia.

Vilitystuomioiden  tuomioistuinkontrolli ~ tapahtuu  vilitystuomion kumoamista ja
tdytdntdonpanoa  koskevien tuomioistuinprosessien  kautta. Ehdotetut  sddnnokset
vilitystuomion kumoamisperusteista ja tdytdntGOnpanon esteperusteista perustuvat
UNCITRAL:n mallilakiin ja vastaavat padosin New Yorkin yleissopimuksen méddrdyksid
tdytdntoonpanon esteperusteista. Voimassa olevan lain mukainen vélitystuomion
moiteperusteiden erottelu mitittdmyys- ja kumoamisperusteisiin on kansainvilisesti hyvin
poikkeuksellista sddntelyd, joka ei vastaa mydskadn mallilakia eikd New Yorkin yleissopimusta.
Jaottelusta luopumista ei voida pitdd ongelmallisena asianosaisten oikeusturvan tai julkisen
edun kannalta, koska voimassa olevan lain mukaiset mitdttdmyysperusteet, vilityskelpoisuuden
puuttuminen ja oikeusjarjestyksen perusteiden vastaisuus, ovat ehdotuksen mukaan
vélitystuomion kumoamisperusteita ja tdytintdonpanon esteperusteita, jotka tuomioistuimen
tulee ottaa huomioon omasta aloitteestaan.

Esityksessd ehdotettu vélitysmenettelyyn liittyvien tuomioistuinasioiden keskittdminen edistié
asiantuntemuksen vahvistumista ja osaltaan turvaa oikeuskdytdnnon yhtendisyytta.

Esityksessd ehdotetaan, ettd jatkossa vilityssopimus voitaisiin tehdd muotovapaasti. Voimassa
olevan lain mukainen kirjallisen muodon vaatimus jdd tdyttyméttd ldhinnd vain, jos
vilitysmenettelystd on sovittu kokonaan suullisesti ilman viittausta mihinkddn kirjalliseen
vilityssopimuksen sisdllon tarkentavaan tekstiin. Nykyisen muotovaatimuksen ei arvioida
juurikaan vihentdvéin episelvyyksid vilityssopimuksen olemassaolosta tai soveltamisalasta.
Toisaalta se voi itsessddn lisdtd asianosaisten véitteitd vélitysoikeuden toimivallan
puuttumisesta, mikd lisdd asianosaisten kustannuksia ja pidentdd asian késittelyn kestoa.
Muotovaatimuksesta luopumista ei siten voida pitdd asianosaisten oikeusturvan kannalta
ongelmallisena.

Ehdotuksen mukaan viélitysoikeuden jasenen madrddmistd ja erottamista (12, 13 ja 16 §)
koskevissa asioissa asianosaisen oikeutta hakea muutosta rajoitettaisiin tilanteissa, joissa
muutoksenhaku voisi kohtuuttomasti viivistyttdd vélitysmenettelyn aloittamista tai jatkamista.
Naéissé tilanteissa kysymys ei ole asianosaisen oikeudesta saada vilitysoikeuteen jdseneksi
esteeton ja kelpoisuusvaatimukset tdyttdva henkilo, vaan ainoastaan oikeudesta vaatia tiettyd
henkilod  vilitysoikeuden jdseneksi. Vastaavasta syystd tuomioistuinmenettelyssi
muutoksenhakuoikeutta on rajoitettu niin, ettd ratkaisuun, jolla tuomari on todettu esteelliseksi
kasitteleméadn asiaa, ei saa hakea muutosta (oikeudenkdymiskaaren 16 luvun 3 §:n 2 momentti).
Ehdotetut muutoksenhakukiellot eivit sitd vastoin koskisi tilanteita, joissa kérdjdoikeus on
hylédnnyt tai jattdnyt tutkimatta vélitysoikeuden jésenen maéadrddmistd koskevan pyynnon.
Muutoksenhakuoikeuden rajoittaminen ei olisi perusteltua, koska kirdjaoikeuden pditos
tarkoittaisi, ettd asianosainen ei saisi asiaa vilitysmenettelyssd ratkaistavaksi.
Vilitysmenettelystd sopineen asianosaisen oikeusturvan kannalta keskeinen kysymys on,
kasitelladnko asia vilitysmenettelyssd vai yleisessd tuomioistuimessa. Muutoksenhakua ei olisi
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kielletty myoskédn, jos kérdjaoikeus on hylannyt tai jattanyt tutkimatta vilitysoikeuden jisenen
erottamista koskevan pyynnon. Kysymys on tdllin asianosaisen oikeudesta saada asia sellaisen
vilitysoikeuden késiteltdviksi, jonka jdsenet ovat esteettomid ja tdyttdvat heille asetetut
kelpoisuusvaatimukset (16 §) tai oikeudesta osallistua vilitysoikeuden jisenten nimedmiseen
(13 §). Muutoksenhakuoikeuden rajoittamiselle esityksessd ehdotetulla tavalla on siten
perustuslain 21 §:n kannalta hyvéksyttivét perusteet.

Esityksen mukaan vilitysoikeuden médrddman turvaamistoimen tdytdntdonpano edellyttéisi,
ettd tuomioistuin vahvistaisi sen asianosaisen hakemuksesta taytdntoonpanokelpoiseksi. Tadma
on perusteltua, koska turvaamistoimen taytdntoonpano on merkittavaa julkisen vallan kayttoa,
joka on merkityksellistd sekd turvaamistoimen hakijan ettd hakijan vastapuolen
omaisuudensuojan kannalta. Hakemus voitaisiin hylétd vastaavilla perusteilla kuin
vélitystuomion tdytdntdonpanosta voidaan kieltdytyd. Vilitysoikeuden méérdédmiin
turvaamistoimiin  kohdistuisi siten tiltd osin vastaava tuomioistuinkontrolli kuin
vélitystuomioihin. Turvaamistoimen tiytdntoonpanokelpoiseksi vahvistaminen edellyttéisi
muun ohella, ettd turvaamistoimi on laadultaan ja sisélloltddn sellainen, etti se voidaan panna
ulosottokaaren nojalla sellaisenaan tiytdntoon. Ehdotetulla sédintelylld ei siten puututtaisi
omaisuudensuojaan enempéé kuin nykyiselld turvaamistoimisaéntelylld. Tuomioistuin hylkéisi
hakemuksen myds, jos Suomen tuomioistuin olisi jo midrdnnyt vastaavan turvaamistoimen tai
sitd koskeva hakemus olisi vireilldi Suomen tuomioistuimessa. Néin viltettdisiin keskenddn
ristiriitaisten turvaamistoimien tdytantdonpano, vaikka vélitysoikeudella ja tuomioistuimella on
rinnakkainen toimivalta marati turvaamistoimia.

Vilitysoikeuden médrddmén turvaamistoimen tiytdntoonpanossa noudatettaisiin, mité
ulosottokaaressa sdddetdéin tuomioistuimen midrddmén turvaamistoimen tdytdntdonpanosta.
Turvaamistoimen hakijan vastapuolen oikeusturvan osalta keskeistd on, ettd hakijalla olisi
velvollisuus asettaa ulosottomiehelle vakuus vahingosta, joka voi syntyd vastapuolelle
turvaamistoimesta. Ulosottomies péattdisi vakuuden hyvaksyttivyydestd ja riittdvyydesta
vastaavasti kuin tuomioistuimen maaradmén turvaamistoimen taytantdonpanossa.

Edelld mainituista syistd esitys ei ole ongelmallinen perustuslain oikeusturvaa, omaisuuden
suojaa tai julkisen vallan kéyttod koskevien sdénndsten kannalta.

Esitys on perustuslain ja Suomea sitovien kansainvilisten ihmisoikeusvelvoitteiden mukainen.

Lakiehdotus voidaan hyvéksyé tavallisen lain sddtdmisjérjestyksessa.

Edellé esitetyn perusteella annetaan eduskunnan hyviaksyttaviksi seuraavat lakiehdotukset:
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Lakiehdotukset

Vilitysmenettelylaki
Eduskunnan pditoksen mukaisesti sdddetdédn:
1 luku

Yleiset siannokset

1§
Lain soveltamisala

Tata lakia sovelletaan vilitysmenettelyyn, jonka paikka on Suomessa.

Tamén lain 8 ja 9 §:84 sovelletaan my®ds, jos vilitysmenettelyn paikka on ulkomailla tai sitd
ei ole vield madratty.

Vaikka vilitysmenettelyn paikkaa ei ole vield maaratty, 10, 12, 13, 15 ja 16 §:44 sovelletaan
my0s, jos ainakin yhdelld asianosaisella on kotipaikka Suomessa.

Témén lain 8 lukua sovelletaan myds ulkomailla annetun vilitystuomion tunnustamiseen ja
taytantoonpanoon.

2§
Tiedoksiantojen vastaanottaminen

Jos asianosaiset eivit ole toisin sopineet, kirjallinen tiedoksianto katsotaan vastaanotetuksi
sind pédividnd, jona se on toimitettu vastaanottajalle tai vastaanottajan edustajalle
henkildkohtaisesti tai vastaanottajan toimipaikkaan, asuinpaikkaan tai osoitteeseen taikka
toimitettu séhkoisend viestind vastaanottajan ilmoittamaan tai hyvdksymidn sdhkdiseen
osoitteeseen siten, etti toimitus voidaan todentaa. Jos vastaanottajan tai vastaanottajan edustajan
olinpaikka on tuntematon eiki sitd voida kohtuullisin toimenpitein saada selville, kirjallinen
tiedoksianto katsotaan vastaanotetuksi sind pdivdnd, jona se on todisteellisesti ldhetetty
vastaanottajan viimeisimpéén tunnettuun toimipaikkaan, asuinpaikkaan tai osoitteeseen.

Tata pykalaa ei sovelleta menettelyyn tuomioistuimessa.

38
Oikeudesta luopuminen

Jos asianosainen on saanut tietdd, ettd vélitysmenettelyssd ei ole noudatettu sellaista tdméan
lain sddnnodstd, josta asianosaiset voivat poiketa, tai vilityssopimuksessa sovittua, asianosaisen
on vilitysmenettelyn aikana vastustettava tdtd noudattamatta jattdmistd laissa sdddetyssi,
asianosaisten sopimassa tai vilitysoikeuden asettamassa méédrdajassa, tai jos sellaista ei ole,
ilman aiheetonta viivytystd saatuaan tietdd edelld mainitusta seikasta. Muussa tapauksessa
asianosaisen katsotaan luopuneen oikeudestaan vastustaa noudattamatta jattdmisté
vélitysmenettelyssé ja tuomioistuimessa.

48§
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Tuomioistuimen toimivallan laajuus

Tuomioistuin on toimivaltainen tdmén lain soveltamisalaan kuuluvissa asioissa vain, jos tissa
laissa niin sdddetddn.

58§
Toimivaltainen tuomioistuin ja kdsittelyjdrjestys

Toimivaltainen tuomioistuin 12, 13, 16, 19 ja 41 §:ssd tarkoitetussa asiassa on Lansi-
Uudenmaan kérdjioikeus ja 15, 18, 20, 44 ja 45 §:ssé tarkoitetussa asiassa Helsingin hovioikeus.
Toimivaltainen tuomioistuin 32 §:ssé tarkoitetussa asiassa on se kérdjédoikeus, jonka alueella
kuultava tai se, jota asia muuten koskee, oleskelee.

Tamén lain 12, 13, 16, 19, 32 ja 41 §:ssd tarkoitetun asian késittelyssd noudatetaan
hakemusasioiden kisittelyd koskevia oikeudenkdymiskaaren 8 luvun sddnnoksid, jollei tastd
laista muuta johdu.

Tamén lain 15, 20 ja 45 §:ssé tarkoitetun asian kasittelyssd noudatetaan soveltuvin osin, miti
oikeudenkdymiskaaren 8 luvussa hakemusasioiden késittelystd kardjadoikeudessa sdédetéddn,
jollei tdstd laista muuta johdu. Tdméan lain 18 ja 44 §:ssé tarkoitetun asian késittelyssd
noudatetaan soveltuvin osin, mité oikeudenk@ymiskaaren 27 luvussa sdddetéén, jollei tésté laista
muuta johdu. Helsingin hovioikeuden ratkaisuun haetaan muutosta valittamalla korkeimpaan
oikeuteen, jos korkein oikeus oikeudenkdymiskaaren 30 Iuvun 3 §:n nojalla mydntda
valitusluvan.

2 luku
Vilityssopimus
6§
Vilityskelpoisuus

Vilitysmenettelyssd voidaan ratkaista riita, josta voidaan tehdd sovinto.

78§
Vilityssopimus

Asianosaiset voivat sopia, ettd riita taikka kaikki tai tietyt miéritystd oikeussuhteesta
vastaisuudessa aiheutuvat riidat ratkaistaan lopullisesti vélitysmenettelyss4, jollei laissa toisin
sdddeta.

Vilityssopimukseen sovelletaan sen valtion lakia, jonka soveltumisesta asianosaiset ovat
sopineet. Jos asianosaiset eivit ole sopineet vélityssopimukseen sovellettavasta laista,
sovelletaan asianosaisten sopiman vilitysmenettelyn paikan lakia tai, jos vélitysmenettelyn
paikasta ei ole sovittu, oikeussuhteeseen sovellettavaa lakia.

Vilityssopimukseen rinnastettavana pidetddn sellaista testamenttiin, lahjakirjaan,
konossementtiin tai ndihin rinnastettaviin asiakirjoihin, yhdistyksen tai sddtion sdéntoihin taikka
osakeyhtidn tai muun yhtion taikka yhteison yhtidjarjestykseen sisdltyvéd vilitysmenettelyé
koskevaa méardysti, jota asianosaiset tai se, jota vastaan vaatimuksia esitetdin, ovat velvollisia
noudattamaan.

8§
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Vilityssopimus ja kanne tuomioistuimessa

Tuomioistuin ei saa ottaa tutkittavaksi asiaa, joka on vilitysmenettelyssd ratkaistava, jos
vastapuoli tekee siitd viitteen viimeistdin vastatessaan ensimmdiisen kerran pddasiaan.

Vilitysmenettely voidaan aloittaa tai sitd voidaan jatkaa ja asiassa voidaan antaa
vilitystuomio sen estdmaétté, ettd 1 momentissa mainittu asia on vireilld tuomioistuimessa.

93§
Vilityssopimus ja tuomioistuimen mddrddmdt turvaamistoimet

Vilityssopimuksen estdmaittd tuomioistuin voi asian ollessa vilitysoikeuden késiteltdvana tai
sitd ennen médritd turvaamistoimia sekéd antaa sellaisia véliaikaisia méérdyksid ja kieltoja,
joiden antaminen lain mukaan kuuluu tuomioistuimen toimivaltaan.

3 luku
Vilitysoikeuden kokoonpano
10§
Vilitysoikeuden jdsenten lukumdidrd

Asianosaiset voivat sopia vilitysoikeuden jésenten lukumaéairasta.
Jos asianosaiset eivit ole toisin sopineet, vélitysoikeudessa on kolme jésenta.

118§
Viilitysoikeuden jédsenen kelpoisuusvaatimukset

Jos asianosaiset eivit ole toisin sopineet, vélitysoikeuden jdsenend saa olla jokainen tysi-
ikdinen henkild, joka ei ole konkurssissa ja jonka toimintakelpoisuutta ei ole rajoitettu.
Vilitysoikeuden jdsenend saa Suomessa toimia myos muu kuin Suomen kansalainen.

12§
Vilitysoikeuden asettaminen

Asianosaiset voivat sopia vélitysoikeuden jdsenestd tai jésenistd sekd hédnen tai heiddn
nimedmisessddn noudatettavasta menettelysta.

Jos asianosaiset eivdt ole toisin sopineet, kummankin asianosaisen on nimettiva
kolmijéseniseen vilitysoikeuteen yksi jésen, ja ndin nimettyjen jésenten on nimettivéd kolmas
jisen toimimaan vilitysoikeuden puheenjohtajana. Jos asianosainen ei ole nimennyt
vilitysoikeuden jdsentd 30 péivan kuluessa toiselta asianosaiselta saamastaan pyynnosta tehdi
niin tai jos asianosaisten nimedmit vélitysoikeuden jdsenet eivdt pddse sopimukseen
kolmannesta jasenestd 30 pidivan kuluessa nimedmisestddn, asianosainen voi pyytia
tuomioistuinta maarddmadn puuttuvan vélitysoikeuden jasenen.

Jos asianosaiset eivdt péddse sopimukseen yksijdsenisen vilitysoikeuden jésenestd,
asianosainen voi pyytdé tuomioistuinta mairddmaén vélitysoikeuden jasenen.

Asianosainen ei saa ilman vastapuolen suostumusta peruuttaa tekeméaidnsa vilitysoikeuden
jisenen nimeédmisti sen jalkeen, kun vastapuoli on saanut tiedon nimeémisesta.
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Jos vilitysoikeutta ei voida asettaa asianosaisten sopiman menettelyn mukaisesti,
asianosainen voi pyytdd tuomioistuinta méadrddmédn puuttuvan vélitysoikeuden jésenen tai
puuttuvat jasenet.

Kun asianosainen on 2, 3 tai 5 momentissa tarkoitetussa tapauksessa pyytianyt tuomioistuinta
madrddmadn vilitysoikeuden jésenen, tuomioistuimen on madréttavd vilitysoikeuden jésen,
jollei ole ilmeistd, ettd vilitysmenettelylle ei ole laillisia edellytyksid. Maédritessddn
vilitysoikeuden jdsenen tuomioistuimen on otettava huomioon asianosaisten sopimuksessa
vilitysoikeuden jasenelle asetetut kelpoisuusvaatimukset sckd scikat, jotka ovat omiaan
turvaamaan puolueettoman ja r11ppumattoman vilitysoikeuden j ]asenen madrddmisen.

Paatokseen, jolla tuomioistuin on médrdnnyt vélitysoikeuden jasenen, ei saa hakea muutosta.

13§
Vilitysoikeuden asettaminen moniasianosaismenettelyssd

Jos vilitysmenettelyssd on useita asianosaisia joko kantajina tai vastaajina, ndiden tahojen on
nimettdvéd yhdessd vilitysoikeuden jasen kolmijéseniseen vilitysoikeuteen, jos toisin ei ole
sovittu. Jos he eivit nimed yhdessé vilitysoikeuden jasenté 30 pdivin kuluessa saamastaan 12
§:n 2 momentissa tarkoitetusta pyynnosta asianosainen voi pyytaa tuomioistuinta madrddmain
vilitysoikeuden jésenet kaikkien asianosaisten puolesta ja erottamaan jo nimetyn
vilitysoikeuden jdsenen tehtdvistdan. Pédédtokseen, jolla tuomioistuin on madrdnnyt
vilitysoikeuden jdsenet ja erottanut jo nimetyn vilitysoikeuden jidsenen, ei saa hakea muutosta.

Jos kolmas taho on liitetty asianosaiseksi vilitysmenettelyyn 19 §:n mukaisesti eikd timé ole
pédssyt osallistumaan vilitysoikeuden jésenten nimedmiseen, tuomioistuimen on Kyseisen
asianosaisen hakemuksesta erotettava muut kuin tuomioistuimen nimeédmait vélitysoikeuden
jasenet. Hakemus on tehtivd 15 péivin kuluessa liittdmistd koskevan péatoksen
tiedoksisaannista. Jos asianosaiset eivét ole toisin sopineet, puuttuvat vilitysoikeuden jdsenet
nimetddn tdmén jalkeen noudattaen, mitd 1 momentissa tai 12 §:n 2 ja 3 momentissa sdddetdan.
Padtokseen, jolla tuomioistuin on erottanut vilitysoikeuden jdsenen, ei saa hakea muutosta.

Muilta osin vilitysoikeuden asettamiseen, kun vélitysmenettelyssd on useampi kuin kaksi
asianosaista, sovelletaan, mitd 12 §:ssd sdddetian.

14§
Esteellisyysperusteet

Vilitysoikeuden jdsenen tulee tehtivissdin olla puolueeton ja riippumaton.

Sen, jonka suostumusta vélitysoikeuden jdsenen tehtdvddn on pyydetty, tulee heti ilmoittaa,
jollei hédn kieltdydy tehtdvistd, kaikki seikat, jotka ovat omiaan aiheuttamaan perusteltuja
epdilyjd hanen puolueettomuudestaan tai riippumattomuudestaan. Vilitysoikeuden jdsen on
velvollinen vilitysmenettelyn péaédttymiseen asti viipymattd ilmoittamaan asianosaisille kaikki
edelld tarkoitetut seikat, joita ei ole ennestdéin saatettu asianosaisten tietoon.

Vilitysoikeuden jdsen on asianosaisen vaatimuksesta julistettava esteelliseksi, jos ilmenee
seikkoja, jotka antavat perustellun aiheen epdilld hidnen puolueettomuuttaan tai
riippumattomuuttaan. Asianosainen voi vaatia vélitysoikeuden jdsenen, jonka hén on nimennyt
tai jonka nimedmiseen hin on osallistunut, julistamista esteelliseksi vain sellaisen seikan
perusteella, jonka asianosainen on saanut tietdd vasta nimeémisen jalkeen.

15§

Esteelliseksi julistamista koskeva menettely
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Asianosaiset voivat sopia vélitysoikeuden jédsenen esteelliseksi julistamista koskevasta
menettelysta.

Jos 1 momentissa tarkoitettua sopimusta ei ole tehty, asianosaisen on esitettdvd vaatimus
vilitysoikeuden jasenen julistamisesta esteelliseksi 15 pdivan kuluessa siitd, kun hin on saanut
tiedon vilitysoikeuden asettamisesta ja 14 §:ssd mainitusta seikasta. Vaatimus on tehtéva
vilitysoikeudelle kirjallisesti. Vaatimuksessa on ilmoitettava sen peruste. Jos asianosainen on
vaatinut vélitysoikeuden jdsenen julistamista esteelliseksi eikd tdméd luovu tehtivistddn tai
toinen asianosainen ei hyviksy vaatimusta, vilitysoikeuden on ratkaistava esteellisyytté
koskeva kysymys.

Jos asianosaisten sopimassa tai 2 momentin mukaisessa menettelyssi esitetty vaatimus
vélitysoikeuden jdsenen julistamisesta esteelliseksi ei menesty, esteelliseksi julistamista
vaatinut asianosainen voi 30 péivéin kuluessa siitd péivésté, jona hén sai tiedon vaatimuksen
hylkddmisestd, pyytid tuomioistuinta ratkaisemaan esteellisyytti koskevan kysymyksen. Asian
ollessa wvireilld tuomioistuimessa vilitysoikeus voi jatkaa vilitysmenettelyd ja antaa
vélitystuomion.

16 §
Vilitysoikeuden jdsenen erottaminen

Asianosaiset voivat sopia vilitysoikeuden jisenen erottamisesta.

Tuomioistuimen on asianosaisen hakemuksesta erotettava vilitysoikeuden jdsen:

1) joka ei taytd 11 §:ssé sdddettyjd tai asianosaisten sopimia kelpoisuusvaatimuksia; tai

2) joka tulee oikeudellisesti tai tosiasiallisesti kykenemittdméksi hoitamaan tehtéivaénsa tai ei
muusta syystd hoida tehtdvad ilman aiheetonta viivastysta.

Tuomioistuimen on ennen erottamista varattava toiselle asianosaiselle ja vélitysoikeuden
jéasenille tilaisuus tulla kuulluksi, jollei siihen ole erityistd estetta.

Paatokseen, jolla tuomioistuin on erottanut vilitysoikeuden jdsenen, ei saa hakea muutosta.

17§
Uuden vilitysoikeuden jdsenen nimedminen

Jos vilitysoikeuden jdsenen tehtdva paattyy 15 tai 16 §:n nojalla, tehtdvésta luopumisen tai
asianosaisten sopimuksen vuoksi tai muusta syystd, hdnen tilalleen on nimettdva uusi jasen
noudattaen samoja menettelysadntdjé, joita sovellettiin hdnen nimeémiseensa.

4 luku
Vilitysoikeuden toimivalta
18 §
Vilitysoikeuden toimivalta pddttdd omasta toimivallastaan

Vilitysoikeudella on toimivalta padttdd omasta toimivallastaan ratkaista riita.

Vilityssopimuksen olemassaoloa ja pitevyyttd arvioitaessa vilityslauseketta, joka on osa
muuta sopimusta, pidetiin itsendisend suhteessa sopimuksen muihin ehtoihin.

Viite vilitysoikeuden toimivallan puuttumisesta tai ylittdmisestd on tehtivd viimeistddn
vastauksessa kanteeseen tai vaatimukseen, jonka véitetddn ylittivdn vélitysoikeuden
toimivallan. Vilitysoikeus voi ratkaista toimivaltavéitteen joko paédtokselldan vilitysmenettelyn
aikana tai vilitystuomiossa.
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Jos wvilitysoikeus on péaédtoksessddn vilitysmenettelyn aikana katsonut, ettd se on
toimivaltainen ratkaisemaan riidan kokonaan tai osittain, taikka pdidtoksessddn
vilitysmenettelyn aikana tai vélitystuomiossa katsonut, ettd siltd puuttuu toimivalta ratkaista
riita kokonaan tai osittain, asianosainen voi saattaa asian tuomioistuimen ratkaistavaksi 30
pdivén kuluessa toimivaltaratkaisun sisdltdvan paatoksen tai vilitystuomion tiedoksisaannista.
Vilitysoikeus, joka katsoo olevansa toimivaltainen ratkaisemaan riidan kokonaan tai osittain,
voi asian ollessa vireilld tuomioistuimessa jatkaa valitysmenettelyi ja antaa vilitystuomion. Jos
tuomioistuin on padttidnyt, ettd vilitysoikeus on toimivaltainen, ja tuomioistuimen paétds on
tullut lainvoimaiseksi, vélitysoikeuden on jatkettava vilitysmenettelyé.

19§
Liittdminen ja yhdistdminen

Asianosaiset ja kolmas taho voivat sopia kolmannen tahon liittdmisestd vilitysmenettelyn
asianosaiseksi. Jos toisin ei ole sovittu, vilitysoikeus tai, jos sitd ei ole asetettu, tuomioistuin
voi asianosaisen hakemuksesta liittid kolmannen tahon asianosaiseksi Vahtysmenettelyyn jos:

1) asianosaiset ja kolmas taho suostuvat liittdmiseen; tai

2) liittiminen perustuu asianosaisia ja kolmatta tahoa sitovaan samaan vilityssopimukseen ja
vilitysoikeus tai tuomioistuin katsoo liittdmiseen olevan perusteltu syy.

Kahden tai useamman vilitysmenettelyn asianosaiset voivat sopia vélitysmenettelyjen
yhdistdmisestd yhdeksi vélitysmenettelyksi. Jos toisin ei ole sovittu, vilitysoikeus voi
asianosaisen hakemuksesta yhdistdd yhdeksi vélitysmenettelyksi kisiteltdvikseen kaksi tai
useampia vélitysmenettelyja, jos:

1) kaikkien vilitysmenettelyjen asianosaiset suostuvat yhdistimiseen; tai

2) yhdistettdvissd vilitysmenettelyissd on samat vélitysoikeudet ja yhdistdminen perustuu
kaikkien vélitysmenettelyjen asianosaisia sitovaan samaan valityssopimukseen ja vilitysoikeus
katsoo yhdistdmiseen olevan perusteltu syy.

Vilitysoikeuden on varattava tilaisuus tulla kuulluksi asianosaisille ja kolmannelle taholle
ennen liittdmisestd péaattdmistd ja kaikkien yhdistettivien vilitysmenettelyjen asianosaisille
ennen yhdistdmisestd péattdmistd. Myos tuomioistuimen on ennen liittimisestd padttimisti
varattava asianosaisille ja kolmannelle taholle tilaisuus tulla kuulluksi.

Asianosaiset voivat sopia yhdistettyjen vilitysmenettelyjen erottamisesta. Jos asianosaiset
eivit ole toisin sopineet, vélitysoikeus voi perustellusta syystd asianosaisia kuultuaan erottaa
yhdistetyt vilitysmenettelyt.

Miti tassé pykéldssa sdddetddn, noudatetaan, jos ei ole toisin sovittu.

20§
Viilitysoikeuden mddrddmdt turvaamistoimet

Jos asianosaiset eivét ole toisin sopineet, vélitysoikeus voi asianosaisen hakemuksesta
madraté riitaa koskevan tarpeelliseksi katsomansa turvaamistoimen. Vilitysoikeuden maardama
turvaamistoimi sitoo asianosaisia.

Hakemusta ei voida hyvéiksyd varaamatta vastapuolelle tilaisuutta tulla kuulluksi.
Vilitysoikeus voi muuttaa, keskeyttdd tai peruuttaa turvaamistoimen asianosaisen
hakemuksesta tai poikkeuksellisesti omasta aloitteestaan. Viélitysoikeuden tulee viimeistddn
lopullisessa vilitystuomiossa tai vélitysmenettelyn lopettamista koskevassa péétoksessd
madritéd, kuinka kauan turvaamistoimi on voimassa.

Vilitysoikeus voi méériti, ettd turvaamistoimen hakijan on asetettava asianmukainen vakuus
vahingosta, joka voi syntyd vastapuolelle turvaamistoimesta. Vilitysoikeus voi tarvittaessa
muuttaa vakuutta koskevaa paatosta.
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Tuomioistuin vahvistaa asianosaisen hakemuksesta Suomessa annetun 1 momentissa
tarkoitetun turvaamistoimen téytdntdonpanokelpoiseksi. Hakemus voidaan hylata vain, jos

1) on olemassa 46 §:n 1 momentissa tarkoitettu peruste, jolla vélitystuomion tunnustamisesta
tai tdytdntoonpanosta voitaisiin kieltdytya;

2) Suomen tuomioistuin on méédrdnnyt vastaavan turvaamistoimen tai sitd koskeva hakemus
on vireilld Suomen tuomioistuimessa;

3) vilitysoikeus on peruuttanut tai keskeyttinyt turvaamistoimen; tai

4) turvaamistoimi on laadultaan tai sisélloltddn sellainen, ettd sitd ei voida panna
ulosottokaaren (705/2007) nojalla sellaisenaan taytantoon.

Tuomioistuin  voi asianosaisen hakemuksesta kumota tiytdntdonpanokelpoiseksi
vahvistamista koskevan paatoksen tai muuttaa sita.

Turvaamistoimi pannaan tdytintdon noudattaen soveltuvin osin, mitd ulosottokaaren 8
luvussa sdddetdédn turvaamistoimipéétoksen taytantdonpanosta.

Turvaamistoimen hakijan on korvattava vastapuolelle turvaamistoimesta ja sen
taytantdonpanosta aiheutunut vahinko ja kulut, jos ilmenee, ettd turvaamistoimella turvattavaa
oikeutta ei turvaamistointa myoOnnettdessd ole ollut. Vilitysoikeus ratkaisee
korvausvaatimuksen, jos asianosainen sitd vaatii.

5 luku
Asian Kkisittely vilitysmenettelyssi
21§
Asianosaisten tasapuolinen kohtelu ja tarpeellinen asianajotilaisuus

Asianosaisia on kohdeltava tasapuolisesti. Vilitysoikeuden on varattava asianosaisille
tarpeellinen tilaisuus ajaa asiaansa.

22§
Menettelysddnndkset

Asianosaiset voivat sopia asian késittelyssd noudatettavasta menettelysta siltd osin kuin tdmén
lain sddnnoksistd ei muuta johdu.

Vilitysoikeus péattad asian késittelyssd noudatettavasta menettelystd siltd osin kuin siité ei
ole sovittu eiké tdmén lain sddnnoksistd muuta johdu.

Vilitysoikeuden tulee edistdd riidan asianmukaista ja joutuisaa késittelyd. Muiden
vilitysmenettelyyn osallisten on myo6tivaikutettava siihen, ettd asia voidaan kisitelld joutuisasti
ja aitheuttamatta tarpeettomia kustannuksia.

Asianosaisen on toimitettava kaikki vilitysoikeudelle toimittamansa lausumat, asiakirjat,
viestit ja muut tiedot samalla tai ilman aiheetonta viivytystd myds toiselle asianosaiselle.
Viilitysoikeuden on toimitettava muulta kuin asianosaiselta saamansa asiaa koskeva aineisto
viipyméttd asianosaisille.

23§
Vilitysmenettelyn paikka

Asianosaiset voivat sopia vilitysmenettelyn paikasta. Jos siitd ei ole sovittu, vélitysoikeus
madrdd vilitysmenettelyn paikan ottaen huomioon paikan tarkoituksenmukaisuuden asian
olosuhteiden ja kisittelyn kannalta.
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Sen estdmattd, mitd 1 momentissa sdddetddn, vélitysoikeus voi kokoontua, kuulla asianosaisia,
todistajia ja asiantuntijoita sekd suorittaa katselmuksia muualla kuin valitysmenettelyn paikassa,
myd&s Suomen rajojen ulkopuolella.

24§
Vilitysmenettelyn aloittaminen

Jos asianosaiset eivit ole toisin sopineet, riitaa koskeva vélitysmenettely tulee vireille siné
pdivani, jolloin vastaaja vastaanottaa Kkirjallisen ilmoituksen riidan osoittamisesta
vélitysoikeuden ratkaistavaksi. Ilmoituksessa on viitattava vilityssopimukseen ja siind on
mainittava asianosaiset ja vilitysoikeuden ratkaistavaksi osoitettu riitakysymys, jollei se ilmene
vilityssopimuksesta.

25§
Viilitysmenettelyn kieli

Asianosaiset voivat sopia, mité kieltd tai mitd kielid vilitysmenettelyssd on kaytettiva. Jos
siitdi ei ole sovittu, vélitysoikeus paéttdd valitysmenettelyn kielestd tai kielista.
Vilitysmenettelyn kieltd kéaytetddn asianosaisten kirjallisissa lausumissa, suullisissa
kasittelyissd ja kuulemisissa sekd vilitysoikeuden tuomiossa, padtoksissd ja muussa
viestinndssé, jollei muuta ole sovittu tai marétty.

Vilitysoikeus voi méaéritd, ettd jokaiseen asiassa esitettdvédn asiakirjaan on liitettdva kddnnos
kielelle, josta asianosaiset ovat sopineet tai jonka vélitysoikeus on paittinyt.

26 §
Kanne ja vastaus

Asianosaisten sopimissa tai vélitysoikeuden asettamissa maiédrdajoissa kantajan on
ilmoitettava yksiloidyt vaatimuksensa ja vaatimusten perusteena olevat seikat sekd vastaajan
annettava ndiden johdosta vastauksensa sekd esitettivd mahdollinen vastakanteensa ja
kuittausvaatimuksensa.  Vilitysoikeus voi kehottaa asianosaisia samalla esittdmddn tai
ilmoittamaan todistelunsa.

Asianosainen saa vilitysmenettelyn aikana muuttaa tai tdydentdd vaatimuksiaan ja niiden
perusteita, jollei vilitysoikeus katso, ettd asian ratkaiseminen sen vuoksi kohtuuttomasti
viivéstyy tai ettd se ei ole hyviksyttidvii asianosaisen viivyttely huomioon ottaen.

Vilitysoikeus voi asianosaisia kuultuaan asettaa méérapdivén, jonka jalkeen asianosaiset eivét
saa esittdd pddasiaan liittyvid uusia vaatimuksia, viitteitd tai todistelua, ellei vilitysoikeus
erityisestd syysta salli sit.

Miti téssé pykéldssa sdddetddn, noudatetaan, jos asianosaiset eivét ole toisin sopineet.

27§
Useisiin sopimuksiin perustuvat vaatimukset
Asianosaiset voivat esittdd samassa vélitysmenettelyssd useisiin sopimuksiin perustuvia
vaatimuksia edellyttden, ettd ne perustuvat samaan oikeussuhteeseen tai toisiinsa tosiasiallisesti

liittyviin oikeussuhteisiin sekd samaan vélityssopimukseen tai useisiin vélityssopimuksiin,
joissa ei ole ristiriitaisia madrdyksid.

73



28 §
Suullinen kasittely ja kirjallinen menettely

Jos asianosaiset eivdt ole toisin sopineet, vilitysoikeus paittdsd, jarjestetddnko asiassa
suullinen kisittely todistelun vastaanottamista tai suullisten lausumien esittdmistd varten vai
ratkaistaanko asia asiakirjojen ja muun aineiston perusteella kirjallisessa menettelyssd. Jos
asianosainen pyytdd suullista kasittelya eivétkd asianosaiset ole toisin sopineet, vélitysoikeuden
on jarjestettdva suullinen kisittely sopivassa vaiheessa asian késittelyé.

Vilitysoikeus voi asianosaisia kuultuaan maiérdtd, ettd suullinen késittely jirjestetdin
kokonaan tai osittain etdyhteydelld taikka ettd asianosaista, todistajaa tai asiantuntijaa kuullaan
etdyhteydella.

Vilitysoikeuden on ilmoitettava asianosaisille riittivdn ajoissa etukiteen suullisesta
késittelystd, kuulemisesta ja katselmuksesta.

29§
Asianosaisen laiminlyonnin seuraukset

Jos kantaja on ilman hyviksyttivdd syytd jattdnyt toimittamatta kannekirjelman,
vilitysoikeuden on tehtdvi paatos valitysmenettelyn lopettamisesta.

Jos vastaaja on ilman hyvéksyttdvad syytd jattdnyt toimittamatta vastauksen, vilitysoikeuden
on jatkettava asian késittelyd pitdméttd laiminlyontid kantajan vaatimusten tai véitteiden
myOntdmisend.

Jos asianosainen on ilman hyviksyttivad syytd jadnyt pois suullisesta késittelystd, jattanyt
esittimittd todistelua tai muutoin jéttinyt kéyttdméttd tilaisuuden asiansa ajamiseen,
vilitysoikeus voi jatkaa asian kisittelya ja antaa vilitystuomion kaytettdvissd olevan todistelun
ja vilitysmenettelyssd saadun muun aineiston perusteella.

Miti téssé pykéldssa sdddetddn, noudatetaan, jos asianosaiset eivit ole toisin sopineet.

30 §
Todistelu

Asianosaisten tehtdvina on esittda tarpeelliseksi katsomansa todistelu.

Vilitysoikeus voi evitd tarjotun todistelun, jos se on asian ratkaisun kannalta selvisti
merkityksetontd, jos epddminen on perusteltua ottaen huomioon, missi vaiheessa menettelya
uutta todistelua aiotaan esittdd, tai jos todistelun esittdminen olisi sen sisdltod tai hankintatapa
huomioon ottaen epéasiallista.

Vilitysoikeus voi pyytdd asianosaista, todistajaa tai muuta henkil6d saapumaan kuultavaksi
asiassa sekd velvoittaa asianosaisen esittimién asiakirjan tai muun todisteen, jolla voi olla
merkitystd asian ratkaisemisen kannalta. Vilitysoikeus voi médrétd toimitettavaksi esineen,
kiintein omaisuuden tai paikan taikka muun kohteen katselmuksen. Vilitysoikeus voi myos
antaa todisteluun liittyvia viliaikaismaarayksia.

Vilitysoikeus paittdd, mikd merkitys asiassa kullekin todisteelle on annettava. Jos
asianosainen on ilman hyvéksyttavaa syytd jattinyt noudattamatta vélitysoikeuden todistelua
koskevaa péétostd tai madrdystd, vélitysoikeus voi tehdd siitd asianmukaiseksi katsomansa
paételmaét todistelua arvioidessaan.

Vilitysoikeudella ei ole oikeutta asettaa uhkasakkoa eikd antaa méadrdyksid muista
pakkokeinoista. Vilitysoikeudella ei mydskdin ole oikeutta ottaa vastaan vakuutusta.

31§
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Vilitysoikeuden nimedmd asiantuntija

Jos asianosaiset eivit ole toisin sopineet, vilitysoikeus voi nimetd asiantuntijan antamaan
lausunnon viélitysoikeuden yksiloimastd kysymyksesta.

Vilitysoikeus voi velvoittaa asianosaisen antamaan asiantuntijalle tehtévin suorittamista
varten tarpeelliset tiedot sekd varaamaan tille tilaisuuden tutkia asiakirjoja, tavaraa tai muuta
omaisuutta.

Asianosaisen pyynndstéd tai vélitysoikeuden katsoessa sen tarpeelliseksi vélitysoikeus voi
madritd asiantuntijan osallistumaan lausuntonsa antamisen jélkeen suulliseen késittelyyn, jossa
asianosaisilla on mahdollisuus esittdd asiantuntijalle kysymyksié ja esittdd asiantuntijatodistelua
riidanalaisista kysymyksista.

328§
Tuomioistuinavusteinen todistelun vastaanottaminen

Jos vilitysoikeus pitia tarpeellisena asianosaisen, todistajan tai asiantuntijan kuulustelemista
tuomioistuimessa taikka asianosaisen tai kolmannen henkilon velvoittamista esittiméin
asiakirja tai esine, jolla voi olla merkitystd todisteena asiassa, asianosainen voi esittdd titd
koskevan hakemuksen tuomioistuimelle.

Tuomioistuimen on, noudattaen mitd oikeudenkdymiskaaren 17 Iluvussa sdddetiddn
todistelusta riita-asiassa, suoritettava hakemuksessa tarkoitettu toimenpide, jollei sithen ole
estettd. Asianosaisen, todistajan tai asiantuntijan kuulustelusta on ilmoitettava vélitysoikeuden
jasenille seké varattava néille tilaisuus osallistua siihen ja esittdéd kuultavalle kysymyksié.

6 luku
Vilitystuomio
33§
Sovellettavat oikeusohjeet

Asianosaiset voivat sopia riidan ratkaisemisessa sovellettavasta laista tai muista
oikeusohjeista. Jos asianosaisten sopimuksesta ei muuta ilmene, tietyn valtion lain soveltamista
koskevan sopimuksen katsotaan viittaavan kyseisen valtion aineelliseen oikeuteen eiké sen
lainvalintasdanndksiin.

Jos asianosaiset eivit ole toisin sopineet, vélitysoikeus soveltaa sen valtion lakia tai muita
oikeusohjeita, joiden soveltamista se pitdé asiassa perustelluimpana.

Vilitysoikeus saa perustaa tuomionsa siithen, mita se pitdéd kohtuullisena vain, jos asianosaiset
ovat niin nimenomaisesti sopineet.

34§
Pddtoksenteko vilitysoikeudessa
Vilitysoikeuden tuomio on annettava tai muu p#ditds tehtivd enemmiston mielipiteen
mukaisesti. Jos erimielisyys koskee vaadittua miérdd, tulee korkeimman méérdn puolesta
annetut dénet yhdistdi sitd ldhinnd olevan méérin puolesta annettuihin daniin ja tarvittaessa

jatkaa vastaavalla tavalla, kunnes 16ytyy mielipide, jota enemmistd kannattaa. Jos mikéédn
mielipide ei saa enemmiston kannatusta, puheenjohtajan kanta ratkaisee.

75



Asianosaiset tai vilitysoikeuden muut jdsenet voivat valtuuttaa vilitysoikeuden
puheenjohtajan paittiméan yksin menettelyd koskevista kysymyksista.

Jos yksi vilitysoikeuden jdsen jéttdd ilman hyvéksyttdvdd syytd osallistumatta
paatoksentekoon, tdima ei estd muita vilitysoikeuden jdsenia ratkaisemasta asiaa.

Miti téssé pykéldssa sdddetddn, noudatetaan, jos asianosaiset eivit ole toisin sopineet.

35§
Sovinto

Jos asianosaiset sopivat vilitysoikeuden késiteltivdnd olevan riidan, vilitysoikeus voi
asianosaisten pyynnOstd vahvistaa asianosaisten tekemdn sovinnon vilitystuomiolla
noudattaen, mitd 37 §:ssd sdddetdén.

36§
Osa- ja vilituomio

Vilitysoikeus voi asianosaisia kuultuaan ratkaista erikseen vélitystuomiolla itsendisen
vaatimuksen asiassa, jossa on esitetty useita vaatimuksia (osatuomio). Vilitysoikeus voi
ratkaista erikseen myds vaatimuksen sen osan, joka on mydnnetty.

Saamisvaatimus ja sitd vastaan esitetty kuittausvaatimus on ratkaistava yhdessa.

Vilitysoikeus voi asianosaisia kuultuaan erikseen ratkaista vélitystuomiolla sellaisen
riitakysymyksen, jonka selvittimisestd asian ratkaiseminen muilta osin riippuu (vdilituomio),
jolleivat kaikki asianosaiset vastusta vilituomion antamista. Vilitysoikeus voi asianosaisia
kuultuaan vélituomiossa madritd, ettd vilituomion kumoamista voidaan vaatia ainoastaan
vaadittaessa asian lopullisesti ratkaisevan vilitystuomion kumoamista.

37§
Vilitystuomion muoto ja sisdlto

Vilitystuomio on laadittava kirjallisesti ja vélitysoikeuden jésenen tai jdsenten on
allekirjoitettava se. Jos vilitysoikeudessa on useampi kuin yksi jdsen, jadsenten enemmiston
allekirjoitukset riittdvdt, jos vélitystuomiossa mainitaan syy jdsenen allekirjoituksen
puuttumiselle.

Vilitystuomio on perusteltava paitsi, jos asianosaiset ovat sopineet, ettd vilitystuomiota ei
tarvitse perustella, tai jos kyse on 35 §:ssd tarkoitetusta sovinnon vahvistavasta
vélitystuomiosta.

Vilitystuomiossa on mainittava sen antamispdivd ja 23 §:n 1 momentin mukainen
vélitysmenettelyn paikka. Vilitystuomio katsotaan annetuksi vilitysmenettelyn paikassa.

Vilitysoikeuden on toimitettava 1 momentin mukaisesti allekirjoitettu kappale
vilitystuomiosta kullekin asianosaiselle.

Asianosaisten suostumuksella vélitystuomio voidaan antaa séhkdisessd muodossa, josta sen
sisdlto, allekirjoitukset ja antamispdiva ilmenevét. Vélitystuomio tdyttdd 1 momentissa sdddetyn
allekirjoittamista koskevan vaatimuksen, jos se on allekirjoitettu kéyttimilld vahintdan
sdhkoisestd tunnistamisesta ja sdhkdisiin transaktioihin liittyvistd luottamuspalveluista
sisdmarkkinoilla ja direktiivin 1999/93/EY kumoamisesta annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston asetuksen (EU) 910/2014 3 artiklan 11 kohdan mukaista kehittynyttd séhkoistd
allekirjoitusta tai muuta vastaavaa sidhkoistd allekirjoitusta, jonka oikeaperdisyydestd ei ole
epdilysta.
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38§
Vilitysmenettelyn lopettaminen

Vilitysmenettely paittyy, kun vilitysoikeus antaa lopullisen valitystuomion tai tekee 2
momentissa, 29 §:n 1 momentissa tai 43 §:n 1 momentissa tarkoitetun paatoksen.

Vilitysoikeuden on tehtiva paitos vilitysmenettelyn lopettamisesta, jos

1) kantaja peruuttaa kanteensa, paitsi jos vastaaja vastustaa menettelyn lopettamista ja
vilitysoikeus katsoo, ettd vastaajalla on hyviksyttdvd syy saada asia lopullisesti ratkaistuksi
vilitystuomiolla;

2) asianosaiset sopivat menettelyn lopettamisesta; tai

3) vilitysoikeus katsoo, ettd menettelyn jatkamisesta on muusta syysté tullut tarpeetonta tai
mahdotonta.

Vilitysoikeuden tehtéva paittyy, kun vélitysmenettely lopetetaan, jollei 18 §:n 4 momentista,
39 §:std tai 44 §:n 5 momentista muuta johdu.

39§
Vilitystuomion oikaisu, tulkinta ja lisdtuomio

Asianosainen voi 30 péivin kuluessa valitystuomion tiedoksisaannista pyytia vilitysoikeutta:

1) oikaisemaan vilitystuomiossa olevan lasku- tai kirjoitusvirheen taikka muun sen kaltaisen
virheen;

2) tulkitsemaan vélitystuomion yksittdistd kohtaa tai osaa; tai

3) antamaan lisdtuomion vilitysmenettelyssd esitetystd vaatimuksesta, jota ei ole
vilitystuomiossa ratkaistu.

Edelld 1 momentissa tarkoitettu pyynt6 on toimitettava samalla tai ilman aiheetonta viivytysta
toiselle asianosaiselle.

Vilitysoikeuden on tehtidva paitds oikaisusta ja tulkinnasta 30 pdivdn kuluessa ja annettava
lisdituomio 60 pdivén kuluessa pyynnon vastaanottamisesta, jos se pitdé pyyntdd perusteltuna.

Vilitysoikeus voi 30 pdivin kuluessa vélitystuomion antamispdivéstd omasta aloitteestaan
oikaista 1 momentin 1 kohdassa tarkoitetun virheen.

Vilitysoikeus voi perustellusta syystd pidentdd méérdaikaa, jonka kuluessa 3 momentin
mukainen paétds oikaisusta tai tulkinnasta on tehtéva taikka lisdtuomio on annettava.

Ennen téssd pykilédssd tarkoitetun pédtoksen tekemisté asianosaisille on varattava tilaisuus
tulla kuulluiksi.

Mitd 37 §:ssd sdddetddn vilitystuomiosta, sovelletaan myds tdssd pykildssd tarkoitettuun
oikaisuun, tulkintaan ja lisdtuomioon.

40 §
Vilitysoikeuden palkkiot ja kulukorvaukset

Jos muuta ei ole sovittu tai muutoin sitovasti méarétty, vélitysoikeus saa vilitystuomiossa tai
vilitysmenettelyn lopettamista koskevassa paddtoksessd vahvistaa ja maksettavaksi tuomita
kullekin vilitysoikeuden jasenelle tulevan palkkion ja korvauksen kuluista. Tuomitut palkkiot
ja kulukorvaukset erdéntyvdat maksettaviksi 30 pédivin kuluttua vélitystuomion tai
vilitysmenettelyn lopettamista koskevan padtdksen antamispéivésta.

Vilitysoikeuden jisenille tulevien palkkioiden on oltava kohtuullisia ottaen huomioon
tehtdvan vaatima aika, asian vaikeusaste ja muut asiaan vaikuttavat seikat.
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Jollei muuta ole sovittu tai méadritty, asianosaiset ovat yhteisvastuullisesti velvollisia
suorittamaan vilitysoikeuden jésenten palkkiot ja kulukorvaukset, jollei vilitysoikeus katso
olevan perusteltua syyti poiketa yhteisvastuullisuudesta.

41§
Muutoksenhaku vdlitysoikeuden palkkioihin ja kulukorvauksiin

Asianosaisella on oikeus 30 pdivin kuluessa vilitystuomion tai vélitysmenettelyn
lopettamista koskevan péddtdksen tiedoksisaannista hakea tuomioistuimelta muutosta
vélitysoikeuden palkkioiden ja kulukorvausten vahvistamista koskevaan paédtokseen.

Muutosta haetaan toimittamalla kirjallinen hakemus sekéd jéljennds vilitystuomiosta tai
vilitysmenettelyn lopettamista koskevasta paatoksesti tuomioistuimelle.

Ennen kuin tuomioistuin ratkaisee muutoksenhakemuksen, sen on varattava muille
vélitysmenettelyn asianosaisille ja niille véilitysoikeuden jéasenille, joiden palkkioita tai
kulukorvauksia muutoksenhakemus koskee, tilaisuus tulla asiassa kuulluiksi.

Tuomioistuimen p#dtds alentaa palkkioita tai kulukorvauksia tulee myos sellaisen
asianosaisen hyviksi, joka ei ole hakenut muutosta.

42§
Kustannusten jakautuminen

Jos asianosaiset eivdt ole toisin sopineet, vilitysoikeus voi vélitystuomiossa tai
vilitysmenettelyn lopettamista koskevassa padtoksessd asianosaisen vaatimuksesta velvoittaa
vastapuolen osaksi tai kokonaan korvaamaan asianosaisen vilitysmenettelystd aiheutuneet
kohtuulliset kulut sekd paattdd vilitysoikeuden kustannusten jakautumisesta asianosaisten
keskindisessé suhteessa. Vilitysoikeus voi harkinnassaan ottaa huomioon asian lopputuloksen,
22 §:n 3 momentissa tarkoitetun asianosaisen myotiavaikutusvelvollisuuden laiminly6nnin ja
muut olosuhteet.

Asianosaisen maksettavaksi tuomitulle korvaukselle on vaadittaessa méairittdva vuotuista
viivéstyskorkoa korkolain (633/1982) 4 §:n 1 momentissa tarkoitetun korkokannan mukaan siitd
lahtien, kun 30 péivdd on kulunut vélitystuomion tai vilitysmenettelyn lopettamista koskevan
paitoksen antamispaivasta.

43§
Ennakko tai vakuus

Vilitysoikeudella on oikeus vaatia asianosaisilta ennakko tai vakuus vilitysoikeuden jdsenille
tulevista palkkioista ja kulukorvauksista. Jos ennakkoa ei makseta tai vakuutta aseteta,
vilitysoikeus voi tehdd paétoksen vélitysmenettelyn lopettamisesta osaksi tai kokonaan.

Jos asianosainen ei omalta osaltaan maksa ennakkoa tai aseta vakuutta vilitysoikeuden
asettamassa maidrdajassa, vastapuoli voi maksaa ennakon tai asettaa vakuuden
kokonaisuudessaan.

7 luku

Vilitystuomion kumoaminen

44§
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Vilitystuomion kumoaminen

Vilitystuomioon ei voi hakea muutosta ja se voidaan kumota vain téssi pykéldssa tarkoitetun
kanteen johdosta.

Tuomioistuin voi kumota vilitystuomion kokonaan tai osittain vain jos:

1) vélityssopimuksen sopijapuoli ei ole ollut kelpoinen tekemédn vilityssopimusta tai sitd
tehtdessd ei ole ollut asianmukaisesti edustettuna tai vélityssopimus ei ole pétevd
vilityssopimukseen sovellettavan lain mukaan;

2) asianosainen ei ole saanut asianmukaista tietoa vilitysoikeuden asettamisesta tai
vilitysmenettelystd taikka on ollut ilman omaa syytddn muuten estynyt ajamasta asiaansa;

3) vilitysoikeus on riidan ratkaistessaan ylittdnyt toimivaltansa;

4) vilitysoikeuden kokoonpano ei ole ollut asianosaisten sopimuksen tai, jos asiasta ei ole
sovittu, timén lain mukainen;

5) vélitysmenettely ei ole ollut asianosaisten sopimuksen tai, jos asiasta ei ole sovittu, timén
lain mukainen ja on todenndkdistd, ettd tdima on vaikuttanut asian lopputulokseen;

6) riitakysymysté ei Suomen lain mukaan voida ratkaista vilitysmenettelyssé; tai

7) vilitystuomio on ristiriidassa Suomen oikeusjarjestyksen perusteiden kanssa.

Tuomioistuimen on otettava 2 momentin 6 ja 7 kohdassa tarkoitetut perusteet huomioon
omasta aloitteestaan.

Asianosaisen tulee nostaa kanne vilitystuomion kumoamisesta tuomioistuimessa 60 pdivin
kuluessa vilitystuomion tiedoksisaannista taikka, jos asiassa on tehty 39 §:ssd tarkoitettu
pyyntd, vilitysoikeuden pyynnon johdosta tekemén paitdksen tiedoksisaannista.

Tuomioistuin, jossa on vireilld vélitystuomion kumoamista koskeva kanne, voi asianosaisen
pyynnostd perustellusta syystd lykétd asian késittelyd ja varata vélitysoikeudelle tilaisuuden
kumoamisperusteen poistamiseksi jatkaa vilitysmenettelyd tai ryhtyd muuhun sitd varten
tarpeelliseen toimenpiteeseen.

8 luku
Vilitystuomion tunnustaminen ja tiytintoonpano
45 §
Viilitystuomion tunnustaminen ja tdytintoénpano

Vilitystuomio on sen antopaikasta riippumatta sitova ja se voidaan hakemuksesta
tuomioistuimen paétdkselld panna tiytdntoon, jollei tistd pykalasta tai 46 §:std muuta johdu.

Vilitystuomion tunnustamista tai tdytintdonpanoa koskevaan hakemukseen on liitettdva
alkuperdinen vilitystuomio tai sen jaljennds. Vilitystuomioon, joka on laadittu muulla kuin
suomen tai ruotsin kielelld, on lisdksi liitettdva oikeaksi todistettu kddnnds jommallekummalle
ndistd kielista, jollei tuomioistuin myodnna tastd poikkeusta.

Vilitystuomion tunnustamista tai tdytdntdonpanoa ei saa evitd pelkéstddn silld perusteella,
ettd vilitystuomio on sdhkoisessd muodossa.

Ennen kuin 2 momentissa tarkoitettuun hakemukseen suostutaan, hakijan vastapuolelle on
varattava tilaisuus tulla kuulluksi, jollei sithen ole erityisté estettd. Asia késitellddn kirjallisessa
menettelyssé, jollei tuomioistuin muuta méaraa.

Vilitysmenettelyn lopettamista koskevaan paitokseen sisédltyvit 40 ja 42 §:sséd tarkoitetut
paétokset voidaan hakemuksesta panna tdytintdon samalla tavoin kuin vilitystuomio.

Vilitystuomion tiytintdonpanossa on tuomioistuimen annettua siitd madrdyksen
noudatettava, mitd ulosottokaaren 2 luvun 19 §:ssd sdddetiin.

46 §
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Vilitystuomion tunnustamisesta ja tdytintoonpanosta kieltdytymisen perusteet

Vilitystuomion tunnustamisesta tai tdytintoonpanosta voidaan kieltdytyd kokonaan tai
osittain vain, jos:

1) vélityssopimuksen sopijapuoli ei ole ollut kelpoinen tekeméén vilityssopimusta tai sitd
tehtéessd ei ole ollut asianmukaisesti edustettuna tai vilityssopimus ei ole pétevd
vilityssopimukseen sovellettavan lain mukaan;

2) asianosainen ei ole saanut asianmukaista tietoa vilitysoikeuden asettamisesta tai
vilitysmenettelystd taikka on ollut ilman omaa syytdin muuten estynyt ajamasta asiaansa;

3) vilitysoikeus on riidan ratkaistessaan ylittdnyt toimivaltansa;

4) vilitysoikeuden kokoonpano ei ole ollut asianosaisten sopimuksen tai, jos asiasta ei ole
sovittu, vilitysmenettelyn paikan lain mukainen;

5) vilitysmenettely ei ole ollut asianosaisten sopimuksen tai, jos asiasta ei ole sovittu,
vilitysmenettelyn paikan lain mukainen ja on todenndkdistd, ettd timd on vaikuttanut asian
lopputulokseen;

6) vilitystuomio ei ole vield tullut asianosaisia sitovaksi tai se on kumottu tai sen
taytdntdonpanoa on lykétty siind valtiossa, jossa tai jonka lain mukaan vilitystuomio on annettu;

7) riitakysymysti ei Suomen lain mukaan voida ratkaista vélitysmenettelyssd; tai

8) vilitystuomio on ristiriidassa Suomen oikeusjarjestyksen perusteiden kanssa.

Tuomioistuimen on otettava 1 momentin 7 ja 8 kohdassa tarkoitetut perusteet huomioon
omasta aloitteestaan.

Suomessa annetun vilitystuomion tunnustamisesta tai tiytdntdonpanosta ei kuitenkaan voida
kieltdytyd, jos 44 §:ssé tarkoitettu vélitystuomion kumoamista koskeva kanne on
lainvoimaisesti hylétty. Jos kannetta Suomessa annetun vélitystuomion kumoamisesta ei ole
nostettu mainitun pykédlin 4 momentissa sdddetyssd méidrdajassa, vilitystuomion
tunnustamisesta tai tdytdntdonpanosta voidaan kieltdytyd vain tdimén pykéldn 1 momentin 7 ja
8 kohdassa tarkoitetulla perusteella.

47§
Taytintéonpanoa koskevan pddtoksen lykkddminen
Jos vilitystuomion kumoamista tai sen tdytdntdonpanon lykkddmistd on pyydetty 46 §:n 1

momentin 6 kohdassa tarkoitetun valtion asianomaiselta viranomaiselta, tuomioistuin voi lykéta
tdytdntdonpanoa koskevan péédtoksen antamista, jos se katsoo tdmédn perustelluksi.
Tuomioistuin voi samalla hakijan pyynnOstd maérdtd, ettd vastapuolen on asetettava
asianmukainen vakuus uhalla, ettd tdytdntoonpanoa koskeva péaétds muutoin voidaan antaa.

9 luku

Voimaantulo
48 §

Voimaantulo

Tama laki tulee voimaan pdivdand kuuta 20 .
Talla lailla kumotaan vilimiesmenettelystd annettu laki (967/1992).

49 §

Siirtymdsddnnokset
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Ennen tdmin lain voimaantuloa vireille tulleeseen vélitysmenettelyyn sovelletaan timén lain
voimaan tullessa voimassa olleita sddnnoksia.

Ennen tdmin lain voimaantuloa tehtyyn vilityssopimukseen sovelletaan timén lain voimaan
tullessa voimassa olleita sdénnoksié.

50§
Aiemmat viittaussddnnokset

Muualla laissa olevalla viittauksella kumottuun vélimiesmenettelystd annettuun lakiin
tarkoitetaan tdimén lain voimaan tultua viittausta tédhén lakiin.
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Laki

ulosottokaaren 2 luvun 2 ja 19 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan ulosottokaaren (705/2007) 2 luvun 2 §:n 1 momentin 3 kohta ja 19 §:n 1 momentti,
sellaisena kuin niistd on 2 luvun 2 §:n 1 momentin 3 kohta laissa 1161/2013, seuraavasti:

2 luku

Ulosottoperusteet

2§
Ulosottoperusteiden luettelo

Ulosottoperusteita ovat seuraavat asiakirjat:

3) vilitystuomio, joka on annettu vélitysmenettelylaissa ( / ) tai muussa laissa sdddetyssd
vilitysmenettelyssd, ja sellaisella vélitystuomiolla vahvistettu sovinto;

19§
Vilitystuomio

Vilitystuomio, jonka hovioikeus on midrdnnyt pantavaksi tdytdnt6on, pannaan taytintoon
kuten tuomioistuimen lainvoimainen tuomio. Tuomioistuin, jossa on vireilld kanne
vélitystuomion kumoamisesta, voi painavasta syystd kieltda tdytdntoOnpanon tai madratd sen
keskeytettaviksi noudattaen soveltuvin osin, mitd 10 luvun 20-26 §:ssé sdddetian.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .
Jos vilitysmenettely on tullut vireille ennen timén lain voimaantuloa, sovelletaan timén lain
voimaan tullessa voimassa olleita sddnnoksia.
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Laki

oikeudenkiiymiskaaren 7 luvun 6 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan oikeudenkdymiskaaren 7 luvun 6 §:n 2 momentti, sellaisena kuin se on laissa
1065/1991, seuraavasti:

7 luku

Turvaamistoimista

Jos vilitystuomiota hakijasta riippumattomasta syystd ei ole saatu aikaan taikka jos
vilitystuomio on mitdton tai se kumotaan, kanne on 1 momentissa mainitulla uhalla pantava
vireille tai saatettava kisiteltdviksi kuukauden kuluessa siitd lukien, kun hakija on saanut tiedon
vilitysmenettelyd kohdanneesta esteesta tai siitd, ettd viranomainen on todennut vélitystuomion
mitdttomaksi, taikka, milloin vélitystuomio kumotaan, siitd lukien, kun tuomioistuimen paitos
on tullut lainvoimaiseksi.

Téma laki tulee voimaan pdivana kuuta 20 .
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Laki

tuomioistuinlain 9 luvun muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan tuomioistuinlain (673/2016) 9 luvun 5 §:n 1 momentti, 6 §:n 2 momentti ja 7 §:n
1 momentti seuraavasti:

9 luku

Tuomari tuomiovallan kiyttijina ja virkamieheni

58§
Sivutoimet ja sivutoimilupa

Tuomari ei saa ottaa vastaan tai pitdé valtion virkamieslain 18 §:n 4 momentissa tarkoitettua
sivutointa, ellei tuomioistuin hakemuksesta myonnd siithen lupaa (sivutoimilupa).
Sivutoimilupaa ei saa myontié riidan yhden osapuolen nimedménd vélitysoikeuden jésenend
toimimista varten vélitysoikeudessa.

6§
Sivutoimiluvan hakeminen

Sen estdmaittd, mitd valtion virkamieslain 18 §:n 5 momentissa sdddetddn, hakijan on
lupahakemuksessa ilmoitettava tiedot vélitysoikeusriidan asianosaisista luvan késittelevin
tuomioistuimen péillikkdtuomarille.

78§
Sivutoimesta saadun tulon ja sivutoimen pddttymisestd ilmoittaminen

Tuomarin on ilmoitettava tuomioistuimelle vuosittain, miti hinelle on sivutoimista maksettu,
jos sivutoimista saatujen tulojen yhteismaéra ylittdd 10 000 euroa. [lmoituksessa on mainittava,
mistd sivutoimista tulot on maksettu. Muista sivutoimista kuin vilitysoikeuden jidsenen
tehtdvistd on ilmoitettava my6s maksun suorittaja. Sen estdmattd, mitd viranomaisten toiminnan
julkisuudesta annetun lain (621/1999) 24 §:n 1 momentin 23 kohdassa sdddetiddn, tuomarin
sivutoimista saaduista tuloista ilmoittamat tiedot ovat julkisia. Tuomarin on ilmoitettava
viipymattd my0s sivutoimen péattymisesta.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .
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Laki

oikeudenkiynnisti tyotuomioistuimessa annetun lain 11 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti
muutetaan oikeudenkdynnistd tyOtuomioistuimessa annetun lain (646/1974) 11 §n 1
momentti, sellaisena kuin se on laissa 242/2023, seuraavasti:

11§

Ty6tuomioistuimeen kuuluva riita-asia saadaan tydehto- tai virkachtosopimuksessa olevan
madrayksen perusteella jattdd vilitysmenettelylain (  / ) mukaan ratkaistavaksi, ei kuitenkaan,
milloin  tydehtosopimus  tydehtosopimuslain  taikka  virkaehtosopimus  valtion
virkaehtosopimuslain, kunnan ja hyvinvointialueen virkaehtosopimuksista annetun lain,
evankelis-luterilaisen kirkon virkaehtosopimuksista annetun lain, eduskunnan virkamiehisté
annetun lain, Suomen Pankin virkamiehistd annetun lain tai tasavallan presidentin kansliasta
annetun lain sddnndsten nojalla vaaditaan julistettavaksi purkautuneeksi.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .
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Laki

kansainviilisestii oikeusavusta seki tuomioiden tunnustamisesta ja tiytintoonpanosta siviili-
ja kauppaoikeuden alalla annetun lain 20 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti

muutetaan  kansainvilisesti oikeusavusta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja
tdytdntoonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla annetun lain (426/2015) 20 §:n 1 momentti
seuraavasti:

20§
Todisteiden vastaanottaminen ja asianosaisten kuuleminen tuomioistuimessa

Jos vieraan valtion viranomaisen tekema oikeusapupyynt6 koskee todistajan tai asiantuntijan
kuulemista, asiakirjojen esittdmistd, katselmuksen toimeenpanoa tai muiden todisteiden
hankkimista taikka asianosaisen kuulemista ja pyydetty toimenpide kuuluu tuomioistuimen
toimivaltaan, kuulemisesta ja todisteiden vastanottamisesta huolehtii kirdjaoikeus. Todisteiden
vastaanottaminen edellyttéa, ettd asiaa koskeva oikeudenkéynti on vireilld pyynndn esittineen
vieraan  valtion tuomioistuimessa, vélitysmenettelyssd tai muussa vastaavassa
riidanratkaisumenettelyssa.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .
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Laki

takauksesta ja vierasvelkapanttauksesta annetun lain 37 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan takauksesta ja vierasvelkapanttauksesta annetun lain (361/1999) 37 § seuraavasti:

378§
Vilityssopimus

Yksityistakaajaa ei sido ennen riidan syntymisté sovittu ehto, jonka mukaan takausta koskeva
riita-asia on ratkaistava vélitysmenettelyssa.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .
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Laki

rahan, arvo-osuuksien, arvopaperien tai asiakirjain tallettamisesta velan maksuna tai
vapautumiseksi muusta suoritusvelvollisuudesta annetun lain 7 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti

muutetaan rahan, arvo-osuuksien, arvopaperien tai asiakirjain tallettamisesta velan maksuna
tai vapautumiseksi muusta suoritusvelvollisuudesta annetun lain (281/1931) 7 §:n 2 momentti,
sellaisena kuin se on laissa 556/2025, seuraavasti:

Jos kysymys oikeudesta talletettuun on tuomioistuimen tai vélitysoikeuden késiteltdvana, kun
tallettamisesta on kulunut kymmenen vuotta, lasketaan vuoden méérdaika siitd, kun asia on
lainvoimaisesti ratkaistu.

Téma laki tulee voimaan pdivana kuuta 20 .
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Laki

elinkeinonharjoittajan oikeudesta myydi noutamatta jitetty esine annetun lain 7 §:n
muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti
muutetaan elinkeinonharjoittajan oikeudesta myyda noutamatta jdtetty esine annetun lain
(688/1988) 7 § seuraavasti:

78

Jos tuomioistuimessa, vélitysmenettelyssd tai kuluttajariitalautakunnassa on vireilld
elinkeinonharjoittajan vaatimuksen perustetta tai méérdd taikka myynnin edellytystd koskeva
riita, esinetti ei saa myyda, paitsi 3 §:n 3 momentissa tarkoitetussa tapauksessa, ennen kuin
kohtuullinen aika on kulunut sen jélkeen, kun asia on ratkaistu.

Téma laki tulee voimaan pdivana kuuta 20 .
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10.
Laki

asuntokauppalain 7 luvun 3 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan asuntokauppalain (843/1994) 7 luvun 3 § seuraavasti:

7 luku
Eriniiset sasinnokset
38
Vilitysmenettelyd koskevat ehdot

Ennen riidan syntymistd tehdyn sopimuksen ehto, jonka mukaan elinkeinonharjoittajan ja
kuluttajan valinen riita-asia on ratkaistava vélitysmenettelyssa, ei sido kuluttajaa.

Tama laki tulee voimaan paivéana kuuta 20 .
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11.
Laki

maanvuokralain 84 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan maanvuokralain (258/1966) 84 §, sellaisena kuin se on laissa 1140/2010,
seuraavasti:

84§

Vuokrasopimuksesta johtuvat riitakysymykset voidaan madrdtd vilitysoikeuden
ratkaistavaksi siten kuin vélitysmenettelylaissa ( / ) sééddetdan.

Kuluttajan ja elinkeinonharjoittajan véliseen sopimukseen sisdltyvidn vilitysmenettelyd
koskevan ehdon sitovuudesta sééddetidén kuluttajansuojalain 12 luvun 1 d §:ssé.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .
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12.
Laki

osakeyhtiolain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan osakeyhtidlain (624/2006) 16 luvun 13 §:n 3 momentti sekd 24 a §n 2 ja 4
momentti, 17 luvun 13 §:n 3 momentti sekéd 23 a §:n 2 ja 4 momentti, 17 a luvun 18 §:n 3
momentti ja 19 §:n 2 momentti, 18 luvun 3 5 §, 6 §:n 1 momentti, 7 §:n 1 momentti sekd 8 ja 9
§ sekd 24 luvun 3 §:n edelld oleva véliotsikko seké 3,4 ja 6 §,

sellaisina kuin niistd ovat 16 luvun 13 §:n 3 momentti sekd 24 a §:n 2 ja 4 momentti, 17 luvun
13 §:n 3 momentti sekd 23 a §:n 2 ja 4 momentti, 17 a luvun 18 §:n 3 momentti ja 19 §:n 2
momentti sekd 18 luvun 3 § ja 7 §:n 1 momentti laissa 1337/2022, sekd 18 luvun 4 ja 5 § osaksi
laissa 726/2013, seuraavasti:

16 luku
Sulautuminen
13§

Lunastusmenettely

Jos osakkeiden taikka optio-oikeuksien tai muiden osakkeisiin oikeuttavien erityisten
oikeuksien lunastusoikeudesta tai lunastamisen ehdoista ei sovita vastaanottavan yhtion kanssa,
asia on annettava vilitysoikeuden ratkaistavaksi noudattaen, mitd 18 luvun 3-5 ja 8-10 §:ssé
sdddetddn lunastusriitojen késittelystd. Osakkeenomistajan tai oikeuden haltijan on pantava asia
vireille viimeistddn kuukauden kuluttua yhtiokokouksesta. Vilitysoikeus voi péattds, ettd
useiden osakkeenomistajien tai optio-oikeuksien tai muiden erityisten oikeuksien haltijoiden
vireille panemat lunastusasiat on késiteltdvé samassa menettelyssé, jos ne johtuvat olennaisesti
samasta perusteesta. Vireillepanon jélkeen osakkeenomistajalla ja oikeuden haltijalla on oikeus
vain lunastushintaan. Jos lunastusmenettelyssé myohemmin vahvistetaan, ettei heilld ole
oikeutta lunastukseen, heilldi on oikeus sulautumisvastikkeeseen sulautumissuunnitelman
mukaisesti. Jos sulautuminen raukeaa, my0s lunastusmenettely raukeaa.

24a§

Osakkeenomistajan oikeus vaatia ylimddrdistd rahavastiketta

Sulautuvan yhtion ylimédrdistd rahavastiketta koskeva erimielisyys on annettava
vilitysoikeuden ratkaistavaksi noudattaen, mité 13 §:n 4 momentissa séédetidén lunastushinnan
ja koron madrittdmisestd sekd 18 luvun 3, 4, 9 ja 10 §:ssd lunastusriitojen kisittelystd sekd
vélitysmenettelylain ( / ) 40, 41 ja 43 §:44 vilitysoikeuden jdsenille maksettavista
korvauksista. Muilta osin menettelystd aiheutuvien kulujen korvaamiseen sovelletaan, mité
oikeudenkdymiskaaren 21 luvussa sdddetddn oikeudenkdyntikuluista. Osakkeenomistajan on
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pantava asia vireille viimeistddn kuukauden kuluttua sulautumisesta péattavasti
yhtiokokouksesta tai hallituksen kokouksesta. Vilitysoikeus voi pdittdd, ettd useiden
osakkeenomistajien vireille panemat ylimdardisen rahavastikkeen maksamista koskevat
vaatimukset on késiteltivd samassa menettelyssd, jos ne johtuvat olennaisesti samasta
perusteesta.

Edelld 2 momentissa tarkoitetun vilitysmenettelyn vireilldolo ei estd rajat ylittdvin
sulautumisen rekisterdintid.

17 luku
Jakautuminen
13§

Lunastusmenettely

Jos jakautumisvastikkeen taikka optio-oikeuksien tai muiden osakkeisiin oikeuttavien
erityisten oikeuksien lunastusoikeudesta tai lunastamisen ehdoista ei sovita vastaanottavan
yhtidn kanssa, asia on annettava vélitysoikeuden ratkaistavaksi noudattaen, mitd 18 luvun 3—5
ja 810 §:sséd sdddetddn lunastusriitojen késittelystd. Osakkeenomistajan tai oikeuden haltijan
on pantava asia vireille viimeistdén kuukauden kuluttua yhtiokokouksesta. Vilitysoikeus voi
paéttaa, ettd useiden osakkeenomistajien tai optio-oikeuksien tai muiden erityisten oikeuksien
haltijoiden vireille panemat lunastusasiat on kisiteltdvd samassa menettelysséd, jos ne johtuvat
olennaisesti samasta perusteesta. Osakkeenomistajalla on vireillepanon jilkeen
jakautumisvastikkeen sijasta oikeus lunastushintaan. Optio-oikeuden ja muun osakkeisiin
oikeuttavan erityisen oikeuden haltijalla on vireillepanon jdlkeen oikeus vain lunastushintaan.
Jos lunastusmenettelyssd myohemmin vahvistetaan, ettei osakkeenomistajalla taikka optio-
oikeuden tai muun osakkeisiin oikeuttavan erityisen oikeuden haltijalla ole oikeutta
lunastukseen, hénelld on oikeus jakautumisvastikkeeseen jakautumissuunnitelman mukaisesti.
Jos jakautuminen raukeaa, myds lunastusmenettely raukeaa.

23a§

Osakkeenomistajan oikeus vaatia ylimddrdistd rahavastiketta

Jakautuvan yhtion yliméérdistd rahavastiketta koskeva erimielisyys on annettava
vélitysoikeuden ratkaistavaksi noudattaen, mitd 13 §n 4 momentissa sdddetddn
jakautumisvastikkeen lunastushinnan ja koron méérittdmisesti seké 18 luvun 3, 4, 9 ja 10 §:ssé
lunastusriitojen kisittelystd seka vélitysmenettelylain 40, 41 ja 43 §:44 vélitysoikeuden jdsenille
maksettavista korvauksista. Muilta osin menettelystd aiheutuvien kulujen korvaamiseen
sovelletaan, mitd oikeudenkdymiskaaren 21 Iuvussa sdddetddn oikeudenkdyntikuluista.
Osakkeenomistajan on pantava asia vireille viimeistddn kuukauden kuluttua jakautumisesta
paittavastd yhtiokokouksesta. Vilitysoikeus voi paittdd, ettd useiden osakkeenomistajien
vireille panemat ylimdirdisen rahavastikkeen maksamista koskevat vaatimukset on késiteltava
samassa menettelyssd, jos ne johtuvat olennaisesti samasta perusteesta.

Edelld 2 momentissa tarkoitetun vilitysmenettelyn vireilliolo ei estd rajat ylittdvin
jakautumisen rekisterdintid.
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17 a luku
Kotipaikan siirto
18 §

Lunastusmenettely

Jos osakkeiden taikka optio-oikeuksien tai muiden osakkeisiin oikeuttavien erityisten
oikeuksien lunastusoikeudesta tai lunastamisen ehdoista ei sovita yhtion kanssa, asia on
annettava vilitysoikeuden ratkaistavaksi noudattaen, mitd 18 luvun 3-5 ja 810 §:ssé sdddetddn
lunastusriitojen kisittelystid. Osakkeenomistajan tai oikeuden haltijan on pantava asia vireille
viimeistddn kuukauden kuluttua yhtiokokouksesta. Vilitysoikeus voi piittda, ettd useiden
osakkeenomistajien tai optio-oikeuksien tai muiden erityisten oikeuksien haltijoiden vireille
panemat lunastusasiat on késiteltdvéd samassa menettelyssd, jos ne johtuvat olennaisesti samasta
perusteesta. Vireillepanon jédlkeen osakkeenomistajalla ja oikeuden haltijalla on oikeus vain
lunastushintaan. Jos lunastusmenettelyssd myohemmin vahvistetaan, ettei heilld ole oikeutta
lunastukseen, heilld on oikeus siirtyneen yhtién osakkeisiin tai muihin erityisiin oikeuksiin
siirtosuunnitelman mukaisesti. Jos kotipaikan siirto raukeaa, myos lunastusmenettely raukeaa.
Lunastusmenettelyn vireillédolo ei kuitenkaan estd kotipaikan siirron rekisterdintia.

19 §

Lunastushinnan maksaminen

Edelld 18 §:n 3 momentissa tarkoitetussa vélitysmenettelyssd annettu tuomio sitoo siirtyvaa
yhtiotd ja siirtynyttd yhtiotd sekd lunastusta vaatineita osakkeenomistajia tai erityisten
oikeuksien haltijoita. Lunastushinta on kokonaisuudessaan maksettava kuukauden kuluttua
tuomion lainvoimaiseksi tulemisesta, ei kuitenkaan ennen kotipaikan siirron tiytdntoonpanon
rekisterdimistd. Lunastushinta voidaan tallettaa siten kuin 18 luvun 11 §:n 2 ja 3 momentissa
sdddetddn. Lunastushinnan maksamisesta vastaa siirtynyt yhtio.

18 luku

Vihemmistoosakkeiden lunastaminen

38
Vilitysmenettely

Lunastusoikeutta ja lunastushinnan madrdd koskevat erimielisyydet on annettava
vélitysoikeuden ratkaistavaksi siten kuin tissd luvussa sdddetddn. Vilitysoikeus voi paattia, ettd
useiden vihemmistdosakkeenomistajien tai erityisten oikeuksien haltijoiden asiat on késiteltidva
samassa menettelyssd, jos ne johtuvat olennaisesti samasta perusteesta.

Siltd osin kuin timén luvun sdénnoksistd ei muuta johdu, noudatetaan soveltuvin osin
vilitysmenettelylakia.

94



4§
Menettelyn aloittaminen

Keskuskauppakamarin lunastuslautakunta valitsee asianosaisen hakemuksesta tarpeellisen
maérdn puolueettomia ja riippumattomia vilitysoikeuden jésenid, joilla on tehtdvdn vaatima
asiantuntemus, ja méérii vilitysoikeuden puheenjohtajan, jos vilitysoikeuden jdseniéd valitaan
useita. Hakemuksessa on yksiloitdva hakijan lunastusta koskeva vaatimus perusteineen.
Paatokseen vilitysoikeuden jdsenten valinnasta ei saa erikseen hakea muutosta valittamalla.

Vilitysmenettely tulee vireille, kun hakemus tai sen jdljennds annetaan tiedoksi vastapuolelle.
Jos tiedoksianto tapahtuu 5 §:n 2 momentissa tarkoitetulla tavalla, menettely tulee vireille, kun
hakemusta koskeva ilmoitus julkaistaan virallisessa lehdessé.

Vilitysmenettelyn vireille tultua tapahtuneet muutokset 1 §:ssd tarkoitetuissa olosuhteissa
eivit aiheuta lunastusoikeuden tai -velvollisuuden raukeamista.

Jos enemmistbosakkeenomistaja luopuu lunastusvaatimuksestaan vélitysoikeuden jdsenten
hakemisen jilkeen ennen vélitysmenettelyn vireille tuloa, hidnen on korvattava korkoineen
kulut, jotka wuskotulle miehelle ja vihemmistdosakkeenomistajalle ovat aiheutuneet
vilitysoikeuden jésenten valitsemisesta.

58
Uskottu mies

Keskuskauppakamarin lunastuslautakunnan on 4 §:n 1 momentissa tarkoitetun hakemuksen
saavuttua  haettava  tuomioistuimelta uskotun miehen méadrddmistd valvomaan
vilitysmenettelyssd vahemmistdosakkeenomistajien etua, jolleivdt kaikki asianosaiset ole
ilmoittaneet pitdvansd uskotun miehen méarddmistd tarpeettomana tai jollei uskotun miehen
madrddmistd ole pidettdvd perusteettomana ottaen huomioon vihemmistoosakkeenomistajien
oikeusturva ja oikeudenmukaisen oikeudenkdynnin toteutuminen,
vihemmistdosakkeenomistajien yhteenlasketun edun miird ja muut seikat. Asiassa
toimivaltainen on  yhtion  kotipaikan  kérdjdoikeus. Asia  voidaan ratkaista
vihemmistdosakkeenomistajia kuulematta. Uskotun miehen méérdys ja pdétds uskotun miehen
hakematta jattdmisestd merkitddn kaupparekisteriin. Lunastuslautakunnan paatokseen uskotun
miehen hakematta jéttdmisesti ei saa erikseen hakea muutosta valittamalla.

Uskottu mies voi vastaanottaa 4 §:n 2 momentissa tarkoitetun tiedoksiannon
vihemmistdosakkeenomistajien puolesta. T&lldin lunastajan on viipymaéttd ilmoitettava
hakemuksensa padasiallinen siséltd ja uskotun miehen yhteystiedot
vihemmistdosakkeenomistajille siten kuin yhtidjarjestyksessd yhtickokouskutsusta madrétiaan
ja liséksi ldhetettdva kirjallisena niille vihemmistdosakkeenomistajille, joiden nimi ja osoite
ovat yhtion tiedossa. Lunastajan on myds viipymattd julkaistava ilmoitus virallisessa lehdessa.

Uskotulla  michelld on oikeus ja  velvollisuus  esittdd  vélitysmenettelyssd
vihemmistdosakkeenomistajien puolesta ndiden asiaa tukevia seikkoja ja ndyttdd. Uskotulla
miehelld ei ole kelpoisuutta vihemmistoosakkeenomistajien puolesta esittdd tai hyviaksyd
lunastusta  koskevia vaatimuksia tai ryhtyd toimiin, jotka ovat ristiriidassa
vahemmistdosakkeenomistajan omien toimien kanssa.

Uskotun miehen palkkiosta ja kulujen korvauksesta méarad vélitysoikeus noudattaen, mitd 8
§:ssé sdddetddn vilitysmenettelyn kustannuksista. Vilitysmenettelyn péadtyttyd uskotun michen
on viipyméttd ilmoitettava rekisterditdviksi toimenpiteitdén koskeva selonteko, joka katsotaan
rekisterdimiselld annetuksi vdahemmistoosakkeenomistajille. Uskotusta miehestd on muuten
soveltuvin osin voimassa, mitd holhoustoimesta annetussa laissa (442/1999) sédddetddn
edunvalvojasta.
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6§
Vakuuden asettaminen

Jos lunastusoikeuden olemassaolo on lainvoimaisesti ratkaistu tai vélitysoikeus pitdd sitd
selviand, mutta lunastushinnasta ei ole sovittu tai maéritty, osake siirtyy lunastajalle heti, jos
tdmé asettaa lunastushinnan maksamisesta vakuuden, jonka vilitysoikeus hyvéksyy. Uskottu
mies sdilyttda tarvittaessa vakuutta lunastushintaan oikeutettujen lukuun.

738
Lunastushinnan mddrittdminen

Osakkeen lunastushinta on mééritettidva vélitysmenettelyn vireilletuloa edeltdvén ajankohdan
kdyvdn hinnan mukaan. Lunastushinnalle on maksettava vuotuista korkoa siitd lahtien, kun
kolme viikkoa on kulunut vélitysoikeuden jdsenten hakemisesta, korkolain 12 §:ssé tarkoitetun
kulloinkin voimassa olevan viitekoron mukaisesti lisittynéd kolmella prosenttiyksikolla.

8§
Viilitysmenettelyn kustannukset

Vilitysmenettelyn kustannuksista vastaa lunastaja, jos vélitysoikeus ei erityisestd syysté katso
kohtuulliseksi maérati toisin.

98§
Muut vilitysmenettelyd koskevat sddnnékset

Tiedoksiannot on vilitysmenettelyn aikana toimitettava ja kappale vilitystuomiosta annettava
niille, jotka ovat kéyttdneet vélitysmenettelyssd puhevaltaa tai muuten sitd varten
ilmoittautuneet.

Vilitysoikeuden on ilmoitettava valitystuomio rekisterditdviksi kahden viikon kuluessa sen
antamisesta. Rekisteri-ilmoitukseen on liitettdva selvitys siité, ettd kappaleet vilitystuomiosta
on annettu 1 momentin mukaisesti. Jos vilitystuomiota ei ilmoiteta asianmukaisesti
rekisterditaviksi mainitussa médrdajassa, ilmoituksen voi tehdd myds asianosainen.

24 luku
Riitojen ratkaiseminen
Vilitysmenettely
38
Yhticjdrjestykseen perustuva vilitysmenettely
Yhtidjarjestyksen méadrdys riidan késittelemisestd vélitysmenettelyssd sitoo yhtioté,

osakkeenomistajaa, hallitusta, hallintoneuvostoa, hallituksen ja hallintoneuvoston jésenti,
toimitusjohtajaa seka tilintarkastajaa valityssopimuksen tavoin niin kuin valitysmenettelylaissa
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sdddetddn. Yhtidjarjestyksen midrdys 3 luvun 7 §:ssid tarkoitetusta lunastuslausekkeesta
johtuvan  lunastusoikeutta tai  lunastushintaa  koskevan riidan  késittelemisesti
vilitysmenettelyssé sitoo vastaavasti sellaisen riidan osapuolia.

Edelld 1 momentissa tarkoitettua yhtidjarjestyksen madrdystd sovelletaan kuitenkin
ainoastaan kanteeseen, jonka peruste on maardyksen rekisterdimisen jalkeiseltd ajalta.

4§
Lakisddteinen vilitysmenettely

Erdissd lunastusriidoissa sovellettavasta lakisdéteisestd vélitysmenettelystd sdddetddn 16
luvun 13 §:ssd, 17 luvun 13 §:ssé ja 18 luvun 3—10 §:ssé.

68§
Ratkaisuista ilmoittaminen
Jos ratkaisu koskee kaupparekisteriin merkittivdd seikkaa, tuomioistuimen tai
vilitysoikeuden = on  ilman  aiheetonta  viivytystd  ilmoitettava  ratkaisustaan

rekisteriviranomaiselle. Tuomioistuimen on ilmoitettava rekisteriin merkittadviksi myos tieto
ratkaisunsa lainvoimaisuudesta.

Téma laki tulee voimaan pdivana kuuta 20 .
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13.
Laki

osuuskuntalain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan osuuskuntalain (421/2013) 3 luvun 3 §:n 5 ja 6 momentti, 20 luvun 14 §:n 2
momentti, 21 luvun 14 §:n 3 momentti sekd 26 luvun 3 §:n edelld oleva viliotsikko, 3 7 §, 8
§:n otsikko sekd 11 § seuraavasti:

3 luku

Jasenet

338
Erottaminen

Erotettu saa moittia osuuskunnan kokouksen tekemdd erottamispdétostd tuomioistuimessa.
Erottamispédédtoksen moittiminen on kuitenkin annettava vilitysoikeuden ratkaistavaksi, jos
osuuskunnan sddnndissd madratadn osuuskunnan ja jisenen vilisten riitojen ratkaisemisesta 26
luvun 3 §:ssé tarkoitetulla tavalla. Kanteeseen sovelletaan, miti 24 luvun 1 ja 2 §:ssd sdddetdan.

Jos tuomioistuimen lainvoimaisessa padtoksessd tai vilitysoikeuden péaiatoksessd todetaan,
ettd osuuskunnan kokouksen paétds erottamisesta on patemiton, laittomasti erotetulla on oikeus
saada osuuskunnalta korvaus menettdmistdin jaseneduista.

20 luku
Sulautuminen
14 §

Osakkeiden, optio-oikeuksien ja muiden osuuteen tai osakkeeseen oikeuttavien erityisten
oikeuksien lunastaminen

Jos osakkeiden taikka optio-oikeuksien tai muiden osakkeisiin oikeuttavien erityisten
oikeuksien lunastusoikeudesta tai lunastamisen ehdoista ei sovita vastaanottavan osuuskunnan
kanssa, asia on annettava vélitysoikeuden ratkaistavaksi noudattaen, mitd 26 luvun 4-8 §:ssé
sdddetddn lunastusriitojen késittelystd. Osakkeen omistajan tai oikeuden haltijan on pantava asia
vireille viimeistddn kuukauden kuluttua osuuskunnan kokouksesta. Vireillepanon jilkeen
osakkeen omistajalla ja oikeuden haltijalla on oikeus vain lunastushintaan. Jos
lunastusmenettelyssd myohemmin vahvistetaan, ettei heilld ole oikeutta lunastukseen, heilla on
oikeus sulautumisvastikkeeseen sulautumissuunnitelman mukaisesti. Jos sulautuminen raukeaa,
my0s lunastusmenettely raukeaa.



21 luku
Jakautuminen
14 §

Osakkeiden, optio-oikeuksien ja muiden osuuteen tai osakkeeseen oikeuttavien erityisten
oikeuksien lunastaminen

Jos jakautumisvastikkeen taikka optio-oikeuksien tai muiden osuuteen tai osakkeeseen
oikeuttavien erityisten oikeuksien lunastusoikeudesta tai lunastamisen ehdoista ei sovita
vastaanottavan osuuskunnan kanssa, asia on annettava vilitysoikeuden ratkaistavaksi
noudattaen, mitd 26 luvun 4-8 §:ssd sdddetdéin lunastusriitojen késittelystd. Osakkeen omistajan
tai oikeuden haltijan on pantava asia vireille viimeistddn kuukauden kuluttua osuuskunnan
kokouksesta. Osakkeen omistajalla on vireillepanon jidlkeen jakautumisvastikkeen sijasta
oikeus lunastushintaan. Optio-oikeuden ja muun osakkeisiin oikeuttavan erityisen oikeuden
haltijalla on vireillepanon jdlkeen oikeus vain lunastushintaan. Jos lunastusmenettelyssé
myShemmin vahvistetaan, ettei osakkeen omistajalla taikka optio-oikeuden tai muun osuuteen
tai osakkeeseen oikeuttavan erityisen oikeuden haltijalla ole oikeutta lunastukseen, hinelld on
oikeus jakautumisvastikkeeseen jakautumissuunnitelman mukaisesti. Jos jakautuminen
raukeaa, myos lunastusmenettely raukeaa.

26 luku
Riitojen ratkaiseminen

Vilitysmenettely

38
Sddntoihin perustuva vdilitysmenettely

Sdintojen maidrdys riidan késittelemisestd vilitysmenettelyssd sitoo osuuskuntaa, jésenti,
hallitusta, hallintoneuvostoa, hallituksen ja hallintoneuvoston jédsentd, toimitusjohtajaa,
tilintarkastajaa  sekd  toiminnantarkastajaa  vélityssopimuksen tavoin niin  kuin
vilitysmenettelylaissa (/) sdddetdéin. Sdéntdjen médrdys tdman lain 4 luvun 5 tai 6 §:ssd
tarkoitetusta lunastuslausekkeesta johtuvan lunastusoikeutta tai lunastushintaa koskevan riidan
kasittelemisestd vilitysmenettelyssd sitoo vastaavasti sellaisen riidan osapuolia.

Edelld 1 momentissa tarkoitettua sdéntdjen miérdystd sovelletaan kuitenkin ainoastaan
kanteeseen, jonka peruste on médrdyksen rekisterdimisen jélkeiselté ajalta.

48
Lakisddteinen vilitysmenettely
Edelld 20 luvun 14 §:ssd, 21 luvun 14 §:ssé ja 22 luvun 4 §:ssé tarkoitettua lunastusoikeutta
ja lunastushinnan mééria koskevat erimielisyydet on annettava vilitysoikeuden ratkaistavaksi

siten kuin tdmén luvun 4-8 §:ssé sdddetdan.
Siltd osin kuin timén luvun sdédnndksistd ei muuta johdu, noudatetaan vélitysmenettelylakia.
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58§
Lakisddteisen vilitysmenettelyn aloittaminen

Keskuskauppakamarin lunastuslautakunta valitsee asianosaisen hakemuksesta tarpeellisen
maérdn puolueettomia ja riippumattomia vilitysoikeuden jésenid, joilla on tehtdvdn vaatima
asiantuntemus, ja méérii vilitysoikeuden puheenjohtajan, jos vilitysoikeuden jdsenié valitaan
useita. Hakemuksessa on yksiloitdva hakijan lunastusta koskeva vaatimus perusteineen.

Vilitysmenettely tulee vireille, kun hakemus tai sen jiljennds annetaan tiedoksi vastapuolelle.

6§
Lakisddteisen vilitysmenettelyn kustannukset

Vilitysmenettelyn kustannuksista vastaa lunastaja, jos vélitysoikeus ei erityisestd syysti katso
kohtuulliseksi méérita toisin.

78§
Muut lakisddteistd vdlitysmenettelyd koskevat sddnnokset

Tiedoksiannot on vélitysmenettelyn aikana toimitettava ja kappale vilitystuomiosta annettava
niille, jotka ovat kéyttdneet vélitysmenettelyssdé puhevaltaa tai muuten sitd varten
ilmoittautuneet.

Vilitysoikeuden on ilmoitettava vilitystuomio rekisterditdvéiksi kahden viikon kuluessa sen
antamisesta. Rekisteri-ilmoitukseen on liitettdva selvitys siitd, ettd kappaleet vilitystuomiosta
on annettu 1 momentin mukaisesti. Jos vilitystuomiota ei ilmoiteta asianmukaisesti
rekisterditdvéksi mainitussa méérdajassa, ilmoituksen voi tehdd myds asianosainen.

8§
Muutoksenhaku lakisddteiseen vdlitysmenettelyyn perustuvaan vdlitystuomioon
11§
Ratkaisusta ilmoittaminen
Jos ratkaisu koskee kaupparekisteriin merkittivdd seikkaa, tuomioistuimen tai
vilitysoikeuden ~ on  ilman  aiheetonta  viivytystd  ilmoitettava  ratkaisustaan

rekisteriviranomaiselle. Tuomioistuimen on ilmoitettava rekisteriin merkittdviaksi myos tieto
ratkaisunsa lainvoimaisuudesta.

Téma laki tulee voimaan paivana kuuta 20 .
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14.
Laki

asunto-osakeyhtiolain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan asunto-osakeyhtiolain (1599/2009) 14 luvun 3 §:n 1 momentin 7 kohta, 19 luvun
13 §:n 2 momentti, 20 luvun 13 §:n 2 momentti sekd 26 luvun 3 §:n edelld oleva viliotsikko
sekd 3 ja 4 § seuraavasti:

14 luku

Optio-oikeudet ja muut erityiset oikeudet osakkeisiin

338
Pddtoksen sisdlto

Optio- ja muiden 1 §:ssé tarkoitettujen oikeuksien antamista koskevassa pédtoksessd on
mainittava:

7) miidrdykset annettavien oikeuksien asemasta osakeannissa annettaessa tidmén luvun
mukaisia oikeuksia muun paidtoksen nojalla, jaettaessa yhtion varoja 11 luvun 1 §:n 1
momentissa tarkoitetuilla tavoilla, hankittaessa tdmidn luvun mukaisia oikeuksia takaisin
yhtiélle ja yhtion sulautuessa toiseen yhtidoon tai jakautuessa sekd médrédykset sulautumiseen tai
jakautumiseen liittyvadn lunastusriidan késittelystd tuomioistuimessa tai vélitysmenettelyssa,
lunastushinnan suorittamisesta ja oikeuksien siirtymisesta.

19 luku
Sulautuminen
13§

Lunastaminen

Jos optio-oikeuksien tai muiden osakkeisiin oikeuttavien erityisten oikeuksien
lunastusoikeudesta tai lunastamisen ehdoista ei sovita vastaanottavan yhtion kanssa, asia on
annettava tuomioistuimen tai vélitysoikeuden ratkaistavaksi siten kuin optio-oikeuden ehdoissa
madratddn. Oikeuden haltijan on pantava asia vireille viimeistddn kuukauden kuluttua
yhtiokokouksesta. Vireillepanon jilkeen oikeuden haltijalla on oikeus vain lunastushintaan. Jos
lunastusmenettelyssd myohemmin vahvistetaan, ettei hanelld ole oikeutta lunastukseen, hanelld
on oikeus sulautumisvastikkeeseen sulautumissuunnitelman mukaisesti. Jos sulautuminen
raukeaa, my0s lunastusmenettely raukeaa.



20 luku
Jakautuminen
13§

Lunastaminen

Jos optio-oikeuksien ja muiden osakkeisiin oikeuttavien erityisten oikeuksien
lunastusoikeudesta tai lunastamisen ehdoista ei sovita vastaanottavan yhtion kanssa, asia on
annettava tuomioistuimen tai vélitysoikeuden ratkaistavaksi siten kuin optio-oikeuden ehdoissa
madratddn. Oikeuden haltijan on pantava asia vireille viimeistddn kuukauden kuluttua
yhtidkokouksesta. Optio-oikeuden ja muun osakkeisiin oikeuttavan erityisen oikeuden haltijalla
on vireillepanon jidlkeen oikeus vain lunastushintaan. Jos lunastusmenettelyssd my6hemmin
vahvistetaan, ettei optio-oikeuden tai muun osakkeisiin oikeuttavan erityisen oikeuden haltijalla
ole oikeutta lunastukseen, hénelld on oikeus jakautumisvastikkeeseen jakautumissuunnitelman
mukaisesti. Jos jakautuminen raukeaa, myds lunastusmenettely raukeaa.

26 luku
Riitojen ratkaiseminen

Vilitysmenettely

38
Yhticjdrjestykseen perustuva vilitysmenettely

Yhtidjarjestyksen méadrdys riidan késittelemisestd vélitysmenettelyssd sitoo yhtiota,
osakkeenomistajaa, hallitusta, hallituksen jdsentd, isdnnoitsijid sekd tilintarkastajaa ja
toiminnantarkastajaa vélityssopimuksen tavoin niin kuin vilitysmenettelylaissa ( /
sdddetdan. Yhtiojarjestyksen madrdys 2 luvun 5 §:ssd tarkoitetusta lunastuslausekkeesta
johtuvan  lunastusoikeutta tai  lunastushintaa  koskevan riidan  késittelemisestd
vilitysmenettelyssé sitoo vastaavasti sellaisen riidan osapuolia.

Edelld 1 momentissa tarkoitettua yhtidjarjestysméirdystd sovelletaan kuitenkin ainoastaan
kanteeseen, jonka peruste on méardyksen rekisterdimisen jélkeiseltd ajalta.

4§
Ratkaisuista ilmoittaminen
Jos ratkaisu koskee kaupparekisteriin merkittdvdd seikkaa, tuomioistuimen tai
vilitysoikeuden on  ilman  aiheectonta  viivytystd  ilmoitettava  ratkaisustaan

rekisteriviranomaiselle. Tuomioistuimen on ilmoitettava rekisteriin merkittdviaksi myos tieto
ratkaisunsa lainvoimaisuudesta.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .
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15.
Laki

kuluttajansuojalain 12 luvun 1 d §:n muuttamisesta
Eduskunnan péétoksen mukaisesti
muutetaan kuluttajansuojalain (38/1978) 12 luvun 1 d §:n 1 momentti, sellaisena kuin se on
laissa 16/1994, seuraavasti:
12 luku
Eriniisii safinnoksii
1d§
Riitojen kdsittely

Ennen riidan syntymisté tehdyn sopimuksen ehto, jonka mukaan elinkeinonharjoittajan ja
kuluttajan valinen riita-asia on ratkaistava vélitysmenettelyssa, ei sido kuluttajaa.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .
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16.
Laki

rikoslain 30 luvun muuttamisesta

Eduskunnan péatoksen mukaisesti
muutetaan rikoslain (39/1889) 30 luvun 7 §:n 4 kohta, 8 §:n 4 kohta ja 14 §, sellaisina kuin
ne ovat laissa 637/2011, seuraavasti:

30 luku

Elinkeinorikoksista

78§

Lahjominen elinkeinotoiminnassa

4) elinkeinonharjoittajien vélistd, muiden osapuolten vilistd tai elinkeinonharjoittajan ja
muun osapuolen vélistd riitaa vélitysoikeuden jdsenené ratkaisevalle

lupaa, tarjoaa tai antaa lahjottavalle itselleen taikka toiselle osoitetun oikeudettoman edun
(lahjuksen) tarkoituksin saattaa lahjottava toimessaan tai tehtdvidssdin suosimaan lahjuksen
antajaa tai jotakuta muuta taikka palkita lahjottava sellaisesta suosimisesta, on tuomittava, jollei
teko ole rangaistava 16 luvun 13 tai 14 §:n mukaan, lahjomisesta elinkeinotoiminnassa sakkoon
tai vankeuteen enintién kahdeksi vuodeksi.

8§

Lahjuksen ottaminen elinkeinotoiminnassa

4) elinkeinonharjoittajien vélistd, muiden osapuolten vilistd tai elinkeinonharjoittajan ja
muun osapuolen vilista riitaa vilitysoikeuden jdseneni ratkaistessaan

itselleen tai toiselle pyytdé lahjuksen tai tekee muutoin aloitteen sellaisen saamiseksi, ottaa
vastaan tai hyvéksyy lahjuksen suosiakseen toimessaan tai tehtdvéssdin lahjuksen antajaa tai
jotakuta muuta taikka palkkioksi tillaisesta suosimisesta, on tuomittava, jollei teko ole
rangaistava 40 luvun 1-3 §:n mukaan, lahjuksen ottamisesta elinkeinotoiminnassa sakkoon tai
vankeuteen enintién kahdeksi vuodeksi.

14 §

Soveltamisalasddnnokset
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Sovellettaessa tdmin luvun 7, 7 a, 8 ja 8 a §:44 vilitysoikeuden jéseneen rinnastetaan
kotimainen ja ulkomainen vilitysoikeuden jésen, joka hoitaa tehtdviddn toisen valtion
vilitysmenettelyd koskevan lainsddddnnon mukaisesti.

Téma laki tulee voimaan pdivana kuuta 20 .
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17.
Laki

vesilain 8 luvun 7 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan vesilain (587/2011) 8 luvun 7 §:n 3 momentti seuraavasti:

8 luku

Vesivoiman hyodyntiminen

78
Osakeyhtion perustaminen yhteisen vesivoiman kdyttamiseksi

Osakeyhtion yhtidsopimusta tai yhtidjédrjestyksen tekemistd koskevan erimielisyyden
ratkaisemiseksi hankkeeseen osallistuvalla on oikeus pyytdéd kérdjdoikeutta asettamaan kaksi
vilitysoikeuden jdsentd ja ndille puheenjohtaja ratkaisemaan erimielisyydet soveltuvin osin
noudattamalla, mitd vilitysmenettelylaissa ( / ) sdéddetdén.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .

106



18.
Laki

sidastopankkilain 74 ja 87 f §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan saastopankkilain (1502/2001) 74 §:n 2 momentti ja 87 f §:n 2 momentti, sellaisina
kuin ne ovat laissa 1423/2007, seuraavasti:

Jos lunastusoikeudesta tai lunastamisen ehdoista ei sovita vastaanottavan séédstOpankin
kanssa, asia on annettava vilitysoikeuden ratkaistavaksi noudattaen soveltuvin osin, miti
osakeyhtidlain 18 luvun 3-5 ja 8—10 §:ssé sdddetddn lunastusriitojen kasittelysti. Kantarahasto-
osuudenomistajan tai oikeuden haltijan on pantava asia vireille viimeistdin kuukauden kuluttua
isdntien kokouksesta. Vireillepanon jidlkeen kantarahasto-osuudenomistajalla ja oikeuden
haltijalla on oikeus vain lunastushintaan. Jos lunastusmenettelyssd myohemmin vahvistetaan,
ettei heilld ole oikeutta lunastukseen, heilld on oikeus sulautumisvastikkeeseen
sulautumissuunnitelman mukaisesti. Jos sulautuminen raukeaa, myos lunastusmenettely
raukeaa.

Jos lunastusoikeudesta tai lunastamisen ehdoista ei sovita vastaanottavan séddstOpankin
kanssa, asia on annettava vélitysoikeuden ratkaistavaksi noudattaen, mitd osakeyhtidlain 18
luvun 3-5 ja 810 §:ssd sdddetdén lunastusriitojen kasittelystd. Kantarahasto-osuudenomistajan
tai oikeuden haltijan on pantava asia vireille viimeistddn kuukauden kuluttua iséntien
kokouksesta. Kantarahasto-osuudenomistajalla on vireillepanon jéilkeen jakautumisvastikkeen
sijasta oikeus lunastushintaan. Optiotodistuksen ja muun kantarahasto-osuuksiin oikeuttavan
erityisen oikeuden haltijalla on vireillepanon jélkeen oikeus vain lunastushintaan. Jos
lunastusmenettelyssd myohemmin vahvistetaan, ettei kantarahasto-osuudenomistajalla taikka
optiotodistuksen tai muun kantarahasto-osuuksiin oikeuttavan erityisen oikeuden haltijalla ole
oikeutta lunastukseen, hidnelld on oikeus jakautumisvastikkeeseen jakautumissuunnitelman
mukaisesti. Jos jakautuminen raukeaa, myos lunastusmenettely raukeaa.

Tama laki tulee voimaan paivéna kuuta 20 .
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19.
Laki

valtion virkamieslain 18 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan valtion virkamieslain (750/1994) 18 §:n 5 momentti, sellaisena kuin se on laissa
685/2016, seuraavasti:

Sivutoimen harjoittamista koskevan ilmoituksen tai lupahakemuksen yhteydesséd esitetyt
tiedot vilitysoikeusriidan asianosaisista ovat salassa pidettévia.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .
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20.
Laki

Verohallinnosta annetun lain 29 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan Verohallinnosta annetun lain (503/2010) 29 §:n 1 momentti, sellaisena kuin se on
laissa 28/2018, seuraavasti:

29§
Muu puhevallan kéytto

Sen lisdksi, mitd tdssé laissa ja veronkantolaissa (11/2018) sdddetdén puhevallan kéytosta,
Verohallinto kantaa ja vastaa valtion puolesta sekd valvoo valtion etua ja oikeutta Verohallintoa
koskevissa asioissa tuomioistuimessa, vélitysmenettelyssd, muissa viranomaisissa ja
toimituksissa sekd kayttdd valtion puhevaltaa Verohallintoa koskevissa sopimuksissa.

Tama laki tulee voimaan paivéana kuuta 20 .
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21.
Laki

kansainvilisten veroriitojen ratkaisumenettelysti annetun lain 12 ja 16 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan kansainvélisten veroriitojen ratkaisumenettelysti annetun lain (530/2019) 12 §:n 3
momentti ja 16 §:n 5 momentti seuraavasti:

12§

Riidanratkaisutoimikunnan perustaminen

Asianomaisen henkilon vaatimus, joka koskee Suomessa tapahtunutta 1 momentissa
tarkoitetun riippumattomien ja pétevien henkildiden luettelosta valittavien henkiléiden
nimittdmisvelvoitteen laiminlyontié, késitellddn hallintoriitana hallinto-oikeudessa noudattaen
vélitysmenettelylain (  / ) sddnnoksid vélitysoikeuden jasenen nimedmisesti tuomioistuimen
madrddmind. Vaatimus voidaan esittdd 2 momentin riidanratkaisutoimikunnan asettamiselle
sdddetyn médrdajan padtyttyd ja se on esitettdva 30 paivin kuluessa edelld tarkoitetun méaérdajan
padttymisestd. Padtds annetaan tiedoksi asianomaiselle henkilolle ja toimivaltaiselle
viranomaiselle.

16 §
Riidanratkaisutoimikunnan lausunnon johdosta annettu lopullinen pdcitos

Toimivaltainen viranomainen voi sopia muiden asianomaisten toimivaltaisten viranomaisten
kanssa lopullisen péétdksen julkaisemisesta kokonaisuudessaan edellyttden, ettd kukin
asianomainen henkild antaa sithen suostumuksensa. Toimivaltaiset viranomaiset julkaisevat
lopullisesta pédétoksesti tiivistelman, jos ne tai asianomainen henkil6 eivit anna suostumusta
lopullisen pdétoksen julkaisemiseen kokonaisuudessaan. Tiivistelma sisdltdd kuvauksen asiasta
ja kohteesta, paivamadrdn, kyseessd olevat verokaudet, oikeusperustan, toimialan, lyhyen
kuvauksen lopputuloksesta ja kuvauksen kiytetystd vélitysmenettelymenetelmasta.
Toimivaltaisen viranomaisen on léhetettdvé julkaistavaksi tarkoitetut tiedot asianomaiselle
henkilolle ennen niiden julkaisemista. Asianomainen henkild voi 60 péivan kuluessa nididen
tietojen vastaanottamisesta pyytdd, ettd toimivaltaiset viranomaiset eivit julkaise
liikesalaisuutta, kaupallista tai teollista salaisuutta, ammattisalaisuutta tai elinkeinotoiminnassa
kaytettyd menettelytapaa koskevia tietoja eivitkd tietoja, joiden sisdltd on vastoin yleistd
jérjestystd. Toimivaltaisen viranomaisen on annettava julkaistavat tiedot viipymaéttd Euroopan
komissiolle.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .
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22.
Laki

varainsiirtoverolain 15 a ja 21 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti
muutetaan varainsiirtoverolain (931/1996) 15 a §:n 4 momentin 2 kohta ja 21 §:n 4 momentti,
sellaisina kuin ne ovat laissa 1191/2023, seuraavasti:

15a§

Sdadnnellylld markkinalla ja monenkeskisessd kaupankdyntijirjestelmdssd kaupankdynnin
kohteena olevan arvopaperin luovutus

2) luovutusta, jossa vastike madrdtdan osakeyhtilain 18 luvun lunastusriitojen késittelya
koskevien sddnnosten mukaisessa vilitysmenettelyssa;

21§

Veron suorittamisajankohta

Edelld 15 a §:n 4 momentin 2 kohdassa tarkoitetuissa tilanteissa vero on suoritettava kahden
kuukauden kuluessa lunastushinnan maksamisesta tai siitd, kun lunastushintaa koskeva
vilitysoikeuden p#dtds on saanut lainvoiman, taikka, jos lunastushinnan maksamisesta on
asetettu vakuus, vakuuden asettamisesta.

Téma laki tulee voimaan pdivana kuuta 20 .
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23.
Laki

Tullin hallinnosta annetun lain 8 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan Tullin hallinnosta annetun lain (960/2012) 8 §:n 1 momentti, sellaisena kuin se on
laissa 319/2016, seuraavasti:

8§
Valtion puhevallan kdiyttiminen

Tulli kantaa ja vastaa valtion puolesta sekd valvoo kansallisessa tuomioistuimessa,
vilitysmenettelyssd sekd muissa viranomaisissa ja toimituksissa valtion etua ja oikeutta kaikissa
Tullia koskevissa asioissa. Tullia edustaa Tullin muista yksikoisté riippumattomassa asemassa
olevan valtion edun- ja oikeudenvalvonnasta vastaavan yksikon tulliasiamies.

Tama laki tulee voimaan paivéana kuuta 20 .
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24.
Laki

tekijinoikeuslain 50 ¢ ja 54 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan tekijanoikeuslain (404/1961) 50 ¢ §:n 2 momentti ja 54 §,

sellaisina kuin ne ovat, 50 ¢ §:n 2 momentti laissa 821/2005 sekd 54 § lacissa 821/2005,
118/2013, 607/2015, 849/2018 ja 263/2023, seuraavasti:

50c§

Teknisin toimenpitein suojattujen teosten kdyttiminen

Tekijdn on tarjottava 1 momentissa tarkoitetulle teoksen kayttdjille keinot kéyttdd teosta
momentissa mainittujen lainkohtien mukaisesti, jollei kdyttdjalld ole teknisten toimenpiteiden
takia keinoja teoksen kayttdmiseen. Jollei tekija tarjoa edelld sdddetyn mukaisesti keinoja
teoksen kéyttdmiseen tai jollei teoksen kéyttdminen ole tullut mahdolliseksi vapaaehtoisin
toimenpitein, kuten tekijoiden ja teosten kéyttdjien vilisin sopimuksin tai muin jarjestelyin, asia
ratkaistaan 54 §:n mukaisesti vélitysmenettelyssa.

54§
Vilitysmenettely

Asia ratkaistaan erimielisyyden sattuessa vilitysmenettelyssé, jos kysymys on:

1) 17 §:n 3 momentissa, 17 b §:n 7 momentissa, 18 §:n 2 momentissa, 19 §:n 4 momentissa
taikka 47 §:n 2 tai 3 momentissa tarkoitetusta korvauksesta;

2) 26 §:ssé tarkoitetun luvan myontidmisesté ja sen ehdoista 13 §:n mukaisesti ja asia koskee
kappaleiden valmistamista opetustoiminnassa kéytettavéksi;

3) 26 §:ssd tarkoitetun luvan myontédmisesté ja sen ehdoista 14 §:n 1 momentin mukaisesti ja
asia koskee teoksen kappaleiden valmistamista opetustoiminnassa kaytettavéksi,

4) 26 §:ssd tarkoitetun luvan myontdmisestd ja sen ehdoista radio- tai televisioldhetyksen
samanaikaiseen ja muuttamattomaan edelleen ldhettdmiseen 25 h §:n 1 momentin mukaisesti;

5) 26 §:ssd tarkoitetun luvan myOntdmisestd ja sen ehdoista radio- tai televisioldhetyksen
samanaikaiseen ja muuttamattomaan edelleen ldhettimiseen 25 h §:n 1 momentin mukaisesti
tai luvan myontédmisesté ja sen ehdoista 48 §:n 1 momentin perusteella; lupa voidaan myontaa,
jos sopimuslisenssiorganisaatio tai ldhettdjdyritys tai molemmat kieltdvit edelleen 1dhettdmisen
ilman perusteltua syyt tai asettavat sille kohtuuttomia ehtoja;

6) tekijdn ja teoksen kéyttdjan vélisen asian ratkaisemisesta 50 c¢ §:n 2 momentissa
tarkoitetussa tapauksessa.

Kumpikin osapuoli nimeéé vilitysmenettelyyn yhden vilitysoikeuden jésenen ja siten nimetyt
kutsuvat kolmannen vélitysoikeuden jdsenen puheenjohtajaksi. Jos toinen osapuoli on tehnyt
vastapuolelle esityksen vélitysmenettelyyn ryhtymisesti sekd nimennyt vilitysoikeuden jisenen
mutta vastapuoli ei ole kuukauden kuluessa siitd tiedon saatuaan nimennyt vélitysoikeuden
jasentd, katsotaan timén kieltdytyneen asian ratkaisemisesta vélitysmenettelyssa.
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Asianosaiset voivat myds sopia, ettd asia saatetaan vilitysmenettelylain (/) mukaisesti
vilitysoikeuden ratkaistavaksi.

Tamén pykaldn nojalla annetulla luvalla on sama vaikutus kuin 26 §:ssd tarkoitetun luvan
myontamiselld 13 §:n, 14 §:n 1 momentin, 25 h §:n 1 momentin tai 48 §:n 1 momentin
mukaisesti.

Jos asianosainen kieltdytyy 1 momentissa tarkoitetun asian ratkaisemisesta
vilitysmenettelyssd, asia voidaan asianosaisen hakemuksesta saattaa tuomioistuimen
ratkaistavaksi. Jos tuomioistuin on mydntdnyt momentin 2—4 kohdassa tarkoitetussa asiassa
luvan ja pditokseen haetaan muutosta, lupa ja sen ehdot ovat voimassa, kunnes asia on
lopullisesti ratkaistu tai ylempi tuomioistuin valitusta kisitellessién toisin mééraa.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .
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25.
Laki

tiekuljetussopimuslain 44 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan tiekuljetussopimuslain (345/1979) 44 § seuraavasti:

44§
Vilitysmenettely
Ehto, jonka mukaan riidat on vilitysoikeuden ratkaistava, voidaan sisdllyttdd kansainvélistd

kuljetusta koskevaan sopimukseen vain, jos samalla méaéritiddn, ettd vilitysoikeuden on
sovellettava 1 §:n 1 momentissa mainittua yleissopimusta tai sen mukaista lakia.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .
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26.
Laki

merilain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan merilain (674/1994) 6 luvun 2 §, 13 luvun 60 §:n 3 momentti ja 61 §:n 1 momentti,
16 luvun 2 §:n 1 momentti ja 13 §, 16 a luvun 4 §:n 2 momentti sekd 21 luvun 5 §:n 2 momentti
jals5§,

sellaisina kuin niistd ovat 16 luvun 2 §:n 1 momentti ja 13 § laissa 1363/2006, 16 a luvun 4
§:n 2 momentti laissa 480/2021 sekd 21 luvun 5 §:n 2 momentti laissa 249/2017 seuraavasti:

6 luku
Aluksen piillikko

28§
Laivanisdnndn oikeus toimia pddllikkond

Laivanisdnndlld, joka omistaa enemmén kuin puolet aluksesta, on oikeus toimia sen
paallikkond, jos hénelld on siihen sdéddetty kelpoisuus. Jollei palkkachdoista sovita, miaraa
niistd vélitysoikeus tai tuomioistuin.

13 luku
Kappaletavaran kuljetus
60 §

Toimivaltaista tuomioistuinta koskevat sopimusehdot

Jos konossementti on annettu sellaisen rahtauskirjan perusteella, joka siséltdd mairdayksen
toimivaltaisesta tuomioistuimesta tai valitysmenettelystd, ja jos konossementti ei sisélld
nimenomaista madrdystd siitd, ettd sellaiset madrdykset ovat myoOs konossementin haltijaa
sitovia, rahdinkuljettaja ei saa vedota médrdyksiin konossementin vilpittoméassd mielessé
haltuunsa saanutta kohtaan.

61§
Vilityslausekkeet
Osapuolet voivat, sen estiméttd mitd 60 §:n 1 momentissa sdddetéén, kirjallisesti sopia siitd,

ettd riita voidaan jattda vélitysoikeuden ratkaistavaksi. Vilityssopimuksen osana on tilldin aina,
ettd vilitysmenettelyn tulee kantajan valinnan mukaan tapahtua sellaisessa valtiossa, jossa 60
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§:n 1 momentissa tarkoitettu paikkakunta sijaitsee, ja ettd vilitysoikeuden on sovellettava tdmén
luvun séénnoksia.

16 luku
Meripelastus
2§
Soveltamisala

Tamén luvun sddannoksid sovelletaan, kun meripelastusta koskevaa riita-asiaa késitelldén
suomalaisessa tuomioistuimessa tai vilitysmenettelyssd Suomessa.

13§
Ennakkomaksu

Tuomioistuin tai vilitysoikeus, joka on toimivaltainen késittelemdin meripelastajan
vaatimuksia, voi meripelastajan pyynnosta viliaikaisesti maardtd, ettd pelastuspalkkiosta tai
erityiskorvauksesta on maksettava kohtuullinen ennakko. Asian luonteen niin vaatiessa voidaan
tillaisen ennakon ehdoksi asettaa, ettd meripelastaja asettaa vakuuden vastaanotettavalle
mairille, taikka muita olosuhteisiin ndhden kohtuullisia ehtoja.

16 a luku
Merivahingonlaskijan tehtivit, paitoksenteko ja korvaukset
43

Korvausselvitysmenettely

Siltd osin kuin timén luvun sdfnndksistd ei muuta johdu, merivahingonselvittdjd laatii
korvausselvityksen noudattaen, mitd valitysmenettelylaissa ( / ) sédéddetddn
vilitysmenettelyssd noudatettavasta menettelysta.

21 luku

Toimivaltainen tuomioistuin ja oikeudenkéiynti merioikeusjutuissa

58
Toimivaltainen merioikeus matkustajien kuljetuksessa

Sen estaméttd, mitd 1 momentissa sdddetddn, osapuolet voivat riidan syntymisen jélkeen sopia
toimivaltaisesta merioikeudesta tai siitd, etti asia jatetddn vilitysoikeuden ratkaistavaksi.



15§
Vilitysmenettely

Jos riita-asia tdmén lain mukaan on vélitysoikeuden ratkaistava, noudatetaan sen liséksi, mitd
13 Iuvun 61 §:ssd sdddetddn, vilitysmenettelylakia.

Téma laki tulee voimaan pdivand kuuta 20 .
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27.
Laki

Ilmatieteen laitoksesta annetun lain 6 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan Illmatieteen laitoksesta annetun lain (212/2018) 6 § seuraavasti:

68§
Valtion edustaminen
[lmatieteen laitos kantaa ja vastaa valtion puolesta sekd valvoo tuomioistuimissa,

viranomaisissa ja vilitysmenettelyissd valtion etua ja oikeutta kaikissa laitosta koskevissa
asioissa.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .
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28.
Laki

kauppakamarilain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan kauppakamarilain (878/2002) 2 §:n 3 momentin 2 kohta, 5 §:n 1 momentti ja 6 §:n
2 momentti,

sellaisina kuin ne ovat, 2 §:n 3 momentin 2 kohta laissa 475/2007, 5 §:n 1 momentti laissa
638/2006 ja 6 §:n 2 momentti laissa 727/2013, seuraavasti:

28§
Kauppakamarin ja Keskuskauppakamarin julkiset tehtdivdt

Keskuskauppakamarin tehtévéni on:

2) maidratd vilitysoikeuden jdsenet ja hakea vilitysmenettelyd varten uskotun michen
madrddmisid osakeyhtidlaissa (624/2006) erikseen sdddetyissd lunastustilanteissa;

58
Lunastuslautakunta

Keskuskauppakamarin ~ valtuuskunta  asettaa  kolmeksi  vuodeksi  kerrallaan
lunastuslautakunnan, jonka tehtdvdnd on maéddritd valitysoikeuden jdsenet ja hakea uskotun
michen madrddmisid siten kuin 2 §:n 3 momentin 2 kohdassa sdiddetdan.

6§
Lunastuslautakunnan menettely ja kustannukset

Keskuskauppakamari vastaa lunastuslautakunnan kustannuksista ja vahvistaa lautakunnan
puheenjohtajan ja muiden jisenten palkkioiden perusteet. Keskuskauppakamarilla on oikeus
perid lunastajalta maksu vélitysoikeuden asettamisesta ja uskotun miechen méddrddmisen
hakemisesta aiheutuneista kustannuksista.

Tama laki tulee voimaan péivand kuuta 20 .
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29.
Laki

oikeudesta tyontekijin tekemiin keksintéihin annetun lain 11 a §:n muuttamisesta

Eduskunnan péaatoksen mukaisesti
muutetaan oikeudesta tyontekijan tekemiin keksint6ihin annetun lain (656/1967) 11 a §:n 2 ja
3 momentti, sellaisina kuin ne ovat laissa 526/1988, seuraavasti:

Lautakunta voi toimia my0s vilitysoikeutena, jos tyonantaja ja tyontekiji ovat niin sopineet.
Talloin noudatetaan vilitysmenettelylakia ( /), jollei tdstd laista muuta johdu.

Lautakunnan toiminnasta aiheutuvat kustannukset suoritetaan valtion varoista. Lautakunnan
toimiessa vilitysoikeutena puheenjohtajan, jésenten ja sihteerin palkkiot vahvistaa tyo- ja
elinkeinoministerio.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .
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30.
Laki

tyoriitojen sovittelusta ja erdiden tyotaistelutoimenpiteiden edellytyksisti annetun lain 16
§:n muuttamisesta

Eduskunnan péatoksen mukaisesti

muutetaan tyoriitojen sovittelusta ja erdiden tyotaistelutoimenpiteiden edellytyksistd annetun
lain (420/1962) 16 §, sellaisena kuin sen suomenkielinen sanamuoto on laeissa 109/2023 ja
247/2024 ja ruotsinkielinen sanamuoto laissa 247/2024, seuraavasti:

16 §
Oikeudelliset riita-asiat

Tatd lakia ei sovelleta sellaiseen tyoehto- tai virkachtosopimusta koskevaan riita-asiaan, joka
kuuluu tyGtuomioistuimen késiteltdviin tai joka sopimuksen mukaan on vilitysoikeuden
ratkaistava lukuun ottamatta 9 a §:n mukaisessa vapaachtoisessa sovittelussa soviteltavia riita-
asioita. Sovittelijan on saatuaan selvityksen siitd, ettd tatd lakia ei edelld tdssd pykéldssé
sdddetyn perusteella sovelleta riitaan, ilmoitettava tésti osapuolille.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .
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31.
Laki

tyoelikevakuutusyhtidistd annetun lain 9 b §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan tyoeldkevakuutusyhtidistd annetun lain (354/1997) 9 b §:n 5 momentti, sellaisena
kuin se on laissa 213/2025, seuraavasti:

9b §

Hallintoneuvosto

Mitd vakuutusyhtidlain 6 luvun 6 §:ssid sdddetdén menettelystd toimikelpoisen hallituksen
puuttuessa, sovelletaan myds hallintoneuvostoon. Hallintoneuvostoon ja sen jéseniin
sovelletaan lisdksi, mitd timén lain 10 a §:ssd sdddetdén esteellisyydestd, osakeyhtidlain 6 luvun
3, 5 ja 6 §:ssd hallituksen paitdksenteosta, kokoontumisesta ja pdytékirjasta, mainitun luvun
11-13 ja 22 §:ssé hallituksen jésenen toimikaudesta, eroamisesta ja erottamisesta ja
hallintoneuvoston tiedonsaantioikeudesta ja mainitun lain 24 luvun 3 §:ssé vélitysmenettelysta.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .
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32.
Laki

vakuutusyhdistyslain 14 luvun 12 §:n ja 16 luvun 4 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan vakuutusyhdistyslain (1250/1987) 14 luvun 12 §:n 2 momentti sekéd 16 luvun 4 §:n
1 ja 3 momentti, sellaisina kuin ne ovat laissa 1231/2009, seuraavasti:

14 luku

Sulautuminen

Jos takuuosuuksien lunastusoikeudesta tai lunastamisen ehdoista ei sovita vastaanottavan
yhdistyksen kanssa, asia on annettava vilitysoikeuden ratkaistavaksi noudattaen, mitd 16 luvun
4 §:ssd sdddetddn riidan kisittelystd vilitysmenettelyssd. Takuuosuuden omistajan on pantava
asia vireille viimeistddn kuukauden kuluttua yhdistyskokouksesta. Vireillepanon jélkeen
takuuosuuden omistajalla on oikeus vain lunastushintaan. Jos lunastusmenettelyssi
myShemmin vahvistetaan, ettei heilld ole oikeutta Ilunastukseen, heilldi on oikeus
sulautumisvastikkeeseen sulautumissuunnitelman mukaisesti. Jos sulautuminen raukeaa, myos
lunastusmenettely raukeaa.

16 luku
Eriniisia saannoksia

43§

Yhdistysjérjestyksen  mdéédrdys riidan  késittelemisestd ~ vélitysmenettelyssd  sitoo
vakuutusyhdistystd, takuuosuuden omistajaa, hallitusta, hallintoneuvostoa, hallituksen ja
hallintoneuvoston jisentd, toimitusjohtajaa seka tilintarkastajaa vilityssopimuksen tavoin niin
kuin vilitysmenettelylaissa (/) sdddetddn. Yhdistysjarjestyksen madrdys 3 luvun 3 §:ssé
tarkoitetusta lunastuslausekkeesta johtuvan lunastusoikeutta tai lunastushintaa koskevan riidan
kisittelemisestd vilitysmenettelyssd sitoo vastaavasti sellaisen riidan osapuolia.

Jos yhdistyksen ja hallituksen vélinen riita siirretdén vilitysoikeuden ratkaistavaksi,
sovelletaan, mitd 2 §:n 2 ja 3 momentissa sdddetddn asiamiehen asettamisesta ja maérdajan
laskemisesta.

Téma laki tulee voimaan pdivana kuuta 20 .
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33.
Laki

elikesiatioisti ja elikekassoista annetun lain 17 luvun 2 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péatoksen mukaisesti
muutetaan eldkesiitidistd ja eldkekassoista annetun lain (946/2021) 17 luvun 2 § seuraavasti:

17 luku

Eriniiset saiannokset

2§
Vilitysmenettely

Vilitysmenettelyssd ~ voidaan ratkaista vain riita-asia 15 luvun  mukaisesta
vahingonkorvausvelvollisuudesta. Eldkelaitoksen sddnndissé voi olla méérdys, jonka mukaan
edelld tarkoitettu riita-asia ratkaistaan vilitysmenettelyssd. Téllaisella madrdykselld on sama
vaikutus kuin vélityssopimuksella.

Vilitystuomio on ilmoitettava Finanssivalvonnalle eldkesditio- ja vakuutuskassarekisteriin
merkittdvéksi.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .

Helsingissd 25.6.2026

Paaministeri

Petteri Orpo

Oikeusministeri Leena Meri
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Liitteet
Rinnakkaistekstit

Laki

ulosottokaaren 2 luvun 2 ja 19 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péaatoksen mukaisesti

muutetaan ulosottokaaren (705/2007) 2 luvun 2 §:n 1 momentin 3 kohta ja 19 §:n 1 momentti,
sellaisena kuin niistd on 2 luvun 2 §:n 1 momentin 3 kohta laissa 1161/2013, seuraavasti:

Voimassa oleva laki

2 luku
Ulosottoperusteet
2§
Ulosottoperusteiden luettelo

Ulosottoperusteita ovat seuraavat asiakirjat:

3) vilitystuomio, joka on  annettu
vilimiesmenettelysta annetussa laissa
(967/1992) tai muussa laissa sdddetyssa
vélimiesmenettelyssa, ja sellaisella
vilitystuomiolla vahvistettu sovinto;

19§
Vilitystuomio

Vilitystuomio, jonka kérdjdoikeus on
madrdnnyt pantavaksi tdytintoon, pannaan
taytantoon kuten tuomioistuimen
lainvoimainen tuomio. Ylempi viranomainen
tai tuomioistuin, jossa on vireilld kanne
vilitystuomion kumoamisesta tai
mitdttomdksi julistamisesta, voi painavasta
syystd kieltdd tdytantdonpanon tai méaarata sen
keskeytettdviksi noudattaen soveltuvin osin,
mitd 10 luvun 20-26 §:ssd sdddetaan.

Ehdotus

2 luku
Ulosottoperusteet
28
Ulosottoperusteiden luettelo
Ulosottoperusteita ovat seuraavat asiakirjat:

3) vilitystuomio, joka on  annettu
vdlitysmenettelylaissa (/) tai muussa

laissa sdddetyssd vdlitysmenettelyssd, ja
sellaisella ~ vilitystuomiolla  vahvistettu
sovinto;

19§

Vilitystuomio
Vilitystuomio, jonka hovioikeus on
madrdnnyt pantavaksi tdytdntoon, pannaan
taytantoon kuten tuomioistuimen

lainvoimainen tuomio. Tuomioistuin, jossa on
vireilld kanne vilitystuomion kumoamisesta,
voi painavasta syysti kieltd tdytdntoonpanon
tai madrdtd sen keskeytettdviksi noudattaen
soveltuvin osin, mitd 10 luvun 20-26 §:ssd
sdddetadn.



Voimassa oleva laki Ehdotus

Tdmd laki tulee voimaan pdivind kuuta 20

Jos vilitysmenettely on tullut vireille ennen
tamdn lain voimaantuloa, sovelletaan tamdn
lain voimaan tullessa voimassa olleita
sddannoksid.
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Laki

oikeudenkiiymiskaaren 7 luvun 6 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti:

muutetaan oikeudenkdymiskaaren 7 luvun 6 §:n 2 momentti, sellaisena kuin se on laissa

1065/1991, seuraavasti:

Voimassa oleva laki
7 luku
Turvaamistoimista
63§
Jos vélitystuomiota hakijasta

riippumattomasta syystd ei ole saatu aikaan
taikka jos wvilitystuomio on mitdtén tai
kumotaan, kanne on 1 momentissa mainitulla

uhalla pantava vireille tai saatettava
kasiteltaviksi kuukauden kuluessa siitd
lukien, kun hakija on saanut tiedon

vilimiesmenettelyd kohdanneesta esteesti tai
siitd, ettd viranomainen on todennut
viélitystuomion mitéttdméksi taikka, milloin
vilitystuomio kumotaan, siitd lukien, kun
tuomioistuimen paitos on tullut
lainvoimaiseksi.

Ehdotus
7 luku
Turvaamistoimista
63§
Jos valitystuomiota hakijasta

riippumattomasta syystd ei ole saatu aikaan
taikka jos vilitystuomio on mititon tai se
kumotaan, kanne on 1 momentissa mainitulla

uhalla pantava vireille tai saatettava
kasiteltaviksi kuukauden kuluessa siitd
lukien, kun hakija on saanut tiedon

vdlitysmenettelyd kohdanneesta esteestd tai
siitd, ettd viranomainen on todennut
viélitystuomion mitéttdméksi taikka, milloin
vilitystuomio kumotaan, siitd lukien, kun
tuomioistuimen paitos on tullut
lainvoimaiseksi.

Tdmd laki tulee voimaan pdivind kuuta 20

128



Laki

tuomioistuinlain 9 luvun muuttamisesta

Eduskunnan péaatoksen mukaisesti

muutetaan tuomioistuinlain (673/2016) 9 luvun 5 §:n 1 momentti, 6 §:n 2 momentti ja 7 §:n

1 momentti seuraavasti:

Voimassa oleva laki

9 luku

Tuomari tuomiovallan kiyttijini ja
virkamieheni

58
Sivutoimet ja sivutoimilupa

Tuomari ei saa ottaa vastaan tai pitéd valtion

virkamieslain 18 §:n 4 momentissa
tarkoitettua sivutointa, ellei tuomioistuin
hakemuksesta ~ myonnd  sithen  lupaa
(sivutoimilupa).  Sivutoimilupaa ei saa
myontdé riidan yhden osapuolen nimeiméni
vélimiehend toimimista varten
vélimiesoikeudessa.

63§
Sivutoimiluvan hakeminen

Sen estdmittd, mitd valtion virkamieslain 18
§mn 5 momentissa sdddetdén, hakijan on

lupahakemuksessa ilmoitettava tiedot
vilimiesoikeusriidan asianosaisista luvan
késittelevan tuomioistuimen
paillikkotuomarille.

Ehdotus
9 luku
Tuomari tuomiovallan kiyttijini ja
virkamiehena
58

Sivutoimet ja sivutoimilupa

Tuomari ei saa ottaa vastaan tai pitdd valtion
virkamieslain 18 §:n 4 momentissa
tarkoitettua sivutointa, ellei tuomioistuin
hakemuksesta ~ myonnd  sithen lupaa
(sivutoimilupa).  Sivutoimilupaa ei saa
myontdd riidan yhden osapuolen nimeiméni
vdlitysoikeuden jdsenend toimimista varten
vdlitysoikeudessa.

63§
Sivutoimiluvan hakeminen

Sen estdmittd, mitd valtion virkamieslain 18
§n 5 momentissa sdddetdén, hakijan on

lupahakemuksessa ilmoitettava tiedot
vdlitysoikeusriidan  asianosaisista  luvan
késittelevin tuomioistuimen
paéllikkotuomarille.
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Voimassa oleva laki

78§

Sivutoimesta saadun tulon ja sivutoimen
pddttymisestd ilmoittaminen

Tuomarin on ilmoitettava tuomioistuimelle
vuosittain, mitd hinelle on sivutoimista
maksettu, jos sivutoimista saatujen tulojen

yhteismddard  ylittdéd 10 000  euroa.
IImoituksessa on mainittava, mistd
sivutoimista tulot on maksettu. Muista
sivutoimista kuin vélimiestehtdvistd on

ilmoitettava my0s maksun suorittaja. Sen
estdmattd, mitd viranomaisten toiminnan
julkisuudesta annetun lain (621/1999) 24 §:n
1 momentin 23 kohdassa sdddetddn, tuomarin
sivutoimista saaduista tuloista ilmoittamat
tiedot ovat julkisia. Tuomarin on ilmoitettava
vilpyméttd my0s sivutoimen padttymisests.

Ehdotus

78§

Sivutoimesta saadun tulon ja sivutoimen
pddttymisestd ilmoittaminen

Tuomarin on ilmoitettava tuomioistuimelle
vuosittain, mitd hinelle on sivutoimista
maksettu, jos sivutoimista saatujen tulojen

yhteismddard  ylittdéd 10 000  euroa.
IImoituksessa on mainittava, mistd
sivutoimista tulot on maksettu. Muista

sivutoimista kuin vdlitysoikeuden jdsenen
tehtdvistd on ilmoitettava my0s maksun
suorittaja. Sen estdméttd, mitd viranomaisten
toiminnan  julkisuudesta annetun lain
(621/1999) 24 §:n 1 momentin 23 kohdassa
sdddetddn, tuomarin sivutoimista saaduista
tuloista ilmoittamat tiedot ovat julkisia.
Tuomarin on ilmoitettava viipyméttd myos
sivutoimen paittymisesta.

Tdmd laki tulee voimaan pdivind kuuta 20
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Laki

oikeudenkiiynnisti tyotuomioistuimessa annetun lain 11 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan oikeudenkdynnistd tyotuomioistuimessa annetun lain (646/1974) 11 §mn 1
momentti, sellaisena kuin se on laissa 242/2023, seuraavasti:

Voimassa oleva laki

11§

Tyo6tuomioistuimeen  kuuluva riita-asia
saadaan tyoehto- tai virkachtosopimuksessa
olevan  méidrdyksen perusteella  jattda
vilimiesmenettelystd annetun lain (967/1992)
mukaan ratkaistavaksi, ei kuitenkaan, milloin
tyoehtosopimus tydehtosopimuslain taikka

virkaehtosopimus valtion
virkaehtosopimuslain, kunnan ja
hyvinvointialueen virkaehtosopimuksista

annetun lain, evankelis-luterilaisen kirkon
virkaehtosopimuksista annetun lain,
eduskunnan virkamiehistd annetun lain,
Suomen Pankin virkamiehisti annetun lain tai
tasavallan presidentin kansliasta annetun lain
sddnnosten nojalla vaaditaan julistettavaksi
purkautuneeksi.

Ehdotus

11§

Ty6tuomioistuimeen  kuuluva  riita-asia
saadaan tyoehto- tai virkachtosopimuksessa
olevan  méidrdyksen  perusteella  jattda
vdlitysmenettelylain ( /) mukaan
ratkaistavaksi, ei  kuitenkaan, milloin
tyoehtosopimus tydehtosopimuslain taikka

virkaehtosopimus valtion
virkaehtosopimuslain, kunnan ja
hyvinvointialueen virkaehtosopimuksista

annetun lain, evankelis-luterilaisen kirkon
virkaehtosopimuksista annetun lain,
eduskunnan virkamiehistd annetun lain,
Suomen Pankin virkamiehisti annetun lain tai
tasavallan presidentin kansliasta annetun lain
sddnnosten nojalla vaaditaan julistettavaksi
purkautuneeksi.

Tidmd laki tulee voimaan pdivind kuuta 20
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Laki

kansainviilisestii oikeusavusta seki tuomioiden tunnustamisesta ja tiytintoonpanosta siviili-
ja kauppaoikeuden alalla annetun lain 20 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti
muutetaan  kansainvélisesti

oikeusavusta

sekd tuomioiden tunnustamisesta ja

tdytdntoonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla annetun lain (426/2015) 20 §:n 1 momentti

seuraavasti:

Voimassa oleva laki

20 §

Todisteiden vastaanottaminen ja
asianosaisten kuuleminen tuomioistuimessa

Jos vieraan valtion viranomaisen tekemé
oikeusapupyyntd koskee todistajan tai
asiantuntijan kuulemista, asiakirjojen
esittdmistd, katselmuksen toimeenpanoa tai
muiden todisteiden hankkimista taikka
asianosaisen  kuulemista ja  pyydetty
toimenpide kuuluu tuomioistuimen
toimivaltaan, kuulemisesta ja todisteiden
vastanottamisesta  huolehtii  kirdjdoikeus.
Todisteiden vastaanottaminen edellyttid, ettéd
asiaa koskeva oikeudenkdynti on vireilld

pyynndén  esittineen  vieraan  valtion
tuomioistuimessa, vilimiesmenettelyssd tai
muussa vastaavassa

riidanratkaisumenettelyssa.

Ehdotus

20 §

Todisteiden vastaanottaminen ja
asianosaisten kuuleminen tuomioistuimessa

Jos vieraan valtion viranomaisen tekemé
oikeusapupyyntd  koskee todistajan tai
asiantuntijan kuulemista, asiakirjojen
esittdmistd, katselmuksen toimeenpanoa tai
muiden todisteiden hankkimista taikka
asianosaisen  kuulemista ja  pyydetty
toimenpide kuuluu tuomioistuimen
toimivaltaan, kuulemisesta ja todisteiden
vastanottamisesta huolehtii  kirdjdoikeus.
Todisteiden vastaanottaminen edellyttid, ettd
asiaa koskeva oikeudenkdynti on vireilld

pyynnoén  esittineen  vieraan  valtion
tuomioistuimessa, vdlitysmenettelyssd  tai
muussa vastaavassa

riidanratkaisumenettelyssa.

Tdmd laki tulee voimaan pdivdnd kuuta 20
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Laki
takauksesta ja vierasvelkapanttauksesta annetun lain 37 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan takauksesta ja vierasvelkapanttauksesta annetun lain (361/1999) 37 § seuraavasti:

Voimassa oleva laki Ehdotus

378§ 378§
Vilityssopimus Vilityssopimus

Yksityistakaajaa ei sido ennen riidan  Yksityistakaajaa ei sido ennen riidan
syntymistd sovittu ehto, jonka mukaan syntymistd sovittu ehto, jonka mukaan
takausta koskeva riita-asia on ratkaistava takausta koskeva riita-asia on ratkaistava

vilimiesmenettelyssa. vdlitysmenettelyssd.

Tidmd laki tulee voimaan pdivind kuuta 20
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Laki

rahan, arvo-osuuksien, arvopaperien tai asiakirjain tallettamisesta velan maksuna tai
vapautumiseksi muusta suoritusvelvollisuudesta annetun lain 7 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan rahan, arvo-osuuksien, arvopaperien tai asiakirjain tallettamisesta velan maksuna
tai vapautumiseksi muusta suoritusvelvollisuudesta annetun lain (281/1931) 7 §:n 2 momentti,
sellaisena kuin se on laissa 556/2025, seuraavasti:

Voimassa oleva laki Ehdotus
78§ 78§
Jos kysymys oikeudesta talletettuun on  Jos kysymys oikeudesta talletettuun on
tuomioistuimen tai vilimiesten kisiteltdviand, tuomioistuimen tai vdlitysoikeuden

kun kymmenen vuotta tallettamisesta on késiteltdvina, kun tallettamisesta on kulunut

kulunut, lasketaan vuoden méiérdaika siitd, kymmenen vuotta, lasketaan vuoden

kun asia on lainvoimaisesti ratkaistu. médrdaika siitd, kun asia on lainvoimaisesti
ratkaistu.

Tdmd laki tulee voimaan pdivdnd kuuta 20
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Laki

elinkeinonharjoittajan oikeudesta myydi noutamatta jitetty esine annetun lain 7 §:n
muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti

muutetaan elinkeinonharjoittajan oikeudesta myyda noutamatta jdtetty esine annetun lain

(688/1988) 7 § seuraavasti:

Voimassa oleva laki

78§

Jos tuomioistuimessa, vilimiesmenettelyssa
tai kuluttajavalituslautakunnassa on vireilld
elinkeinonharjoittajan vaatimuksen perustetta
tai madrdd taikka myynnin edellytysti
koskeva riita, esinettd ei saa myyda, paitsi 3
§:n 3 momentissa tarkoitetussa tapauksessa,
ennen kuin kohtuullinen aika on kulunut sen
jélkeen, kun asia on ratkaistu.

Ehdotus

78§

Jos tuomioistuimessa, vdlitysmenettelyssd
tai kuluttajariitalautakunnassa on vireilla
elinkeinonharjoittajan vaatimuksen perustetta
tai madrdd taikka myynnin edellytysti
koskeva riita, esinettd ei saa myyda, paitsi 3
§:n 3 momentissa tarkoitetussa tapauksessa,
ennen kuin kohtuullinen aika on kulunut sen
jélkeen, kun asia on ratkaistu.

Tdmd laki tulee voimaan pdivdnd kuuta 20
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10.
Laki

asuntokauppalain 7 luvun 3 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti
muutetaan asuntokauppalain (843/1994) 7 luvun 3 § seuraavasti:

Voimassa oleva laki Ehdotus
7 luku 7 luku
Eriniiset sdinnokset Eriniiset sidinnokset
38 38
Vilimiesmenettelyd koskevat ehdot Viilitysmenettelyii koskevat ehdot

Ennen riidan syntymistd tehdyn sopimuksen  Ennen riidan syntymisté tehdyn sopimuksen
ehto, jonka mukaan elinkeinonharjoittajan ja ehto, jonka mukaan elinkeinonharjoittajan ja
kuluttajan vélinen riita-asia on ratkaistava kuluttajan vélinen riita-asia on ratkaistava
vilimiesmenettelyssé, ei sido kuluttajaa. vdlitysmenettelyssd, ei sido kuluttajaa.

Tdmd laki tulee voimaan pdivdnd kuuta 20
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11.

Laki

maanvuokralain 84 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan maanvuokralain (258/1966) 84 §, sellaisena kuin se on laissa 1140/2010,

seuraavasti:

Voimassa oleva laki

84§

Vuokrasopimuksesta johtuvat
riitakysymykset voidaan mééritd vélimiesten
ratkaistavaksi siten kuin vdlimiesmenettelysti
annetussa laissa (967/1992) saadetddn.

Kuluttajan  ja elinkeinonharjoittajan
viliseen sopimukseen sisdltyvén
vilimiesmenettelya koskevan ehdon
sitovuudesta siddetdédn kuluttajansuojalain 12
luvun 1 d §:ssa.

Ehdotus

84§
Vuokrasopimuksesta johtuvat
riitakysymykset voidaan mAaarita
vdlitysoikeuden ratkaistavaksi siten kuin

vilitysmenettelylaissa (/) sdddetdan.

Kuluttajan  ja elinkeinonharjoittajan
viliseen sopimukseen sisdltyvén
vdlitysmenettelyd koskevan ehdon
sitovuudesta siddetdédn kuluttajansuojalain 12
luvun 1 d §:ssa.

Tdmd laki tulee voimaan pdivdnd kuuta 20
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12.

Laki

osakeyhtiolain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan osakeyhtidlain (624/2006) 16 luvun 13 §:n 3 momentti sekd 24 a §n 2 ja 4
momentti, 17 luvun 13 §:n 3 momentti sekéd 23 a §:n 2 ja 4 momentti, 17 a luvun 18 §:n 3
momentti ja 19 §:n 2 momentti, 18 luvun 3 5 §, 6 §:n 1 momentti, 7 §:n 1 momentti sekd 8 ja 9
§ sekd 24 luvun 3 §:n edelld oleva véliotsikko seké 3,4 ja 6 §,

sellaisina kuin niistd ovat 16 luvun 13 §:n 3 momentti sekd 24 a §:n 2 ja 4 momentti, 17 luvun
13 §:n 3 momentti sekd 23 a §:n 2 ja 4 momentti, 17 a luvun 18 §:n 3 momentti ja 19 §:n 2
momentti sekd 18 luvun 3 § ja 7 §:n 1 momentti laissa 1337/2022, sekd 18 luvun 4 ja 5 § osaksi

laissa 726/2013, seuraavasti:

Voimassa oleva laki

16 luku
Sulautuminen
13§

Lunastusmenettely

Jos osakkeiden taikka optio-oikeuksien tai
muiden osakkeisiin oikeuttavien erityisten
oikeuksien lunastusoikeudesta tai
lunastamisen ehdoista el sovita
vastaanottavan yhtion kanssa, asia on
annettava vilimiesten ratkaistavaksi
noudattaen, mitd 18 luvun 3-5 ja 810 §:ssd
sdddetddin  lunastusriitojen  késittelysta.
Osakkeenomistajan tai oikeuden haltijan on
pantava asia vireille viimeistddn kuukauden
kuluttua yhtiokokouksesta. Vilimiehet voivat
paittdd, ettd useiden osakkeenomistajien tai

optio-oikeuksien tai muiden erityisten
oikeuksien haltijoiden vireille panemat
lunastusasiat on  késiteltivd  samassa

menettelyssd, jos ne johtuvat olennaisesti
samasta perusteesta. Vireillepanon jilkeen
osakkeenomistajalla ja oikeuden haltijalla on

oikeus vain lunastushintaan. Jos
lunastusmenettelyssa my6hemmin
vahvistetaan, ettei heilld ole oikeutta

Ehdotus

16 luku
Sulautuminen
13§

Lunastusmenettely

Jos osakkeiden taikka optio-oikeuksien tai
muiden osakkeisiin oikeuttavien erityisten
oikeuksien lunastusoikeudesta tai
lunastamisen ehdoista el sovita
vastaanottavan yhtion kanssa, asia on
annettava  vdlitysoikeuden  ratkaistavaksi
noudattaen, mitd 18 luvun 3-5 ja 810 §:ssd
sdddetddin  lunastusriitojen  késittelysta.
Osakkeenomistajan tai oikeuden haltijan on
pantava asia vireille viimeistddn kuukauden
kuluttua yhtiokokouksesta. Vilitysoikeus voi
paittad, ettd useiden osakkeenomistajien tai

optio-oikeuksien tai muiden erityisten
oikeuksien haltijoiden vireille panemat
lunastusasiat on  Kkésiteltivd  samassa

menettelyssd, jos ne johtuvat olennaisesti
samasta perusteesta. Vireillepanon jélkeen
osakkeenomistajalla ja oikeuden haltijalla on

oikeus vain lunastushintaan. Jos
lunastusmenettelyssa my6hemmin
vahvistetaan, ettei heilld ole oikeutta
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Voimassa oleva laki

lunastukseen, heilld on oikeus
sulautumisvastikkeeseen

sulautumissuunnitelman  mukaisesti.  Jos
sulautuminen raukeaa, myds

lunastusmenettely raukeaa.

24a§

Osakkeenomistajan oikeus vaatia
ylimddrdistd rahavastiketta

Sulautuvan yhtion yliméardista
rahavastiketta koskeva erimielisyys on
annettava véalimiesten ratkaistavaksi

noudattaen, mitd 13 §:n 4 momentissa
sdddetdin  lunastushinnan  ja  koron
madrittdmisestd sekd 18 luvun 3, 4, 9 ja 10
§:ssd  lunastusriitojen  késittelystd  seka
vilimiesmenettelystd annetun lain (967/1992)

46 48 §:44 vilimiehille maksettavista
korvauksista. Muilta osin menettelysti
aiheutuvien kulujen korvaamiseen

sovelletaan, mitd oikeudenkdymiskaaren 21
luvussa sédddetdén oikeudenkdyntikuluista.
Osakkeenomistajan on pantava asia vireille
viimeistdin kuukauden kuluttua
sulautumisesta paattiavistd yhtiokokouksesta
tai hallituksen kokouksesta. Vilimiehet voivat
paattdd, ettd useiden osakkeenomistajien
vireille panemat ylimairdisen rahavastikkeen
maksamista  koskevat  vaatimukset on
kasiteltdvd samassa menettelyssd, jos ne
johtuvat olennaisesti samasta perusteesta.
Edelld 2 momentissa  tarkoitetun
vilimiesmenettelyn vireilldolo ei estd rajat
ylittdvan sulautumisen rekisterdintia.

17 luku
Jakautuminen
13§

Lunastusmenettely

Ehdotus

lunastukseen, heilld on oikeus
sulautumisvastikkeeseen
sulautumissuunnitelman  mukaisesti.  Jos
sulautuminen raukeaa, myds

lunastusmenettely raukeaa.

24a§

Osakkeenomistajan oikeus vaatia
ylimddrdistd rahavastiketta

Sulautuvan yhtion ylimédriista
rahavastiketta koskeva erimielisyys on
annettava  vdlitysoikeuden  ratkaistavaksi

noudattaen, mitd 13 §:n 4 momentissa
sdddetdin  lunastushinnan  ja  koron
madrittdmisestd sekd 18 luvun 3, 4, 9 ja 10
§:ssd  lunastusriitojen  késittelystd  sekd
vdlitysmenettelylain (/) 40, 41 ja 43 §:dd
vilitysoikeuden  jisenille  maksettavista
korvauksista. Muilta osin menettelysti
aiheutuvien kulujen korvaamiseen
sovelletaan, mitd oikeudenkdymiskaaren 21
luvussa sédddetdén oikeudenkdyntikuluista.
Osakkeenomistajan on pantava asia vireille
viimeistdan kuukauden kuluttua
sulautumisesta paattiavastd yhtiokokouksesta
tai hallituksen kokouksesta. Vilitysoikeus voi
paattdd, ettd useiden osakkeenomistajien
vireille panemat ylimairédisen rahavastikkeen
maksamista  koskevat  vaatimukset on
kasiteltdvd samassa menettelyssd, jos ne
johtuvat olennaisesti samasta perusteesta.
Edelld 2 momentissa  tarkoitetun
vdlitysmenettelyn vireilldolo ei estd rajat
ylittdvan sulautumisen rekisterdintia.

17 luku
Jakautuminen
13§

Lunastusmenettely
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Voimassa oleva laki

Jos jakautumisvastikkeen taikka optio-
oikeuksien tai muiden osakkeisiin
oikeuttavien erityisten oikeuksien
lunastusoikeudesta tai lunastamisen ehdoista
ei sovita vastaanottavan yhtion kanssa, asia on

annettava vélimiesten ratkaistavaksi
noudattaen, mitd 18 luvun 3-5 ja 8-10 §:ssd
sdddetddn  lunastusriitojen  késittelysta.

Osakkeenomistajan tai oikeuden haltijan on
pantava asia vireille viimeistddan kuukauden
kuluttua yhtiokokouksesta. Vilimiehet voivat
paddttad, ettd useiden osakkeenomistajien tai

optio-oikeuksien tai muiden erityisten
oikeuksien haltijjoiden vireille panemat
lunastusasiat on  késiteltdvd  samassa

menettelyssd, jos ne johtuvat olennaisesti
samasta perusteesta. Osakkeenomistajalla on
vireillepanon jilkeen jakautumisvastikkeen
sijasta  oikeus lunastushintaan.  Optio-
oikeuden ja muun osakkeisiin oikeuttavan
erityisen oikeuden haltijalla on vireillepanon
jilkeen oikeus vain lunastushintaan. Jos
lunastusmenettelyssa my6hemmin
vahvistetaan, ettei osakkeenomistajalla taikka
optio-oikeuden tai muun  osakkeisiin
oikeuttavan erityisen oikeuden haltijalla ole
oikeutta lunastukseen, hénelld on oikeus
jakautumisvastikkeeseen
jakautumissuunnitelman  mukaisesti.
jakautuminen raukeaa,
lunastusmenettely raukeaa.

Jos

23 a§

Osakkeenomistajan oikeus vaatia
ylimddrdistd rahavastiketta

Jakautuvan yhtion ylimaardistd
rahavastiketta koskeva erimielisyys on
annettava vélimiesten ratkaistavaksi
noudattaen, mitd 13 §:n 4 momentissa
sdddetdadn jakautumisvastikkeen
lunastushinnan ja koron méérittimisestd seki
18 luvun 3, 4, 9 ja 10 §:ssd lunastusriitojen
késittelystd ~ sekd  vidlimiesmenettelysti
annetun lain 46 48 §:44 vilimiehille

Jos jakautumisvastikkeen taikka optio-
oikeuksien tai muiden osakkeisiin
oikeuttavien erityisten oikeuksien
lunastusoikeudesta tai lunastamisen ehdoista
ei sovita vastaanottavan yhtion kanssa, asia on

annettava  vdlitysoikeuden  ratkaistavaksi
noudattaen, mitd 18 luvun 3-5 ja 8-10 §:ssd
sdddetddn  lunastusriitojen  késittelysta.

Osakkeenomistajan tai oikeuden haltijan on
pantava asia vireille viimeistddan kuukauden
kuluttua yhtickokouksesta. Vdlitysoikeus voi
padttas, ettd useiden osakkeenomistajien tai

optio-oikeuksien tai muiden erityisten
oikeuksien haltijoiden vireille panemat
lunastusasiat on  késiteltdvd  samassa

menettelyssd, jos ne johtuvat olennaisesti
samasta perusteesta. Osakkeenomistajalla on
vireillepanon jilkeen jakautumisvastikkeen
sijasta  oikeus lunastushintaan.  Optio-
oikeuden ja muun osakkeisiin oikeuttavan
erityisen oikeuden haltijalla on vireillepanon
jilkeen oikeus vain lunastushintaan. Jos
lunastusmenettelyssa my6hemmin
vahvistetaan, ettei osakkeenomistajalla taikka
optio-oikeuden tai muun  osakkeisiin
oikeuttavan erityisen oikeuden haltijalla ole
oikeutta lunastukseen, hénelld on oikeus
jakautumisvastikkeeseen
jakautumissuunnitelman  mukaisesti.
jakautuminen raukeaa,
lunastusmenettely raukeaa.

Jos

23 a§

Osakkeenomistajan oikeus vaatia
ylimddrdistd rahavastiketta

Jakautuvan yhtion ylimaardistd
rahavastiketta koskeva erimielisyys on
annettava  vdlitysoikeuden  ratkaistavaksi
noudattaen, mitd 13 §:n 4 momentissa
sdddetddn jakautumisvastikkeen
lunastushinnan ja koron méérittimisestd seki
18 luvun 3, 4, 9 ja 10 §:ssd lunastusriitojen
kasittelystd seka vdlitysmenettelylain 40, 41 ja
43 §:dd vilitysoikeuden  jdsenille
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Voimassa oleva laki

maksettavista korvauksista. Muilta osin
menettelysta aiheutuvien kulujen
korvaamiseen sovelletaan, mitd

oikeudenkdymiskaaren 21 luvussa sdddetdan

oikeudenkdyntikuluista. Osakkeenomistajan
on pantava asia vireille viimeistddn
kuukauden kuluttua jakautumisesta
paittivastd yhtiokokouksesta. Vilimiehet
voivat paattas, ettd useiden
osakkeenomistajien vireille panemat
ylimddrdisen rahavastikkeen maksamista

koskevat vaatimukset on késiteltdvd samassa
menettelyssd, jos ne johtuvat olennaisesti
samasta perusteesta.

Edelld 2 momentissa tarkoitetun
vilimiesmenettelyn vireilldolo ei estd rajat
ylittdvéan jakautumisen rekisterdintid.

17 a luku
Kotipaikan siirto
18 §

Lunastusmenettely

Jos osakkeiden taikka optio-oikeuksien tai
muiden osakkeisiin oikeuttavien erityisten
oikeuksien lunastusoikeudesta tai
lunastamisen ehdoista ei sovita yhtion kanssa,
asia on annettava vilimiesten ratkaistavaksi
noudattaen, mitd 18 luvun 3-5 ja 810 §:ssd
sdddetddn  lunastusriitojen  késittelysta.
Osakkeenomistajan tai oikeuden haltijan on
pantava asia vireille viimeistddn kuukauden
kuluttua yhtiokokouksesta. Vilimiehet voivat
padttdd, ettd useiden osakkeenomistajien tai

optio-oikeuksien tai muiden erityisten
oikeuksien haltijoiden vireille panemat
lunastusasiat on  késiteltdvd  samassa

menettelyssd, jos ne johtuvat olennaisesti
samasta perusteesta. Vireillepanon jéilkeen
osakkeenomistajalla ja oikeuden haltijalla on

oikeus vain lunastushintaan. Jos
lunastusmenettelyssa my6hemmin
vahvistetaan, ettei heilldi ole oikeutta

FEhdotus

maksettavista korvauksista. Muilta osin
menettelysta aiheutuvien kulujen
korvaamiseen sovelletaan, mitd

oikeudenkdymiskaaren 21 luvussa sdddetdan

oikeudenkdyntikuluista. Osakkeenomistajan
on pantava asia vireille viimeistddn
kuukauden kuluttua jakautumisesta

paittavastd yhtiokokouksesta. Vilitysoikeus
voi paattad, ettd useiden osakkeenomistajien
vireille panemat yliméardisen rahavastikkeen
maksamista  koskevat  vaatimukset on
kasiteltdvd samassa menettelyssd, jos ne
johtuvat olennaisesti samasta perusteesta.

Edelld 2 momentissa tarkoitetun
vilitysmenettelyn vireilldolo ei estd rajat
ylittdvian jakautumisen rekisterdintid.

17 a luku
Kotipaikan siirto
18 §

Lunastusmenettely

Jos osakkeiden taikka optio-oikeuksien tai
muiden osakkeisiin oikeuttavien erityisten

oikeuksien lunastusoikeudesta tai
lunastamisen ehdoista ei sovita yhtion kanssa,
asia on annettava vdlitysoikeuden

ratkaistavaksi noudattaen, mitd 18 luvun 3-5
ja 8-10 §:ssé sdddetddn lunastusriitojen
késittelystd. Osakkeenomistajan tai oikeuden
haltijan on pantava asia vireille viimeistdan
kuukauden  kuluttua  yhti6kokouksesta.
Vilitysoikeus voi paattdd, ettd useiden
osakkeenomistajien tai optio-oikeuksien tai
muiden erityisten oikeuksien haltijoiden
vireille panemat lunastusasiat on kisiteltdvi
samassa menettelyssd, jos ne johtuvat
olennaisesti samasta perusteesta.
Vireillepanon jéilkeen osakkeenomistajalla ja
oikeuden haltijalla on oikeus vain
lunastushintaan. Jos lunastusmenettelyssa
myOhemmin vahvistetaan, ettei heilld ole
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Voimassa oleva laki

lunastukseen, heilld on oikeus siirtyneen
yhtion osakkeisiin tai muihin erityisiin
oikeuksiin siirtosuunnitelman mukaisesti. Jos
kotipaikan siirto raukeaa, myds
lunastusmenettely raukeaa.
Lunastusmenettelyn vireilldolo ei kuitenkaan
estd kotipaikan siirron rekisterdintié.

19 §

Lunastushinnan maksaminen

Edelld 18 §:n 3 momentissa tarkoitetussa
vilimiesmenettelyssd annettu tuomio sitoo
siirtyvdd yhtiotd ja siirtynyttd yhtiotd seka
lunastusta vaatineita osakkeenomistajia tai
erityisten oikeuksien haltijoita. Lunastushinta
on kokonaisuudessaan maksettava kuukauden
kuluttua tuomion lainvoimaiseksi tulemisesta,
ei kuitenkaan ennen kotipaikan siirron
taytdntoonpanon rekisteroimista.
Lunastushinta voidaan tallettaa siten kuin 18
luvun 11 §:n 2 ja 3 momentissa sdddetddn.
Lunastushinnan maksamisesta vastaa siirtynyt
yhtio.

18 luku

Vihemmistoosakkeiden lunastaminen

38
Vilimiesmenettely

Lunastusoikeutta ja lunastushinnan méaraa
koskevat  erimielisyydet on annettava
vélimiesten ratkaistavaksi siten kuin téssd
luvussa sdddetddn. Vilimiehet voivat pééttaa,
ettd useiden vdhemmistdosakkeenomistajien
tai erityisten oikeuksien haltijoiden asiat on
kasiteltdivd samassa menettelyssd, jos ne
johtuvat olennaisesti samasta perusteesta.

Siltd osin kuin tdmén luvun sédénnoksista ei
muuta johdu, noudatetaan soveltuvin osin
vilimiesmenettelystd annettua lakia.

Ehdotus

oikeutta lunastukseen, heilldi on oikeus
siirtyneen yhtion osakkeisiin tai muihin
erityisiin ~ oikeuksiin  siirtosuunnitelman
mukaisesti. Jos kotipaikan siirto raukeaa,
myos lunastusmenettely raukeaa.

Lunastusmenettelyn vireilldolo ei kuitenkaan
estd kotipaikan siirron rekisterdintié.

19 §

Lunastushinnan maksaminen

Edelld 18 §:n 3 momentissa tarkoitetussa
vdlitysmenettelyssd annettu tuomio sitoo
siirtyvdd yhtiotd ja siirtynyttd yhtiotd seka
lunastusta vaatineita osakkeenomistajia tai
erityisten oikeuksien haltijoita. Lunastushinta
on kokonaisuudessaan maksettava kuukauden
kuluttua tuomion lainvoimaiseksi tulemisesta,
ei kuitenkaan ennen kotipaikan siirron
taytdntoonpanon rekisteroimista.
Lunastushinta voidaan tallettaa siten kuin 18
luvun 11 §:n 2 ja 3 momentissa sdddetddn.
Lunastushinnan maksamisesta vastaa siirtynyt
yhtio.

18 luku

Vihemmistoosakkeiden lunastaminen

38
Viilitysmenettely

Lunastusoikeutta ja lunastushinnan mééraa
koskevat  erimielisyydet on  annettava
vdlitysoikeuden ratkaistavaksi siten kuin tdssé
luvussa sdddetdan. Vilitysoikeus voi péattaa,
ettd useiden vdhemmistdosakkeenomistajien
tai erityisten oikeuksien haltijoiden asiat on
kasiteltdvd samassa menettelyssd, jos ne
johtuvat olennaisesti samasta perusteesta.

Siltd osin kuin tdmén luvun sdénnoksista ei
muuta johdu, noudatetaan soveltuvin osin
vdlitysmenettelylakia.
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Voimassa oleva laki

48§

Menettelyn aloittaminen

Keskuskauppakamarin lunastuslautakunta
valitsee asianosaisen hakemuksesta
tarpeellisen  miérdn  puolueettomia ja

riippumattomia vilimiehid, joilla on tehtdvin
vaatima asiantuntemus, ja maardé vélimiesten
puheenjohtajan, jos vilimichii valitaan useita.
Hakemuksessa on  yksiloitdvd  hakijan
lunastusta koskeva vaatimus perusteineen.

Paatokseen vilimiesten wvalinnasta ei saa
erikseen hakea muutosta valittamalla.
Vilimiesmenettely tulee vireille, kun

hakemus tai sen jiljennds annetaan tiedoksi
vastapuolelle. Jos tiedoksianto tapahtuu 5 §:n
2 momentissa tarkoitetulla tavalla, menettely
tulee vireille, kun hakemusta koskeva ilmoitus
julkaistaan virallisessa lehdessa.

Vilimiesmenettelyn vireille tultua
tapahtuneet muutokset 1 §:ssé tarkoitetuissa
olosuhteissa eivdt aiheuta lunastusoikeuden
tai -velvollisuuden raukeamista.

Jos enemmistdosakkeenomistaja luopuu
lunastusvaatimuksestaan valimiehen
hakemisen jilkeen ennen vilimiesmenettelyn
vireille tuloa, hdnen on korvattava korkoineen
kulut, jotka uskotulle miehelle ja
vahemmistdosakkeenomistajalle ovat
aiheutuneet vilimiehen valitsemisesta.

58
Uskottu mies

Keskuskauppakamarin lunastuslautakunnan

on 4 §n 1 momentissa tarkoitetun
hakemuksen saavuttua haettava
tuomioistuimelta uskotun miehen
maardamista valvomaan
vilimiesmenettelyssé

vihemmistdosakkeenomistajien etua,

jolleivit kaikki asianosaiset ole ilmoittaneet
pitdvdnsd uskotun miehen madrddmistad
tarpeettomana tai jollei uskotun miehen

Ehdotus

4§

Menettelyn aloittaminen
Keskuskauppakamarin lunastuslautakunta
valitsee asianosaisen hakemuksesta
tarpeellisen  méiérdn  puolueettomia ja
riippumattomia vélitysoikeuden jdsenid, joilla
on tehtdvén vaatima asiantuntemus, ja maaria
vdlitysoikeuden puheenjohtajan, jos
vdilitysoikeuden  jdsenid valitaan useita.
Hakemuksessa on  yksiloitdvd  hakijan
lunastusta koskeva vaatimus perusteineen.
Paatokseen vdlitysoikeuden Jjdsenten
valinnasta ei saa erikseen hakea muutosta
valittamalla.

Viilitysmenettely tulee vireille, kun hakemus
tai sen jiljenndés annetaan  tiedoksi
vastapuolelle. Jos tiedoksianto tapahtuu 5 §:n
2 momentissa tarkoitetulla tavalla, menettely
tulee vireille, kun hakemusta koskeva ilmoitus
julkaistaan virallisessa lehdessé.

Viilitysmenettelyn vireille tultua tapahtuneet
muutokset 1 §:ssé tarkoitetuissa olosuhteissa
eivit aiheuta lunastusoikeuden tai -
velvollisuuden raukeamista.

Jos enemmistdosakkeenomistaja luopuu
lunastusvaatimuksestaan vdlitysoikeuden
jdsenten  hakemisen  jidlkeen  ennen
vdlitysmenettelyn vireille tuloa, hidnen on
korvattava korkoineen kulut, jotka uskotulle
miehelle ja vihemmistoosakkeenomistajalle
ovat aiheutuneet vdlitysoikeuden jdsenten
valitsemisesta.

58
Uskottu mies

Keskuskauppakamarin lunastuslautakunnan

on 4 §n 1 momentissa tarkoitetun
hakemuksen saavuttua haettava
tuomioistuimelta uskotun miehen

midrddmistd valvomaan vdlitysmenettelyssd
vihemmistdosakkeenomistajien etua,
jolleivdt kaikki asianosaiset ole ilmoittaneet
pitdvdnsd uskotun michen madrddmistd
tarpeettomana tai jollei uskotun michen
médrddmistd ole pidettdvd perusteettomana
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Voimassa oleva laki

madrdédmistd ole pidettdvd perusteettomana
ottaen huomioon
vihemmistdosakkeenomistajien oikeusturva
ja  oikeudenmukaisen  oikeudenkdynnin
toteutuminen,
vihemmistdosakkeenomistajien
yhteenlasketun edun méird ja muut seikat.
Asiassa toimivaltainen on yhtidon kotipaikan
kardjaoikeus. Asia  voidaan  ratkaista
vihemmistdosakkeenomistajia  kuulematta.
Uskotun michen médirdys ja paités uskotun
michen hakematta jéttdmisestd merkitdin
kaupparekisteriin. Lunastuslautakunnan
paitokseen uskotun miehen hakematta
jattdmisestd ei saa erikseen hakea muutosta
valittamalla.

Uskottu mies voi vastaanottaa 4 §:n 2
momentissa  tarkoitetun  tiedoksiannon
vihemmistdosakkeenomistajien puolesta.
Talloin lunastajan on viipyméttéd ilmoitettava
hakemuksensa pédasiallinen sisilto ja uskotun

miehen yhteystiedot
vihemmistdosakkeenomistajille siten kuin
yhtidjérjestyksessi yhtiokokouskutsusta

madritdan ja lisdksi ldhetettdvd kirjallisena
niille vihemmistdosakkeenomistajille, joiden
nimi ja osoite ovat yhtion tiedossa. Lunastajan
on myo6s viipymattd julkaistava ilmoitus
virallisessa lehdessé.

Uskotulla miehelld on oikeus ja velvollisuus
esittdd vélimiesmenettelyssi
vihemmistdosakkeenomistajien puolesta
ndiden asiaa tukevia seikkoja ja nayttoa.
Uskotulla miehelld ei ole kelpoisuutta
vahemmistdosakkeenomistajien puolesta
esittdd tai hyvédksyd lunastusta koskevia
vaatimuksia tai ryhtyd toimiin, jotka ovat
ristiriidassa ~ vihemmistdosakkeenomistajan
omien toimien kanssa.

Uskotun miehen palkkiosta ja kulujen
korvauksesta madradvit vélimichet
noudattaen, mitd 8 §:ssd  sdddetddn
vélimiesmenettelyn kustannuksista.
Vilimiesmenettelyn = paityttyd  uskotun
miechen on  viipymittd  ilmoitettava
rekisteroitiviksi toimenpiteitddn koskeva
selonteko, joka katsotaan rekisterdimiselld
annetuksi  vdhemmistdosakkeenomistajille.
Uskotusta miehestd on muuten soveltuvin

Ehdotus

ottaen huomioon
vihemmistdosakkeenomistajien oikeusturva
ja  oikeudenmukaisen  oikeudenkdynnin
toteutuminen,
vihemmistdosakkeenomistajien
yhteenlasketun edun méird ja muut seikat.
Asiassa toimivaltainen on yhtion kotipaikan
kardjaoikeus. Asia  voidaan  ratkaista
vihemmistdosakkeenomistajia  kuulematta.
Uskotun miehen méadrdys ja péditds uskotun
michen hakematta jéttdmisestd merkitddn
kaupparekisteriin. Lunastuslautakunnan
pdédtokseen uskotun miehen hakematta
jattdmisestd ei saa erikseen hakea muutosta
valittamalla.

Uskottu mies voi vastaanottaa 4 §:n 2
momentissa  tarkoitetun  tiedoksiannon
vihemmistdosakkeenomistajien puolesta.
Télloin lunastajan on viipymaéttd ilmoitettava
hakemuksensa pédasiallinen sisilto ja uskotun

miehen yhteystiedot
vihemmistdosakkeenomistajille siten kuin
yhtidjérjestyksessi yhtiokokouskutsusta

madritddn ja lisdksi ldhetettdvd kirjallisena
niille vihemmistdosakkeenomistajille, joiden
nimi ja osoite ovat yhtion tiedossa. Lunastajan
on myoOs viipymaittd julkaistava ilmoitus
virallisessa lehdessa.

Uskotulla miehelld on oikeus ja velvollisuus
esittaa vdlitysmenettelyssd
vihemmistdosakkeenomistajien puolesta
ndiden asiaa tukevia seikkoja ja ndyttoa.
Uskotulla miehelld ei ole kelpoisuutta
vihemmistdosakkeenomistajien puolesta
esittdd tai hyvédksyd lunastusta koskevia
vaatimuksia tai ryhtyd toimiin, jotka ovat
ristiriidassa  vihemmistoosakkeenomistajan
omien toimien kanssa.

Uskotun miehen palkkiosta ja kulujen

korvauksesta mddrdd vdlitysoikeus
noudattaen, mitd 8 §:ssd  sdddetddn
vdlitysmenettelyn kustannuksista.

Vilitysmenettelyn pédtyttyd uskotun miehen
on viipyméttd ilmoitettava rekisterditavaksi

toimenpiteitddn koskeva selonteko, joka
katsotaan rekisterdimiselld annetuksi
vahemmistdosakkeenomistajille.  Uskotusta

miehestd on muuten soveltuvin osin voimassa,
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Voimassa oleva laki

mitd  holhoustoimesta
(442/1999)  sédadetddn

osin  voimassa,
annetussa  laissa
edunvalvojasta.

6§
Vakuuden asettaminen

Jos lunastusoikeuden olemassaolo on
lainvoimaisesti ratkaistu tai vilimiehet pitdvét
sitd selvdnd, mutta lunastushinnasta ei ole
sovittu tai mééaritty, osake siirtyy lunastajalle
heti, jos tdmd asettaa lunastushinnan
maksamisesta vakuuden, jonka vilimiehet
hyvaksyvédt.  Uskottu = mies  sdilyttdd
tarvittaessa vakuutta lunastushintaan
oikeutettujen Iukuun.

78
Lunastushinnan mddrittdminen

Osakkeen lunastushinta on maééritettdva
vélimiesmenettelyn vireilletuloa edeltdvin
ajankohdan  kdyvdn  hinnan  mukaan.
Lunastushinnalle on maksettava vuotuista
korkoa siitd ldhtien, kun kolme viikkoa on
kulunut vélimiesten hakemisesta, korkolain
12 §:ssd tarkoitetun kulloinkin voimassa
olevan viitekoron mukaisesti lisdttyné
kolmella prosenttiyksikolla.

8§
Vilimiesmenettelyn kustannukset
Vilimiesmenettelyn kustannuksista vastaa

lunastaja, jos vilimiehet eivét erityisesté
syysté katso kohtuulliseksi maarata toisin.

Ehdotus

mitd holhoustoimesta annetussa laissa

(442/1999) sdddetdan edunvalvojasta.

63§
Vakuuden asettaminen

Jos lunastusoikeuden olemassaolo on
lainvoimaisesti ratkaistu tai vdlitysoikeus
pitdd sitd selvdnd, mutta lunastushinnasta ei
ole sovittu tai madrdtty, osake siirtyy
lunastajalle  heti, jos tdmd  asettaa
lunastushinnan  maksamisesta  vakuuden,
jonka vdlitysoikeus hyvdiksyy. Uskottu mies
séilyttdd tarvittaessa vakuutta lunastushintaan
oikeutettujen lukuun.

78
Lunastushinnan mddrittdminen

Osakkeen lunastushinta on maédritettava
vdlitysmenettelyn  vireilletuloa  edeltdvin
ajankohdan  kdyvdn  hinnan  mukaan.
Lunastushinnalle on maksettava vuotuista
korkoa siitd ldhtien, kun kolme viikkoa on
kulunut vdlitysoikeuden Jdsenten
hakemisesta, korkolain 12 §:ssd tarkoitetun

kulloinkin voimassa olevan viitekoron
mukaisesti lisdttyna kolmella
prosenttiyksikolla.

8§

Viilitysmenettelyn kustannukset

Vilitysmenettelyn kustannuksista vastaa
lunastaja, jos vdlitysoikeus ei erityisestéd
syysté katso kohtuulliseksi maarata toisin.

145



Voimassa oleva laki

98§

Muut vilimiesmenettelyd koskevat
sddnndkset

Tiedoksiannot on  vélimiesmenettelyn
aikana toimitettava ja kappale
vilitystuomiosta annettava niille, jotka ovat
kayttineet vilimiesoikeudessa puhevaltaa tai
muuten sitd varten ilmoittautuneet.

Vilimiesten on ilmoitettava vélitystuomio
rekisterditdviksi kahden viikon kuluessa sen
antamisesta.  Rekisteri-ilmoitukseen  on
liitettdva  selvitys siitd, ettd kappaleet
vilitystuomiosta on annettu 1 momentin
mukaisesti. Jos vilitystuomiota ei ilmoiteta
asianmukaisesti rekisterditdvaksi mainitussa
médrdajassa, ilmoituksen voi tehdd myos
asianosainen.

24 luku

Riitojen ratkaiseminen

Vilimiesmenettely
38
Yhtiojdrjestykseen perustuva

vdlimiesmenettely
Yhtidjérjestyksen madrdys riidan
kasittelemisestd vélimiesmenettelyssd sitoo
yhtiota, osakkeenomistajaa, hallitusta,
hallintoneuvostoa, hallituksen ja

hallintoneuvoston jédsentd, toimitusjohtajaa
sekad tilintarkastajaa vilityssopimuksen tavoin
niin kuin vilimiesmenettelystd annetussa
laissa sdddetddn. Yhtiojarjestyksen méiardys 3
luvun 7 §:ssd tarkoitetusta
lunastuslausekkeesta johtuvan
lunastusoikeutta tai lunastushintaa koskevan
riildan késittelemisestd vilimiesmenettelyssi
sitoo vastaavasti sellaisen riidan osapuolia.

Edelld 1 momentissa  tarkoitettua
yhtidjarjestyksen =~ méadrdystd  sovelletaan
kuitenkin ainoastaan kanteeseen, jonka
peruste on madrdyksen rekisterdimisen
jalkeiseltd ajalta.

Ehdotus

98§

Muut viilitysmenettelyi koskevat sddnnokset

Tiedoksiannot on vdlitysmenettelyn aikana
toimitettava ja kappale vilitystuomiosta
annettava niille, jotka ovat Kkéyttineet
vdlitysmenettelyssd puhevaltaa tai muuten sitd
varten ilmoittautuneet.

Viilitysoikeuden on ilmoitettava
vilitystuomio rekisterditdviaksi kahden viikon
kuluessa sen  antamisesta.  Rekisteri-

ilmoitukseen on liitettdva selvitys siitd, ettd
kappaleet vilitystuomiosta on annettu 1
momentin mukaisesti. Jos vélitystuomiota ei
ilmoiteta asianmukaisesti rekisterditavaksi
mainitussa madrdajassa, ilmoituksen voi tehdi
myo0s asianosainen.

24 luku

Riitojen ratkaiseminen

Vilitysmenettely
38
Yhtiojdrjestykseen perustuva

vilitysmenettely
Yhtidjérjestyksen maardys riidan
kasittelemisestd  vdlitysmenettelyssd  sitoo
yhtiota, osakkeenomistajaa, hallitusta,
hallintoneuvostoa, hallituksen ja

hallintoneuvoston jédsentd, toimitusjohtajaa
seka tilintarkastajaa vilityssopimuksen tavoin
niin kuin vdlitysmenettelylaissa saadetién.
Yhtidjarjestyksen méadrdys 3 luvun 7 §:ssd
tarkoitetusta lunastuslausekkeesta johtuvan
lunastusoikeutta tai lunastushintaa koskevan
rildan késittelemisestd  vdlitysmenettelyssd
sitoo vastaavasti sellaisen riidan osapuolia.

Edelld 1 momentissa  tarkoitettua
yhtigjarjestyksen =~ madrdystd  sovelletaan
kuitenkin ainoastaan kanteeseen, jonka
peruste on madrdyksen rekisterdimisen
jélkeiseltd ajalta.
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Voimassa oleva laki

4§
Lakisddteinen vilimiesmenettely

Erdissd lunastusriidoissa sovellettavasta
lakiséateisestd vélimiesmenettelysté
saadetddn 16 luvun 13 §:ssd, 17 luvun 13 §:ssé
ja 18 luvun 3-10 §:ssé.

63§

Ratkaisuista ilmoittaminen
Jos ratkaisu koskee kaupparekisteriin
merkittavad seikkaa, tuomioistuimen tai
vilimiesoikeuden on ilman aiheetonta
viivytysta ilmoitettava ratkaisustaan
rekisteriviranomaiselle. Tuomioistuimen on
ilmoitettava rekisteriin merkittdviksi myos
tieto ratkaisunsa lainvoimaisuudesta.

Ehdotus

4§
Lakisddteinen vilitysmenettely

Erdissd lunastusriidoissa sovellettavasta
lakisdateisestd vdlitysmenettelystd sdaddetdin
16 luvun 13 §:ssd, 17 luvun 13 §:sséd ja 18
luvun 3-10 §:ssa.

63§
Ratkaisuista ilmoittaminen

Jos ratkaisu koskee kaupparekisteriin
merkittdvad seikkaa, tuomioistuimen tai
vilitysoikeuden on ilman aiheetonta viivytysta
ilmoitettava ratkaisustaan
rekisteriviranomaiselle. Tuomioistuimen on
ilmoitettava rekisteriin merkittdviksi myos
tieto ratkaisunsa lainvoimaisuudesta.

Tdmd laki tulee voimaan pdivind  kuuta 20

147



13.

Laki

osuuskuntalain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan osuuskuntalain (421/2013) 3 luvun 3 §:n 5 ja 6 momentti, 20 luvun 14 §:n 2
momentti, 21 luvun 14 §:n 3 momentti, 26 luvun 3 §:n edelld oleva viliotsikko, 3 7 §, 8 §:n

otsikko sekd 11 § seuraavasti:

Voimassa oleva laki

3 luku

Jisenet

38

Erottaminen
Erotettu saa moittia osuuskunnan
kokouksen  tekemii erottamispéatosta
tuomioistuimessa. Erottamispéétoksen
moittiminen on  kuitenkin  annettava

védlimiesten ratkaistavaksi, jos osuuskunnan
sddnnodissd madratddn osuuskunnan ja jasenen
vilisten riitojen ratkaisemisesta 26 luvun 3
§:ssd  tarkoitetulla tavalla. Kanteeseen
sovelletaan, mitd 24 luvun 1 ja 2 §:ssé
saddetdan.

Jos tuomioistuimen lainvoimaisessa
padtoksessa tai vialimiesoikeuden péaédtoksessa
todetaan, ettd osuuskunnan kokouksen paitos
erottamisesta on pitemiton, laittomasti
erotetulla on oikeus saada osuuskunnalta
korvaus menettdmistiin jaseneduista.

20 luku
Sulautuminen

14 §

Ehdotus

3 luku

Jisenet

338

Erottaminen
Erotettu saa moittia osuuskunnan
kokouksen  tekemii erottamispéatosta
tuomioistuimessa. Erottamispéatoksen
moittiminen on  kuitenkin = annettava
vdlitysoikeuden ratkaistavaksi, jos
osuuskunnan saannoissa madratadn

osuuskunnan ja jédsenen vilisten riitojen
ratkaisemisesta 26 Iuvun 3 §:ssi tarkoitetulla
tavalla. Kanteeseen sovelletaan, mitd 24 luvun
1 ja 2 §:ssé sdddetdan.

Jos tuomioistuimen lainvoimaisessa
padtoksessd tai vdlitysoikeuden paatoksessa
todetaan, ettd osuuskunnan kokouksen paitos
erottamisesta on pitemiton, laittomasti
erotetulla on oikeus saada osuuskunnalta
korvaus menettdmistiin jaseneduista.

20 luku
Sulautuminen

14 §
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Voimassa oleva laki

Osakkeiden, optio-oikeuksien ja muiden
osuuteen tai osakkeeseen oikeuttavien
erityisten oikeuksien lunastaminen

Jos osakkeiden taikka optio-oikeuksien tai
muiden osakkeisiin oikeuttavien erityisten
oikeuksien lunastusoikeudesta tai
lunastamisen ehdoista el sovita
vastaanottavan osuuskunnan kanssa, asia on
annettava vélimiesten ratkaistavaksi
noudattaen, mitd 26 luvun 4—8 §:ssd sdddetddn
lunastusriitojen  kaésittelystd. ~ Osakkeen
omistajan tai oikeuden haltijan on pantava
asia vireille viimeistddn kuukauden kuluttua
osuuskunnan  kokouksesta. Vireillepanon
jilkeen osakkeen omistajalla ja oikeuden
haltijalla on oikeus vain lunastushintaan. Jos

lunastusmenettelyssa myShemmin
vahvistetaan, ettei heilld ole oikeutta
lunastukseen, heilla on oikeus
sulautumisvastikkeeseen

sulautumissuunnitelman  mukaisesti.  Jos
sulautuminen raukeaa, myos

lunastusmenettely raukeaa.

21 luku
Jakautuminen
14 §

Osakkeiden, optio-oikeuksien ja muiden
osuuteen tai osakkeeseen oikeuttavien
erityisten oikeuksien lunastaminen

Jos jakautumisvastikkeen taikka optio-
oikeuksien tai muiden osuuteen tai
osakkeeseen oikeuttavien erityisten
oikeuksien lunastusoikeudesta tai
lunastamisen ehdoista ei sovita
vastaanottavan osuuskunnan kanssa, asia on
annettava vilimiesten ratkaistavaksi
noudattaen, mitd 26 luvun 4-8 §:ssd sdddetdan
lunastusriitojen  késittelystd. ~ Osakkeen
omistajan tai oikeuden haltijan on pantava

Ehdotus

Osakkeiden, optio-oikeuksien ja muiden
osuuteen tai osakkeeseen oikeuttavien
erityisten oikeuksien lunastaminen

Jos osakkeiden taikka optio-oikeuksien tai
muiden osakkeisiin oikeuttavien erityisten
oikeuksien lunastusoikeudesta tai
lunastamisen ehdoista ei sovita
vastaanottavan osuuskunnan kanssa, asia on
annettava  vdlitysoikeuden  ratkaistavaksi
noudattaen, mitd 26 luvun 4—8 §:ssd sdddetddn
lunastusriitojen  kaésittelystd. ~ Osakkeen
omistajan tai oikeuden haltijan on pantava
asia vireille viimeistdén kuukauden kuluttua
osuuskunnan  kokouksesta. Vireillepanon
jilkeen osakkeen omistajalla ja oikeuden
haltijalla on oikeus vain lunastushintaan. Jos

lunastusmenettelyssa myS&hemmin
vahvistetaan, ettei heilld ole oikeutta
lunastukseen, heilla on oikeus
sulautumisvastikkeeseen

sulautumissuunnitelman  mukaisesti.  Jos
sulautuminen raukeaa, myos

lunastusmenettely raukeaa.

21 luku
Jakautuminen
14 §

Osakkeiden, optio-oikeuksien ja muiden
osuuteen tai osakkeeseen oikeuttavien
erityisten oikeuksien lunastaminen

Jos jakautumisvastikkeen taikka optio-
oikeuksien tai muiden osuuteen tai
osakkeeseen oikeuttavien erityisten
oikeuksien lunastusoikeudesta tai
lunastamisen ehdoista el sovita
vastaanottavan osuuskunnan kanssa, asia on
annettava  vdlitysoikeuden  ratkaistavaksi
noudattaen, mitd 26 luvun 4-8 §:ssi sdddetdan
lunastusriitojen  késittelystd. ~ Osakkeen
omistajan tai oikeuden haltijan on pantava
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asia vireille viimeistddn kuukauden kuluttua

osuuskunnan kokouksesta. Osakkeen
omistajalla  on vireille panon jilkeen
jakautumisvastikkeen sijasta oikeus

lunastushintaan. Optio-oikeuden ja muun
osakkeisiin oikeuttavan erityisen oikeuden
haltijalla on vireillepanon jalkeen oikeus vain
lunastushintaan. Jos lunastusmenettelyssé
myOhemmin vahvistetaan, ettei osakkeen
omistajalla taikka optio-oikeuden tai muun
osuuteen tai  osakkeeseen oikeuttavan
erityisen oikeuden haltijalla ole oikeutta

lunastukseen, hénella on oikeus
jakautumisvastikkeeseen

jakautumissuunnitelman  mukaisesti.  Jos
jakautuminen raukeaa, myds

lunastusmenettely raukeaa.

26 luku
Riitojen ratkaiseminen

Vilimiesmenettely

38
Sddntoihin perustuva vilimiesmenettely

Sdintéjen madrdys riidan késittelemisesti
véilimiesmenettelyssd  sitoo  osuuskuntaa,
jésentd, hallitusta, hallintoneuvostoa,
hallituksen ja hallintoneuvoston jésentd,
toimitusjohtajaa, tilintarkastajaa sekd
toiminnantarkastajaa valityssopimuksen
tavoin niin  kuin  vilimiesmenettelysti
annetussa laissa (967/1992) sdddetdén.
Saéntdjen médrdys tdmén lain 4 luvun 5 tai 6
§:ssd  tarkoitetusta  lunastuslausekkeesta
johtuvan lunastusoikeutta tai lunastushintaa
koskevan riidan késittelemisesti
vilimiesmenettelyssd ~ sitoo  vastaavasti
sellaisen riidan osapuolia.

Edelld 1 momentissa tarkoitettua sdént6jen
midrdystd sovelletaan kuitenkin ainoastaan
kanteeseen, jonka peruste on madrdyksen
rekisteréimisen jalkeiseltd ajalta.

48§

Ehdotus

asia vireille viimeistddn kuukauden kuluttua

osuuskunnan kokouksesta. Osakkeen
omistajalla  on  vireillepanon  jéilkeen
jakautumisvastikkeen sijasta oikeus

lunastushintaan. Optio-oikeuden ja muun
osakkeisiin oikeuttavan erityisen oikeuden
haltijalla on vireillepanon jalkeen oikeus vain
lunastushintaan. Jos lunastusmenettelyssé
myOhemmin vahvistetaan, ettei osakkeen
omistajalla taikka optio-oikeuden tai muun
osuuteen tai  osakkeeseen oikeuttavan
erityisen oikeuden haltijalla ole oikeutta

lunastukseen, hénella on oikeus
jakautumisvastikkeeseen

jakautumissuunnitelman  mukaisesti.  Jos
jakautuminen raukeaa, myds

lunastusmenettely raukeaa.

26 luku
Riitojen ratkaiseminen

Viilitysmenettely
38

Sddntdihin perustuva vélitysmenettely

Saantéjen madrdys riidan késittelemisesti
vdlitysmenettelyssd  sitoo  osuuskuntaa,
jésentd, hallitusta, hallintoneuvostoa,
hallituksen ja hallintoneuvoston jésentd,
toimitusjohtajaa, tilintarkastajaa sekd
toiminnantarkastajaa valityssopimuksen
tavoin niin kuin vdlitysmenettelylaissa ( /
) sdddetdén. Séantéjen madrdys tdmén lain 4
luvun 5 tai 6  §:ssd  tarkoitetusta
lunastuslausekkeesta johtuvan
lunastusoikeutta tai lunastushintaa koskevan
rildan Kkésittelemisestd  vdlitysmenettelyssd
sitoo vastaavasti sellaisen riidan osapuolia.

Edelld 1 momentissa tarkoitettua sdént6jen
miardystd sovelletaan kuitenkin ainoastaan
kanteeseen, jonka peruste on méadrayksen
rekisterdimisen jélkeiseltd ajalta.

43§
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Voimassa oleva laki

Lakisddteinen vilimiesmenettely

Edelld 20 luvun 14 §:ssd, 21 luvun 14 §:ssi

ja 22 luvun 4  §issd tarkoitettua
lunastusoikeutta ja lunastushinnan mé&éraa
koskevat  erimielisyydet on annettava

valimiesten ratkaistavaksi siten kuin tdmén
luvun 4-8 §:ssé sdddetdan.
Siltd osin kuin tdmén luvun sdannoksista ei

muuta johdu, noudatetaan
vilimiesmenettelystd annettua lakia.
58
Lakisddteisen vilimiesmenettelyn
aloittaminen
Keskuskauppakamarin lunastuslautakunta
valitsee asianosaisen hakemuksesta
tarpeellisen  médrdn  puolueettomia ja

riippumattomia valimiehié, joilla on tehtdvén
vaatima asiantuntemus, ja maarda véalimiesten
puheenjohtajan, jos vélimiehid valitaan useita.
Hakemuksessa on  yksiloitdvd  hakijan
lunastusta koskeva vaatimus perusteineen.

Vilimiesmenettely tulee vireille, kun
hakemus tai sen jiljennds annetaan tiedoksi
vastapuolelle.

68§

Lakisddteisen vilimiesmenettelyn
kustannukset

Vilimiesmenettelyn kustannuksista vastaa
lunastaja, jos vilimiehet eivdt erityisestd
syysté katso kohtuulliseksi maarété toisin.

78§

Muut lakisddteistd vilimiesmenettelyd
koskevat sddnnokset

Tiedoksiannot on  vilimiesmenettelyn
aikana toimitettava ja kappale
viélitystuomiosta annettava niille, jotka ovat

Ehdotus

Lakisddteinen vilitysmenettely

Edelld 20 luvun 14 §:ssd, 21 luvun 14 §:ssi
ja 22 luvun 4  §issd tarkoitettua
lunastusoikeutta ja lunastushinnan mé&éraa
koskevat  erimielisyydet on annettava
vdlitysoikeuden ratkaistavaksi siten kuin
tdman luvun 4-8 §:ssd sdddetddn.

Siltd osin kuin tdmén luvun sddnnoksisté ei
muuta johdu, noudatetaan
vdlitysmenettelylakia.

58§

Lakisddteisen vilitysmenettelyn aloittaminen

Keskuskauppakamarin lunastuslautakunta
valitsee asianosaisen hakemuksesta
tarpeellisen  médrdn  puolueettomia ja

riippumattomia vdélitysoikeuden jdsenid, joilla
on tehtdvén vaatima asiantuntemus, ja maaraa

vdlitysoikeuden puheenjohtajan, jos
vdlitysoikeuden  jdsenid valitaan useita.
Hakemuksessa on  yksilitdvd  hakijan

lunastusta koskeva vaatimus perusteineen.

Vilitysmenettely tulee vireille, kun hakemus
tai  sen jdljenndés annetaan  tiedoksi
vastapuolelle.

68§

Lakisddteisen vilitysmenettelyn kustannukset

Vilitysmenettelyn kustannuksista vastaa
lunastaja, jos vdlitysoikeus ei erityisestd
syysté katso kohtuulliseksi méarita toisin.

78§

Muut lakisddteistd vilitysmenettelyd
koskevat sddnnokset

Tiedoksiannot on vdlitysmenettelyn aikana
toimitettava ja kappale vilitystuomiosta
annettava niille, jotka ovat kéyttineet
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Voimassa oleva laki

kéyttidneet vilimiesoikeudessa puhevaltaa tai
muuten sitd varten ilmoittautuneet.

Vilimiesten on ilmoitettava vélitystuomio
rekisterditdvéksi kahden viikon kuluessa sen
antamisesta.  Rekisteri-ilmoitukseen  on
liitettdva  selvitys siitd, ettd kappaleet
vélitystuomiosta on annettu 1 momentin
mukaisesti. Jos vilitystuomiota ei ilmoiteta
asianmukaisesti rekisterditdviksi mainitussa
madrdajassa, ilmoituksen voi tehdd myos
asianosainen.

8§

Muutoksenhaku lakisddteiseen
vdlimiesmenettelyyn perustuvaan
vdlitystuomioon

11§
Ratkaisusta ilmoittaminen

Jos ratkaisu koskee
merkittdvdad seikkaa, tuomioistuimen tai
vilimiesoitkeuden on ilman aiheetonta
viivytysti ilmoitettava ratkaisustaan
rekisteriviranomaiselle. Tuomioistuimen on
ilmoitettava rekisteriin merkittdviksi myos
tieto ratkaisunsa lainvoimaisuudesta.

kaupparekisteriin

Ehdotus

vdlitysmenettelyssd puhevaltaa tai muuten siti
varten ilmoittautuneet.

Vilitysoikeuden on ilmoitettava
vilitystuomio rekisterditdvaksi kahden viikon
kuluessa sen  antamisesta.  Rekisteri-

ilmoitukseen on liitettdva selvitys siitd, ettd
kappaleet vélitystuomiosta on annettu 1
momentin mukaisesti. Jos vilitystuomiota ei
ilmoiteta asianmukaisesti rekisterditdvaksi
mainitussa méardajassa, ilmoituksen voi tehda
myd0s asianosainen.

8§

Muutoksenhaku lakisddteiseen
vilitysmenettelyyn perustuvaan
vdlitystuomioon

11§
Ratkaisusta ilmoittaminen

Jos ratkaisu koskee kaupparekisteriin
merkittavdd seikkaa, tuomioistuimen tai
vdlitysoikeuden on ilman aiheetonta viivytysté
ilmoitettava ratkaisustaan
rekisteriviranomaiselle. Tuomioistuimen on
ilmoitettava rekisteriin merkittdviksi myos
tieto ratkaisunsa lainvoimaisuudesta.

Tdmd laki tulee voimaan pdivdnd kuuta 20
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14.

Laki

asunto-osakeyhtiolain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan asunto-osakeyhtiolain (1599/2009) 14 luvun 3 §:n 1 momentin 7 kohta, 19 luvun
13 §:n 2 momentti, 20 luvun 13 §:n 2 momentti sekd 26 luvun 3 §:n edelld oleva viliotsikko

sekd 3 ja 4 § seuraavasti:

Voimassa oleva laki

14 luku

Optio-oikeudet ja muut erityiset oikeudet
osakkeisiin

38
Pdditoksen sisdlto

Optio- ja muiden 1 §:ssd tarkoitettujen
oikeuksien antamista koskevassa paitoksessa
on mainittava:

7) méddrdykset annettavien oikeuksien
asemasta osakeannissa annettaessa tdméin
luvun mukaisia oikeuksia muun péétoksen
nojalla, jaettaessa yhtion varoja 11 luvun 1 §:n
1  momentissa tarkoitetuilla  tavoilla,
hankittaessa tdmdn luvun mukaisia oikeuksia
takaisin yhtiolle ja yhtion sulautuessa toiseen
yhtioon tai jakautuessa sekd madrdykset
sulautumiseen tai jakautumiseen liittyvén
lunastusriidan kisittelystd tuomioistuimessa
tai  vélimiesmenettelyssd, lunastushinnan
suorittamisesta ja oikeuksien siirtymisesta.

19 luku
Sulautuminen
13§

Lunastaminen

Ehdotus
14 luku
Optio-oikeudet ja muut erityiset oikeudet
osakkeisiin
38

Pdditoksen sisdlto

Optio- ja muiden 1 §:ssd tarkoitettujen
oikeuksien antamista koskevassa paitoksessa
on mainittava:

7) méadrdykset annettavien oikeuksien
asemasta osakeannissa annettaessa tdméin
luvun mukaisia oikeuksia muun péétoksen
nojalla, jaettaessa yhtion varoja 11 luvun 1 §:n
1  momentissa tarkoitetuilla  tavoilla,
hankittaessa tdmén luvun mukaisia oikeuksia
takaisin yhtiolle ja yhtion sulautuessa toiseen
yhtioon tai jakautuessa sekd midrdykset
sulautumiseen tai jakautumiseen liittyvén
lunastusriidan kéisittelystd tuomioistuimessa
tai  vdlitysmenettelyssd,  lunastushinnan
suorittamisesta ja oikeuksien siirtymisesta.

19 luku
Sulautuminen
13§

Lunastaminen
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Voimassa oleva laki

Jos optio-oikeuksien tai muiden osakkeisiin
oikeuttavien erityisten oikeuksien
lunastusoikeudesta tai lunastamisen ehdoista
el sovita vastaanottavan yhtion kanssa, asia on
annettava tuomioistuimen tai vélimiesten
ratkaistavaksi siten kuin optio-oikeuden
ehdoissa médritddan. Oikeuden haltijan on
pantava asia vireille viimeistddn kuukauden
kuluttua  yhtiokokouksesta.  Vireillepanon
jilkeen oikeuden haltijalla on oikeus vain
lunastushintaan. Jos lunastusmenettelyssa
myOhemmin vahvistetaan, ettei hinelld ole
oikeutta lunastukseen, hénelld on oikeus
sulautumisvastikkeeseen
sulautumissuunnitelman  mukaisesti.
sulautuminen raukeaa,
lunastusmenettely raukeaa.

Jos

20 luku
Jakautuminen
13§

Lunastaminen

Jos optio-oikeuksien ja muiden osakkeisiin
oikeuttavien erityisten oikeuksien
lunastusoikeudesta tai lunastamisen ehdoista
el sovita vastaanottavan yhtion kanssa, asia on
annettava tuomioistuimen tai vélimiesten
ratkaistavaksi siten kuin optio-oikeuden
ehdoissa maédritddan. Oikeuden haltijan on
pantava asia vireille viimeistdén kuukauden
kuluttua yhtiékokouksesta. Optio-oikeuden ja
muun osakkeisiin oikeuttavan erityisen
oikeuden haltijalla on vireillepanon jélkeen
oikeus vain lunastushintaan. Jos
lunastusmenettelyssa my6hemmin
vahvistetaan, ettei optio-oikeuden tai muun
osakkeisiin oikeuttavan erityisen oikeuden
haltijalla ole oikeutta lunastukseen, hanelld on

oikeus jakautumisvastikkeeseen
jakautumissuunnitelman  mukaisesti.  Jos
jakautuminen raukeaa, myos

lunastusmenettely raukeaa.

Jos optio-oikeuksien tai muiden osakkeisiin
oikeuttavien erityisten oikeuksien
lunastusoikeudesta tai lunastamisen ehdoista
el sovita vastaanottavan yhtion kanssa, asia on
annettava tuomioistuimen tai vdlitysoikeuden
ratkaistavaksi siten kuin optio-oikeuden
ehdoissa médritddan. Oikeuden haltijan on
pantava asia vireille viimeistddn kuukauden
kuluttua  yhtiokokouksesta.  Vireillepanon
jilkeen oikeuden haltijalla on oikeus vain
lunastushintaan. Jos lunastusmenettelyssa
myohemmin vahvistetaan, ettei hénelld ole
oikeutta lunastukseen, hénelld on oikeus
sulautumisvastikkeeseen
sulautumissuunnitelman  mukaisesti.
sulautuminen raukeaa,
lunastusmenettely raukeaa.

Jos

20 luku
Jakautuminen
13§

Lunastaminen

Jos optio-oikeuksien ja muiden osakkeisiin
oikeuttavien erityisten oikeuksien
lunastusoikeudesta tai lunastamisen ehdoista
ei sovita vastaanottavan yhtion kanssa, asia on
annettava tuomioistuimen tai vdlitysoikeuden
ratkaistavaksi siten kuin optio-oikeuden
ehdoissa maééritddan. Oikeuden haltijan on
pantava asia vireille viimeistdén kuukauden
kuluttua yhtiékokouksesta. Optio-oikeuden ja
muun osakkeisiin oikeuttavan erityisen
oikeuden haltijalla on vireillepanon jélkeen
oikeus vain lunastushintaan. Jos
lunastusmenettelyssa my6hemmin
vahvistetaan, ettei optio-oikeuden tai muun
osakkeisiin oikeuttavan erityisen oikeuden
haltijalla ole oikeutta lunastukseen, hanelld on

oikeus jakautumisvastikkeeseen
jakautumissuunnitelman  mukaisesti.  Jos
jakautuminen raukeaa, myos

lunastusmenettely raukeaa.
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Voimassa oleva laki

26 luku

Riitojen ratkaiseminen

Vilimiesmenettely

38§

YhtiGjdrjestykseen perustuva
vdlimiesmenettely

Yhtiojérjestyksen madrdys riidan
kéasittelemisestd vélimiesmenettelyssid sitoo
yhtiota, osakkeenomistajaa, hallitusta,
hallituksen  jésentd, isdnnditsijad  sekid
tilintarkastajaa ~ ja  toiminnantarkastajaa
vilityssopimuksen  tavoin  niin  kuin
vilimiesmenettelysté annetussa laissa
(967/1992) saadetddn.  Yhtigjarjestyksen
médrdys 2 luvun 5 §:ssd tarkoitetusta
lunastuslausekkeesta johtuvan
lunastusoikeutta tai lunastushintaa koskevan
rildan késittelemisestd vilimiesmenettelyssi
sitoo vastaavasti sellaisen riidan osapuolia.

Edelld 1 momentissa  tarkoitettua
yhtigjarjestysmaardystd sovelletaan kuitenkin
ainoastaan kanteeseen, jonka peruste on
médrdyksen rekisterdimisen jélkeiseltd ajalta.

438
Ratkaisuista ilmoittaminen

Jos ratkaisu koskee kaupparekisteriin
merkittdvdad seikkaa, tuomioistuimen tai
vilimiesoikeuden on ilman aiheetonta
viivytysti ilmoitettava ratkaisustaan
rekisteriviranomaiselle. Tuomioistuimen on
ilmoitettava rekisteriin merkittdviksi myos
tieto ratkaisunsa lainvoimaisuudesta.

Ehdotus
26 luku
Riitojen ratkaiseminen
Viilitysmenettely
3§

YhtiGjdrjestykseen perustuva
vilitysmenettely
Yhtiojérjestyksen maardys riidan
kédsittelemisestd  vdlitysmenettelyssd  sitoo
yhtiota, osakkeenomistajaa, hallitusta,
hallituksen  jésentd, isdnnditsijad  sekd
tilintarkastajaa ~ ja  toiminnantarkastajaa
vilityssopimuksen  tavoin  niin  kuin

vdlitysmenettelylaissa (/) sdddetddn.
Yhtiojarjestyksen médrdys 2 luvun 5 §:ssd
tarkoitetusta lunastuslausekkeesta johtuvan
lunastusoikeutta tai lunastushintaa koskevan
rildan késittelemisestd  vdlitysmenettelyssd
sitoo vastaavasti sellaisen riidan osapuolia.
Edelld 1 momentissa  tarkoitettua
yhtidjarjestysmééraystd sovelletaan kuitenkin
ainoastaan kanteeseen, jonka peruste on
maardyksen rekisterdimisen jalkeiseltd ajalta.

438
Ratkaisuista ilmoittaminen

Jos ratkaisu koskee kaupparekisteriin
merkittdvdd seikkaa, tuomioistuimen tai
vdlitysoikeuden on ilman aiheetonta viivytysté
ilmoitettava ratkaisustaan
rekisteriviranomaiselle. Tuomioistuimen on
ilmoitettava rekisteriin merkittadviksi myos
tieto ratkaisunsa lainvoimaisuudesta.

Tdmd laki tulee voimaan pdivdnd kuuta 20
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15.
Laki

kuluttajansuojalain 12 luvun 1 d §:n muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti

muutetaan kuluttajansuojalain (38/1978) 12 luvun 1 d §:n 1 momentti, sellaisena kuin se on
laissa 16/1994, seuraavasti:

Voimassa oleva laki Ehdotus
12 luku 12 luku
Erindisia saannoksia Erindisia saannoksia
1d§ 1d§
Riitojen kdsittely Riitojen kdsittely

Ennen riidan syntymisté tehdyn sopimuksen  Ennen riidan syntymisté tehdyn sopimuksen
ehto, jonka mukaan elinkeinonharjoittajan ja ehto, jonka mukaan elinkeinonharjoittajan ja
kuluttajan vilinen riita-asia on ratkaistava kuluttajan vilinen riita-asia on ratkaistava
vilimiesmenettelyssé, ei sido kuluttajaa. vdlitysmenettelyssd, ei sido kuluttajaa.

Tdmd laki tulee voimaan pdivind kuuta 20
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16.

Laki

rikoslain 30 luvun muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan rikoslain (39/1889) 30 luvun 7 §:n 4 kohta, 8 §:n 4 kohta ja 14 §, sellaisina kuin

ne ovat laissa 637/2011, seuraavasti:

Voimassa oleva laki

30 luku

Elinkeinorikoksista

78§

Lahjominen elinkeinotoiminnassa

4) elinkeinonharjoittajien vélistd, muiden
osapuolten vélisti tai elinkeinonharjoittajan ja
muun osapuolen vilistd riitaa vélimiehend
ratkaisevalle

lupaa, tarjoaa tai antaa lahjottavalle itselleen
taikka toiselle osoitetun oikeudettoman edun
(lahjuksen) tarkoituksin saattaa lahjottava
toimessaan tai tehtdvéssddn suosimaan
lahjuksen antajaa tai jotakuta muuta taikka
palkita lahjottava sellaisesta suosimisesta, on
tuomittava, jollei teko ole rangaistava 16
luvun 13 tai 14 §:n mukaan, lahjomisesta
elinkeinotoiminnassa sakkoon tai vankeuteen
enintddn kahdeksi vuodeksi.

8§

Lahjuksen ottaminen elinkeinotoiminnassa

4) elinkeinonharjoittajien vilistd, muiden
osapuolten vilistd tai elinkeinonharjoittajan ja
muun osapuolen vilistd riitaa vélimiehend
ratkaistessaan

Ehdotus

30 luku

Elinkeinorikoksista

78§

Lahjominen elinkeinotoiminnassa

4) elinkeinonharjoittajien vélistd, muiden
osapuolten vélisti tai elinkeinonharjoittajan ja
muun osapuolen vélisti riitaa vdlitysoikeuden
Jjdsenend ratkaisevalle

lupaa, tarjoaa tai antaa lahjottavalle itselleen
taikka toiselle osoitetun oikeudettoman edun
(lahjuksen) tarkoituksin saattaa lahjottava
toimessaan tai tehtdvéssddn suosimaan
lahjuksen antajaa tai jotakuta muuta taikka
palkita lahjottava sellaisesta suosimisesta, on
tuomittava, jollei teko ole rangaistava 16
luvun 13 tai 14 §:n mukaan, lahjomisesta
elinkeinotoiminnassa sakkoon tai vankeuteen
enintddn kahdeksi vuodeksi.

8§

Lahjuksen ottaminen elinkeinotoiminnassa

4) elinkeinonharjoittajien vilistd, muiden
osapuolten vélistd tai elinkeinonharjoittajan ja
muun osapuolen vilisti riitaa vdlitysoikeuden
Jdsenend ratkaistessaan
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Voimassa oleva laki

itselleen tai toiselle pyytdd lahjuksen tai
tekee muutoin aloitteen sellaisen saamiseksi,
ottaa vastaan tai hyvédksyy lahjuksen
suosiakseen toimessaan tai tehtdvéssdin
lahjuksen antajaa tai jotakuta muuta taikka
palkkioksi téllaisesta  suosimisesta, on
tuomittava, jollei teko ole rangaistava 40
luvun 1-3 §:n mukaan, lahjuksen ottamisesta
elinkeinotoiminnassa sakkoon tai vankeuteen
enintddn kahdeksi vuodeksi.

14§
Soveltamisalasddnnokset

Sovellettaessa tdmdn luvun 7, 7 a, 8 ja 8 a
§:44 vidlimieheen rinnastetaan kotimainen ja
ulkomainen vélimies, joka hoitaa tehtdvidan
toisen valtion vilimiesmenettelyd koskevan
lainsdaddnnon mukaisesti.

Ehdotus

itselleen tai toiselle pyytdd lahjuksen tai
tekee muutoin aloitteen sellaisen saamiseksi,
ottaa vastaan tai hyvédksyy lahjuksen
suosiakseen toimessaan tai tehtdvéssddn
lahjuksen antajaa tai jotakuta muuta taikka
palkkioksi téllaisesta  suosimisesta, on
tuomittava, jollei teko ole rangaistava 40
luvun 1-3 §:n mukaan, lahjuksen ottamisesta
elinkeinotoiminnassa sakkoon tai vankeuteen
enintddn kahdeksi vuodeksi.

14§
Soveltamisalasddnnokset

Sovellettaessa tdmdn luvun 7, 7 a, 8 ja 8 a
§:44 vdlitysoikeuden jdseneen rinnastetaan
kotimainen ja ulkomainen vdlitysoikeuden
Jjdsen, joka hoitaa tehtividdn toisen valtion
vdlitysmenettelyd koskevan lainsdddédnnon
mukaisesti.

Tdmd laki tulee voimaan pdivéind kuuta 20
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17.

Laki

vesilain 8 luvun 7 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan vesilain (587/2011) 8 luvun 7 §:n 3 momentti seuraavasti:

Voimassa oleva laki

8 luku

Vesivoiman hyodyntiminen

78§

Osakeyhtion perustaminen yhteisen
vesivoiman kdyttimiseksi

Osakeyhtion yhtidsopimusta tai
yhtidjérjestyksen tekemistd koskevan
erimielisyyden ratkaisemiseksi hankkeeseen
osallistuvalla on oikeus pyytdd kérdjdoikeutta

asettamaan kaksi vélimiestd ja ndille
puheenjohtaja ratkaisemaan erimielisyydet
soveltuvin ~ osin  noudattamalla,  mitd
vélimiesmenettelysté annetussa laissa

(967/1992) saadetddn.

Ehdotus

8 luku
Vesivoiman hyodyntiminen

78§

Osakeyhtion perustaminen yhteisen
vesivoiman kdyttimiseksi

Osakeyhtion yhtidsopimusta tai
yhtidjérjestyksen tekemistd koskevan
erimielisyyden ratkaisemiseksi hankkeeseen
osallistuvalla on oikeus pyytdd kérdjdoikeutta
asettamaan kaksi vdlitysoikeuden jdsentd ja
néille puheenjohtaja ratkaisemaan
erimielisyydet soveltuvin osin noudattamalla,
mitd vdlitysmenettelylaissa (/) sdadetian.

Tdmd laki tulee voimaan pdivdnd kuuta 20

159



18.

Laki

sidastopankkilain 74 ja 87 f §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan saastopankkilain (1502/2001) 74 §:n 2 momentti ja 87 f §:n 2 momentti, sellaisina

kuin ne ovat laissa 1423/2007, seuraavasti:

Voimassa oleva laki

Jos lunastusoikeudesta tai lunastamisen
ehdoista ei sovita vastaanottavan sddstopankin
kanssa, asia on annettava vilimiesten
ratkaistavaksi noudattaen soveltuvin osin,
mitd osakeyhtidlain 18 luvun 3-5 ja 8-10
§:ssd sdddetddn lunastusriitojen késittelysta.
Kantarahasto-osuudenomistajan tai oikeuden
haltijan on pantava asia vireille viimeistdan
kuukauden kuluttua isdntien kokouksesta.
Vireillepanon jélkeen kantarahasto-
osuudenomistajalla ja oikeuden haltijalla on
oikeus vain lunastushintaan. Jos
lunastusmenettelyssi my6hemmin
vahvistetaan, ettei heilldi ole oikeutta
lunastukseen, heilld on oikeus
sulautumisvastikkeeseen
sulautumissuunnitelman  mukaisesti.
sulautuminen raukeaa,
lunastusmenettely raukeaa.

Jos

Jos lunastusoikeudesta tai lunastamisen
ehdoista ei sovita vastaanottavan sddstopankin
kanssa, asia on annettava vilimiesten
ratkaistavaksi noudattaen, mitd
osakeyhtidlain 18 luvun 3-5 ja 8-10 §:ssé
sdddetddn  lunastusriitojen  késittelysta.
Kantarahasto-osuudenomistajan tai oikeuden
haltijan on pantava asia vireille viimeistdan
kuukauden kuluttua isdntien kokouksesta.
Kantarahasto-osuudenomistajalla on
vireillepanon jéilkeen jakautumisvastikkeen

Ehdotus

Jos lunastusoikeudesta tai lunastamisen
ehdoista ei sovita vastaanottavan sddstopankin
kanssa, asia on annettava vdlitysoikeuden
ratkaistavaksi noudattaen soveltuvin osin,
mitd osakeyhtidlain 18 luvun 3-5 ja 8-10
§:ssd sdddetddn lunastusriitojen késittelysta.
Kantarahasto-osuudenomistajan tai oikeuden
haltijan on pantava asia vireille viimeistdan
kuukauden kuluttua isdntien kokouksesta.
Vireillepanon jélkeen kantarahasto-
osuudenomistajalla ja oikeuden haltijalla on
oikeus vain lunastushintaan. Jos
lunastusmenettelyssi my6hemmin
vahvistetaan, ettei heilldi ole oikeutta
lunastukseen, heilld on oikeus
sulautumisvastikkeeseen
sulautumissuunnitelman  mukaisesti.
sulautuminen raukeaa,
lunastusmenettely raukeaa.

Jos

Jos lunastusoikeudesta tai lunastamisen
ehdoista ei sovita vastaanottavan sddstopankin
kanssa, asia on annettava vdlitysoikeuden
ratkaistavaksi noudattaen, mitd
osakeyhtidlain 18 luvun 3-5 ja 8-10 §:ssé
sdddetddn  lunastusriitojen  késittelysta.
Kantarahasto-osuudenomistajan tai oikeuden
haltijan on pantava asia vireille viimeistdan
kuukauden kuluttua iséntien kokouksesta.
Kantarahasto-osuudenomistajalla on
vireillepanon jilkeen jakautumisvastikkeen
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Voimassa oleva laki

sijasta oikeus lunastushintaan.
Optiotodistuksen ja muun kantarahasto-
osuuksiin oikeuttavan erityisen oikeuden
haltijalla on vireillepanon jdlkeen oikeus vain
lunastushintaan. Jos lunastusmenettelyssa
myO6hemmin vahvistetaan, ettei kantarahasto-
osuudenomistajalla taikka optiotodistuksen
tai muun kantarahasto-osuuksiin oikeuttavan
erityisen oikeuden haltijalla ole oikeutta

lunastukseen, hénella on oikeus
jakautumisvastikkeeseen

jakautumissuunnitelman  mukaisesti.  Jos
jakautuminen raukeaa, my0s

lunastusmenettely raukeaa.

Ehdotus

sijasta oikeus lunastushintaan.
Optiotodistuksen ja muun kantarahasto-
osuuksiin oikeuttavan erityisen oikeuden
haltijalla on vireillepanon jdlkeen oikeus vain
lunastushintaan. Jos lunastusmenettelyssa
myohemmin vahvistetaan, ettei kantarahasto-
osuudenomistajalla taikka optiotodistuksen
tai muun kantarahasto-osuuksiin oikeuttavan
erityisen oikeuden haltijalla ole oikeutta

lunastukseen, hénella on oikeus
jakautumisvastikkeeseen

jakautumissuunnitelman  mukaisesti.  Jos
jakautuminen raukeaa, myds

lunastusmenettely raukeaa.

Tdmd laki tulee voimaan pdivéind kuuta 20
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19.
Laki

valtion virkamieslain 18 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan valtion virkamieslain (750/1994) 18 §:n 5 momentti, sellaisena kuin se on laissa
685/2016, seuraavasti:

Voimassa oleva laki Ehdotus

Sivutoimen  harjoittamista ~ koskevan  Sivutoimen  harjoittamista  koskevan
ilmoituksen tai lupahakemuksen yhteydessd ilmoituksen tai lupahakemuksen yhteydessi
esitetyt tiedot vilimiesoikeusriidan esitetyt tiedot vdlitysoikeusriidan
asianosaisista ovat salassa pidettivia. asianosaisista ovat salassa pidettivia.

Tidmd laki tulee voimaan pdivind kuuta 20
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20.

Laki

Verohallinnosta annetun lain 29 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan Verohallinnosta annetun lain (503/2010) 29 §:n 1 momentti, sellaisena kuin se on

laissa 28/2018, seuraavasti:

Voimassa oleva laki

29 §
Muu puhevallan kdytto

Sen lisdksi, mitd tissd laissa ja
veronkantolaissa (11/2018) sdadetdan
puhevallan kiytostd, Verohallinto kantaa ja
vastaa valtion puolesta sekd valvoo valtion
etua ja oikeutta Verohallintoa koskevissa
asioissa tuomioistuimessa,
vélimiesmenettelyssd, muissa viranomaisissa

ja toimituksissa sekd kéyttdd wvaltion
puhevaltaa Verohallintoa koskevissa
sopimuksissa.

Ehdotus
29§
Muu puhevallan kdytto
Sen lisdksi, mitd tissd laissa ja
veronkantolaissa (11/2018) sdadetdan

puhevallan kiytostd, Verohallinto kantaa ja
vastaa valtion puolesta sekd valvoo valtion
etua ja oikeutta Verohallintoa koskevissa
asioissa tuomioistuimessa,
vdlitysmenettelyssd, muissa viranomaisissa ja
toimituksissa seké kéyttdd valtion puhevaltaa
Verohallintoa koskevissa sopimuksissa.

Tdmd laki tulee voimaan pdivind kuuta 20
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21.

Laki

kansainvilisten veroriitojen ratkaisumenettelysti annetun lain 12 ja 16 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan kansainviélisten veroriitojen ratkaisumenettelysté annetun lain (530/2019) 12 §:n 3

momentti ja 16 §:n 5 momentti seuraavasti:

Voimassa oleva laki

12 §

Riidanratkaisutoimikunnan perustaminen

Asianomaisen henkilon vaatimus, joka
koskee Suomessa tapahtunutta 1 momentissa
tarkoitetun riippumattomien ja pétevien
henkil6iden luettelosta valittavien
henkil6iden nimittdmisvelvoitteen
laiminlyontid,  késitelldin  hallintoriitana
hallinto-oikeudessa noudattaen
vilimiesmenettelystd annetun lain (967/1992)

sdannoksia valimiehen nimeamisesta
tuomioistuimen madrddméind.  Vaatimus
voidaan esittda 2 momentin
riidanratkaisutoimikunnan asettamiselle

sdddetyn maidrdajan padtyttyd ja se on
esitettdivi 30 pdivin kuluessa edelld
tarkoitetun méérdajan paittymisestd. Padtos
annetaan tiedoksi asianomaiselle henkil6lle ja
toimivaltaiselle viranomaiselle.

16 §

Riidanratkaisutoimikunnan lausunnon
johdosta annettu lopullinen pdcdtos

Toimivaltainen viranomainen voi sopia
muiden asianomaisten toimivaltaisten
viranomaisten kanssa lopullisen pédtoksen
julkaisemisesta kokonaisuudessaan
edellyttéen, ettd kukin asianomainen henkil6
antaa sithen suostumuksensa. Toimivaltaiset

Ehdotus

12 §

Riidanratkaisutoimikunnan perustaminen

Asianomaisen henkilon vaatimus, joka
koskee Suomessa tapahtunutta 1 momentissa

tarkoitetun riippumattomien ja pétevien
henkildiden luettelosta valittavien
henkildiden nimittdmisvelvoitteen
laiminlyontid,  késitelldin  hallintoriitana
hallinto-oikeudessa noudattaen
vdlitysmenettelylain ( /) sadidnnoksid
vdlitysoikeuden  jdsenen nimedmisesti
tuomioistuimen madrdadméind.  Vaatimus
voidaan esittda 2 momentin
riiddanratkaisutoimikunnan asettamiselle

sdddetyn maidrdajan padtyttyd ja se on
esitettdvd 30 pdivin kuluessa edelld
tarkoitetun méérdajan paittymisestd. Padtos
annetaan tiedoksi asianomaiselle henkil6lle ja
toimivaltaiselle viranomaiselle.

16 §

Riidanratkaisutoimikunnan lausunnon
johdosta annettu lopullinen pdcdtos

Toimivaltainen viranomainen voi sopia
muiden asianomaisten toimivaltaisten
viranomaisten kanssa lopullisen pddtoksen
julkaisemisesta kokonaisuudessaan
edellyttéen, ettd kukin asianomainen henkil6
antaa sithen suostumuksensa. Toimivaltaiset
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Voimassa oleva laki

viranomaiset julkaisevat lopullisesta
paitoksestd  tiivistelmdn, jos ne tai
asianomainen henkild eivét anna suostumusta
lopullisen paitoksen julkaisemiseen
kokonaisuudessaan.  Tiivistelmad  sisdltdd
kuvauksen asiasta ja kohteesta, paiviméaaran,
kyseessd olevat verokaudet, oikeusperustan,
toimialan, Iyhyen kuvauksen lopputuloksesta
ja kuvauksen kaytetysta
vilimiesmenettelymenetelmasta.

Toimivaltaisen viranomaisen on ldhetettava

julkaistavaksi tarkoitetut tiedot
asianomaiselle henkil6lle ennen niiden
julkaisemista. Asianomainen henkilé voi 60
paivin kuluessa ndiden tietojen

vastaanottamisesta pyytéa, ettd toimivaltaiset
viranomaiset eivat julkaise liikesalaisuutta,
kaupallista ~ tai  teollista  salaisuutta,
ammattisalaisuutta tai elinkeinotoiminnassa
kaytettyd menettelytapaa koskevia tietoja
eivitkd tietoja, joiden sisdltd on vastoin
yleisti jérjestysta. Toimivaltaisen
viranomaisen on annettava julkaistavat tiedot
viipymattd Euroopan komissiolle.

Ehdotus

viranomaiset julkaisevat lopullisesta
paitoksestd  tiivistelmdn, jos ne tai
asianomainen henkild eivét anna suostumusta
lopullisen paitoksen julkaisemiseen
kokonaisuudessaan.  Tiivistelmd  siséltdd
kuvauksen asiasta ja kohteesta, pdivimaérin,
kyseessd olevat verokaudet, oikeusperustan,
toimialan, Iyhyen kuvauksen lopputuloksesta
ja kuvauksen kaytetysta
vdlitysmenettelymenetelmdstd.

Toimivaltaisen viranomaisen on ldhetettdva

julkaistavaksi tarkoitetut tiedot
asianomaiselle henkil6lle ennen niiden
julkaisemista. Asianomainen henkilé voi 60
paivin kuluessa ndiden tietojen

vastaanottamisesta pyytda, ettd toimivaltaiset
viranomaiset eivat julkaise liikesalaisuutta,
kaupallista ~ tai  teollista  salaisuutta,
ammattisalaisuutta tai elinkeinotoiminnassa
kaytettyd menettelytapaa koskevia tietoja
eivitkd tietoja, joiden sisdltd on vastoin
yleistd jérjestysta. Toimivaltaisen
viranomaisen on annettava julkaistavat tiedot
viipymattd Euroopan komissiolle.

Tdmd laki tulee voimaan pdivdnd kuuta 20
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22.

Laki

varainsiirtoverolain 15 a ja 21 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan varainsiirtoverolain (931/1996) 15 a §:n 4 momentin 2 kohta ja 21 §:n 4 momentti,
sellaisina kuin ne ovat laissa 1191/2023, seuraavasti:

Voimassa oleva laki

152§

Sddnnellylld markkinalla ja monenkeskisessd
kaupankdyntijdrjestelmdssd kaupankdynnin
kohteena olevan arvopaperin luovutus

2) luovutusta, jossa vastike méadratadn
osakeyhtidlain 18 luvun lunastusriitojen
kasittelyd koskevien sddnnosten mukaisessa
vilimiesmenettelyssi;

21§

Veron suorittamisajankohta

Edelld 15 a §:n 4 momentin 2 kohdassa
tarkoitetuissa tilanteissa vero on suoritettava
kahden kuukauden kuluessa lunastushinnan
maksamisesta tai siitd, kun lunastushintaa
koskeva vilitystuomioistuimen paéitds on
saanut lainvoiman taikka, jos lunastushinnan
maksamisesta on asetettu vakuus, vakuuden
asettamisesta.

Ehdotus

152§

Sddnnellylld markkinalla ja monenkeskisessd
kaupankdyntijirjestelmdssd kaupankdynnin
kohteena olevan arvopaperin luovutus

2) luovutusta, jossa vastike méadratddn
osakeyhtidlain 18 luvun lunastusriitojen
kasittelyd koskevien sddnnodsten mukaisessa
vdlitysmenettelyssd;

21§

Veron suorittamisajankohta

Edelld 15 a §:n 4 momentin 2 kohdassa
tarkoitetuissa tilanteissa vero on suoritettava
kahden kuukauden kuluessa lunastushinnan
maksamisesta tai siitd, kun lunastushintaa
koskeva vdlitysoikeuden paitds on saanut
lainvoiman, taikka, jos Ilunastushinnan
maksamisesta on asetettu vakuus, vakuuden
asettamisesta.

Tdmd laki tulee voimaan pdivdnd kuuta 20
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23.

Laki

Tullin hallinnosta annetun lain 8 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan Tullin hallinnosta annetun lain (960/2012) 8 §:n 1 momentti, sellaisena kuin se on

laissa 319/2016, seuraavasti:

Voimassa oleva laki

8§
Valtion puhevallan kdyttiminen

Tulli kantaa ja vastaa valtion puolesta seké
valvoo  kansallisessa  tuomioistuimessa,
vilimiesmenettelyssé sekd muissa
viranomaisissa ja toimituksissa valtion etua ja
oikeutta kaikissa Tullia koskevissa asioissa.
Tullia edustaa Tullin muista yksikdista
riippumattomassa asemassa olevan valtion
edun- ja oikeudenvalvonnasta vastaavan
yksikon tulliasiamies.

Ehdotus

8§
Valtion puhevallan kédyttiminen

Tulli kantaa ja vastaa valtion puolesta seké
valvoo  kansallisessa  tuomioistuimessa,
vdlitysmenettelyssd sekd muissa
viranomaisissa ja toimituksissa valtion etua ja
oikeutta kaikissa Tullia koskevissa asioissa.
Tullia edustaa Tullin muista yksikdista
riippumattomassa asemassa olevan valtion
edun- ja oikeudenvalvonnasta vastaavan
yksikon tulliasiamies.

Tdmd laki tulee voimaan pdivind kuuta 20

167



24.

Laki

tekijinoikeuslain 50 ¢ ja 54 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti

muutetaan tekijanoikeuslain (404/1961) 50 ¢ §:n 2 momentti ja 54 §,

sellaisina kuin ne ovat, 50 ¢

§:n 2 momentti laissa 821/2005 sekd 54 § laeissa 821/2005,

118/2013, 607/2015, 849/2018 ja 263/2023, seuraavasti:

Voimassa oleva laki

50c§

Teknisin toimenpitein suojattujen teosten
kdyttdminen

Tekijin on tarjottava 1 momentissa
tarkoitetulle teoksen kéyttijalle keinot kayttaa
teosta momentissa mainittujen lainkohtien
mukaisesti, jollei kayttijalla ole teknisten
toimenpiteiden  takia  keinoja  teoksen
kayttimiseen. Jollei tekijd tarjoa edelld
sdddetyn  mukaisesti  keinoja  teoksen
kayttdmiseen tai jollei teoksen kayttdminen
ole tullut mahdolliseksi vapaaehtoisin
toimenpitein, kuten tekijoiden ja teosten
kayttdjien vilisin sopimuksin tai muin
jarjestelyin, asia ratkaistaan 54 §:n mukaisesti
vilimiesmenettelyssa.

54§
Vilimiesmenettely

Asia ratkaistaan erimielisyyden sattuessa
vilimiesmenettelyssd, jos kysymys on:

1) 17 §n 3 momentissa, 17 b §n 7
momentissa, 18 §:n 2 momentissa, 19 §:n 4
momentissa taikka 47 §:n 2 tai 3 momentissa
tarkoitetusta korvauksesta;

2) 26 §:ssé tarkoitetun luvan myontdmisesta
ja sen ehdoista 13 §:n mukaisesti ja asia

Ehdotus

50c§

Teknisin toimenpitein suojattujen teosten
kdyttdminen

Tekijin on tarjottava 1 momentissa
tarkoitetulle teoksen kéyttijalle keinot kayttaa
teosta momentissa mainittujen lainkohtien
mukaisesti, jollei kayttdjalld ole teknisten
toimenpiteiden  takia  keinoja  teoksen
kayttimiseen. Jollei tekijd tarjoa edelld
sdddetyn  mukaisesti  keinoja  teoksen
kayttdmiseen tai jollei teoksen kayttdminen
ole tullut mahdolliseksi vapaaehtoisin
toimenpitein, kuten tekijoiden ja teosten
kayttdjien vilisin sopimuksin tai muin
jérjestelyin, asia ratkaistaan 54 §:n mukaisesti
vdlitysmenettelyssd.

54§
Viilitysmenettely

Asia ratkaistaan erimielisyyden sattuessa
vdlitysmenettelyssd, jos kysymys on:

1) 17 §n 3 momentissa, 17 b §n 7
momentissa, 18 §:n 2 momentissa, 19 §:n 4
momentissa taikka 47 §:n 2 tai 3 momentissa
tarkoitetusta korvauksesta;

2) 26 §:ssé tarkoitetun luvan myontamisesta
ja sen ehdoista 13 §:n mukaisesti ja asia
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Voimassa oleva laki

koskee kappaleiden valmistamista
opetustoiminnassa kéaytettavéksi;

3) 26 §:ssé tarkoitetun luvan myontdmisesti
ja sen ehdoista 14 §:n 1 momentin mukaisesti

ja asia koskee teoksen kappaleiden
valmistamista opetustoiminnassa
kéytettévaksi;

4) 26 §:ssi tarkoitetun luvan myontimisesté
ja sen ehdoista radio- tai televisioldhetyksen
samanaikaiseen ja muuttamattomaan edelleen
lahettdmiseen 25 h §n 1 momentin
mukaisesti;

5) 26 §:ssé tarkoitetun luvan myontadmisesti
ja sen ehdoista radio- tai televisioldhetyksen
samanaikaiseen ja muuttamattomaan edelleen
lahettimiseen 25 h §:n 1 momentin mukaisesti
tai luvan myontadmisestd ja sen ehdoista 48 §:n
1 momentin perusteella; lupa voidaan
myoOntdd, jos sopimuslisenssiorganisaatio tai
lahettdjayritys tai molemmat kieltdvét
edelleen ldhettdmisen ilman perusteltua syyté
tai asettavat sille kohtuuttomia ehtoja;

6) tekijin ja teoksen kayttdjan vélisen asian
ratkaisemisesta 50 ¢ §:n 2 momentissa
tarkoitetussa tapauksessa.

Kumpikin osapuoli nimeéa
vilimiesmenettelyyn yhden vélimiehen ja
siten nimetyt kutsuvat kolmannen vilimiehen
puheenjohtajaksi. Jos toinen osapuoli on
tehnyt vastapuolelle esityksen
véilimiesmenettelyyn  ryhtymisestd  seki
nimennyt vilimiehen mutta vastapuoli ei ole
kuukauden kuluessa siitd tiedon saatuaan

nimennyt vélimiestd, katsotaan tdmén
kieltdytyneen asian ratkaisemisesta
vilimiesmenettelyssa.

Asianosaiset voivat my0s sopia, ettd asia
saatetaan véilimiesmenettelystd annetun lain
(967/1992) mukaisesti véalimiesten
ratkaistavaksi.

Tadmin pykéldn nojalla annetulla luvalla on
sama vaikutus kuin 26 §:ssi tarkoitetun luvan
myontdmiselld 13 §:n, 14 §:n 1 momentin, 25
h §:n 1 momentin tai 48 §:n 1 momentin
mukaisesti.

Jos asianosainen kieltdytyy 1 momentissa

tarkoitetun asian ratkaisemisesta
vilimiesmenettelyssa, asia voidaan
asianosaisen hakemuksesta saattaa

Ehdotus

koskee kappaleiden valmistamista
opetustoiminnassa kéytettavéksi;

3) 26 §:ssé tarkoitetun luvan mydntdmisesti
ja sen ehdoista 14 §:n 1 momentin mukaisesti

ja asia koskee teoksen kappaleiden
valmistamista opetustoiminnassa
kéytettévaksi;

4) 26 §:ssi tarkoitetun luvan myontimisesté
ja sen ehdoista radio- tai televisioldhetyksen
samanaikaiseen ja muuttamattomaan edelleen
lahettdmiseen 25 h §n 1 momentin
mukaisesti;

5) 26 §:ssé tarkoitetun luvan myontadmisesti
ja sen ehdoista radio- tai televisioldhetyksen
samanaikaiseen ja muuttamattomaan edelleen
lahettimiseen 25 h §:n 1 momentin mukaisesti
tai luvan myontdmisestd ja sen ehdoista 48 §:n
1 momentin perusteella; lupa voidaan
myOntdd, jos sopimuslisenssiorganisaatio tai
lahettdjayritys tai molemmat kieltdvét
edelleen ldhettdmisen ilman perusteltua syyté
tai asettavat sille kohtuuttomia ehtoja;

6) tekijin ja teoksen kayttdjan vélisen asian
ratkaisemisesta 50 ¢ §:mn 2 momentissa
tarkoitetussa tapauksessa.

Kumpikin osapuoli nime&a
vdlitysmenettelyyn  yhden vdlitysoikeuden
Jdsenen ja siten nimetyt kutsuvat kolmannen
vdlitysoikeuden jdsenen puheenjohtajaksi. Jos
toinen osapuoli on tehnyt vastapuolelle
esityksen vdlitysmenettelyyn ryhtymisesté
sekd nimennyt vdlitysoikeuden jdsenen mutta
vastapuoli ei ole kuukauden kuluessa siitd
tiedon saatuaan nimennyt vdlitysoikeuden
Jdsentd, katsotaan tdmén kieltdytyneen asian
ratkaisemisesta vdlitysmenettelyssd.

Asianosaiset voivat my0s sopia, ettd asia
saatetaan vdlitysmenettelylain ( / )
mukaisesti vdlitysoikeuden ratkaistavaksi.

Taméin pykélin nojalla annetulla luvalla on
sama vaikutus kuin 26 §:ssé tarkoitetun luvan
myontamiselld 13 §:n, 14 §:n 1 momentin, 25
h §n 1 momentin tai 48 §:n 1 momentin
mukaisesti.

Jos asianosainen kieltdytyy 1 momentissa

tarkoitetun asian ratkaisemisesta
vdlitysmenettelyssd, asia voidaan asianosaisen
hakemuksesta saattaa tuomioistuimen

ratkaistavaksi. Jos tuomioistuin on myontanyt

169



Voimassa oleva laki

tuomioistuimen ratkaistavaksi. Jos
tuomioistuin on myontdnyt momentin 24
kohdassa tarkoitetussa asiassa luvan ja
padtokseen haetaan muutosta, lupa ja sen
ehdot ovat voimassa, kunnes asia on
lopullisesti ratkaistu tai ylempi tuomioistuin
valitusta kisitellessdén toisin maaraa.

170

Ehdotus

momentin 2—4 kohdassa tarkoitetussa asiassa
luvan ja péaatokseen haetaan muutosta, lupa ja
sen ehdot ovat voimassa, kunnes asia on
lopullisesti ratkaistu tai ylempi tuomioistuin
valitusta kasitellessdédn toisin maaraa.

Tdmd laki tulee voimaan pdivdnd kuuta 20



25.

Laki

tiekuljetussopimuslain 44 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan tiekuljetussopimuslain (345/1979) 44 § seuraavasti:

Voimassa oleva laki

44§
Vilimiesmenettely

Ehto, jonka mukaan riidat on vilimiesten
ratkaistava, voidaan siséllyttdd kansainvilista
kuljetusta koskevaan sopimukseen vain, jos
samalla madratddn, ettd vilimiesten on
sovellettava 1 §:n 1 momentissa mainittua
yleissopimusta tai sen mukaista lakia.

Ehdotus
44 §
Viilitysmenettely
Ehto, jonka  mukaan riidat on
vdlitysoikeuden ratkaistava, voidaan
siséllyttad kansainvélisti kuljetusta

koskevaan sopimukseen vain, jos samalla
madritddn, ettd  vdlitysoikeuden on
sovellettava 1 §:n 1 momentissa mainittua
yleissopimusta tai sen mukaista lakia.

Tdmd laki tulee voimaan pdivind kuuta 20
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26.

Laki

merilain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan merilain (674/1994) 6 luvun 2 §, 13 luvun 60 §:n 3 momentti ja 61 §:n 1 momentti,
16 luvun 2 §:n 1 momentti ja 13 §, 16 a luvun 4 §:n 2 momentti sekd 21 luvun 5 §:n 2 momentti

jalss,

sellaisina kuin niistd ovat 16 luvun 2 §:n 1 momentti ja 13 § laissa 1363/2006, 16 a luvun 4
§:n 2 momentti laissa 480/2021 sekd 21 luvun 5 §:n 2 momentti laissa 249/2017 seuraavasti:

Voimassa oleva laki

6 luku
Aluksen piillikko
2§
Laivanisdnndn oikeus toimia pddllikkond

Laivanisdnnilld, joka omistaa enemmén
kuin puolet aluksesta, on oikeus toimia sen
padllikkénd, jos hénelld on sithen sdddetty
kelpoisuus. Jollei palkkachdoista sovita,
madrddvit niistd vilimiehet tai tuomioistuin.

13 luku
Kappaletavaran kuljetus
60 §

Toimivaltaista tuomioistuinta koskevat
sopimusehdot

Milloin konossementti on annettu sellaisen
rahtauskirjan  perusteella, joka siséltdd
madrdyksen toimivaltaisesta
tuomioistuimesta tai vélimiesmenettelysta,
eikd konossementti sisdlld nimenomaista
madrdystd siitd, ettd sellaiset méardykset ovat
my0s  konossementin  haltijaa  sitovia,
rahdinkuljettaja ei saa vedota méaardyksiin

Ehdotus

6 luku
Aluksen piillikko
2§
Laivanisdnndn oikeus toimia pddllikkond

Laivanisdnnilld, joka omistaa enemmén
kuin puolet aluksesta, on oikeus toimia sen
paéllikkénd, jos hénelld on sithen sdéddetty
kelpoisuus. Jollei palkkachdoista sovita,
mddrdd niistd vdlitysoikeus tai tuomioistuin.

13 Iuku
Kappaletavaran kuljetus
60 §

Toimivaltaista tuomioistuinta koskevat
sopimusehdot

Jos konossementti on annettu sellaisen
rahtauskirjan  perusteella, joka siséltdd
mairdyksen toimivaltaisesta
tuomioistuimesta tai vdlitysmenettelystd, ja
jos konossementti ei sisdlld nimenomaista
madrdystd siitd, ettd sellaiset médrdykset ovat
my0s  konossementin  haltijaa  sitovia,
rahdinkuljettaja ei saa vedota maéardyksiin
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Voimassa oleva laki

konossementin  vilpittdméssd ~ mielessd

haltuunsa saanutta kohtaan.

61§
Vilityslausekkeet

Osapuolet voivat, sen estimittd mitd 60 §:n
1 momentissa sdddetddn, kirjallisesti sopia
siitd, ettd riita voidaan jattdd védlimiesten
ratkaistavaksi. Vilityssopimuksen osana on
talloin aina, ettd vélimiesmenettelyn tulee
kantajan valinnan mukaan tapahtua sellaisessa
valtiossa, jossa 60 §mn 1 momentissa
tarkoitettu paikkakunta sijaitsee, ja ettd
véilimiesten on sovellettava timén luvun
saannoksié.

16 luku

Meripelastus

23§
Soveltamisala

Tdmin luvun sddnnoksid sovelletaan, kun
meripelastusta koskevaa riita-asiaa kasitellaan
suomalaisessa tuomioistuimessa tai
vélimiesmenettelyssd Suomessa.

13§
Ennakkomaksu

Tuomioistuin tai vilimiesoikeus, joka on
toimivaltainen késittelemddn meripelastajan
vaatimuksia, voi meripelastajan pyynnosti
viéliaikaisesti madrata, ettd pelastuspalkkiosta
tai  erityiskorvauksesta on maksettava
kohtuullinen ennakko. Asian luonteen niin
vaatiessa voidaan tdllaisen ennakon ehdoksi
asettaa, ettd meripelastaja asettaa vakuuden
vastaanotettavalle maardlle taikka muita
olosuhteisiin ndhden kohtuullisia ehtoja.

Ehdotus

konossementin  vilpittdméssd ~ mielessd

haltuunsa saanutta kohtaan.

61§
Vilityslausekkeet

Osapuolet voivat, sen estimittd mitd 60 §:n
1 momentissa sididetddn, kirjallisesti sopia
siitd, ettd riita voidaan jattad vdlitysoikeuden
ratkaistavaksi. Vilityssopimuksen osana on
talloin aina, ettd vdlitysmenettelyn tulee
kantajan valinnan mukaan tapahtua sellaisessa
valtiossa, jossa 60 §mn 1 momentissa
tarkoitettu paikkakunta sijaitsee, ja ettd
vilitysoikeuden on sovellettava tdimén luvun
saannoksié.

16 luku

Meripelastus

238
Soveltamisala

Tdmin luvun sddnnoksid sovelletaan, kun
meripelastusta koskevaa riita-asiaa kasitellaan
suomalaisessa tuomioistuimessa tai
vdlitysmenettelyssd Suomessa.

13§
Ennakkomaksu

Tuomioistuin tai vdlitysoikeus, joka on
toimivaltainen késittelemddn meripelastajan
vaatimuksia, voi meripelastajan pyynnosti
viéliaikaisesti madratd, ettd pelastuspalkkiosta
tai  erityiskorvauksesta on maksettava
kohtuullinen ennakko. Asian luonteen niin
vaatiessa voidaan tdllaisen ennakon ehdoksi
asettaa, ettd meripelastaja asettaa vakuuden
vastaanotettavalle maérdlle, taikka muita
olosuhteisiin ndhden kohtuullisia ehtoja.
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Voimassa oleva laki

16 a luku

Merivahingonlaskijan tehtiviit,
paiatoksenteko ja korvaukset

43§
Korvausselvitysmenettely

Siltd osin kuin tdimén luvun sdénnoksista ei
muuta johdu, merivahingonselvittidjd laatii
korvausselvityksen noudattaen mitd
vilimiesmenettelysté annetussa laissa
(967/1992) sdddetddn vilimiesmenettelyssé
noudatettavasta menettelysta.

21 luku

Toimivaltainen tuomioistuin ja
oikeudenkiynti merioikeusjutuissa

58
Toimivaltainen merioikeus matkustajien
kuljetuksessa
Sen estdmattd, mitd 1 momentissa

sdddetidn, osapuolet voivat riidan syntymisen
jélkeen sopia toimivaltaisesta merioikeudesta
tai siitd, ettd asia jitetddn vélimiesten
ratkaistavaksi.

15§
Vilimiesmenettely

Jos riita-asia tdméin lain mukaan on
vilimiesten ratkaistava, noudatetaan sen
lisdksi, mitd 13 Iuvun 61 §:ssd sdddetddn,
vilimiesmenettelystd annettua lakia (967/92).

Ehdotus

16 a luku

Merivahingonlaskijan tehtiviit,
paitoksenteko ja korvaukset

43§
Korvausselvitysmenettely

Siltd osin kuin tdimén luvun sdénnoksista ei
muuta johdu, merivahingonselvittdjd laatii
korvausselvityksen noudattaen, miti
vilitysmenettelylaissa (/) sdddetddn
vdlitysmenettelyssd noudatettavasta
menettelysta.

21 luku

Toimivaltainen tuomioistuin ja
oikeudenkiynti merioikeusjutuissa

58
Toimivaltainen merioikeus matkustajien
kuljetuksessa
Sen estdmattd, mitd 1 momentissa

sdddetidn, osapuolet voivat riidan syntymisen
jélkeen sopia toimivaltaisesta merioikeudesta
tai siitd, ettd asia jatetddn vdlitysoikeuden
ratkaistavaksi.

15§
Viilitysmenettely

Jos riita-asia tdméin lain mukaan on
vdlitysoikeuden ratkaistava, noudatetaan sen
lisdksi, mitd 13 Iuvun 61 §:ssd sdddetddn,
vdlitysmenettelylakia.

Tdmd laki tulee voimaan pdivdnd kuuta 20

174



27.
Laki

Ilmatieteen laitoksesta annetun lain 6 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti
muutetaan Ilmatieteen laitoksesta annetun lain (212/2018) 6 § seuraavasti:

Voimassa oleva laki Ehdotus

68§ 68§
Valtion edustaminen Valtion edustaminen
Ilmatieteen laitos kantaa ja vastaa valtion  Ilmatieteen laitos kantaa ja vastaa valtion
puolesta sekd valvoo tuomioistuimissa, puolesta sekd valvoo tuomioistuimissa,

viranomaisissa ja  vidlimiesmenettelyissd viranomaisissa ja vdlitysmenettelyissd valtion
valtion etua ja oikeutta kaikissa laitosta etua ja oikeutta kaikissa laitosta koskevissa

koskevissa asioissa. asioissa.

Tdmd laki tulee voimaan pdivind kuuta 20
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28.

Laki

kauppakamarilain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan kauppakamarilain (878/2002) 2 §:n 3 momentin 2 kohta, 5 §:n 1 momentti ja 6 §:n

2 momentti,

sellaisina kuin ne ovat, 2 §:n 3 momentin 2 kohta laissa 475/2007, 5 §:n 1 momentti laissa
638/2006 ja 6 §:n 2 momentti laissa 727/2013, seuraavasti:

Voimassa oleva laki

28

Kauppakamarin ja Keskuskauppakamarin
Julkiset tehtdvdt

Keskuskauppakamarin tehtédvéni on:

2) madriti vélimiehet ja hakea
vilimiesmenettelyd varten uskotun miehen
midrddmisid osakeyhtidlaissa (624/2006)
erikseen sdddetyissd lunastustilanteissa;

58
Lunastuslautakunta

Keskuskauppakamarin valtuuskunta asettaa
kolmeksi vuodeksi kerrallaan
lunastuslautakunnan, jonka tehtdvénd on
miaritd vélimiehet ja hakea uskotun miehen
madrddmisid siten kuin 2 §:n 2 momentin 2
kohdassa sdéddetéaan.

6§
Lunastuslautakunnan menettely ja
kustannukset
Keskuskauppakamari vastaa

lunastuslautakunnan ~ kustannuksista  ja

Ehdotus

28

Kauppakamarin ja Keskuskauppakamarin
Julkiset tehtdvdt

Keskuskauppakamarin tehtdvéni on:

2) madrata vdlitysoikeuden jisenet ja hakea
vdlitysmenettelyd varten uskotun miehen
midrddmisid osakeyhtidlaissa (624/2006)
erikseen sdddetyissd lunastustilanteissa;

58
Lunastuslautakunta

Keskuskauppakamarin valtuuskunta asettaa
kolmeksi vuodeksi kerrallaan
lunastuslautakunnan, jonka tehtdvénd on
maaratd vdlitysoikeuden jdsenet ja hakea
uskotun miehen maardamisia siten kuin 2 §:n
3 momentin 2 kohdassa sdadetadn.

68§
Lunastuslautakunnan menettely ja
kustannukset
Keskuskauppakamari vastaa

lunastuslautakunnan ~ kustannuksista  ja
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Voimassa oleva laki

lautakunnan puheenjohtajan ja
muiden jdsenten palkkioiden perusteet.
Keskuskauppakamarilla on oikeus perid
lunastajalta maksu vélimiesten asettamisesta
ja uskotun miechen mairddmisen hakemisesta
aiheutuneista kustannuksista.

vahvistaa

Ehdotus

vahvistaa lautakunnan puheenjohtajan ja
muiden jdsenten palkkioiden perusteet.
Keskuskauppakamarilla on oikeus perid
lunastajalta maksu vdlitysoikeuden
asettamisesta ja uskotun michen maardamisen

hakemisesta aiheutuneista kustannuksista.

Tdmd laki tulee voimaan pdivind kuuta 20
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29.

Laki

oikeudesta tyontekijin tekemiin keksintoihin annetun lain 11 a §:n muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti

muutetaan oikeudesta tyontekijan tekemiin keksintdihin annetun lain (656/1967) 11 a §:n 2 ja
3 momentti, sellaisina kuin ne ovat laissa 526/1988, seuraavasti:

Voimassa oleva laki

11a§
Lautakunta voi toimia my0s
vélimiesoikeutena, mikéli tyOnantaja ja
tyontekija ovat niin sopineet. Téalldin

noudatetaan vilimiesmenettelystd annettua
lakia [(46/28)], mikéli tistd laista ei muuta
johdu.

Lautakunnan toiminnasta aiheutuvat
kustannukset suoritetaan valtion varoista.

Lautakunnan toimiessa véalimiesoikeutena
vahvistaa  puheenjohtajan, jisenten ja
sihteerin palkkiot kauppa- ja
teollisuusministerio.

Ehdotus

Lautakunta voi toimia my0s
vdlitysoikeutena, jos tyOnantaja ja tyontekija
ovat niin sopineet. Tilloin noudatetaan
vdlitysmenettelylakia ( /), jollei téstd
laista muuta johdu.

Lautakunnan toiminnasta aiheutuvat
kustannukset suoritetaan valtion varoista.
Lautakunnan  toimiessa  vdlitysoikeutena

puheenjohtajan, jdsenten ja sihteerin palkkiot
vahvistaa ty6- ja elinkeinoministerio.

Tdmd laki tulee voimaan pdivind kuuta 20
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30.

Laki

tyoriitojen sovittelusta ja eriiden tyotaistelutoimenpiteiden edellytyksisti annetun lain 16
§:n muuttamisesta

Eduskunnan péatoksen mukaisesti

muutetaan tyoriitojen sovittelusta ja erdiden tyotaistelutoimenpiteiden edellytyksistd annetun
lain (420/1962) 16 §, sellaisena kuin sen suomenkielinen sanamuoto on laeissa 109/2023 ja
247/2024 ja ruotsinkielinen sanamuoto laissa 247/2024, seuraavasti:

Voimassa oleva laki

16 §
Oikeudelliset riita-asiat

Tata lakia ei sovelleta sellaiseen tyoehto- tai
virkaehtosopimusta koskevaan riita-asiaan,
joka kuuluu ty6tuomioistuimen késiteltdviin
tai joka sopimuksen mukaan on vélimiesten

ratkaistava lukuun ottamatta 9 a §n
mukaisessa  vapaaehtoisessa  sovittelussa
soviteltavia riita-asioita. Sovittelijan on

saatuaan selvityksen siitd, ettd titd lakia ei
edelld tdssd pykéldssd sdddetyn perusteella
sovelleta riitaan, ilmoitettava tasta
osapuolille.

Ehdotus

16 §
Oikeudelliset riita-asiat

Tati lakia ei sovelleta sellaiseen tyoehto- tai
virkaehtosopimusta koskevaan riita-asiaan,
joka kuuluu tyotuomioistuimen késiteltdviin
tai  joka  sopimuksen = mukaan  on
vdlitysoikeuden ratkaistava lukuun ottamatta 9
a §:n mukaisessa vapaaehtoisessa sovittelussa
soviteltavia riita-asioita. Sovittelijan on
saatuaan selvityksen siitd, ettd titd lakia ei
edelld tdssd pykéldssd sdddetyn perusteella
sovelleta riitaan, ilmoitettava tista
osapuolille.

Tdmd laki tulee voimaan pdivdnd kuuta 20
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31.

Laki

tyoelikevakuutusyhtidistd annetun lain 9 b §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan tyoeldkevakuutusyhtidistd annetun lain (354/1997) 9 b §:n 5 momentti, sellaisena

kuin se on laissa 213/2025, seuraavasti:

Voimassa oleva laki

9b§

Hallintoneuvosto

Mitd vakuutusyhtidlain 6 luvun 6 §:ssd
sdddetddn  menettelystd  toimikelpoisen
hallituksen puuttuessa, sovelletaan myos
hallintoneuvostoon. Hallintoneuvostoon ja
sen jaseniin sovelletaan lisdksi, mitd tdmin
lain 10 a §:ssé sdddetdén esteellisyydesti,
osakeyhtiolain 6 luvun 3, 5 ja 6 §:ssé
hallituksen paitoksenteosta, kokoontumisesta
ja poytékirjasta, mainitun luvun 11-13 ja 22
§:ssd  hallituksen jdsenen toimikaudesta,
eroamisesta ja erottamisesta ja
hallintoneuvoston tiedonsaantioikeudesta ja
mainitun lain 24 luvun 3 §:ssd
vilimiesmenettelysta.

Ehdotus

9b§

Hallintoneuvosto

Mitd vakuutusyhtidlain 6 luvun 6 §:ssd
sdddetddn  menettelystd  toimikelpoisen
hallituksen puuttuessa, sovelletaan myos
hallintoneuvostoon. Hallintoneuvostoon ja
sen jaseniin sovelletaan lisdksi, mitd tdmin
lain 10 a §:ssé sdddetdén esteellisyydesti,
osakeyhtiélain 6 luvun 3, 5 ja 6 §:ssé
hallituksen paitoksenteosta, kokoontumisesta
ja poytékirjasta, mainitun luvun 11-13 ja 22
§:ssd  hallituksen jdsenen toimikaudesta,
eroamisesta ja erottamisesta ja
hallintoneuvoston tiedonsaantioikeudesta ja
mainitun lain 24 luvun 3 §:ssd
vdlitysmenettelystd.

Tdmd laki tulee voimaan pdivind kuuta 20
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32.

Laki

vakuutusyhdistyslain 14 luvun 12 §:n ja 16 luvun 4 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan vakuutusyhdistyslain (1250/1987) 14 luvun 12 §:n 2 momentti sekéd 16 luvun 4 §:n
1 ja 3 momentti, sellaisina kuin ne ovat laissa 1231/2009, seuraavasti:

Voimassa oleva laki
14 luku
Sulautuminen
12 §

Jos takuuosuuksien lunastusoikeudesta tai
lunastamisen ehdoista el sovita
vastaanottavan yhdistyksen kanssa, asia on
annettava vilimiesten ratkaistavaksi
noudattaen, mitd 16 luvun 4 §:ssid sdddetddn
rildan  késittelystd  vélimiesmenettelyssa.

Takuuosuuden omistajan on pantava asia
vireille viimeistddn kuukauden kuluttua
yhdistyskokouksesta. Vireillepanon jéilkeen
takuuosuuden omistajalla on oikeus vain
lunastushintaan. Jos lunastusmenettelyssé
myOhemmin vahvistetaan, ettei heilld ole
oikeutta lunastukseen, heilldi on oikeus
sulautumisvastikkeeseen

sulautumissuunnitelman  mukaisesti.  Jos
sulautuminen raukeaa, myos
lunastusmenettely raukeaa.
16 luku
Erindisii salinnoksia
4§
Yhdistysjérjestyksen maarays riidan

kasittelemisestd vélimiesmenettelyssd sitoo
vakuutusyhdistysti, takuuosuuden omistajaa,
hallitusta, hallintoneuvostoa, hallituksen ja
hallintoneuvoston jédsentd, toimitusjohtajaa

Ehdotus

14 luku

Sulautuminen

Jos takuuosuuksien lunastusoikeudesta tai
lunastamisen ehdoista ei sovita
vastaanottavan yhdistyksen kanssa, asia on
annettava  vdlitysoikeuden  ratkaistavaksi
noudattaen, mitd 16 luvun 4 §:ssi sdddetddn
rildan  Kkasittelystd  vdlitysmenettelyssd.
Takuuosuuden omistajan on pantava asia
vireille viimeistddn kuukauden kuluttua
yhdistyskokouksesta. Vireillepanon jéilkeen
takuuosuuden omistajalla on oikeus vain
lunastushintaan. Jos lunastusmenettelyssé
myOhemmin vahvistetaan, ettei heilld ole
oikeutta lunastukseen, heilldi on oikeus
sulautumisvastikkeeseen

sulautumissuunnitelman  mukaisesti.  Jos
sulautuminen raukeaa, my0s
lunastusmenettely raukeaa.

16 luku

Erindisii salinnoksia

4§
Yhdistysjérjestyksen ~ méérays riidan
kasittelemisestd  vdlitysmenettelyssd  sitoo

vakuutusyhdistysti, takuuosuuden omistajaa,
hallitusta, hallintoneuvostoa, hallituksen ja
hallintoneuvoston jédsentd, toimitusjohtajaa
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Voimassa oleva laki

sekad tilintarkastajaa vilityssopimuksen tavoin
niin kuin vilimiesmenettelystd annetussa

laissa sdddetdan. Yhdistysjérjestyksen
madrdys 3 luvun 3 §:ssd tarkoitetusta
lunastuslausekkeesta johtuvan

lunastusoikeutta tai lunastushintaa koskevan
riildan késittelemisestd vilimiesmenettelyssi
sitoo vastaavasti sellaisen riidan osapuolia.

Jos yhdistyksen ja hallituksen vélinen riita
siirretddn vilimiesten ratkaistavaksi,
sovelletaan, mitd 2 §:n 2 ja 3 momentissa
sdddetdéin  asiamichen  asettamisesta ja
maiirdajan laskemisesta.

Ehdotus

sekad tilintarkastajaa vilityssopimuksen tavoin
niin kuin védlitysmenettelylaissa ( / )
sdddetddn. Yhdistysjarjestyksen méérdys 3
luvun §:ssd tarkoitetusta
lunastuslausekkeesta johtuvan
lunastusoikeutta tai lunastushintaa koskevan
rildan késittelemisestd vdlitysmenettelyssd
sitoo vastaavasti sellaisen riidan osapuolia.

Jos yhdistyksen ja hallituksen vélinen riita
siirretddn  vdlitysoikeuden  ratkaistavaksi,
sovelletaan, mitd 2 §:n 2 ja 3 momentissa
sdddetdéin  asiamichen asettamisesta ja
maiirdajan laskemisesta.

Tdmd laki tulee voimaan pdivdnd kuuta 20
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33.

Laki

elikesiatioisti ja elikekassoista annetun lain 17 luvun 2 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péatoksen mukaisesti

muutetaan eldkesiitidistd ja eldkekassoista annetun lain (946/2021) 17 luvun 2 § seuraavasti:

Voimassa oleva laki

17 luku

Erindiset siinnokset

28
Vilimiesmenettely
Vilimiesmenettelyssd voidaan ratkaista
vain riita-asia 15 luvun  mukaisesta

vahingonkorvausvelvollisuudesta.

Eldkelaitoksen sddnndissd voi olla miirdys,
jonka mukaan edelld tarkoitettu riita-asia
ratkaistaan vélimiesmenettelyssi. Tallaisella

madrdykselld on sama vaikutus kuin
vilityssopimuksella.

Vilitystuomio on ilmoitettava
Finanssivalvonnalle elakesdatio- ja

vakuutuskassarekisteriin merkittdvaksi.

Ehdotus

17 luku

Erindiset siannokset

28§
Viilitysmenettely

Viilitysmenettelyssd voidaan ratkaista vain
riita-asia 15 luvun mukaisesta
vahingonkorvausvelvollisuudesta.
Eldkelaitoksen sddnndissd voi olla miirays,
jonka mukaan edelld tarkoitettu riita-asia
ratkaistaan vdlitysmenettelyssd. Tillaisella
madrdykselld on sama vaikutus kuin
vilityssopimuksella.

Vilitystuomio on ilmoitettava
Finanssivalvonnalle elakesdatio- ja
vakuutuskassarekisteriin merkittavaksi.

Tédmd laki tulee voimaan pdivind kuuta 20
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