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Kirjallinen  kysymys  palovaroitinjiarjestelmia  koskevista
vaatimuksista

Eduskunnan puhemiehelle

Lauantaina 2.5. Raaseporiin kuuluvassa Tammisaaressa syttyi tulipalo. Palo syttyi
rakennuksessa, jossa on muun muassa uimahalli, palloiluhalli, kahvila ja kuntosali.
Tiedotusvilineet ovat raportoineet tapauksesta ahkerasti (ks. esim. Svenska Yle, Véstra Nyland ja
Hufvudstadsbladet). Monien suureksi yllatykseksi kdvi ilmi, etté tdlld ahkerassa kdytossa olleella
kunnallisella rakennuksella ei ollut automaattista palovaroitinjarjestelméad. Nykyisten
minimivaatimusten mukaan automaattisen palovaroitinjarjestelmian puuttuminen ei ollut
laiminlydnti. Mediatietojen mukaan palotarkastus ei ollut suositellut sellaista jarjestelmad. Se,
ettd rakennus, jossa samanaikaisesti voi olla useita uimahallikdvijoitd, kahvila-asiakkaita ja
kuntosalikdvijoitd sekd satoja ihmisid, jotka osallistuvat palloiluhallissa jarjestettdaviin eri
tapahtumiin, saa olla ilman palovaroitinjarjestelmad, joka varoittaisi rakennuksessa olevia
ihmisid, vaikuttaa olevan rakenteellinen virhe.

Selitykseksi on annettu se, ettd automaattista palovaroitinjarjestelmdd ei vaadittu, kun
rakennuksen laajennus uimahallilla valmistui vuonna 1996, ja ettd uudet vaatimukset eivit ole
voimassa taannehtivasti. Mutta vuodesta 1996 on kulunut 30 vuotta, miké on varsin kohtuullinen
siirtymadaika.

On totta, ettd lainsdddannossa pyritddn usein tekniikkaneutraaliuteen ja siihen, ettd se ei olisi liian
yksityiskohtaista. Monet konkreettisista vaatimuksista kdyvit ilmi vasta asetuksista. Mainittu
tulipalo osoittaa kuitenkin, ettd lain vaatimuksia on tarkistettava siten, ettd kaikissa
rakennuksissa,  joissa  oleskelee  satoja  ihmisid,  vaadittaisiin = automaattista
palovaroitinjirjestelmaa.

Tama ei ole istuvan hallituksen kritisoimista, vaan pikemminkin huomion kiinnittdmisté vanhaan
ongelmaan ja rakenteelliseen virheeseen, jonka tdmi Tammisaaressa sattunut ikdvé tapaus on
tuonut pédivanvaloon. Ratkaisuvaihtoehtoja on useita. Niistd nopein olisi voimassa olevien
asetusten ja niiden soveltamisen tarkistaminen. Haluan korostaa, ettd mikdén viranomainen ei ole
tehnyt mitdédn véaarin, mutta sddntelya on péivitettdava juuri siksi, ettd ndin on voinut kiayda, vaikka
sddnt6jd on noudatettu. Mainitussa tulipalossa kukaan ei saanut vakavia vammoja, mutta se syttyi
tilanteessa, jossa rakennuksessa oli melko hiljaista. Pahimmassa tapauksessa olisi voinut kdyda
paljon pahemminkin, jos tulipalo olisi syttynyt uimahallin ruuhka-aikaan tai kdsipallo-ottelun,
lakkiaisten tai ison konsertin aikana.
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Vaatimusten kiristdminen voitaisiin taata paremmin lakia muuttamalla. Ehdottaisin harkittavaksi
myos sellaista vaihtoehtoa, ettd pelastuslakiin otettaisiin uusi pykald, esimerkiksi uusi 18 a §,
jonka otsikko olisi vaikkapa: "Paloturvallisuus rakennuksissa, joissa voi oleskella
samanaikaisesti yli 100 henkilda". Lain vaatimukset eivét tietenkéin voi olla liian jaykkié, vaan
niiden on mahdollistettava tietty joustavuus, jotta kohtuuttomilta tilanteilta valtytaan.

Mabhdollinen pykaldteksti voisi kuulua niin:

"Rakennuksen omistajan tai haltijan on varmistettava, ettd rakennuksessa on jirjestelméa palojen
havaitsemiseksi aikaisessa vaiheessa ja ihmisten varoittamiseksi sellaisessa laajuudessa, joka on
riittdvd tilan kokoon, kéyttotarkoitukseen ja sinne samanaikaisesti mahtuvien ihmisten

lukumé&éirdin nahden.

Jos tila on tarkoitettu useammalle kuin 150 hengelle samanaikaisesti tai useampi kuin 150 henkeé
kiytannossé kayttda tilaa, sen tulee olla varustettu automaattisella palovaroitinjérjestelmalla.

Jos automaattisen palovaroitinjarjestelmén asentamista yksittdisessé tapauksessa voidaan pitda
ilmeisen kohtuuttomana, tila on sen sijaan varustettava muulla riittiavélld jarjestelmilld, joka

havaitsee palot ja varoittaa niistd sekd varmistaa, ettd ihmiset voivat paeta turvallisesti.

Pelastusviranomainen saa valtioneuvoston asetuksen puitteissa yksittdisissd tapauksissa padttda
tdmén pykéldn noudattamisen edellyttdmistd vaatimuksista."

Edelld olevan perusteella ja eduskunnan tyojérjestyksen 27 §:44n viitaten esitdn asianomaisen
ministerin vastattavaksi seuraavan kysymyksen:

Voiko hallitus ryhtyd toimenpiteisiin  paloturvallisuutta  koskevien vaatimusten
kiristamiseksi rakennuksissa, joissa voi oleskella samanaikaisesti monia ihmisid, ja

edellyttiiko tillainen muutos hallituksen mielestd lainmuutosta vai onko olemassa muita
keinoja saman tuloksen saavuttamiseksi?
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