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Kirjallinen kysymys perintoveron vaikutuksista yrityksiin

Eduskunnan puhemiehelle

Ensimmdiinen kysymys, joka on ratkaistava, jotta Suomi sdilyisi hyvinvointivaltiona, on
talouskasvu, jota ei ole ollut ldhes 20 vuoteen. Tdmé hallitus on kantanut vastuunsa ja tehnyt
joukon uudistuksia juuri talouskasvun edistimiseksi, ja nimé ovat ja tulevat olemaan ratkaisevia
maamme selviytymisen kannalta. Perintdévero on erds Suomen talouskasvua haittaavista veroista.
Hallitus on vihdoinkin ottanut askeleen oikeaan suuntaan tdssd kysymyksessd, kun perinnon
verovapaan osuuden méédrad korotettiin 20 000 eurosta 30 000 euroon ja lahjojen verovapaan
osuuden miiré nostettiin 5 000 eurosta 7 500 euroon. Vaikka ndmé uudistukset ovatkin hyvin
kannatettavia, ne eivit valitettavasti ole riittdvia.

Nykyisessd muodossaan perintovero ei kohdistu pelkdstddn yksittdisiin kansalaisiin, vaan se on
merkittdvd este suomalaisen yrittdjyyden jatkuvuudelle, erityisesti sukupolvenvaihdosten
yhteydessd. Perheyrityksen siirtyessd seuraavalle sukupolvelle syntyy usein tilanteita, joissa
perijd joutuu maksamaan mittavia perintoveroja, jotka perustuvat yrityksen arvoon. Tdma arvo
on usein pitkalti toimintaan sidottua, eika se ole saatavilla kéteisvaroina. Tdma tarkoittaa sité, ettd
yrittdjd voi kiytdnnossi joutua myyméain joitain toiminnan osia, ottamaan lainaa tai jattdmaan
valttimattomid investointeja tekemattd vain selviytydkseen perintoveroista.

Tamai on hyvin haitallista ja johtaa siihen, ettd suomalaiset yritykset pahimmassa tapauksessa
menettdvat kilpailu- ja innovaatiokykynsd. Sen sijaan, ettd yritykset investoisivat pddomaa
innovaatioihin, laajentumiseen ja tyollistimiseen, ne kdyttavit resurssejaan kertaluonteisen veron
maksamiseen sukupolvenvaihdoksen yhteydessd, joka on usein kriittinen vaihe yrityksen
elinkaaressa. Pahimmassa tapauksessa tdma johtaa siihen, ettd elinkelpoisia yrityksid myydéén
ulkoisille tahoille tai lakkautetaan, milld on kielteinen vaikutus tyollisyyteen ja Suomen
talouteen.

Naapurimaiden esimerkit osoittavat, etti muunlaiset jirjestelmit ovat mahdollisia. Ruotsin
perintdverojarjestelmé uudistettiin vuonna 2004, mikd mainitaan usein esimerkkind siitd, miten
verouudistuksilla voidaan edistda pitkdjinteistd omistajuutta ja yrittdjyyttd. Uudistuksen jalkeen
Ruotsin elinkeinoeldmaissé on ollut entistd enemman ylisukupolvista yrittdjyytti ja pAdomaa, joka
entistd paremmin sdilyy yrityksissd. Tamédn seurauksena toimintaa on voitu laajentaa, milld
puolestaan on ollut myonteisid dynaamisia vaikutuksia koko elinkeinoeldmaén.

Jos me suomalaiset emme muuta perintdverojarjestelmédédmme, vaarana on, ettd monia maamme
perheyrityksistd ei endd tulevaisuudessa ole jéljelld Suomessa. Yritykset voivat joutua
lopettamaan toimintansa, siirtimiin sen edullisemman verojirjestelmén maihin tai myyméaan
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toimintansa ulkomaisille sijoittajille. Télld olisi hyvin kielteiset vaikutukset Suomen talouteen
pitkédlld aikavalilla.

Edelld olevan perusteella ja eduskunnan tyojérjestyksen 27 §:4én viitaten esitén asianomaisen
ministerin vastattavaksi seuraavan kysymyksen:

Onko valtiovarainministerié selvittinyt, miten moni suomalaisyritys joutuu lopettamaan
toimintansa tulevaisuudessa, jos perintoverojdrjestelmdd ei korjata?
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