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Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin (EU) 2024/1260 muuttamisesta (COM(2026) 102
final, jaljempénd “direktiiviehdotus”).

Direktiiviehdotuksen pédasiallinen sisélto kéy ilmi valtioneuvoston kirjelmésta (U 24/2026 vp).
Valtioneuvoston kanta

Valtioneuvosto kannattaa ehdotuksen tavoitetta suojella EU-kansalaisia laittomien ampuma-
aseiden uhalta. Valtioneuvosto katsoo ampuma-aserikollisuuden kansainvélisen ja kansallisen
tilannekuvan puoltavan riittdvén yhtendisen rikosoikeudellisen sdéntelyn omaksumista EU-
tasolla. Valtioneuvosto on pitényt tirkednd, ettd EU:n rikosoikeudelliset instrumentit erityisesti
jérjestdytyneen rikollisuuden ja laittoman asekaupan torjumiseksi ovat ajan tasalla.
Valtioneuvosto kiinnittdd huomiota siihen, ettd kysymys on ihmisten hengen ja terveyden
suojaamisen sekd yleisen jérjestyksen ja turvallisuuden turvaamisen kannalta keskeisestd
rikosoikeudellisesta sdédntelysta.

Valtioneuvosto pitdéd huolestuttavana ehdotuksen tilannekuvaa, jonka mukaan ampuma-aseiden
rikollinen kysyntd ja saatavuus ovat lisdéntymaéssé ja laittomat ampuma-aseet mahdollistavat
laaja-alaisesti vakavien ja jérjestdytyneesti tehtyjen rikosten kuten huumekaupan, kiristysten,
ryostdjen ja jengivdkivallan tekemisen. Valtioneuvosto pitdd tirkednd, ettd ehdotuksella
puututaan riskiin aseiden péddtymisesté kdynnissé olevista konflikteista laittomille markkinoille.
On perusteltua pyrkié siihen, etté jasenvaltioiden ampuma-aserikollisuutta koskeva lainsédadantd
on ajantasaista seka riittdvén yhdenmukaista ja kattavaa.

Valtioneuvosto kiinnittdd huomiota siihen, ettd ampuma-aserikollisuutta on mahdollista torjua ja
myos torjutaan muulla unionin sédintelylld ja muilla kuin lainsdddanndllisilld toimenpiteilla.
Tehokas puuttuminen tdhdn rikollisuuden alaan ja sen ennalta estiminen vaativat
kokonaisvaltaista 1dhestymistapaa ja yhteistyotd kaikkien jédsenvaltioiden vélilld. EU:n
rikosoikeudellisilla toimenpiteilld on samalla tirked rooli vakavan rajat ylittdvén rikollisuuden
torjumisessa.

Valtioneuvosto korostaa valmisteltavan sdéntelyn siséltoon liittyen sitd, ettd EU-tason
rikoslainsdddannon valmistelussa on kunnioitettava kansallisten oikeusjarjestelmien perinteitd ja
erityisesti seuraamusjdrjestelmén sisdistd johdonmukaisuutta. Tiarkedd on kansallisen
lilkkumavaran sdilyttdminen siten, ettd niin luonnollisille henkildille kuin oikeushenkildillekin
médrittdvien seuraamusten ja toimenpiteiden jérjestelmd muodostaa kansallisesti selkedn ja
johdonmukaisen kokonaisuuden, jossa viltetddn seuraamusten ja  toimenpiteiden
paillekkaisyyttd ja huolehditaan kaksoisrangaistavuuden kiellon toteutumisesta.

Valtioneuvosto kiinnittdd huomiota siihen, etti rikosoikeudellisen sédédntelyn valmistelussa
erityisen merkityksellisid ovat rangaistusten oikeasuhtaisuuden vaatimus seka rikosoikeudellinen
laillisuusperiaate, joka edellyttéd rikosoikeudellisen sddntelyn tismaéllisyyttd ja tarkkarajaisuutta.

Valtioneuvosto pitdd perusteltuna, ettd EU:n rikosoikeudellisen sdéntelyn muotoilemisessa
hyodynnettéisiin kansallisen joustonvaran mahdollistavia EU:n aineellisen rikosoikeuden
mallisédéntdjd, jotka hyvaksyttiin neuvoston paitelmind joulukuussa 2025. Tastd ldhtdkohdasta



Valiokunnan lausunto LaVL 2/2026 vp

poikkeaa nyt kéisiteltdvdssd ehdotuksessa esimerkiksi se, ettd jdsenvaltion olisi sdddettava
rangaistuksen lieventdmisperusteiksi kaikki direktiiviehdotuksessa sellaisiksi todetut.

Valtioneuvoston mukaan neuvotteluissa on liséksi pyrittdvé siihen, ettd direktiivin sééntely ei
aiheuta tarpeetonta hallinnollista ja kustannuksia aiheuttavaa taakkaa koskien esimerkiksi
kansallista koordinaatiota ja yhteistyotd ja niihin liittyvdd kansallista ampuma-asealan
yhteyspistettd sekd tilastotietojen kerddmistd ja toimittamista ja ettd direktiivin sddntely on
mahdollisimman hyvin sovitettavissa yhteen jo olemassa olevien kansallisten jérjestelmien
kanssa.

Valtioneuvosto toteaa, ettd laillisuusperiaatteen ndkokulmasta direktiiviehdotuksen rikosten
médritelmat edellyttivét vield ldhempad tarkastelua niiden tdsméillisyyden j ja tarkkarajaisuuden
varmistamiseksi. Tdma liittyy erityisesti kriminalisointien perustumiseen muissa instrumenteissa
olevaan sédantelyyn.

Valtioneuvosto katsoo, ettd ampuma-aserikollisuutta edistivid tekoja tulee torjua tehokkaasti.
Téstd huolimatta digitaalisia teknisid suunnittelutiedostoja koskevien rikosten sisdllyttdmisté
direktiiviin on harkittava huolellisesti sekd kriminalisointien perusteltavuuden ettid siséllon
kannalta. Lisdksi oikeusperustana olevan SEUT 83 artiklan 2 kohdan soveltuvuutta ndihin
tekoihin on vield arvioitava tarkemmin, koska taustalla eivdt ole ampuma-asedirektiivin,
ampuma-aseasetuksen tai ampuma-asepdytékirjan madrdykset. Digitaaliseen toimintaan
puuttumisen kannalta tehokkaita voivat olla myds muut kuin rikosoikeudelliset, esimerkiksi
teknologiset keinot. Myods EU:n rikosoikeudelliselta sééntelyltd voidaan edellyttdd toimivuutta,
mika liittyy erityisesti valvontaan ja kdytdnnon mahdollisuuksiin saada rikoksentekijoité kiinni.
Suunnittelutiedostoihin  liittyvdt teot olisivat  valmisteluluonteisia, mihin  ndhden
suunnittelutiedostojen levittdmisen sddtdminen rangaistavaksi myds huolimattomuudesta tehtyna
olisi pitkédlle menevad ja poikkeuksellista rikosoikeudellista sddntelyd, ja vaikuttaisi olevan
ristiriidassa direktiiviehdotuksessa levittdmisteolta edellytettdvén tietoisuusvaatimuksen ja
sadntelylle asetettavan suhteellisuusvaatimuksen kanssa.

Valtioneuvosto toteaa, ettd direktiiviechdotuksen mukaiset rikoksille vdhintddn sdddettdavét
enimmdiisvankeusrangaistukset ovat merkittdvésti ampuma-aserikoksen kansallisesti sdddettya
enimmadisrangaistusta korkeampia ja osittain my0ds poikkeavat rikosoikeuden alan direktiiveissa
tavanomaisesti  kdytettdvistd. Direktiivistd neuvoteltaecssa on kiinnitettivdi huomiota
oikeasuhtaisuuden vaatimuksen toteutumiseen niin, ettd enimméiisrangaistukset vastaavat kunkin
rikoksen vakavuutta ja ovat myds asianmukaisessa suhteessa muista rikoksista EU-tasolla
omaksuttuihin enimmaéisrangaistuksiin. Neuvotteluissa on arvioitava myds sitd, missd méérin
ampuma-aseisiin liittyvié rikoksia on perusteltua oikeasuhtaisuuden ndkokulmasta eriyttdd eri
enimmadisrangaistusten alle.

Valtioneuvosto toteaa, ettd ampuma-aseisiin liittyvit rikokset ovat sellaisia, ettd niitd voidaan
tehdé oikeushenkilon toiminnassa. Tdmén vuoksi oikeushenkilon rangaistusvastuun liittiminen
nithin on ldhtokohtaisesti mahdollista. Valtioneuvosto kuitenkin kiinnittdd seuraamusten
oikeasuhtaisuuden ndkokulmasta huomiota siithen, ettd oikeushenkildiden sakkojen
médrdytymiseen liittyvét maailmanlaajuista kokonaisliikevaihtoa koskevat prosenttiméérit ovat
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selvisti korkeampia kuin muissa rikosoikeuden alan direktiiveissd omaksutut ja EU:n aineellisen
rikosoikeuden mallisddnndisséd esimerkinomaisesti todetut.

Valtioneuvosto katsoo, ettéd luonnollisille henkildille vankeusrangaistuksen lisdksi maérattdvien
seuraamusten ja toimenpiteiden ja oikeushenkildille sakon lisdksi méérittédvien seuraamusten ja
toimenpiteiden osalta on pyrittdvé riittdvidn kansallisen liikkumavaran séilyttimiseen. Taméa
lahestymistapa on linjassa EU:n muun rikosoikeudellisen sdéntelyn ja EU:n aineellisen
rikosoikeuden mallisddntdjen kanssa.

Valtioneuvosto toteaa, ettd direktiiviehdotuksessa ei ole tavanomaista artiklaa resursseista,
jollainen artikla sisdltyy useisiin rikosoikeuden alan direktiiveihin. Téllainen artikla direktiiviin
voidaan siséllyttéd, jos se neuvottelujen edetessd harkitaan perustelluksi.

VALIOKUNNAN PERUSTELUT
Yleistdi

Euroopan komissio antoi 26.2.2026 ehdotuksen Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiiviksi
ampuma-aseiden kaupan ja muiden ampuma-aseisiin liittyvien rikosten torjumisesta seké
Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin (EU) 2024/1260 muuttamisesta (COM(2026) 102
final.

Direktiiviehdotuksen 1 artiklan mukaan direktiivissd sdddetddn vihimmaéissdannoistéd, jotka
koskevat rikosten ja seuraamusten maédrittelyd ampuma-aseiden alueella, sekd toimenpiteisté
rajat ylittdvén yhteistydn parantamiseksi ja sddnndistd ampuma-aseiden takavarikoita koskevien
vahimmdistietoaineistojen perustamiseksi. Ehdotuksen tavoitteena on suojella EU-kansalaisia
laittomien ampuma-aseiden uhalta vdhentdmaélld laittomien aseiden méérdéd ja niihin liittyvié
rikollisia  aktiviteetteja, yhdenmukaistamalla ~ampuma-aserikoksia ja  rangaistuksia
jdsenvaltioissa sekd parantamalla tiedon laatua ja saatavuutta uhan parempaa ymmaértdmista ja
kasittelemistd varten. Ehdotus vaikuttaa kansallisesti etenkin rikoslain ampuma-aserikosta
koskevaan sddntelyyn sekd viranomaisten toimintaan ampuma-aserikosten torjumisessa,
selvittdmisessa ja niihin liittyvén tiedon kerddmisessi ja késittelyssé.

Valtioneuvoston kirjelmdstd ilmenevin tavoin direktiiviechdotuksessa katsotaan, ettd laittomat
ampuma-aseet muodostavat vaarallisen uhkan EU-kansalaisten turvallisuudelle, silli ne
mahdollistavat laaja-alaisesti vakavien ja jérjestidytyneesti tehtyjen rikosten kuten huumekaupan,
kiristysten, ryOstdjen ja jengivékivallan tekemisen. Tutkimukset osoittavat ampuma-aseiden
rikollisen kysynnin ja saatavuuden olevan lisdéintyméssé. Riski aseiden pédtymisestd kdynnissa
olevista konflikteista laittomille markkinoille on korkea. Lisdksi uhkaa lisddvit teknologiset
edistysaskeleet kuten 3D-tulostaminen.

Lakivaliokunta pitd4 tavoitetta ampuma-aserikoksia koskevan riittdvan yhtendisen ja ajantasaisen
rikosoikeudellisen sddntelyn omaksumisesta EU-tasolla ldhtokohtaisesti kannatettavana.
Laittomassa asekaupassa ja ampuma-aserikollisuudessa on kysymys ihmisten hengen ja
terveyden suojaamisen sekd yleisen jarjestyksen ja turvallisuuden turvaamisen kannalta



Valiokunnan lausunto LaVL 2/2026 vp

keskeisestd rikosoikeudellisesta siéntelystd. Kyse on vakavasta ja vahingollisesta rajat ylittdvasti
rikollisuudesta, jonka torjumisessa EU:n rikosoikeudellisilla toimenpiteilld on tirkeé rooli.

Jélkikateisten puuttumiskeinojen ja seuraamusten ohella valiokunta pitdd valtioneuvoston tavoin
tirkednd ampuma-aserikollisuuden tehokasta torjuntaa. Huomiota on siten aiheellista kiinnittéa
sithen, ettdi ampuma-aserikollisuuden ennaltachkdisy edellyttdd kokonaisvaltaista
lahestymistapaa ja yhteistyotéd kaikkien jdsenvaltioiden vélilla.

Direktiiviehdotus siséltdd paikoin rikosoikeuden alan direktiiveissd vakiintuneesti omaksutusta
sadntelystd poikkeavia sddnnoksid, joita on neuvotteluissa tarpeen vield arvioida huolellisesti.
Erityisesti ampuma-aseita koskevia rikoksia ja seuraamuksia koskevissa velvoitteissa on
elementteji, jotka eivit ole suoraan sovitettavissa kansalliseen jarjestelméén. Valiokunta pitddkin
tarkednd, ettd neuvotteluissa pyritdén [0ytdiméaan tasapainoisia ratkaisuja samalla varmistaen, ettd
sddntely on oikeasuhtaista ja rikosoikeudellisen laillisuusperiaatteen mukaista seké kansallisten
jérjestelmien sisdistd johdonmukaisuutta kunnioittavaa. Valtioneuvoston tavoin valiokunta
katsoo perustelluksi, ettd EU:n rikosoikeudellisen sédéntelyn muotoilemisessa hyodynnettiisiin
kansallisen joustonvaran mahdollistavia EU:n aineellisen rikosoikeuden mallisédantoja.
Valiokunta kiinnittdd oman toimialansa osalta huomiota seuraaviin seikkoihin.

Ampuma-aseita koskevat rikokset

Direktiiviehdotuksessa maédritellddn ampuma-aseisiin liittyvét rikokset, jotka jdsenvaltioiden
olisi tahallisesti tehtyind sdddettdva rangaistaviksi riippumatta siitd, onko rikos tehty verkossa vai
sen ulkopuolella (3 artikla). Valtioneuvoston kirjelméssd (s. 10) esitetyn alustavan arvion
mukaan rikoslain 41 1luvun 1 §:n 1ja2 momentissa sdddetdin ampuma-aserikoksena
rangaistaviksi direktiiviehdotuksen mukaiset ampuma-aseiden, niiden olennaisten osien tai
ampumatarvikkeiden valmistusta tai kokoamista, rajat ylittavda kauppaa, merkintdjd koskevia
tekoja sekd luvatonta hallussapitoa koskevat rikokset.

Direktiiviehdotuksen 3 artiklassa edellytetdén lisdksi sdddettivdn rangaistavaksi ampuma-
aseiden, niiden olennaisten osien tai ampumatarvikkeiden valmistusta varten laadittujen
digitaalisten teknisten suunnittelutiedostojen luominen, hankkiminen, hallussapito tai jakaminen
ilman lupaa. Rangaistavaksi tulisi sddtdd myos téllaisten suunnittelutiedostojen levittiminen
tietoisena siitd, ettd niitd voidaan kayttdd direktiivissd erikseen yksildityjen ampuma-aseita
koskevien rikosten tekemiseen, mukaan lukien tilanteet, joissa teko on tehty vahintddn vakavasta
huolimattomuudesta. Valtioneuvoston kirjelmén mukaan (s. 10) teknisié suunnittelutiedostoja
koskevat teot ovat valmisteluluonteisia tekoja, jotka eivét ole rikoslain 41 luvun mukaan
rangaistavia. Tdssd yhteydessd merkityksellisid ovat myos direktiiviehdotuksen yllytystd ja
avunantoa koskevat sdidnnokset (4 artikla). Valtioneuvoston kirjelmédssé (s. 10) todetaan, ettd
rikoslain yllytystd ja avunantoa koskevat sdénnokset eivdt kata huolimattomuudesta tehtyja
tekoja siltd osin kuin direktiiviehdotus edellyttdisi digitaalisten teknisten suunnittelutiedostojen
levittdmisen sédtdmistd rangaistavaksi myos huolimattomuudesta tehtyni.

Valtioneuvoston kannasta (s. 18) ilmenevilld tavalla suunnittelutiedostojen levittdmisen
sddtdminen rangaistavaksi myos huolimattomuudesta tehtynd olisi pitkélle menevdd ja
poikkeuksellista  rikosoikeudellista  sdéntelyd, joka vaikuttaisi olevan ristiriidassa
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direktiiviehdotuksessa levittimisteolta edellytettédvin tietoisuusvaatimuksen ja sééntelylle
asetettavan suhteellisuusvaatimuksen kanssa. Myds lakivaliokunta on lausuntokdytdnndssddn
aikaisemmin  EU-oikeudellisessa  séddntely-yhteydessd  katsonut, ettd  direktiivin
valmisteluvaiheessa on huolellisesti arvioitava, onko torkedstd huolimattomuudesta tehdyn teon
rangaistavaksi sdédtdmiselle esitettidvissd hyvaksyttidvid perusteita (LaVL 34/2022 vp, s. 4 ja
LaVL 22/2022 vp, s. 5).

Lakivaliokunta kiinnittdd huomiota siithen, ettd ehdotetut ampuma-aserikoksia koskevat
kriminalisoinnit poikkeavat erdiltd osin kansallisesta rikosoikeudellisesta sééntelystd. Valiokunta
korostaa sen merkitystd, ettd direktiiviehdotuksen valmistelussa otetaan asianmukaisesti
huomioon rikosoikeudellinen laillisuusperiaate (perustuslain 8 §, EU:n perusoikeuskirjan
49 artikla ja Euroopan ihmisoikeussopimuksen 7 artikla), jonka mukaisesti rikosoikeudellisia
sddnnoksid valmisteltaessa rikosten tunnusmerkistét on ilmaistava riittdvén tdsméllisesti ja
tarkkarajaisesti (ks. esim. LaVL 9/2022 vp, s. 4, LaVL 28/2022 vp, s. 4, LaVL 3/2022 vp, s. 3,
LaVL 13/2023 vp, s. 4 ja 6 ja LaVL 4/2024 vp, s. 5). Valtioneuvoston tavoin valiokunta katsoo,
ettdi rikosoikeudellisen laillisuusperiaatteen nédkokulmasta direktiiviehdotuksen rikosten
madritelmit edellyttividt liahempédsd tarkastelua niiden tdsmaéllisyyden ja tarkkarajaisuuden
varmistamiseksi.

Lakivaliokunta katsoo, ettd valmisteluluonteisia digitaalisia teknisid suunnittelutiedostoja
koskevat kriminalisointivelvoitteet ulottaisivat rangaistavan kiyttdytymisen alan varsin laajalle.
Valiokunta pitdd tirkeénd valtioneuvoston kannassa esitettyd huomiota siitd, ettd digitaalisia
teknisid suunnittelutiedostoja koskevien rikosten siséllyttdmistd direktiiviin on harkittava
huolellisesti sekéd kriminalisointien perusteltavuuden ettd sisdllon kannalta. Liséksi valiokunta
kiinnittdd huomiota siihen, ettd digitaaliseen toimintaan puuttumisen kannalta tehokkaita voivat
olla myds muut kuin rikosoikeudelliset keinot.

Rikosoikeudelliset ja muut seuraamukset

Direktiiviehdotus siséltdd sdénnokset luonnollisille henkildille maérittédvistd seuraamuksista
(5 artikla). Enimmaisrangaistuksen direktiiviechdotuksessa maéiritellyistd rikoksista tulisi olla
véhintdin kahdeksan vuotta valmistusta, kokoamista ja kauppaa koskevista teoista, nelja vuotta
merkintdja koskevista teoista, viisi vuotta hallussapidosta ja kaksi vuotta teknisiin
suunnittelutiedostoihin liittyvisté teoista.

Lakivaliokunta toteaa, ettd seuraamusten tulee olla oikeasuhtaisia niiden tavoitteeseen ja
rikoksen vakavuuteen ndhden. Kansallisesti enimmaéisrangaistus ampuma-aserikoksesta on
nykyisin enintdén kaksi vuotta vankeutta ja torkedstd ampuma-aserikoksesta enintddn nelja
vuotta vankeutta. Direktiiviehdotuksessa vankeusrangaistusten enimmaisrangaistukset ovat siten
osittain huomattavasti kansallista jérjestelmddmme ankarampia. Valtioneuvoston kirjelméssa
todetulla tavalla (s. 11) ehdotuksen mukaiset enimmaéisrangaistukset edellyttdisivit ampuma-
aserikoksen enimmdisrangaistuksen merkittdvéd korottamista ja myds enimmaiisrangaistuksen
eriytymisti eri tasoille ampuma-aserikoksen tekotavasta riippuen.

Valiokunta katsoo, ettd valtioneuvoston kannassa on aiheellisesti kiinnitetty huomiota
direktiiviehdotuksen =~ vankeusrangaistusten  tasoon.  Valiokunta  toteaa  aiempaan
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lausuntokdytdantoonséd viitaten, ettd direktiivin neuvotteluvaiheessa on kiinnitettdva erityistd
huomiota siihen, etté direktiivi ei sisélld sellaisia rangaistusasteikkoihin kohdistuvia vaatimuksia,
jotka eivét sovi kansallisen rikoslainsdédddnnon systematiikkaan, ja ettd rangaistustasojen
maédrittelyssd tulee kunnioittaa jdsenvaltioiden kansallisten rangaistusjérjestelmien siséisté
johdonmukaisuutta (ks. esim. LaVL 4/2024 vp, s. 6, LaVL 13/2023 vp, s. 7, LaVL 5/2023 vp, s. 5,
LaVL 17/2022 vp, s. 5ja 6, LaVL 2/2022 vp, s. 7, LaVM 9/2021 vp, s. 4, LaVL 7/2021 vp,s. 9 ja
10, LaVL 15/2017 vp, s. 4, LaVM 29/2014 vp, s. 3 ja LaVL 16/2013 vp, s. 3 ja 4).

Direktiiviehdotus siséltdd luonnollisille henkil6ille my0s lisdseuraamuksia, jotka eivit Suomen
lainsddddnnén mukaan voi tulla kysymykseen rikoksen seuraamuksena tai siitd johtuvana
toimenpiteend. Valtioneuvoston kirjelmésté (s. 16) ilmenevailla tavalla kansallisen lainsdddannon
kannalta ongelmalliseksi voisivat muodostua esimerkiksi ehdotuksessa tarkoitettu kielto toimia
oikeushenkilOssé tietyssd asemassa, jos kohta edellyttdisi pysyvéé kieltoa, sekd viliaikainen
kielto asettua ehdolle julkiseen virkaan. Valiokunta pitdd tdrkednd sen varmistamista, etti
lisdseuraamusten méérittelyyn jad riittdvésti kansallista liikkumavaraa.

Lisdksi direktiivichdotuksen mukaan jésenvaltioiden tulisi ulottaa oikeushenkilon vastuu
direktiivissd tarkoitettuihin rikoksiin. Kansallisesti oikeushenkilon rangaistusvastuuta ei ole
liitetty  aserikoksia koskevassa rikoslain 41 luvussa mihinkdédn luvun rikokseen.
Direktiiviehdotuksen mukaan oikeushenkildlle mééréttdvin sakon enimméismééran
vihimmaéistaso méérdytyisi rikostyypistd riippuen siten, ettd se olisi joko 20 prosenttia
oikeushenkilén maailmanlaajuisesta kokonaisliikevaihdosta tai 10 miljoonaa euroa vastaava
maéra taikka vastaavasti 10 prosenttia oikeushenkilon maailmanlaajuisesta
kokonaisliikevaihdosta tai 5 miljoonaa euroa vastaava méérd, sen mukaan kumpi niistd on
korkeampi. Ehdotettu sédéntely poikkeaa merkittdvisti kansallisesta jarjestelméstamme. Sakkojen
médrdytymiseen liittyvét maailmanlaajuista kokonaisliikevaihtoa koskevat prosenttiméérit ovat
myos selvisti ankarampia verrattuna siithen, miten vastaavan kaltaisesta seuraamuksesta on viime
aikoina séddetty muissa EU:n rikosoikeudellisissa instrumenteissa (ks. mm. LaVL 34/2022 vp ja
LaVL 28/2022 vp).

Valtioneuvoston tavoin lakivaliokunta katsoo, ettd oikeushenkilon rangaistusvastuun liittiminen
ampuma-aseisiin liittyviin rikoksiin on ldhtokohtaisesti mahdollista. Edelleen valtioneuvoston
tavoin valiokunta pitdd kuitenkin tirkeédni kansallisen liikkumavaran séilyttdmisti siten, ettd
oikeushenkiloillekin maérattdvien seuraamusten ja toimenpiteiden jérjestelmd muodostaa
kansallisesti selkeén ja johdonmukaisen kokonaisuuden. Seuraamuksista EU-tasolla sdddettidessa
tulisi ottaa huomioon, ettd myos EU:n tasolla sidéntely on mahdollisimman johdonmukaista.

Koventamis- ja lieventdmisperusteet

Direktiiviehdotuksen mukaan jésenvaltioiden olisi toteutettava tarvittavat toimenpiteet sen
varmistamiseksi, ettd tiettyjd asianhaaroja voidaan pitdd lieventdvind asianhaaroina
rangaistuksen madrddmisessd (9 artikla). Toisin kuin direktiiviehdotuksen 8 artiklassa
tarkoitettujen raskauttavien asianhaarojen kohdalla riittédvéé ei olisi, ettd kansallisesti sdddetddn
véhintdin yhdestd ehdotuksessa mainitusta lieventévasté asianhaarasta. Suomessa koventamis- ja
lieventdmisperusteista sdddetddn rikoslaissa (rikoslain 6 luvun 5 ja 6 §) yhtenevin perustein
kaikkien rikosten osalta. Rikoslain koventamis- ja lieventdmisperusteita koskevat sddnnokset
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eivit ldhtokohtaisesti tunnista tiettyjd yksittdisid rikostyyppejd koskevia erityisid sdannoksié.
Suomen rikoslaissa ei  esimerkiksi sdfdetd rangaistuksen lieventdmisperusteeksi
direktiiviehdotuksessa tarkoitettua muiden rikoksentekijoiden tunnistamista tai oikeuden eteen
tuomista.

Lakivaliokunta on aiemmassa lausuntokaytdnndsséédn suhtautunut kielteisesti rikoslajispesifeihin
koventamis- ja lieventdmisperusteisiin (ks. mm. LaVL 9/2022 vp, s. 4 ja 5, LaVL 34/2022 vp,
s. 5,LaVL 13/2023 vp, s. 8 ja LaVL 4/2024 vp, s. 7). Seikkaperdisten sddnndsten siséllyttdminen
EU:n rikosoikeudelliseen sédntelyyn téllaisista kysymyksisté voi olla haastavaa, silld kansallinen
jérjestelméd voi ndiltd osin poiketa merkittédvésti EU-tason sééntelysta.

Edelld todetun perusteella lakivaliokunta katsoo, ettd direktiiviehdotuksen neuvotteluissa on
perusteltua pyrkii siihen, etteivit ehdotetut sddnnokset edellytd rikoslajispesifisid koventamis- ja
lieventdmisperusteita ja ettd kédyttoon ei tarvitse ottaa kansalliselle lainsdéddédnnolle vieraita
sellaisia perusteita. Téllaisten seuraamusten ja toimenpiteiden osalta on pyrittdvd riittdvin
kansallisen liikkumavaran sdilyttimiseen. Valtioneuvoston tavoin valiokunta pitdd perusteltuna,
etti EU:n rikosoikeudellisen séddntelyn muotoilemisessa hyddynnettdisiin myos tdltd osin
kansallisen joustonvaran mahdollistavia EU:n aineellisen rikosoikeuden mallisdéntdja.

Viranomaisten koordinaatio ja yhteistyo

Direktiiviehdotuksessa velvoitetaan jésenvaltiot toteuttamaan toimivaltaisten viranomaisten
vilistd koordinointia ja yhteisty6td muun muassa siten, ettd jasenvaltiot nimedvit yksittdisen
kansallisen ampuma-asealan yhteyspisteen (15 artikla). Téllaisella yksikolla tulisi ehdotuksen
mukaan olla asianmukainen rakenne ja riittdvasti henkilostod ja resursseja. Valtioneuvoston
kirjelméssa (s. 13) todetuin tavoin artiklan tdytintoonpano saattaa Suomessa edellyttia poliisissa
tdimin  tehtdvidkokonaisuuden nykyisten vastuiden, rakenteiden ja  menettelyjen
uudelleenarviointia sekéd niiden mahdollista uudelleenjarjestimista.

Kirjelmasti ilmenevin valtioneuvoston kannan mukaan (s. 18) neuvotteluissa on pyrittdva siihen,
ettd direktiivin sééntely ei aiheuta tarpeetonta hallinnollista ja kustannuksia aiheuttavaa taakkaa
koskien esimerkiksi kansallista koordinaatiota ja yhteistyotd ja niihin liittyvéd kansallista
ampuma-asealan yhteyspistettd seka tilastotietojen kerddmista ja toimittamista ja ettd direktiivin
sddntely on mahdollisimman hyvin sovitettavissa yhteen jo olemassa olevien kansallisten
jérjestelmien kanssa.

Saamansa selvityksen perusteella valiokunta yhtyy valtioneuvoston kantaan ja korostaa, ettd
neuvotteluissa on pyrittavé siihen, ettd direktiivin séédntely ei aiheuta tarpeetonta hallinnollista ja
kustannuksia aiheuttavaa taakkaa.

VALIOKUNNAN LAUSUNTO

Lakivaliokunta ilmoittaa,
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ettd se yhtyy asiassa valtioneuvoston kantaan korostaen lakivaliokunnan vakiintuneen EU-
rikosoikeutta koskevan lausuntokdytinnén huomioon ottamista.

Helsingissd 23.4.2026
Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

puheenjohtaja Juho Eerola ps
jasen Pekka Aittakumpu ps
jasen Aleksi Jantti kok

jésen Mari Kaunistola kok
jasen Pihla Keto-Huovinen kok
jasen Jani Kokko sd

jasen Rami Lehtinen ps
jasen Timo Mehtdld kesk
jésen Susanne Piivirinta kok
jasen Mika Riipi kesk

jasen Joakim Vigelius ps
jasen Juha Viitala sd

Valiokunnan sihteerind on toiminut

valiokuntaneuvos Julia Hoyhtya
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