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Plenum

Torsdag 10.10.2024 k1. 16.01—19.49

4. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om andring av klimatlagen
Regeringens proposition RP 151/2024 rd

Remissdebatt

Talman Jussi Halla-aho: Arende 4 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Tal-
manskonferensen foreslar att &rendet remitteras till miljoutskottet.

For debatten reserveras i detta skede hogst 30 minuter. Om vi inte inom denna tid hinner
g igenom talarlistan avbryts behandlingen av drendet och fortsitter efter de ovriga dren-
dena pa dagordningen. — Minister Mykkénen, varsagod.

Debatt

17.49 Ympiristo- ja ilmastoministeri Kai Mykkinen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Tdma hallituksen esitys ilmastolain muuttamiseksi on osa sarjaa, jossa pyritdan
hallinnollisia velvoitteita tdssd tapauksessa kunnilta karsimaan ja sitd kautta hallinnon kus-
tannuksia vihentdmain. Kyse on siis siité, ettd ilmastolaista esitetddn kumottavaksi pyka-
14, joka velvoittaa — siis erillisend velvoitteena — kuntaa laatimaan nimenomaan ilmas-
tolain nojalla ilmastosuunnitelman. Tama laki on tarkoitettu tulemaan voimaan nyt vuo-
den alusta ja on budjettilaki, jonka vaikutus sitten valtionavustusten kautta sdést6ind on
noin kolme miljoonaa euroa.

Téassd toki voi kysyéd, onko ilmastolain tavoite ilmastosuunnitelman velvoittamisesta
kuitenkin niin tehokas keino tuupata kuntia suunnittelemaan, ettd se kannattaisi sdilyttaa.
Itse kylla vilpittomasti uskon, etti silloin, kun se suunnittelu tehdéén kunnan tai kaupungin
omista Idhtokohdista, kun nihddin, ettd kunta haluaa ilmastoedelldakavijyytta edistdd myos
silld, ettd se erikseen kuntana paittdd ilmastosuunnitelmasta, niin silloin silld on myoskin
todennikdisemmin hedelmaélliset mahdollisuudet onnistua, kuin jos se tehdiin lain vel-
voitteen takia eikd omaehtoisesti. Suomalaisen itsehallinnon kannalta en valttamattd née,
ettd velvoite on aina onnistunein mahdollisuus.

Kéytannossa jo talla hetkelld kaikilla yli 100 000 asukkaan kaupungeilla Suomessa on
ilmastosuunnitelma, ja valtaosalla myos yli 50 000 asukkaan kaupungeista. Yhteensd 138
kuntaa Manner-Suomessa timén hetken saamani tiedon mukaan on asettanut jo itselleen
kunnallisen tai seudullisen ilmastotavoitteen, ja ndissé ilmastotavoitteen asettaneissa kun-
nissa asuu 4,5 miljoonaa suomalaista eli noin 80 prosenttia Suomen asukkaista tilla hetkel-
14. T4t tyota tietysti kannustamme eteenpdin, mutta nimenomaan niin, ettd se 1dhtee kau-
punkien, kuntien, itsehallinnosta etenemaién, ja silloin téllaista erillistd velvoitetta ja sen
mukanaan tuomaa erillistd valtion budjetin tukea ei tdhén erikseen ohjata. Kuitenkin tu-
keaksemme sitd kuntien yhteismitallisuutta ja koko kansallista tilannekuvaa timén lakiesi-
tyksen osana esitetdin, ettd Suomen ymparistokeskus yllapitia jatkossakin kuntien paasto-
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tietopalvelua, jota on viime vuosina kehitetty ja joka on tukemassa kuntien suunnittelua ja
myoOskin vetdd sité sitten yhteen valtakunnallisen ilmastopolitiikan vilineena.

Voidaan keskustella siitd, onko tilld lakimuutoksella toteutuessaan vaikutusta Suomen
ilmastotoimien etenemiselle. Voi 10ytyé joku kunta, joka ei toteuta jotain sellaista suunnit-
teluprosessia, jonka se velvoitteen mukana toteuttaisi, mutta todella 80 prosenttia suoma-
laisista asuu sellaisissa kunnissa, joilla ilmastotavoite ja niitd toteuttava ohjelma jo on. Si-
nénsdhén tdllainen lakisédteinen suunnitelma ei tarkoita, ettd kuntia olisi nykylain mukai-
sestikaan velvoitettu mihinké&én varsinaisiin paéstovahennyksiin.

On hyvin vaikea arvioida jotain tiettyd mittakaavaa sille, jadko jotain toteuttamatta vai
ei. Sellaisia arvioita on ajateltu keskipitkdn aikavélin ilmastosuunnitelmassa, ettd tdméa
kuntien kattava ilmastosuunnittelu voisi tuoda noin 0,2 miljoonan tonnin paistovédhennyk-
set ikddn kuin muiden toimien péélle vuoden 2030 tasossa. Nyt sitten merkittdva osa kun-
nista joka tapauksessa tekee tété tyGtd, mutta siitd voi sitten jotain ajatella jadvén pois. Mit-
takaavassa timaé on sitten murto-osa, alle kahdeskymmenesosa siitd, mitd esimerkiksi mei-
dén muutaman suurimman teollisen pisteldhteen padstdt vuodessa ovat tai mitd meidédn
vaikkapa henkildautoliikenteen paastot ovat. Eli ratkaisevaa merkitysta tilla ei ilmastota-
voitteiden osalta ole ndidenkaén mittakaava-arvioiden perusteella.

Todella kysymys on normipurusta ja hallintoa velvoittavien erillisten hallinnollisten
prosessien virtaviivaistamisesta tdssd suhteessa ja siitd, ettd kunnallinen itsehallinto méé-
rittdd, missd muodossa, minkélaisilla metodeilla, muun muassa ilmastosuunnittelua teh-
daan. Kéytdnnossahdn kunnat arjessa kaavoituspéétoksissé, liikkkumisjérjestelmiéd suunni-
tellessaan ja niin edelleen tekevét koko ajan ilmastoon vaikuttavia paétoksid, ja kunnilla ja
kunnallisella demokratialla on tissd suhteessa tdrked rooli itse asiassa myos merkittdvani
energiayhtididen omistajakuntana. Hallitus tulee edelleen tietysti tekeméén paljon yhteis-
tyotd kaupunkien ja kuntien kanssa, aivan yhta lailla kuin tdhénkin asti on tehty ilmastota-
voitteiden edistdmiseksi, ja kunnat ovat myodskin mukana ilmastopolitiikan suunnittelujér-
jestelmissé valtakunnallisella tasolla.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

17.54 Vesa Kallio kesk: Arvoisa puhemies! Yksi keskeisid havaintoja eduskunnan tyos-
kentelystd ndin ensimmaéisen kauden edustajana on ollut, ettd osa yhteisisté asioista ei tédl-
13 ole kaikille politiikan tekemisen kohteita vaan ne ovat politiikan tekemisen vélineita. I1-
mastopolitiikkka muuttuu ehka kaikista herkimmin politiikan tekemisen vélineeksi: toinen
adrilaita vastustaa kaikkea siihen liittyvéa, ja toinen &érilaita haluaa nostaa sen léhes kaik-
kea politiikkaa ohjaavaksi voimaksi. Kuten kaikissa dériliikkeissd, tdssdkin ddrimmaisyyk-
siin meneminen aiheuttaa vain eriasteisia kivun tuntemuksia.

Arvoisa puhemies! Hallitusohjelmansa mukaisesti hallitus esittdd muutettavaksi ilmas-
tolakia niin, ettd kunnille asetettu velvoite ilmastosuunnitelman laatimiseksi kumottaisiin.
Koska ilmastopolitiikasta on tullut valitettavan usein leimakirves ja lydmé&ase, nostan tés-
sd puheenvuorossa vain joitain suoria sitaatteja joistain lausunnoista, erityisesti omasta
vaalipiiristéni.

Ensimmaiisend Parikkalan kunta Eteld-Karjalasta: ”Kunnat ovat ratkaisevassa roolissa
ilmastonmuutoksen hillinndssé, ja ilman kuntien suunnitelmallista ja maératietoista ilmas-
totyotd on Suomen mahdotonta pédsté asetettuihin ilmastotavoitteisiin. Lisédksi kuntien tu-
lisi olla tasavertaisessa asemassa ilmastotyon tekemisessé, mikéd ei nyt lausuttavana olevan
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lakiesityksen toteutumisen myoté toteudu. Velvoitteen poisto voi myds johtaa siihen, ettéd
osa kunnista jii jilkeen vihredn siirtymén investoinneissa ja muussa kehityksessd.” [Mai
Kiveld: Just ndin!]

Seuraava sitaatti, Eteld-Karjalan liitto: ”Ensimmaiselld avustushakukierroksella kaikki
halukkaat kunnat eivét saaneet tukea ilmastosuunnitteluun. Mikéli velvoite ja avustus nyt
perutaan, asettaa se kunnat eriarvoiseen asemaan ilmastosuunnitelmien laadinnan suhteen.
Eteld-Karjalassa ilmastosuunnittelua on laadittu kuuden pienen kunnan yhteistyolla. Tyo-
td koordinoi Eteld-Karjalan liitto. Ympéristoministerion myontdméa avustus on kannusta-
nut kuntia laadukkaaseen ilmastosuunnitteluun, ja kuntien vélinen yhteisty6 ilmastoasiois-
sa on suunnittelun myd&ta lisddntynyt. Kunnat ovatkin todenneet, ettd ilman suunnitteluvel-
voitetta ei ilmastosuunnitelmaa olisi laadittu.”

Kolmantena Kymenlaakson liitto: ”Vihred siirtymaé liittyy keskeisesti ilmastopolitiik-
kaan, mutta myds elinvoimaan. Vihreén siirtymén hankkeista moni sijoittuu maaseudulle
ja pieniin kuntiin. Esimerkiksi teollisen mittakaavan uusiutuvan energian tuotantoa suun-
nitellaan pédasiassa maaseutuvaltaisille alueille, ja myds muita vihreén siirtymén inves-
tointeja tulee todennikoisesti sijoittumaan pieniin kuntiin. Kymenlaakson liitto katsoo, etti
kaikkien Suomen kuntien ilmastotydn tukeminen on kannatettavaa. Jos velvoite laatia il-
mastosuunnitelma poistetaan ilmastolaista ja siten myds kunnille suunnattu rahallinen tuki
paittyy, on tirke&d etsid muita keinoja edistdd kuntien ilmastotyota.”

Neljantené Eteld-Savon maakuntaliitto:

”Eteld-Savon maakuntaliitto pitdd huonona lainsdddantovalmisteluna sitd, ettd lakeja
muutetaan vuosittain. [lmastolain kohdalla se antaa ristiriitaisen kuvan hallituksen halusta
jatkaa ja turvata pitkdjanteinen ilmastotyd Suomessa. Kuntien ilmastosuunnitelmien laati-
misvelvoite lisdttiin ilmastolakiin moninaisen kuulemisen ja lausuntokierrosten kautta,
osittain kuntien omasta toiveesta ja sen tosiasian vuoksi, ettd suuri osa ilmastoon vaikutta-
vasta paatoksenteosta ja kidytdnnon toimista tehddin kuntatasolla.

Ilmastotoimet voivat tuoda vilillisesti taloudellisia hy6tyja kuntaan muun muassa ener-
giatehokkuuden parantuessa ja energiainvestointien kautta. [lmastosuunnitelmavelvoit-
teen kumoaminen voi tehd4 jatkossa investointien perustelusta haastavampaa, kun lainséé-
dénndllinen selkdnoja puuttuu.

Kuntien ilmastosuunnitelmavelvoitteen kumoamisen my6td myos yhd harvempi kunta
suunnittelee ilmastonmuutokseen sopeutumista, milld voi olla kauaskantoisia negatiivisia
taloudellisia vaikutuksia.”

Vield yksi, Bioenergia ry:n lausunnosta: ”Samalla on todettava, ettd ilmastolain pikai-
nen muutos on jélleen valitettava esimerkki epdjohdonmukaisuudesta lainsdadantotydssa.
Ilmastolaki hyvaksyttiin dskettdin, vuonna 2022. Toivomme, ettd timéin tyyppistd pouk-
koilua lainsdddanndssé pyrittdisiin jatkossa vélttiméan esimerkiksi lisddmailla parlamen-
taarista padtoksentekoa pitkdjinteisyytté vaativissa lakiesityksissd, joihin myds ilmastola-
ki kuuluu. Poukkoileva péétoksenteko ei paranna valtion uskottavuutta kumppanina.”

Arvoisa puhemies! Mikdén yhteinen asia ei saa olla politiikan tekemisen véline, vaan
vain ja ainoastaan sen tekemisen kohde. [lmastoasiat koskettavat meiti kaikkia, miké ko-
rostaa tétd entisestdén. Sen vuoksi meidédn on tehtdvé vastuullista ja ilman minkéén vérisid
laseja toteutettavaa politiikkaa niin téssé kuin kaikissa yhteisissé asioissa. — Huomiona
vield se, ettd tdilld ei ympéristovaliokunnasta, jolleka tdima asia tulee, nédyté hallituspuolu-
eiden edustajia olevan ketéén paikalla. — Kiitos.
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Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kivelé.

18.00 Mai Kiveli vas: Arvoisa puhemies! On torkedd, ettd hallitus on nyt heikentdméssa
ilmastolakia ja tdma vield tilanteessa, jossa Suomi ei jo nyt ole saavuttamassa ilmastolain
tavoitteita. Hallitus aikoo siis perua kuntien velvoitteen laatia ilmastosuunnitelma. Te olet-
te perustelleet tatd paatosta silld, ettd Suomen suurimmilla kunnilla on jo vapaachtoiset il-
mastosuunnitelmat, mutta ette siis née erityisesti muiden kuntien ilmastosuunnitelmissa
merkittdvad padstovihennyspotentiaalia. Hallitus viittdd, ettd se on sitoutunut ilmastola-
kiin, mutta samaan aikaan se on valmis sitd heikentdméédn. Tdmé on mielesténi pikkumai-
nen esitys ja myo0s tdysin késittimiton veto, jos hallitus edes jollain tasolla haluaa uskotel-
la, etté se vilittda siité, ettd padsemme ilmastolain tavoitteisiin.

Arvoisa puhemies! Tausta on se, ettd ilmastolakiin liséttiin viime vuoden maaliskuussa
kuntien velvoite laatia ilmastosuunnitelma kaudelle 25—29. No, nyt titd velvoitetta ei ole
ehditty vield edes toimeenpanna ja samalla ei my0skéén siis ole ehditty todentaa sen ilmas-
topositiivisia vaikutuksia.

Térked huomio on my0s se, ettd tissd nyt samalla kumotaan ilmastolakiin lisétty sdén-
nés muutoksenhausta, jonka mukaan kunnan ilmastosuunnitelmaa koskevasta valtuuston
paétoksestd voidaan valittaa tai sithen voidaan hakea muutosta. Tdma siis tarkoittaa, ettd
hallitus haluaa tissd samalla my0s kdytdnndssé heikentdd kansalaisten oikeusturvaa. Tata
osuutta te ette, ministeri, dsken esittelypuheenvuorossa ollenkaan kommentoinut. Ehké ha-
luatte nostaa tdmin vield vastauksessa esiin. Tdmékin on pieni detalji tdssd mutta mieles-
tani kdsittdmaton heikennys sekin.

No, ilmastolain heikentdminen yleisesti tdlld tavoin on myds vastoin hallituksen sité lu-
pausta, etti se olisi sitoutunut ilmastolakiin ja sen tavoitteisiin, ja toki on myos niin, ettd
edelleen laki velvoittaa hallitusta. On aivan kiistimiton fakta, ettd olemme tilanteessa, jos-
sa me tarvitsemme lisdd toimia ilmastotavoitteidemme saavuttamiseksi, emme niiden kar-
simista. Tdmén toteaa muun muassa uusin ilmastovuosikertomus. My6s eduskunta on ai-
kaisemmin velvoittanut hallitusta tuomaan néité lisdtoimia paétettdviksi, mutta taalld me
odottelemme ja mietimme, tuleeko niitd ilmastotoimia lisdé. Ei vield tihdn mennessé ole
tullut, mutta jalleen kerran on tuotu tdllainen ilmaston kannalta negatiivinen esitys. Eli tél-
lakin esitykselld kokoomus ja muu hallitus ovat jalleen kerran valmiita ilmentdmaian valin-
pitdmattomyyttd ilmastokriisiin puuttumiseksi.

Arvoisa puhemies! Kuntien ilmastoty0 tulee siis jatkossa hallituksen tahdosta perustu-
maan vapaachtoisuuteen, ja osa kunnista voi paattié olla tekeméttd ilmastosuunnitelmaa ja
sen mukaisia ilmastotoimia. Kuten kuulimme, niitd kuntia kuitenkin edelleen vield on ole-
massa. Télld on tietenkin heikentivd vaikutus péddstoviahennysten vauhdittamiseen ja il-
mastolain tavoitteiden saavuttamiseen. Erityisesti timd vie myds pohjaa niiltd kunnilta,
jotka ovat ilmastotydsséédn vasta alussa ja jotka tarvitsisivat tukea ja resursseja ilmasto-
tyOnsé toteuttamiseen. Tamaé johtaa siihen, ettd jatkossa ilmastotyd on epdvarmempaa mo-
nessa kunnassa, kun tdmai lakisdéteinen velvoite puuttuu ja myos toki kun tuki on viety
pois. Hallituspuolueiden olisi hyva miettid, etti tdssd voidaan myds toimia kuntien intres-
sid vastaan. Kun moni kunta on jo tajunnut, etti vihred siirtymé on tulevaisuutta ja ettd se
on my0s tapa lisiti kunnan elinvoimaa, niin silloin nima positiiviset vaikutukset sitten voi-
vat monilta osin jaddad hyodyntdmétté joissain kunnissa, joissa niitd nimenomaan tarvittai-
siin.
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No se, mitd tdimaé tuo, on se, ettd kuntatason ilmastotydn jatkuvuus, suunnitelmallisuus ja
kipedsti kaivattu ennakoitavuus vaikeutuvat, ja sitten vield tima, ettd kuntalaisilta vieddan
pois mahdollisuus vaikuttaa asiaan. Eli ajattelen, etti vaikka on totta, niin kuin ministeri sa-
noi, ettd varmasti on isompiakin paédstdvéhennystapoja tai -tekoja kuin tdmé, niin on tdmi
nyt vain erittdin nolo veto hallitukselta ldhted heikentdmaén ilmastolakia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Pitko.

18.06 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Sanoin viime kaudella tdssé salissa, kun késit-
telimme ilmastolakia, ettd kisittelemme mahdollisesti koko kauden téirkeintd lakia. Nyt
vain pari vuotta sen jilkeen olemme jo purkamassa osin lain velvoittavuutta. Olen petty-
nyt, ettd Orpon hallitus haluaa poistaa ilmastolaista kunnilta velvoitteen laatia ilmas-
tosuunnitelma.

Hallitus perustelee tité lakiesitystd byrokratian purkamisella, mutta sivuuttaa tiysin ne
hyodyt, mitd kuntien ilmastoty6lld voitaisiin saada. Kunnissa tehdéén keskeisid paatoksia
liittyen esimerkiksi liikenteeseen, jonka padstovahennyspolulta Suomi on jo tipahtanut, ja
toimia tarvittaisiin nimenomaan liséé.

Monilla kunnilla on jo oma ilmastotavoite ja monilla on myds tehty suunnitelma sen to-
teuttamiseksi. Ei kuitenkaan kaikilla, eikd kuitenkaan yhteismitallinen, niin ettd me voi-
simme seurata luotettavasti niiden toteutumista ja merkitystd meidén kansallisille paésto-
véhennyksille.

Tédmai suunnitelma, joka ilmastolaissa oli jo tulossa voimaan ja siihen liittyvé rahoitus,
olisi ollut omiaan kunnille auttamaan tunnistamaan ja hyddyntimééan téti tietoa ja tuotta-
maan niitd kipedsti kaivattuja padstovdhennyksid, joista Suomen hallitukselle ja meille
suomalaisille on muodostumassa merkittdvé puute. Kaikki paastoviahennykset eivét kun-
nissa ole kalliita. Ne saattavat vain vaatia joskus sen, etti ne tunnistetaan.

Kuntien ilmastotoimet ovat monesti myds mydnteisid kuntalaisten kannalta. Edustaja
Kallio piti hyvén puheenvuoron siitd, miten kunnillekin ilmastotyd on tarjonnut mydntei-
sen tavan katsoa omaa toimintaa uudesta ndkdkulmasta. Usein kuntalaiset myos haluavat
tehdd ilmastotoimia, etenkin sellaisia ilmastotoimia, jotka samalla edistdvat myos muita ta-
voitteita, kuten esimerkiksi terveellisyyttd ja viihtyisyyttd. Téllaisia ovat esimerkiksi kéve-
lyyn ja pydréilyyn panostaminen, puurakentaminen, viherpeitteisyyden lisddminen kunti-
en ympéristossd, sdhkoisia, mukavia kulkuneuvoja kaupungeissa tai sitten pienissa kunnis-
sa kutsuliikennettd. Eivit ndma ole mitdédn kuntalaisten kurittamista. Ne ovat viihtyisyytté
ja kunnan vetovoimaa lisddvia tekijoita.

Energiatehokkuus on my0s tunnetusti verorahojen siéstéjd, mutta jos osaamista niiden
oikeiden paikkojen tunnistamiseen ei ole, saattaa tdiméakin potentiaali jadd4 monessa kun-
nassa kayttdmatta.

Téma esitys ilmastolain kuntien ilmastosuunnitelman purkamisesta on Suomen ilmasto-
tavoitteiden vastainen. Se kylldkin valitettavasti systemaattisesti jatkaa Suomen hallituk-
sen ilmastopolitiikkaa. Nopeasti vaikuttavia keinoja puretaan ja samalla luotetaan niihin
tulevaisuuden teknologioihin, eikd vélitetd siité, ettd ilmastonmuutos tapahtuu juuri téssi
janyt. Jajos uutisia on vaikka viime péivind seurannut, myds elamdéi uhkaavat sdén déri-il-
midt ovat jo tdélld. Me emme voi luottaa vain toimiin ja teknologioihin, jotka vaikuttavat
10 tai 20 vuoden pééstd. Meidén tiytyy tehdé kaikki tarvittavat, kaikki, mitd me voimme,
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ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi tdssa hetkessi. Valitettavasti tima esitys vie meitd juu-
ri toiseen suuntaan.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kvarnstrom.

18.09 Johan Kvarnstrom sd: Arvoisa puhemies, drade talman! Tarvitsemme ilmastote-
koja kaikilla tasoilla, myos kunnissa, mutta tdmén esityksen myotd kunnalla ei olisi endd
velvoitetta laatia ilmastosuunnitelmaa ja sitd kautta suoraa velvoitetta osallistua ilmaston-
muutoksen hillinnén toimenpiteiden suunnitteluun. Ilmastosuunnitelman velvoitteen ku-
moaminen vaikuttaisi kdytdnndssé erityisesti pieniin ja keskisuuriin kuntiin, silld valta-
osalla niisté ei ennestdén ole ilmastosuunnitelmaa.

Olemme keskustelleet tistd muutoksesta aikaisemminkin, kun se on hallitusohjelmassa,
ja perusargumentti hallituspuolueista on ollut, kuten tdndinkin, ettd vapaachtoiset toimin-
nat ovat parempia kuin velvollisuudet. Mutta siiné tapauksessa olisitte, hyvé hallitus, aina-
kin voineet sdilyttdd tuen niille kunnille, jotka tarvitsevat apua tédllaisen suunnitelman laa-
timiseen.

Mutta kysyn: Onko liikaa vaadittu, ettd jokaisella kunnalla olisi ajankohtainen ilmas-
tosuunnitelma ndind vuosina? Onko tdmai oikeasti teiddn mielestdnne kohtuutonta, kun il-
mastonmuutos aiheuttaa vuosi vuodelta yhéd suurempaa vahinkoa? Eiko tdmén olisi oike-
astaan pitényt olla itsestddnselvyys jo vuosia sitten? Koko maailma on liian my6héssa il-
mastonmuutoksen hidastamisessa. Aika on loppumassa, ja siksi enemmén téytyy tehdé no-
peammin. Mutta Suomen hallitus valitsee perddntymisen, kun meidén pitéisi sen sijaan
nostaa kunnianhimoa.

Hallitus puhuu paljon siité, kuinka teknologia ratkaisee kaiken 2030-luvulla, esimerkik-
si teknisten hiilinielujen avulla, mutta luonto ei kesti sité, ettd ihmiskunta jatkaa luonnon
tuhoamista ja tuottaa nettopadstdja nykyiselld tavalla ja tasolla. Tarvitsemme toimia téssi
ja nyt, ja kuntien rooli on merkittdva, kun puhumme kaavoituksesta, maankaytostd, ener-
giasta, koulutuksesta ja liikenteesté.

Arade talman! Kommuners skyldighet att utarbeta och hélla sig med uppdaterade klimat-
planer slopas med den hér propositionen trots att behovet egentligen bara vixer och laget
blir alltmer akut. Regeringens fraimsta argument har varit att klimatarbetet bor ske frivilligt
och inte genom tvang, men &r det for mycket begért med en klimatplan i varje kommun nu
pa 2020-talet? Ar det orimligt d4 klimatforindringarna gor storre och storre skada &r for ar?
Borde det inte ha varit en sjélvklarhet redan for lange sedan, for 20 &r sedan?

Hela vérlden &r for sent ute med att bromsa klimatférédndringarna. Tiden rinner ut, varpa
mer behdver goras snabbare, men regeringen i Finland véljer att ta steg tillbaka da vi i stél-
let borde l4gga in en ny vixel. Regeringen talar mycket om hur teknologin ska 16sa allt s&
sméaningom, men vi behdver dtgérder hir och nu.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Tynkkynen.

18.12 Oras Tynkkynen vihr: Arvoisa puhemies! Siind missa edelld kisitelty hallituksen
esitys oli erinomainen ja ldmpimaésti kannatettava, tdmé esitys on surkea ja ehdottomasti
sellainen, joka tulisi hylété. Jotta ymmartéisi syyt tdlle, ei tarvitse tehdd mitdén muuta kuin
lukea itse hallituksen esitys, koska hallituksen esityksen vaikutuskuvauksista ja siind yh-
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teen vedetystd lausuntopalautteesta hyvin kdy ilmi, minké takia tdmén hallituksen esityk-
sen haitat ja riskit ovat olennaisesti suurempia kuin ne hyoddyt, joita silld tavoitellaan.

Ministeri Mykkénen, te edelld perustelitte titd hallituksen esitystd kuntien hallinnolli-
sen taakan keventéimiselld ja kuntien itsehallinnolla. Hieman kiusallisesti timén argument-
tinne kannalta Kuntaliitto, joka edustaa Suomen kuntia, on teiddn kanssanne eri mielta.
”Kuntaliitto vastustaa poukkoilevaa lainsédédéntdé, josta ilmastolain muuttaminen, sen ol-
tua voimassa vain reilun vuoden, on hyvé esimerkki.” Lausuntopalautteessa timé sana
“poukkoileva” toistuukin usein, mikd myds edustaja Kallion edelld kuullusta puheenvuo-
rosta kévi ilmi. Ja sitdhén hallituksen politiikka on. Hallitus haluaa kumota vasta vuoden
voimassa olleen lain. Jos jostain asiasta kdytdnnossd kaikki tdssd maassa ovat herttaisen
yksimielisid, niin siitd, ettd tarvitaan ennakoitavuutta, tarvitaan vakautta, jonka varaan sit-
ten toimijat voivat oman toimintansa suunnitella. Hallitus olisi voinut valita toimia toisin.
Hallitus olisi voinut pééttad katsoa vuoden pari timén lain velvoitteen toimivuutta, arvioi-
da siitd saatuja kokemuksia ja sitten vetdd johtopadtdksid. Hallitus olisi vallan hyvin ehti-
nyt tehdé sen vield oman hallituskautensa aikana ja sitten tarvittaessa poistaa nama velvoit-
teet, jos ne hallitusta niin kovin hiertdvat.

No tdssé hallituksen esityksessa yritetdén puolustella hallitusohjelmassa tehtyé linjausta
kuntien ilmastosuunnitelmavelvoitteen poistamisesta silld, ettd sen hyoty ei ole suuren suu-
ri. Tima4 on toki linjassa sen kanssa, miten ministeri Mykkanen on puhunut johdonmukai-
sesti koko hallituskauden ajan ja myds nyt tdndén tétd esitystd perustellessaan. Ministeri
Mykkénen, te tykkditte puhua mittakaavoista ja suuruusluokista. Numeroiden arvostajana
totta kai titi puhetta sindnsd ymmarran, mutta olen alkanut miettid, mika teiddn, ministeri
Mykkénen, mielestd on isoa ja miké on pientd. Kun te puhutte vaikka teknisten nielujen
mahdollisuuksista ehki joskus kymmenen vuoden pédsté toivottavasti, mahdollisesti va-
hentdd péadstojd vaikka kuusi miljoonaa tonnia, se on teille ilmeisestikin paljon, mutta kun
teidén hallituksenne tuo tinne eduskuntaan esityksen, jolla liikenteen paéstdja kasvatetaan
neljé, ehka viisi miljoonaa tonnia, se ei sitten olekaan endi paljon — sitd kummeksun. Tés-
sd hallituksen esityksessé viitattiin siihen, ettd noin kaksi kolmasosaa suomalaisista on asu-
nut kunnissa, joissa ilmastosuunnitelma on ollut voimassa. Teilld, ministeri Mykkénen, oli
ilmeisesti paivitettyja lukuja, koska puhuitte neljdstd viidesosasta. No jos uskotaan niité
teidin tdnddn esittdmiidnne lukuja, niin silti viidesosa suomalaisista nykyisellddn eldd kun-
nissa, joissa tillaista ilmastosuunnitelmaa ei ole. Onko se véhdn? Ja eiko olisi tarpeen, etti
myos tdma viidennes saataisiin mukaan niihin yhteisiin ilmastotalkoisiin?

Pidén tétd mittaluokkaretoriikkaa osin harhaanjohtavana ja paikoin jopa hieman haital-
lisena. Nykymenolla uhkana on, niin kuin ilmastovuosikertomuksestakin hyvin kdy ilmi,
ettd Suomi ei ole saavuttamassa omia ilmastolain mukaisia kansallisia tavoitteitaan eiké
myoskdin EU:n alaisia yhteisié velvoitteita padstdjen vahentdmisessa. Jotta voisimme néi-
hin tavoitteisiin vield yltda, me tarvitsemme niitd ministeri Mykkésen perdankuuluttamia
suuria tekoja — ilman muuta tarvitsemme — mutta me tarvitsemme myos keskisuuria te-
koja ja me tarvitsemme tukun ihan niitd pieniékin tekoja. Olemme sellaisessa tilanteessa,
jossa ei ole varaa ylenkatsoa yhtddn ilmaston kannalta hyodyllisté tekoa, ja sitd te, minis-
teri Mykkénen, paljon teette. Te tulette tinne pontt6dn sanomaan, etté jokin toimenpide on
kovin pieni ja kun sielld Raahessa saadaan tehtaanpiiput tulpattua, niin kyll4 silld on mer-
kitystd. Mutta jos niité pienié toimenpiteité laitetaan riittdvésti jonoon, niin niisté tulee yh-
teenlaskettuna keskisuuria, parhaimmillaan jopa suuria.
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Arvoisa puhemies! Haluan vielé todeta déneen, kun téélld olen puhumassa, etti nyt kun
tadlld puhumme ilmastolain heikentdmisestd, niin samaan aikaan Floridassa on annettu
evakuointikdsky viidelle ja puolelle miljoonalle ihmiselle — siis Suomen suuruista vies-
tod on velvoitettu jattdmain kotinsa oman henkensi pelastamiseksi sen takia, etté trooppi-
nen hirmumyrsky on iskeméssé osavaltioon. Téstd me puhumme, kun me puhumme ilmas-
tokriisin ratkaisemisesta, ja tdstd me my0s osaltaan puhumme, kun puhumme tista halli-
tuksen esityksesti, jolla heikennetéén ilmastolakia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Otetaan vield edustaja Méky-
nen, kun hin joutui dsken tuossa vdhdn hankalaan tilanteeseen, kun nimi 1dhti listoilta, ja
sitten ministeri. — Olkaa hyva.

18.18 Matias Mikynen sd: Kiitos, arvoisa puhemies! Tdmén viikon alussa saimme uu-
simman tutkijaraportin, jossa maailman johtavat ilmastotutkijat totesivat, ettd 35 mittarista
25 oli vuonna 2023 huonommalla tasolla kuin koskaan ennen. Tutkijoiden mukaan tarvi-
taan nopeita ja paattiviisid toimia valttiiksemme inhimillistd karsimysta.

No, tdssé laissa poistetaan kunnilta velvoite laatia ilmastosuunnitelmat. Kuntien ilmas-
toty0 ja niiden velvollisuus laatia ilmastosuunnitelmat saattaa ministerin mielestd olla
pientd, mutta se on silti konkreettinen tydkalu ilmastotyon edistdmiseen ja toteuttamiseen
Suomessa. Sen kautta monen suomalaisen arkeen tulee nékyvéksi, mité ne pienet ja konk-
reettiset ilmastotoimet ovat, joista syntyy yhdessa konkreettisia ja mydskin suuria paésto-
vahennyksid. Vaikutus ei ole timén hallituksen esityksen mukaan valtava, noin 0,2 miljoo-
naa tonnia, mutta joka tapauksessa hallitus menee nyt timén ilmastohététilan ndkdkulmas-
ta vddrddn suuntaan.

Itse uskon, etté suuri osa kunnista jatkaa toki ilmastoty6téédn, mutta on myds kuntia, jot-
ka tulevat jattimaan ndma ilmastosuunnitelmat edelleen tekemattd. Tilannetta voi toisaalta
verrata vihan siithen, kun Donald Trump nousi Yhdysvaltain presidentiksi ja ensi toime-
naan irrotti USA:n Pariisin ilmastosopimuksesta. Kuitenkin ilmastotoimet etenivét, kun
suuret osavaltiot ja yritykset pitivat sitoumuksistaan kiinni. Toivottavasti ndin kay télldkin
kertaa, ja uskon ainakin suurten kaupunkien ja monien muidenkin néin toimivan, mutta
viesti on edelleen yhtd haitallinen ja vééri kuin aikanaan Trumpin kohdalla.

Suurempi kysymys on, antaako hallitus ilmastolaille ja Suomen ilmastositoumuksille
ylipdétdédn arvoa. [lmastolain mukaan Suomen on oltava hiilineutraali vuonna 2035 ja hii-
linegatiivinen pian tdmén jalkeen. Uusimman ilmastovuosikertomuksen perusteella Suo-
mi ei ole pddsemdssd tdhdn tavoitteeseen, vaan ajautuu hallituksen toimien mydtd yhi
kauemmas. Suomessa onkin laitettu vireille jo toinen ilmasto-oikeudenkdynti, kun kuusi
ympéristd- ja ihmisoikeusjirjestod on tehnyt korkeimmalle hallinto-oikeudelle hallintova-
lituksen valtioneuvoston riittdmattomisti toimista ilmastolain noudattamiseksi.

Vaikka ilmastotoimien tarve tai Suomen lainsdddénndn noudattaminen ei hallitusta kiin-
nostaisi, niin luulisi, ettd edes valtiontalous olisi hallitukselle riittdva kannustin. Hallitus on
jadmassd myos vuoteen 2030 téhtidvistd taakanjakosektorin padstdvahennystavoitteista, ja
tdma tarkoittaa, ettd Suomi joutuu ostamaan muilta Euroopan unionin mailta paistdyksi-
koitd. Taménhetkinen arvio on, ettd pelkéstédédn liikkenteen sekoitevelvoitteen heikentdmi-
sestd aiheutuva paéstdyksikdiden ostaminen tulee johtamaan jopa yli miljardin kustannuk-
siin. Hallituksen politiikka ei siis ole kestévid ilmaston kannalta, mutta ei myoskaén talou-
dellisesti.
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Arvoisa ministeri: Esitétte nyt ilmastolain heikentdmistd, mutta onko ilmastolain vel-
voitteilla ja tavoitteilla hallitukselle ylipadtédan merkitystd? Uskotteko itse lain tavoitteiden
tdyttymiseen?

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Nyt sitten ministeri, ja enin-
tddn viisi minuuttia.

18.21 Ympiristo- ja ilmastoministeri Kai Mykkénen: Arvoisa puhemies! Kiitos myds
ihan asiallisesta keskustelusta itse titd lakiehdotusta kohtaan. Kontekstista ehka taytyy
aloittaa, tdssé oli muutamia aika suhteettomia puheenvuoroja.

Ensinndkin sindnsd — ja tdméhén tietysti, jos eldisimme objektiivisessa maailmassa,
tultaisiin mittaamaan mittatikulla objektiivisesti tuomioistuimessa, mitkd puheet ovat to-
sia ja mitkd eivdt — tdmén hallituksen paétoksilld ilmastovuosikertomuksen tai esimerkik-
si perusskenaarioiden perusteella, jotka kesélld on julkaistu VTT:n, Luken ja Syken teke-
mind, vuoden 2030 padstotasoa, vuoden 2035 nettopdistotasoa, jotka ilmastolaissa on si-
dottu, ei ole heikennetty. Jakeluvelvoitetta seuraavan neljan vuoden aikana nostetaan mal-
tillisemmin kuin olisi ollut voimassa olevassa lainsdddanndssa. Sen jalkeen nousu-ura nou-
see kiihtyvisti niille tasoille, jotka ovat aikaisemminkin olleet tarkoituksena.

Edellinen hallitus oli kuitenkin tdhin asti Suomen historiassa ainoa, joka on laskenut uu-
siutuvan polttoaineen tasoa liikenteessi ja sitd kautta lisdnnyt liikenteen paéstoja. Talld
kaudella ne absoluuttisesti ottaen joka vuosi ensi vuodesta alkaen nousevat. Etté tdssa sit-
ten, jos katsotaan sitd, ettd missd on ne isot synnit.

Plus se miljardilasku on sinénsi, onneksi, taakanjakosektorilta laskentavirhe. Siind ei
ole huomioitu sité padstokauppajoustoa, jonka itse asiassa padministeri Antti Rinteen ve-
tdman hallituksen kokous valtioneuvostossa paitti Suomen osalta ottaa kiyttoon ja jonka
kautta meidén péastokiintidt ovat tasolla, joka nyt uusimpien arvioiden perusteella aina-
kin, jotka on julkaistu kesélld, taakanjakosektorilla tdytetddn. Se suurin haastehan on met-
sien maaperin nielu. Se oli haaste kolme vuotta sitten, ja se on sitd nyt, ja se tulee olemaan
sitdi kymmenen vuoden péistd, mutta toivottavasti kymmenessd vuodessa on loydetty
myos keinoja, ja niitd myo0s tdnd talvena yritetddan hallituksen piirissé paéttéda. Ne ovat yhti
vaikeita kuin ovat aikaisemminkin olleet.

Téhén lakiin:

Viime kédessd kysymys on tietysti ennen kaikkea siitd, ettd jokaisen hallinnon alueelta
taytyy sédstojd 10ytdd ja mieluummin tehdéén ne hallinnollisista prosesseista kuin ihmis-
ten selkdnahasta tai suoraan niistd asioista, jotka tehdiin esimerkiksi ympariston hyviksi.
Jos joku teistd tuo minulle esityksen, jossa on kolme miljoonaa euroa joka vuosi ymparis-
tohallinnolta pois menoja jostain asiasta, joka on vihemmaén véalttdmaton, niin sitd voitai-
siin hyvin tarkastella.

Sen liséksi timén lain osalta on tietysti kysyttavé, etti jos jaa jiljelle velvoite, niin jos
joku kunta ei muuten tekisi ilmastosuunnitelmaa, niin velvoitteellako se aina parhaiten
syntyy. Joskus voi syntyé, kdynnistdd uuden prosessin, mutta useimmissa tapauksissa, jos
nyt ajatellaan Suomen kuntalakia ja itsehallintoa ja perustuslakia, kylld se olisi parempi,
ettd ldhtee se kunnan paétdksenteko ldhtokohtaisesti omasta tahdosta. Ja onneksi ei vain
kaikista suurimmilla kaupungeilla — meillé ei 138:aa suurkaupunkia ole — vaan 138 kau-
pungilla on ilmastotavoite ja sen mukaiset suunnitelmat.
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Muutoksenhausta muuten tdytyy sanoa, ettd sinénsé, erityisesti yksittdisen kunnan il-
mastosuunnittelun tasoa koskien, kyllé siind tuomioistuin aika vaikean paikan edessé on
arvioidessaan, milloin se on ilmastolain tavoitteiden tasolla ja milloin ei — ylijuridisointi
voi olla 1dhelld — eli se on haastavaa. Totta kai tuomioistuimet sité toteuttaisivat, jos laki
voimassa talti osin olisi.

Sinéns4 siitd, mihin ollaan menossa, voin myds sanoa, etti jos timéan pykélin kumoami-
sella ilmastolaki, jota tédlld edustaja Pitko, ja taisi olla muitakin, aivan oikein kuvasi his-
torialliseksi jo pidemmalti ajalta ja johon viime kaudella tehtyjd voimistuksia hén kuvasi
tarkeiksi, romahtaa, niin silloin olemme kylld tuhon omia, koska tdmén pykélin vaikutus
on ollut arviolta se 0,2 miljoonaa tonnia, vaikka kaikki ilmastosuunnitelmat jéisivat jatkos-
sa toteuttamatta. Tuskin se riittdd meille. Me tarvitaan 20 miljoonan tonnin gépin kuromi-
nen sielld nielupuolella.

On ihmisii, jotka katsovat, ettd ilmastolakia ei tarvittaisi ollenkaan. Jos tulos on se, ettd
kunnille erillinen velvoite, siis velvoite tehdé ilmastosuunnitelma, on se, joka ilmastolaista
poistetaan, eikd muita muutoksia tehd4, niin aika kohtuullinen kompromissi voi olla edes-
sd.

Se muuten on todettava myds — mika oli minun mielestini hyva puheenvuoro edustaja
Kalliolta tissd alussa — ettd varmasti on pienié kuntia, joilla resurssien puitteissa on vai-
keuksia tdllaista hallinnollista suunnittelutyotikin tehdé, joten kannustan kylld kaytta-
méédn my0skin erilaisia EU- ja kansainvilisid rahoitusmahdollisuuksia. EU:n EAKR-ohjel-
massakin Suomen osiossa on téhén liittyvid mahdollisuuksia nyt kaudella 24—27 olemas-
sa.

Joku taisi sanoa, edustaja Kallio itse asiassa senkin, ettd vihredn siirtymén hankkeet
ndissd pienissd kunnissa... Olenko kuullut kenenkéén tdmén salin ulkopuolella kertaakaan
sanovan, ettd investoinnit voivat olla kiinni siité, ettd ilmastosuunnitelma kunnissa ei ole
endd pakollinen? En ole enké usko, ettd kukaan muukaan on kuullut.

Ja onko huomattavasti isompi merkitys silld, ettd me rakennuslailla, jonka toimme juuri
eduskuntaan ja toivottavasti eduskunta syksyn aikana hyvéksyy, tuomme puhtaan siirty-
mén sijoittumisluvan, joka mahdollistaisi kaavoituksen ja luvituksen yhdistdmisen nopeis-
sa investointihankkeissa, tai silld, ettd olemme valmistelemassa talvella eduskuntaan tuo-
tavaksi historiallista luvitusreformia, jossa ympéristonsuojelu, luonnonsuojelu ja vesilain
mukaiset luvat paketoidaan yhteen muutoksenhakukelpoiseen lupaan, jolla paéstdén pal-
jon nopeammin eteenpéin? Namé ovat niité isoja asioita, joilla puhdas siirtymé vauhdittuu,
ja sitd kautta niitd isoja padstojd, jotka eittdmaéttd ovat, kuten Tynkkynen téssé sindnsé ai-
van oikein kuvaili, teollisuudessa, lammityksessa, energiassa, myds liikenteessd kokonai-
suutena, joskin yksittdisetkin laitokset ovat ldhes litkenteen luokkaa, koskevat asiat sielld
etenevit. [Puhemies koputtaa]

Toki my0s pienilld teoilla on merkitys, mutta silloin kun veronmaksajien rahaa kiyte-
tadn, [Puhemies koputtaa] niin aina tiytyy miettid sitd tuottavuutta myds ilmastotoimissa.

Forste vice talman Paula Risikko: Tack. — Debatten och behandlingen av drendet av-
bryts. Behandlingen av &rendet fortsitter i detta plenum efter de Gvriga drendena pa dag-

ordningen.

Riksdagen avbrdt behandlingen av drendet klockan 18.27.
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Riksdagen fortsatte behandlingen av drendet klockan 19.13.

Forste vice talman Paula Risikko: Nu fortsitter behandlingen av &rende 4 pa dagordning-
en som avbrots tidigare under detta plenum. — Forst pa listan édr ledamot Elo, varsagod.

19.13 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Téll4 hallituksen esitykselld kunnilta poistetaan
velvollisuus tehd4 ilmastosuunnitelma. Samalla lain soveltamisalaa muutetaan niin, etti la-
kia ei endi sovelleta kunnan viranomaisiin. Pidén tétd hallituksen esitystd onnettomana
Suomen uskottavan ja pitkéjénteisen ilmastopolitiikan ndkdkulmasta. Télld murennetaan
viime kaudella laadittua ja tiydennettyd ilmastolakia.

Hallitus perustelee paétosti byrokratian purkamisena, ja suoraan todetaan myos, ettd ky-
seessd on sddstotoimi. Kyse on vajaan kolmen miljoonan euron vuosittaisesta sééstosta.
Téll4 rahalla olisi voitu kannustaa ja tukea kuntia niiden ilmastotydssd. Tuki on monelle
kunnalle tirked kannuste téllaisen ilmastosuunnitelman tekemiseen ja systemaattiseen il-
mastotyohon ryhtymiseen.

Kyse tissd hallituksen esityksessd on my®os siitd, onko meidén lainsédddénto linjakasta ja
ennakoitavaa. Tdmé lakimuutos ehti olla voimassa vain vuoden, ennen kuin nyt Orpon hal-
litus paitti sen poistamisesta. Sdéntelyyn tarvitaan ennakoitavuutta, timé on vahva viesti
niin elinkeinoeldmailtd kuin muiltakin yhteiskunnan toimijalta. Nyt hallituksen toiminta
tdssd on tempoilua ja poukkoilua.

Hallituksen esityksessd perustellaan, ettd kunnat voivat jatkaa suunnitelmallista ilmas-
totyOtd vapaachtoisesti ja tukea silld tavoin ilmastolain tavoitteiden saavuttamista. Ndin
tietysti on, mutta kun tieddmme kuntien tiukan taloustilanteen ja paineet ylipadnsé tehta-
vistd suoriutumisesta ja siédstdmisestd ja toimintojen karsimisesta, niin lakisééteiset toi-
minnat meneviét helposti etusijalle. Meilld on Suomessa vield kuntia, jotka eivét ole ryhty-
neet ilmastosuunnitelmien tekoon, toki moni kunta jo on ryhtynyt, mutta ndinko hallitus
ajattelee, etti tilla padtokselld ndma viimeisetkin kunnat sitd tyotd motivoituvat tekeméén.

Ilmastotoimissa yleisesti ottaen on néhty, ettd vapaachtoisuuden rinnalla tarvitaan sel-
keédd sddntelyd, joka osoittaa suuntaa ja velvoittaa. Jos vaikka padstokauppaa mietitdén,
niin se on selkedsti saanut aikaan tehokkaita padstovahennyksid, kun siitd on sééddetty. Fik-
su sddntely jattaa tilaa tarkoituksenmukaiselle toteutukselle. Useat kunnat ovat tita ilmas-
tosuunnitelmaan velvoittavaa lainsdddéntdd toivoneet ja sen poistamista laista vastusta-
neet nyt sitten tésté hallituksen esityksestéd lausuessaan.

Kuten hallituksen esityksen perusteluistakin nédhdéin, ilmastotoimien tekeminen voi
tuottaa kunnille myds taloudellista hydtyé. lin kunta on téstd mainio esimerkki. Se on ar-
vioinut saavuttaneensa 0,75 prosenttiyksikon kunnallisveroa vastaavat sdéstot energiate-
hokkuutta parantamalla ja luopumalla 6ljyldmmityksestd kunnan kiinteistdissd. Hyvé esi-
merkki edistyksellisestd kunnasta, mutta tité kehitysté toivottaisiin ja olisi hyvé saada ai-
kaan kaikissa kunnissa. Tamén lisdksi: paitsi ettd néilld ilmastotoimilla vihennetéédn péas-
t0j4, niilld myds tehdéddn kunnissa asuinympéristoisté asukkaille viihtyisdmpid ja kulkemi-
sesta sujuvampaa, eli ne ovat monella tapaa hyddykkéitd kunnille.

Kuntien kuulemistilaisuudessa on nostettu esiin, ettd ilmastosuunnitelmavelvoitteen ku-
moaminen voi tehd4 jatkossa investointien perustelusta haastavampaa sielld kunnassa, kun
ei ole tété lainsdddanndn selkeédd selkdnojaa. Téssé yhteydesséd harmittelen myos sité, etté
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Orpon hallitus on leikannut kuntien kdvelyn ja pyoréilyn edistdmisen investointiavustuk-
sen minimin. Témékin on ollut yksi hyvé, kustannustehokas rahankéyton keino valtiolta,
kun kunnat ovat tdssé laittaneet itse véhintdin saman summan hankkeiden toteuttamiseen.
Eli téssé on juuri se huoli, ettd tdmé viesti kuntien suuntaan néiden ilmastotoimien merki-
tyksestd on nyt aivan vaira.

Ilmastotyd vaatii pitkéjanteisyyttd, ja lainsdddantd on siihen selkeéd keino. Samoin kuin
ilmastolaki velvoittaa hallituksia ja puolueita yli puoluerajojen ilmastotavoitteen saavutta-
misesta, niin kuntien velvoittaminen ilmastolailla velvoittaisi kuntia tekeméén pitkéjan-
teistd ilmastoty6td. Ministeri tadlld aiemmin vetosi kuntien itsehallintoon, mutta kylldhén
suuri osa kuntien tekemaésté tyosta télldkin hetkelld perustuu lakisédateisiin tehtaviin.

Huolestuttavaa on myos se, ettd kuntien ilmastosuunnitelmavelvoitteen kumoamisen
myotd harvempi kunta suunnittelee ilmastonmuutokseen sopeutumista. Tamékin tieto siel-
td hallituksen esityksen perusteluista 10ytyy. Ndind sdén ddri-ilmididen aikoina myds timé
sopeutumistyd on ddrimmaisen tirkeda.

Kaiken kaikkiaan hallituksen esitys perusteluineen osoittaa, ettd timé laki on tehty ide-
ologisista syistd, ja se on masentavaa. [lmastoty6hon me tarvitaan kaikki mukaan, my®os
kunnat, ja siksi on onnetonta, ettd hallitus tdlla esitykselldén kdytdnndssé viestii, ettd kun-
tien ilmastotyo ei ole vilttimatontd. Varmasti suuressa osassa kuntia ilmastotyd jatkuu,
mutta lakiin kirjattuna me voidaan varmistaa, ettd sitd ei yhdessékién kunnassa kyseen-
alaisteta tai jatetd tekemdttd. Todella toivon, ettd voimme vield kaataa tdimén hallituksen
esityksen téélla eduskunnassa.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen.

19.19 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tdmé askel, jolla poistetaan
kunnilta ilmastosuunnitelmien tekovelvoite, on mielesténi terve ja oikea. Eihidn se kunnan
toimivaltaan millaén lailla kuulu. Mité se tissd maailmassa parantaa, jos me byrokratiaa
kasvatamme ja sielld muutamia ihmisi istuu toimistossa tekeméssé suunnitelmia ja kun-
nalle sdddetyt lakisédteiset tyot jadvat kunnolla tekeméttd? Se on aivan sama asia, etté jos
vaikka perheen &iti 14htisi tekeméén ilmastosuunnitelmaa, niin lapset jdisivét hoitamatta.
Siind menee kylld lapsi pesuveden mukana komeasti.

Tédmai ilmastohumppa on mennyt ihan &dlyttdmyyksiin, kun tosiasioilla ei pérjdd enda.
Kaikki tiedotusvélineetkin ovat junttautuneet timén ilmastopolitiikan taakse. Suomihan on
hiilineutraali maa, kuten tiedetddn. Ne ovat faktat. Nasan puolueettomat mittauksetkin sen
todistavat, mutta ei tddlld media niistd puhu mitéén, ei sanaakaan. Katsokaa netisté se Na-
san ilmastotutkimus, minki ne tekivit tarkoilla laitteilla. Se on totta joka sana, vaan ei
meilld... Tdm&hdn on politiikantekovéline, se, kun Suomesta on tehty hiiltd tuottava valtio,
vaikka oikeasti olemme hiilineutraali, jopa hiilinegatiivinen, jos osaamme homman hoitaa.

Téand pdivéna tuli muuten, arvoisa puhemies, tieto, ettd Suolahden vaneritehdas pannaan
kiinni. 360 tydmiesti ja -naista jad kilometritehtaalle tydttomiksi. Tdma johtuu siitd, kun
tdma dlyton ilmastopolitiikka, mitd tdmédkin laki onneksi hieman purkaa, tarkoittaa sité,
ettd Suomen metsiteollisuus on lopettamassa. Vihrea siirtyma tarkoittaa suomalaisen met-
siteollisuuden 14ht6d Suomesta. Sitdko te aidosti haluatte? Ja ihmettelen, ettd vasemmisto
on tdssd mukana. Teidén ydinkannattajajoukkonne on sielld paperitehtaissa, sellutehtaissa,
vaneritehtaissa, metsdhommissa ja vaikka missé. Nyt pannaan tehtaita armotta kiinni. Ku-
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vitteleeko joku teistd, arvoisat kansanedustajat, etti timi menee huomiotta ohi? Ei varmas-
ti mene.

20 prosenttia, hieman yli, Suomen vientiteollisuuden tuotoista tulee metsateollisuuden
tuotteista, metsien ansiosta. Se kun loppuu, niin millé me sitten eletddn? Olemme valitto-
maésti Euroopan unionin alijaddméamenettelyssé ja Kansainvélisen valuuttarahaston valvon-
nassa. Mitd timd maa meinaa tehdi? Kreikan tienkd me haluamme? Télld menolla se on
aika dkkid meiddn edessimme. Katsotaan tdtd hiilineutraaliutta, misti edustaja Elo sydan-
tasdrkevésti puhuu: kun ndmé péaastokaupan vééarit tiedot oikaistaan, niin onhan se véérin,
ettd veronmaksaja joutuu maksamaan teiddn kannattamienne véédrien tietojen jatkuvan yl-
lapidon. Joka ainoa asia, mité te olette tddlld puhuneet, aiheuttaa sen, ettd pieni lapsiperhe
el voi paljon misséédn kdydd, kun kaikki raha uppoaa kalliin energian takia, kalliin sahkon
ja kalliin lammon takia péivittdisiin menoihin. Misté se tulee? No, tietenkin energian hin-
nasta. Hyvénen aika, kaikki palvelut, kaikki tuotteet tulevat niiden perushintana sinne.
Joka ainoassa tuotteessa ja palvelussa se energian hinta on hyvin ratkaisevassa asemassa.
Viime talvena muutamat sahat jopa seisoivat sen tautta, kun sdahko oli niin kallista, ettei
kannattanut sahata. Samoin maitotilat kérsivét tappioita, kun lypsivét lehmié sen tautta,
kun lypsyn aikana kaytetty sdhkd ei korvannut maidon tuotosta saatavaa rahaméaarad. Ja te
vaan tadlla puhutte hienoista, ylevistd ilmastosuunnitelmista.

Kotikuntani Ilomantsi on kéytdnnossd hiilineutraali. Léhes kaikki talot muutamia ker-
rostaloja lukuun ottamatta ovat puusta rakennettuja, limmitdmme puulla. Ja nyt kun tdma
aktiivihiilitehdas tuli, niin limmitdmme teollisuuden sivuvirralla, olemme kéaytdnnossa hii-
lineutraaleja. Mités tddlla tehddan? Suurin osa padkaupunkiseudun lammosta tulee ympéri
maailmaa ajettavilla jitteilld. Sillako se maailma pelastuu ja ilmasto paranee, kun te ajatte
kaikki maailman moskat tdnne? Ja tuleeko sielld myrkkyé tai jotakin semmoista kemiaa,
miti ei saisi ilmaan ikind paéstda? Olen kuullut kymmenen, jopa 50, kertaa sen selityksen
tadltd kaupungin suunnalta, ettd heilld on suodattimet niissd. Uskokaa tai dlkda, sellaista
suodatinta ei ole, joka kaiken ottaa kiinni, sité ei vaan ole. Te paistitte ilmakehéén helsin-
kildisten silmille ja keuhkoille valtavan méarin myrkkyé, sellaisia kemikaaleja, joita ei ku-
kaan ikind maailmassa kuvittelisi Suomeen tuotavan. Mutta Helsinkiin, tuonne Vantaan
voimalaitokseen, ajetaan valtavat maérat sitd myrkkya, ja silld lammitetdén kaupunkia ja
kehutaan, miten ilmasto paranee. Kylla teidén ilmastopolitiikkanne on hieno.

Milld te perustelette timén sille lapsiperheelle, jonka silmille ndmé myrkyt menevit?
Pienen lapsen keuhkoihinsa saama myrkky on koko eldaménaikainen murhe ja voi johtaa
karmeisiin seurauksiin, kuten tiedimme. Sitdhédn se lastensuojelu on, ettd valtimme sen,
ettd lapset joutuvat vaaraan. Onhan tdmé suomalainen politiikka ihmeellistd: timmoisié
alyttomyyksid tehdddn ja véitetddn sen olevan hyvéksi ilmastolle. Sitten sanotaan, arvoisa
rouva puhemies, ettd meidén pitdd Floridan takia lopettaa jotakin. Ei varmasti tarvitse lo-
pettaa. On heidén asiansa hoitaa oma taloutensa hiilineutraaliksi, niin kuin on hyva, etti se
tavoite on. Mutta mité ne tekevit? Kivihiili palaa, 6ljy palaa, valtavasti lennetdin lentoko-
neella. Se on heiddn asiansa, mutta me olemme hoitaneet oman hommamme, se riittdd. Ei
meidén tarvitse murhetta kantaa siité, jos jossakin Turkissa on maajéristyksid. Me aute-
taan, totta kai, hadassd olevia, mutta ei meill4 niité ole, niin etté ei niiden takia pida ruveta
omaa eldmddmme tuhoamaan.

Kylld tdimé eduskunnan politiikka oudoksi menee, mutta palaamme téhén asiaan tdmén
tulevan kevédin aikana, kun katsotaan, mikd on Suomen taloustilanne. Ja ensi talven sih-
kon hinnat, odotan niitd mielenkiinnolla, kun syyskuussa sdhkd maksoi 66 senttié kilowat-
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titunnilta. Puretaanko vield 4 000 megaa sihkdntuotantokapasiteettia pois, niin ettd pais-
tadn vield korkeammalle? Sitten ollaan semmoisessa ongelmassa, jota en uskalla edes sa-
noin kuvata, saattaa ensi yoné painajaisiin menné koko yon nukkuminen. Jatketaan vaan
talld tavalla, niin hyva tésté tulee.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hamari.

19.24 Lotta Hamari sd: Arvoisa rouva puhemies! Ensinnd on muistutettava edustaja
Hoskosta, etti olitte keskustan kanssa viime kaudella titd lakia sdatdmassa.

On aivan selvii, ettd me tarvitsemme nykyistd kunnianhimoisempaa ympéristo- ja il-
mastopolitiikkaa, mutta nyt siis hallitusohjelman mukaisesti kunnilta ollaan poistamassa
velvollisuus laatia ilmastosuunnitelma. Témén toimen myoti on riski sille, ettd harvempi
kunta suunnittelee pitkdjanteisesti ilmastonmuutokseen sopeutumista. Hieman mietin
myos sitd viestid, minkd tima esitys antaa — siis ettei asia olisi niin tdrked — vaikka si-
nénsd ymmaérrin sen, ettd kuntien tehtdviéd yritetddn keventid tdssé taloudellisessa tilan-
teessa.

Onneksi saamani viestin mukaan kunnissa edelleen kuitenkin tehddén ilmastosuunnitel-
mia, ja kannustan kylla kaikkia néin toimimaan edelleenkin. Esimerkiksi Kempeleessd on
ensi maanantaina valtuustossa hyvéksyttavinéd ilmastosuunnitelma, ja siind on sovittu
myo0s suunnitelman seurannasta. He myos paivittavit suunnitelmaa valtuustokausittain ja
varmistavat, etti tavoitteissa todella on pysytty. Tdmai on esimerkillistd, ja toivon todella,
ettd vaikka tdmaé lakisdéteinen velvoite poistuu, niin edelleen kaikki kunnat toimisivat néin.

On silti sanottava, ettd lausuntopalautteiden mukaisesti moni kuitenkin vastusti titd nyt
késittelyssa olevaa esitysta.

Tiedidn myos, ettd kuntien talous on vaikeuksissa ja sindnsdhén on karhunpalvelus ha-
kea sdéstdjd kumoamalla ilmastoty6td. Silld jos emme saavuta ilmastotavoitteitamme, jou-
dumme lopulta maksamaan kovan hinnan. Loppuviimein kuntalainenkin ihan joka puolel-
la Suomea maksaa enemman, ja tdlld menolla, kun siis joudumme ostamaan niité paésto-
vahennysyksikditd, se lasku voi olla jopa miljardi euroa Suomelle. Siten perddnkuulutan
kokonaisuutena ilmasto- ja ympéristotoimien pitkéjénteisyyttd. Vaikeassa taloudellisessa
tilanteessa tulisi entisestddn korostaa toimien suunnitelmallisuutta ja vaikuttavuutta.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Asell.

19.27 Marko Asell sd: Arvoisa puhemies! Kaésittelyssd on hallituksen esitys ilmastolain
muutoksesta, joka poistaisi kuntien velvoitteen laatia ilmastosuunnitelmia. Se herittda va-
kavia huolia erityisesti alueellisen oikeudenmukaisuuden, ilmastonmuutoksen torjunnan ja
kuntalaisten vaikuttamismahdollisuuksien osalta.

Hallitus esittdd, ettd kuntien ilmastosuunnitelmavelvoite kumottaisiin ja ilmastolaki ra-
jattaisiin koskemaan vain valtion viranomaisia. Tdma olisi merkittédva perddntyminen Suo-
men ilmastopolitiikassa ja erityisen haitallista juuri niille kunnille, joissa ilmastotyd on
vasta alussa. Kunnan velvoite laatia ilmastosuunnitelma on yksi ratkaisevan téarkeista tyo-
kaluista ilmastonmuutoksen hillinndssd. Kunnilla on merkittdvé rooli ilmastonmuutoksen
torjunnassa, silld niiden vastuulla on alueiden kéyton suunnittelu, energiayhtiéiden omis-
tajaohjaus, litkkennesuunnittelu, rakennusten ldmmitystapavalinnat, jédtehuollon jérjestimi-
nen ja julkiset hankinnat. Kuntien tekemait paitokset vaikuttavat suoraan alueidensa hiili-
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jalanjilkeen, ja ilmastosuunnitelmien avulla voidaan varmistaa, ettd ndissd padtoksissi
huomioidaan ilmastondkdkulma jérjestelmillisesti ja pitkdjénteisesti.

Osa kunnista on jo vapaaehtoisesti laatinut ilmastosuunnitelmia ja asettanut kunnianhi-
moisia tavoitteita hiilineutraaliuden saavuttamiseksi. Se on hyvi asia, mutta tdmaé ei kui-
tenkaan riitd. Emme voi jéttdd ilmastotoimia pelkéstién niiden kuntien vastuulle, joilla on
sithen resursseja ja tahtoa. Kaikilla kunnilla riippumatta niiden koosta tai sijainnista tulisi
olla selked suunnitelma pééstdjen vahentdmiseksi ja ilmastonmuutokseen sopeutumiseksi.
Muuten luomme tilanteen, jossa ilmastotoimet jakaantuvat epétasaisesti ja alueellinen eri-
arvoisuus kasvaa.

Ilmastopolititkan tuominen kuntatasolle on myds tirked demokratiakysymys. Kunta-
laisten tulee voida osallistua ja vaikuttaa sithen, millaisia ilmastotoimia heidén asuinkun-
nassaan tehdddn. Kunnan ilmastosuunnitelma antaa selkedn kehyksen ja mahdollisuuden
osallistumiselle. Kun suunnitelmavelvoite nyt poistetaan, kavennetaan myds kuntalaisten
mahdollisuuksia osallistua ilmastopoliittiseen pééatoksentekoon.

Arvoisa puhemies! Hallitus perustelee esitystién silla, ettd kuntien lakisditeiset tehtivat
viahenisivét ja resurssit vapautuisivat muuhun kdyttoon. Tama voi kuulostaa houkutteleval-
ta, mutta meidin on katsottava pidemmalle. Monissa edelldkévijakunnissa on jo todistettu,
ettd ilmastotoimet eivit ole vain vélttdméttomia ilmaston kannalta vaan ne voivat tuoda
myo0s merkittidvid taloudellisia hyotyja. Kunnat siis saavuttavat merkittévid sdéstoja ener-
giatehokkuutta parantamalla ja luopumalla fossiilisista polttoaineista. [lmastotoimet eivét
siis ole vain kustannus, vaan ne voivat olla investointi, joka maksaa itsensé takaisin.

Vastustamme titd ilmastolain muutosta ja ndemme, etti kuntien ilmastosuunnitelmavel-
voite on keskeinen tydkalu ilmastopolitiikan toteuttamisessa paikallisella tasolla. Kunnilla
on merkittdva rooli paitsi ilmastonmuutoksen hillinndssd my0s sithen sopeutumisessa. So-
peutumistoimet, kuten tulva- ja myrskyriskien hallinta, ovat olennaisia erityisesti alueilla,
joihin ilmastonmuutoksen vaikutukset osuvat voimakkaimmin. N&itd toimia on jatkossa
vaikeampi perustella, jos lainsdéddédnnon selkdnoja puuttuu.

Ilmastokriisin ratkaiseminen edellyttdd méarétietoista ja kunnianhimoista toimintaa kai-
killa tasoilla: valtiolla, kunnissa ja kansainvélisesti. Emme voi antaa kuntien ilmastotydn
jédda vapaaehtoisuuden varaan vaan tarvitsemme vahvaa ja sitovaa ohjausta. Siksi vetoan
hallitukseen: dlkéa purkako kunnille asetettuja ilmastovelvoitteita vaan vahvistakaa niita.
[lmastonmuutos etenee ja ilmasto ldmpenee. Saamme yhd enemmén todeta uutisista luon-
non diri-ilmididen yha voimakkaampia vaikutuksia: kuivuutta, metsépaloja ja muun muas-
sa hirmumyrskyjé, jotka nytkin aiheuttavat tuhoa ja kuolemaa maailmalla, tdlld hetkelld
pahiten Floridassa. Tarvitsemme siis toisenlaisia toimia kuin mitd Orpon hallitus nyt te-
kee. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Polvinen.

19.31 Mikko Polvinen ps: Arvoisa rouva puhemies! Tulen Kainuusta, Kuhmosta ja bio-
talouden ihmepaikkakunnalta, jossa on saha- ja metsiteollisuutta. Kaupunki lampeéa kau-
koldammolld, missé poltetaan haketta, ja asiat ovat hyvélld mallilla ilman ilmastosuunnitel-
maa.

Arvoisa puhemies! Kannatan hallituksen esitysté, jossa ehdotetaan ilmastolain muutos-
ta. Muutos tdhtd4 siihen, ettd kuntien ilmastosuunnitelmien laatimiseen liittyvd velvolli-
suus poistettaisiin, mikd mahdollistaisi joustavammat toimintatavat paikallisella tasolla.
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Velvollisuus sitoo télld hetkelld kunnissa huomattavia méérid resursseja, ja se on mielesté-
ni perusteltua purkaa. Tdmaé ei tarkoita ilmastotyon laiminlyontid vaan sité, ettd voimme
hyodyntéd resurssejamme fiksummin.

Kunnat voivat jatkossakin edistdd vapaaehtoisesti ilmastotoimiaan mutta ilman valtion
tasolta tulevaa tiukkaa siéntelyd ja jonninjoutavan byrokratian aiheuttamaa hukkaa. Vel-
vollisuuksien keventdminen antaa niille tilaa keskittyd muihin térkeisiin toimiin, kuten pai-
kallisen infrastruktuurin kehittdmiseen ja palveluiden kehittdmiseen.

On tarkedd huomioida my®s valtiontalouden nykytilanne. Meilld on niukat resurssit, ja
jokainen euro tulee kayttda harkiten ja vastuullisesti. Ja korostan, ettd timaé ei ole yksin ra-
hakysymys, vaan kunnissa on niukat resurssit ja tydvoiman saatavuus on hankalaa. Jos me
laitetaan meidédn rakennusinsindorit pyOrimédn niitten vihreitten asioitten ymparilld kes-
kittymattd siihen vélttiméttoméaan tehtévidn, niin voi kdyda niin, ettd kuntalaisten palvelut
karsivit siité, ettd viherhumppa soi.

Tédma esitys on askel kohti joustavampaa ja realistisempaa ilmastopolitiikkaa ja tarjoaa
kunnille mahdollisuuden jatkaa ilmastotyotd vapaaechtoisesti samalla, kun me kaikki huo-
lehdimme julkisen talouden vakaudesta.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Peltonen.

19.33 Eemeli Peltonen sd: Arvoisa puhemies! Olen aina arvostanut politiikassa ja yhteis-
kunnallisessa pédtoksenteossa sen kaikilla tasoilla pitkédjénteisyyttd, etenkin sitd, ettd
asioissa, joista pditetddn, mydskin pyritddn vélttimédn poukkoilua vaalikausien vélilla.
Valitettavasti, kun katson tétd hallituksen esitystd ilmastolain muuttamiseksi, havaitsen,
ettdl tissd esityksessd on kyse juuri sellaisesta poukkoilusta, jota olisi hyvéa pyrkid véltta-
méén. Téssé esityksessdhén kunnilta poistetaan hyvin tuore velvoite laatia ilmastosuunni-
telma paikallisella tasolla. Témaé velvoite, kuten tdsséd keskustelussa on tdndédn hyvin tullut
esille, on ollut vain reilun vuoden ajan voimassa eli siis hyvin lyhyen ajan. Olisin toivonut,
ettd hallitus ei olisi toimikautensa ensi metreilld ryhtynyt heti perumaan niitd hyviéd paran-
nuksia ja paitoksid, mitd edellisen vaalikauden aikana on lakiin saatu, kuten téssi tapauk-
sessa nyt on. Ei voida esittda, ettd olisi myodskdin valtiontalouden ndkokulmasta valttaima-
ton muutos poistaa tdmé velvoite ilmastosuunnitelmien tekoon, silld kovin suurta sééstod
ei ole téllé osoitettu saavutettavaksi, ja taustalla vaikuttavaakin olevan enemman hallitus-
puolueiden ideologinen valinta tehdé tdssd suhteessa muutos.

Usein sanotaan, arvoisa puhemies, ettd muutos ldhtee paikalliselta tasolta. Timi pétee
myos ilmastonmuutoksen torjuntaan: myos paikallisesti voidaan tehdd ja pitddkin tehdd
paljon, jotta me voimme kantaa sen oman kortemme kekoon kansakuntana ilmastonmuu-
toksen hidastamiseksi. Téssé tyOssd kuntien ilmastosuunnitelma olisi ollut yksi tarpeelli-
nen tyokalu, jolla oltaisiin voitu saada myoskin vield laajemmin paikallista, kunnallista toi-
mijuutta tdhén yhteiseen suureen ponnistukseen mukaan. Esimerkiksi omassa kotikaupun-
gissani Jarvenpédssd valmistelut olivat jo kohtuullisen pitkélla sen eteen, ettd téllainen il-
mastosuunnitelma kuntaan laadittaisiin, ja oli tietysti meillekin pettymys, ettd timéa velvoi-
te sitten vaalien jélkeen ilmoitettiin poistettavaksi. On hyvd muistaa, ettd tdmén ilmas-
tosuunnitelman siséltodhin ei olisi tééltd ilmastolain kautta sen suuremmin saneltu vaan
kunnilla itsellédén olisi ollut suuri vaikutusvalta siihen, minké siséltdisid ja tasoisia tavoit-
teita tdinne ilmastosuunnitelmaan kirjautetaan. Eli myoskin siellé paikallisella tasolla sitten
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puolueet olisivat yhdesséd pédsseet katsomaan sen, miké olisi se paras sisiltd, ne parhaat
toimenpiteet, joilla kukin kunta paikallisella tasolla sitoutuu ilmastotyoti tekeméén.
Olen pettynyt siihen, etti hallitus on tdmén esityksen eduskunnalle antanut.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mikkonen, Krista.

19.36 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Sain toimia ympéristo- ja ilmastominis-
terind, kun ilmastolakia tehtiin ja siihen otettiin mukaan timé velvoite kunnille ilmas-
tosuunnitelmasta. Se ei ollut alun perin siind, mutta se tuli sithen, koska kunnat halusivat
ndin. Kunnat nimenomaan halusivat tulla mukaan ilmastotyéhon. He halusivat, etti heidén
tekeminsa tyo noteerataan, koska itse asiassa aika monet ilmastoratkaisut ja se, miten saa-
daan padstdja viahennettyd, tapahtuu sielld kunnassa kunnan maankéyttoon liittyen, kun-
nan energiaratkaisuihin liittyen, kunnan liikenneratkaisuihin liittyen ja niin edelleen. Sen
takia, kun lakia valmisteltiin, kunnat olivat hyvin pettyneitd, ettd heille ei aseteta tdhin
omia velvoitteita, heité ei oteta mukaan ja heidén tyotéén ei sitd kautta ymmaérreté ja arvos-
teta. Niinp4 sitten lakia valmisteltassa myds kunnat todellakin otettiin — tdmai ilmastola-
kihan on puitelaki, joka maérittd4 niitd suunnitelmia ja erilaisia velvoitteita, joita julkisen
tahon tulee tehdé, jotta pddsemme ilmastotavoitteisiimme ja saamme vahennettya paéstoja
— téhén lakiin mukaan, jotta myds heidin suunnittelujarjestelménsé olisivat tdssd muka-
na, kun teemme yhteisesti ilmastotyoté.

Siksikin on ddrimmaéisen valitettavaa, ettd nyt hallitus poistaa timén kunnille asetetun
velvoitteen tésté laista. Toki sitd on myds juuri tdmé dsken nostettu ndkdkulma téstd pouk-
koilevuudesta, mité sitten tehddin, kun kunnat ovat valmistautuneet. Osa toki oli tehnyt jo
ne suunnitelmat aiemminkin, mutta totta kai tima laki, joka on velvoittava kunnille, oli sit-
ten se viimeinen sykéys niille kunnille, jotka eivét vield olleet mukana, tehdé tima tyd. Ja
nyt sitten, kun ty6 on juuri alkanut ja paédssyt kiyntiin, timi velvoite sieltd otetaan pois. Pi-
dén titd myos hallinnon nédkdkulmasta todellakin huonona hallintona.

Se idea siin, ettd kunnille annettiin velvoite tehda ilmastosuunnitelmat, niin kuin ker-
roin, tuli sieltd kunnilta itseltddn, mutta tima suunnitelma, jonka kunnat siis voivat tehda
myo0s yhdesséd naapurikuntien kanssa, on erinomainen véline sithen, ettd mietitdén myos
seudullisesti, alueellisesti, ilmastotydta tai sitten sielld kunnan sisélld poikkihallinnollises-
ti. Koska kuten valtion tasolla, myos kunnissa on usein haaste siind, ettd katsomme vain
yhden hallinnonalan nékdkulmasta emmeka ymmaérré sitd kokonaisuutta, ja téllaiset yhtei-
set suunnitelmat ovat tietysti se tyokalu, jolla varmistamme, etté ilmastotydn tehokkuus on
my0s sitd kautta parempaa, kun sitd katsotaan kokonaisuutena. Ja kaikkeen tdhdn nihden
— kun tieddmme, miten paljon ilmastoty6td kunnissa tehddén, ja kun sitd myds tehddén
suunnitelmallisesti — siitd on saatu merkittavid tuloksia.

Se, ettd timi velvoite nyt kunnilta poistetaan, on mielesténi todellakin typerdd. Se on
myos selvisti, niin kuin tdssé juuri dsken kuulimme, hallituspuolueitten ideologinen valin-
ta, ei edes milldén tavalla taloudellinen kysymys tai milldén tavalla tulevaisuuden kysy-
mys. Kuten kaikki tieddmme, ilmastotyoté taytyy tehdd enemmén, sen tdytyy olla suunni-
telmallista, jotta se on tehokasta, ja nyt se, ettd tdmaé tyokalu tdaltd poistetaan, menee aivan
vadradn suuntaan.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Polvinen.
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19.40 Mikko Polvinen ps: Arvoisa rouva puhemies! Edustajat Peltonen ja Mikkonen toi-
vat esille néitd kunnan toimia ja niitd velvoitteita, mitd kunnan tiytyisi tehdd ilmastotyon
edistdmiseksi. Eihdn tdma laki estd ilmastotyon jatkamista. Tamaé laittaa kunnat siihen ti-
lanteeseen, ettd kunnassa voidaan itse harkita niitd ilmastotekoja, mité sielld kunnassa par-
haaksi itse ndhddén. Ei se byrokratia sitd paranna.

Itse tulen tuolta Kehé kolmosen ja Kehd ykkosen ulkopuolelta Kainuusta, ja kaikessa
paétoksenteossa me otamme huomioon ilmastokysymykset. Ne otetaan huomioon ilman
nditd suunnitelmia, ja niin kuin sanoin tuossa aiemmin siiti biotalouden ihmeesta kotikun-
nassani, niin my0s meiddn maakunnassa otetaan tarkkaan huomioon se, miti ilmastovai-
kutukset oikeasti ovat. Mutta ndmai ilmastosuunnitelmiin pakottavat toimet vievét meiltd
ylimaérdistd byrokratiaa muista toisté pois.

Minusta on tosi vapauttavaa, ettd tdmaé laki tulee nyt voimaan uudelleen. Témaé laki val-
mistellaan huolellisesti, etteivdt kunnat joudu siihen, etti sielld tdrkedt tehtdvit joutuvat
odottamaan sitd ilmastosuunnitelmaa. Mind luotan kuntapééttdjiin Suomessa, mind luotan
nithin osaajiin ympéri Suomea, jotka on valittu kuntalaisten parhaaksi valitsemaan asioit-
ten, ilmaston, elinvoiman, hyvinvoinnin vililtd, ettei mikd4n kulma saisi sellaista ylimaa-
rdistd voimaa, milla voitaisiin hdivyttdd muita tirkeitd palveluja.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mikkonen, Krista.

19.42 Krista Mikkonen vihr: Kiitos, arvoisa puhemies! Niin, en tiedd nyt, onko timéa
ymmérretty jotenkin védrin. Tdmé suunnitelmahan nimenomaan helpottaa sitéd kunnan il-
mastotyOtd. Sehin, ettd tehddin suunnitelma — tekee sen sitten kunta oman organisaation
sisélld huomioiden kaikki eri osa-alueet tai tehdddn se sitten esimerkiksi useamman kun-
nan kanssa yhdessé, alueellisesti, niin kuin monella alueella on tehty ja on ihan fiksuakin
tehdd — nimenomaisesti helpottaa sitd, ettd tehdddn ilmastotyotd suunnitelmallisesti. Se,
ettd sitd tehdddn vain niin, ettd joku saa idean ja tehdddnpé noin ja toinen katsoo sitten
omalta sektoriltaan tai vain omalta alueeltaan, ettd tehdiddnpa néin, ei ole vaikuttavaa eika
tehokasta, versus se, ettd se on suunniteltua. Meilld on Suomessa sellainen sanontakin, ettd
hyvin suunniteltu on puoliksi tehty, ja siind on vissi perd: jotta me saadaan vaikuttavia toi-
mia, jotta me saadaan tehokkuutta, jotta me saadaan synergiaa ja jotta me pystymme kat-
somaan kokonaisuutta ja sitd kautta saamaan parempia tuloksia, niin suunnitelmat ovat tér-
keité ja oleellisia. Jos me mietitdédn todella ilmastotoimia ja padstovédhennyksid, niin niitd
pitdé tehdd monella eri sektorilla, ja kunnissa ndmaé toiminnot liittyvét hyvin vahvasti toi-
siinsa alueellisesti eri naapurikuntien kesken. Vaikkapa joku joukkoliikenteen suunnittelu
tai liikennesuunnittelu ylipddtdnsd hyvin vahvasti pitéisi katsoa laajemmin kuin yhden
kunnan alueelta, ja sen takia ndmé suunnitelmat ovat tarkeita.

Niin kuin tieddimme, jos kunnassa muutenkin mietitdén tulevaisuuden eri ratkaisuja tai
valtuustokauden tavoitteita, niin kylldhén se kaikki ldhtee aina siitd suunnittelusta ja stra-
tegiasta ja siitd, ettd katsotaan vdhdn pidemmalle kuin juuri sithen hetkeen. Témaé on tie-
tysti ollut myds nditten ilmastosuunnitelmien tarkoitus. Kunnat ovat ottaneet nimé erin-
omaisen hyvin vastaan, ja kuten kerroin, tdima tuli tdhén lakiin nimenomaan kuntien omas-
ta aloitteesta, ja my0s ne tulokset, jos katsotaan niitd vaikutuksia, mitd kunnissa on saatu
aikaan, ovat olleet varsin hyvid. Kylld mind véitén, ettd yksi syy siind, ettd ne ovat olleet
niin onnistuneita ja tehokkaita, on se suunnitelmallisuus, mitd niitid toimia tehtdessd on
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mietitty. Sen takia pidén todella todella valitettavana ja tdysin vadrddn suuntaan menevé-
nd, ettd tdma kuntien itse toivoma velvoite nyt tésté laista poistetaan.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Peltonen.

19.45 Eemeli Peltonen sd: Arvoisa puhemies! Jos tdméi ilmastosuunnitelma ja sen teke-
minen kussakin Suomen 300 kunnassa toisi valtavasti byrokratiaa ja kustannuksia kunnal-
le kunnallishallintoon, niin en usko, etté siind tapauksessa kunnat olisivat alun perin edes
ehdottaneet, ettd téllaisia ilmastosuunnitelmia olisi hyvé alkaa laatimaan. Ja mielesténi
tdma tausta, jonka edustaja Mikkonen puheenvuorossaan tdmén asian kisittelyssé erittdin
hyvin selvitti, on todella tirked muistaa, kun puhutaan siitd, miten nimenomaan kunnat
ovat ndm4 ilmastosuunnitelmat nihneet.

Toisaalta, jos kunnissa todella jouduttaisiin valtavia byrokraattisia rakenteita muodosta-
maan ja kustannuksia néihin suunnitelmiin kéyttdméén, niin silloin varmasti hallituskin
pystyisi osoittamaan tille jonkun kovin suuren siéston, joka télld saadaan aikaiseksi, kun
nditd suunnitelmia ei endé tehdidkdin. Mutta ndinhén ei ole. Jo sieltd hallitusohjelman liit-
teistd kun kdy katsomassa, ettd millaisen sddston tdlld aikaan saadaan téhén julkiseen talo-
uteen, kun ndiden suunnitelmien teko lopetetaan, niin sehin on varsin véhéinen.

Puhuin omassa puheenvuorossani tistd poukkoilusta, ja valitettavaa on se, ettd hallituk-
sen poukkoilu ei pédty vain ndihin ilmastosuunnitelmiin ja niissd peruutteluun. Mehin
olemme ndhneet sen jo ndiden henkildstomitoitusten, hoitotakuun peruuttamisen ja vesit-
tdmisen yhteydessé, jotka tdnne sosiaali- ja terveydenhuollon puolelle pitkén tyon ja suu-
ren vaivan péaitteeksi hyvinvointialueille saatiin, ja se on surullista, ettd timé poukkoilu
tuntuu olevan laajemminkin hallituksen agendaan siséén kirjoitettu.

Tulee mieleen vield erds yksityiskohta tdstd poukkoilusta, joka liittyy eldinsuojeluasia-
miehen virkaan. Sehén on oikeastaan suomalaisen politiikan erikoisimpia poukkoiluja.
Kun sité historiaa kertaa, niin Kataisen hallitus perusti eldinsuojeluasiamiehen viran, Sipi-
1an hallitus lakkautti sen, Marinin hallitus perusti sen uudelleen, ja nyt Orpon hallitus sen
taas lakkauttaa. Ja toivoisin kylld, vaikka tdmi on yksi yksittdinen esimerkki, ettd meillé ei
tdhén maahan vakiintuisi sellainen perinne ja kulttuuri paatoksentekoon, ettd hallitus toi-
sensa jélkeen pienid ja vdhédn isompiakin asioita peruuttelee. Rakennettaisiin pitkdjantei-
sesti Suomea ja tulevaisuutta. Sitd toivon myds tdmén hallituksen esityksen kisittelyn yh-
teydessa.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Elo.

19.47 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Kiitos edustaja Mikkoselle ilmastosuunnitelmi-
en merkityksen avaamisesta perinpohjaisesti vield tissd keskustelussa. Onhan todellakin
niin, ettd ei nditd suunnitelmia tehda suunnitelmien vuoksi vaan siksi, ettd niilla saadaan ai-
kaan toivottuja tuloksia. Me kaikki kuntapéattdjét tiedetdén, ettd viranhaltijat tekevit tyota
virkavastuulla kunnissa ja ymmaérrettavésti keskittyvét kovissakin talouspaineissa lakiséa-
teisiin tehtéviin, ja sitd kautta ymmarrdn myds sen, ettd kunnat ovat itse néiden suunnitel-
mien lakisdéteisyyttd toivoneet. Ja kuten tddlld aikaisemmin kuulimme, myos kuntien
edunvalvoja Kuntaliitto on tété hallituksen esitystd vastustanut. Térked oli myds se néko-
kulma, etti nostamalla kuntien rooli lakiin osoitetaan myds se, ettd kuntien ilmastotydlla
on tarked merkitys tdssd meiddn kokonaisuudessa, kun me Suomen hiilineutraalisuusta-
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voitteisiin pyrimme ja toivon mukaan myos paddsemme. Ja kddntopuolena on sitten timé
lain velvoittavuus, joka antaa toisaalta sitten viranhaltijoille myos selkédnojan tehda sité
systemaattista ilmastotyoté sielld omassa kunnassa.

Ja lopuksi vield kiitdn edustaja Peltosta timén eldinsuojeluasiamiesesimerkin nostami-
sesta. Namé ovat pienid yksittdisid asioita, mutta kylld se kuvastaa juuri sitd, onko meilld
selked pitkén linjan tavoite ja kuva siitd, mihin mennéén, sen sijaan ettd neljdn vuoden vi-
lein mennéén edes ja takaisin, jolloin sitten hdmértyy se suunta, mihin mennéén, ja tésté tu-
lee sitten timmoistd poukkoilua. Toivottavasti timé poukkoilu voidaan vield estéé.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till miljoutskottet.
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