Punkt i protokollet PR 50/2026 rd

Plenum

Onsdag 13.5.2026 kl. 14.00

10. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till arkiveringslag och lag om dnd-
ring av lagen om informationshantering inom den offentliga forvaltningen

Regeringens proposition RP 169/2025 rd

Utskottets betinkande KuUB 4/2026 rd

Andra behandlingen

Andre vice talman Tarja Filatov: Arende 10 pa dagordningen presenteras for andra be-
handling. Innehallet har godkénts i forsta behandlingen och lagforslagen kan nu godkén-
nas eller forkastas.

Debatten borjar. — Ledamot Kokko.

Debatt

16.37 Jani Kokko sd: Arvoisa puhemies! Ennen valintaani eduskuntaan olen ollut aika
paljon tekemisissé historiantutkimuksen kanssa, ja siind suhteessa koen jopa velvollisuu-
dekseni tulla tdsta asiasta keskustelemaan. Vaikka oma tutkimusaiheeni ei sinélldén ole tu-
keutunut suomalaiseen arkistoverkkoon, niin kuitenkin silld on suuri merkitys ei pelkés-
tddn suomalaiselle historiantutkimukselle vaan myds kulttuuriperinndn siilymiselle. Télla
hetkelld ne Kansallisarkiston sddstosyistd tekemdit linjaukset sen suhteen, ettd erityisesti
maakunta-arkistoverkostoa ryhdyttéisiin karsimaan, oikeastaan haittaavat useiden tutkijoi-
den tyota. Selvityksissd on luonnollisesti osoitettu, ettd ne kdyntikerrat ovat vahaisid, mité
sielld paikan péalld paivittiin tutkijat kdyvat, mutta suurempi vaikutus niilld siéstoilld ja
leikkauksilla ja sulkemisilla olisi nimenomaan sen tutkimuksen tuottamiseen ja kulttuuri-
perinnon esittelemiseen tavallisille kansalaisille. Jos katsoo vaikka Suomen Historiallisen
Seuran nidkemyksid, niin noin 5—10 prosenttia aineistoista on tilld hetkelld digitoituja,
mik4 osoittaa sen, ettd valtaisasti on tyotd tehtdviksi, jotta ndma erilaiset aineistot olisivat
tutkijoiden kéytettdvissd missd pdin tahansa Suomea. Ennen kuin on saatu kunnolliset re-
surssit muun muassa digitoinnin jouduttamiseksi, niin en néde, mitenka voidaan perustella
muun muassa Himeenlinnan, Turun, Vaasan tai Jyviskyldn toimipisteiden sulkemisia ja
lakkauttamisia.

Myos se, ettd tutkijat voivat tilata yksittdisia asiakirjoja tai kokonaisuuksia kerrallaan eri
maksusta, haittaa tutkimuksen edistimistd ja aiheuttaa lisdd kustannuksia.

On myos ihan aiheellinen pelko, koska télld hetkelld tdma digitointi etenee niin hitaasti,
ettd se ryhtyy ohjaamaan sitd, minkélaista tutkimusta ja mink&laisia aihealueita tdssd maas-
sa tulevaisuudessa historiantutkijat késittelevit ja minkélaista tutkimusta tullaan teke-
madn. Ehki erityisesti sellaiset tutkimukset, jotka eivéit ole niin paljon julkisuutta saavia,
uhkaavat jadd4 entistd enemmaén syrjdén tdssi suhteessa.

Godkénts
3.0
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Ehké viimeisend ndkokulmana, tutkijayhteisdssé on nostettu esiin se huoli, miti tille ai-
neistolle on digitoinnin yhteydessi tapahtunut. On esitetty ndkemyksii siité, ettd osa ai-
neistosta on myods sen epépétevin digitoinnin seurauksena suoranaisesti jopa tuhoutunut,
mikd on taas erittdin valitettavaa tdmén kulttuuriperinnon sdilymisen kannalta. Siindkin
mielessé erityisesti tdhin digitointiin kohdistettuja resursseja tulisi entisestddn vahvistaa,
jotta sité tekevilld ihmisilld on kéytettdvissién se riittivd ammattitaito mutta myos ne kaik-
ki tekniset laitteet ja valmiudet, joita siithen asianmukaiseen digitointiin tarvitaan.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lohikoski.

16.40 Pia Lohikoski vas: Arvoisa puhemies! Arkistolain pdivittdminen on tarpeellista,
mutta tdssé esityksesséd on olennaisia puutteita, jotka liittyvét suoraan tutkimuksen, opiske-
lun ja opetuksen edellytyksiin.

Kansallisarkisto on keskeinen osa suomalaisen yhteiskunnan kansallista muistia. Se, mi-
ten Kansallisarkiston aineistot ovat saavutettavissa, vaikuttaa suoraan historiantutkimuk-
seen, arkistoalan koulutukseen, viranomaistyohon ja sukututkimukseen seké sithen, miten
kansalaiset voivat ymmartid omaa menneisyyttédén ja yhteiskunnan kehitysta. Tarkeéd ar-
kistoihin padsy on my0s esimerkiksi historiallisia romaaneja kirjoittaville kirjailijoille sekd
ndytelmien ja elokuvien késikirjoittajille ja monille muille. Luotettavaan historiatietoon
perustuva julkinen keskustelu on tirked vastavoima menneisyyttd koskevalle disinformaa-
tiolle.

Kansallisarkiston viimeaikainen kehityssuunta huolestuttaa meita historia-alan ihmisia,
jollainen itsekin alkuperdiseltd taustaltani olen. Kansallisarkisto on ilmoittanut merkitta-
vistd muutoksista toimipaikkaverkostoonsa, mika tarkoittaisi useiden toimipisteiden sulke-
mista eri puolilla Suomea. Muutoksia on perusteltu taloudellisilla syill4 ja siirtymisellé di-
gitaalisiin palveluihin. Digitaaliset palvelut ovat varmasti hyvi asia ja palvelevat monia,
mutta eivit kaikkia, koska Kansallisarkiston aineistoista on tdlld hetkella digitoitu alle 10
prosenttia. Historiantutkimus perustuu usein fyysisten arkistoaineistojen laajaan kayttoon.
Niitd pitdd pystyé selailemaan, tekemédn 10yt6jd. Tutkijat joutuvat siis kdytdnnossa vield
pitkddn tilaamaan aineistoja, joita ei ole lainkaan vield digitoitu, ja silloin tulee helposti hu-
ti, el voi tietdd, missd se tarvitsemansa aineisto on. Tai vaihtoehtoisesti, miké olisi todella
sddli, timé digitoinnin saatavuus alkaa rajaamaan sité tutkimusta, eli tutkija tai opiskelija
uskaltaa ldhted valitsemaan tutkimusaineensa ja -aiheensa vain sellaisiksi, mitkd on val-
miiksi digitoitu. Tdméhéin rajaa meidén historianymmaérrysta ja -tutkimusta melkoisesti,
jos ndin kdy. Lisdksi tutkija ei voi tosiaan ldheskdin kaikissa tapauksissa tietdd etukéteen,
missd ndmé kaikki tutkimukselle olennaiset léhteet sijaitsevat, joten ei niitd pysty véltta-
mittd edes tilaamaan, koska pitdisi osata kohdentaa kysymyksensa.

Arkistoverkoston leikkaukset vaikuttavat myds historia- ja arkistoalan opiskelijoihin,
jos opiskelijoilla ei ole mahdollisuutta tutustua alkuperiisaineistoon ja tehda arkistohar-
joittelukursseja sielld ldhelld opiskelupaikkakuntaa. Tdmé heikentdd opiskelijoiden mah-
dollisuuksia oppia ldhdekritiikkii ja erottaa luotettava tieto epéluotettavasta. Tdmaé on erit-
tdin huolestuttavaa, silld 1&hdekritiikin merkityshén vain korostuu nyt tekoélyn aikakaudel-
la. Kaikkia asioita ei vélttdmaéttd voi luotettavasti kysyé netistd. Sieltd saattaa tulla ihan
mitd sattuu. Historian opiskelijat etenkin Oulussa, Joensuussa ja Jyviaskyldssé ovat joutu-
massa nyt huonompaan asemaan. Kysymys onkin siis laajasti koulutus- ja tiedepolitiikasta
sekd myds alueellisesta tasa-arvosta. Tulee kalliiksi tehdd opinndytety6té, jos joutuu mo-
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net kerrat tilaamaan digiaineistoja. Aikataulut voivat venyé, ei ehkd pysty etenemién aika-
taulussa. Mités jos opintotukiviikot loppuvat kesken, rahat eivét riité ja ei ole enéda opinto-
tukeakaan jiljelld, kun joutuu moneen kertaan tilaamaan?

Laissa olisikin huomioitava tatd nykyistd hallituksen esitystd tarkemmin historiantutki-
muksen ja arkistoalan opiskelijoiden tarpeet sekd alueellisen kulttuuriperinnén merkitys.
Niistd syistd ehdotan, ettd ndma lakiesitykset hylédtddn ja hyvaksytién kaksi vastalauseen
mukaista lausumaa, ja vastalauseen lausumaehdotuksethan olivat:

”1. Eduskunta edellyttdd, ettd arkistoldhteiden alueellisesta saavutettavuudesta tutki-
muksen tarpeisiin ja alueellisen kulttuuriperinnén sdilyttdmiseksi huolehditaan.”

2. Eduskunta edellyttda, ettd historian ja arkistoalan opiskelijoilla séilyvit yhdenvertai-
set mahdollisuudet opintoihin ja aineistojen kayttodn korkeakouluissa eri puolilla Suo-
mea.” — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

16.46 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Arkistoihin pddsy on aika olennainen osa
sitd, ettd me voimme katsoa, minkélaista taustaa meilld on pitkéltd ajalta, ja ndméa doku-
mentaatiot, autenttiset dokumentaatiot, kertovat siitd aika paljon. Meidédn tiytyy tietdd
oman historiamme taustat aika tarkasti, jotta tiedetéén, mistd olemme tulleet.

Arvoisa rouva puhemies! Tamaé digitointi on mydskin edennyt aika hitaasti, alle kym-
menen prosenttia on digitoitu, ja se on silld tasolla, ettei vield voi sanoa, etti se olisi hyvin-
kin laajaa. Niistd syistd, mitd edustaja Lohikoski téssd hyvin toi esiin, kannatan edustaja
Lohikosken esitystéd hylkdyksesti ja ndistd vastalauseista.

Riksdagen avslutade debatten och avbrot behandlingen av drendet.
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