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kastas.

Debatt. — Ledamot Hanninen, varsédgod.

Debatt

12.01 Juha Hénninen kok: Arvoisa puhemies! Meidén tirkein tehtdvimme on varmistaa
kansalaistemme turvallisuus. Siksi poliisin ja muiden viranomaisten on saatava ne tiedot,
joita he tarvitsevat pitddkseen ihmiset turvassa. Meiddn velvollisuus on varmistaa, ettei
lainsdadanto jaa jalkeen todellisuudesta, jossa rikollisuus muuttuu, digitalisoituu ja jérjes-
tdytyy yhd nopeammin. Téll4 hallituksen esitykselld tehddédn muutoksia poliisilakiin ja
useisiin henkil6tietolakeihin. Muutosten tarkoituksena on poistaa tiedonvaihdon esteita,
yhtendistdd sddntelyd ja varmistaa, ettd turvallisuusviranomaiset voivat tehda yhteistyota
tehokkaammin rikosten ehkdisemiseksi ja jokaisen arjen turvallisuuden takaamiseksi.

Hallintovaliokunta katsoo, ettd tiedonvaihdon esteiden purkaminen on valttimétonta
muuttuneessa ja monimutkaistuneessa turvallisuusymparistossé. Oikeasuhtaisuus ja perus-
oikeudet on turvattava, mutta samalla tiedonsaanti ja tietojen luovutus tulee sitoa valtta-
mattomyyteen. Néin esitetyt muutokset parantavat turvallisuusviranomaisten toimintaky-
kyé heikentdmaittd oikeusturvaa.

Arvoisa puhemies! Jatkossa poliisilla olisi mahdollisuus saada ja luovuttaa tietoa ny-
kyistd selkedmmin ja yhdenmukaisemmin. Poliisi voisi saada vilttdmattomia tietoja viran-
omaisilta, yksityisiltd toimijoilta, sddtioiltd sekd yhteiskunnan palveluntarjoajilta tilanteis-
sa, joissa rikoksen estdminen, paljastaminen tai selvittdminen sitd edellyttdd. Esimerkiksi
tilanteissa, joissa poliisi pyrkii estimddn henkeen tai terveyteen kohdistuvaa vaaraa, olisi
heilld mahdollisuus saada sosiaali- ja terveydenhuollosta valttdméattomat henkilollisyys- ja
lasndolotiedot, mutta hoitosuhteen sisélto ei edelleenkddn kuuluisi timén lain piiriin. Tie-
donsaanti on siis jatkossakin rajattua. Kyse on siitd tiedosta, miké on valttiméatonta tietaa.

Arvoisa puhemies! Samalla poliisille annetaan selked ja laissa rajattu oikeus luovuttaa
tietoja paitsi pyynnostd myds oma-aloitteisesti. Tavoitteena on korjata kdytdnnon ongel-
ma, joka on syntynyt aiemmin tilanteissa, kun viranomaisten vilinen tiedonkulku ei ole on-
nistunut valittdmé&éin tietoa havaitusta rikoksen valmistelusta, vakavan vikivallan uhasta
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tai muusta merkittdvéstd vaarasta timén vaaran toisena osapuolena olevalle toimijalle. Jat-
kossa téllaisia tietoja voitaisiin luovuttaa viranomaisten liséksi myds yksityisille tahoille,
mikali vaaratilanteen hoitaminen sité edellyttdd. Jotta kaikista vakavimmat henkeen ja ter-
veyteen kohdistuvat uhat voidaan estdd ajoissa, on poliisin saumaton yhteistyd ja oma-
aloitteisuus valttiméatonta.

Arvoisa puhemies! Niilld muutoksilla on tavallisen suomalaisen arjen turvallisuuteen
suora yhteys. Kun poliisi saa tiedon, se voi toimia ja auttaa my0s muita viranomaisia toi-
mimaan. Tdma4 esitys vahvistaa poliisin toimivaltuuksia tdsméllisesti ja tarkkarajaisesti. Se
ei murra yksityisyydensuojaa vaan méérittdé sen rajat selkeimmin kuin nykyinen sééntely.
Vilttimattdmyyden ja suhteellisuuden periaatteet ohjaavat nyt toimivammin jokaista tie-
donsaannin ja tiedonluovutuksen tilannetta. Tdmén esityksen térkein tavoite on vahvistaa
kansalaisten turvallisuutta ja varmistaa, ettd viranomaisilla on riittdvét ja ajantasaiset kei-
not toimia. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vornanen, olkaa hyvé.

12.06 Timo Vornanen tv: Arvoisa puhemies! Késittelemme téndén hallituksen esitysta,
jolla vahvistetaan poliisin ja muiden turvallisuusviranomaisten mahdollisuuksia saada ja
luovuttaa tietoja. Kyse on erittdin tirkedsti kokonaisuudesta sisdisen turvallisuuden, rikos-
torjunnan ja kansalaisten arjen turvallisuuden kannalta.

Suomen turvallisuusymparistd on muuttunut nopeasti ja pitkdkestoisesti. Venijén hyok-
kéyssota Ukrainassa, geopoliittinen epavarmuus, hybridivaikuttaminen, kyberuhat, jirjes-
taytynyt rikollisuus, huumausainerikollisuus ja katujengit haastavat viranomaisia aivan uu-
della tavalla. Samalla rikollisuus on siirtynyt yhi enemmén verkkoon. Petokset, huumaus-
ainekauppa, kiristys, viharikokset ja seksuaalirikokset tapahtuvat entistd useammin digi-
taalisessa ymparistossa.

Téssi tilanteessa viranomaisella on oltava kéytdssédn oikea tieto oikeaan aikaan. Hal-
lintovaliokunta korostaa mietinndssdin aivan oikein, etti yhteisen tilannekuvan muodos-
taminen edellyttdd sujuvaa ja oikea-aikaista tiedonkulkua eri toimijoiden viélilld. Jos tieto
jad siiloon, jos viranomainen ei voi luovuttaa olennaista tietoa toiselle viranomaiselle tai
jos poliisi ei saa vilttdmatontd tietoa rikoksen estdmiseksi, paljastamiseksi tai selvittdmi-
seksi, turvallisuus kérsii. Siksi hallituksen linja on oikea: tietojenvaihdon esteité rikostor-
junnassa on purettava.

Esityksen tarkoituksena on vahvistaa poliisin mahdollisuuksia luovuttaa tietoja seké
pyynnosti ettd oma-aloitteisesti silloin, kun se on valttimétontd viranomaistehtivin, tér-
kedn yleisen tai yksityisen edun taikka turvallisuuden vuoksi. Tama tukee myds hallinnol-
lista rikostorjuntaa, jota valiokunta pitdé tédrkednd keinona estéa sitd, ettd yhteiskunnan lail-
lisia rakenteita, lupajérjestelmié tai palveluita kiytetéén rikollisen toiminnan vélineina. Ta-
voitteena ei ole ainoastaan selvittéa jo tapahtuneita rikoksia vaan heikentdi rikollisuuden
toimintaedellytyksié ennalta.

Arvoisa puhemies! On térkedd korostaa, etté tdssé ei ole kyse rajattomasta tiedonsaan-
nista. Hallintovaliokunta on ottanut perustuslakivaliokunnan huomautukset vakavasti ja
tdsmentinyt sdéntelyd merkittdvésti. Useissa kohdissa tiedonsaannin ja tietojen luovutta-
misen kynnys muutetaan tarpeellisuudesta valttimattomyydeksi. Tama tarkoittaa korkeaa
kynnystéd. Tiedon pyytdjdn on pystyttidvd perustelemaan tapauskohtaisesti, miksi tieto on
valttimaton.



Punkt i protokollet PR 70/2026 rd

Julkisessa keskustelussa on kayty keskustelua erityisesti sosiaali- ja terveydenhuollosta
saatavista tiedoista. Mietintd on tiltd osin hyvin selked. Viranomaiset eivit saa kadyttoonsa
potilasasiakirjoja, hoitotietoja, terveydentilaa koskevia merkintdja eivitkd hoitosuhteessa
kaytettyjen keskustelujen sisédltod. Kyse on yksittiistapauksessa henkilon henkildllisyys-
ja lasndolotiedoista silloin, kun tieto on vilttdiméton vakavan rikoksen selvittimiseksi, ri-
koksen uhrin tavoittamiseksi tai vaaratilanteen torjumiseksi. Samalla valiokunta korostaa,
ettd myo0s sosiaali- ja terveydenhuollon henkilstolld, asiakkailla ja potilailla on oikeus tur-
valliseen toimintaympéristoon.

Arvoisa puhemies! Turvallisuusviranomaiset tarvitsevat ajanmukaiset tyokalut. Ei ole
yhteiskunnan edun mukaista, etté rikolliset voivat hyodyntdé digitalisaatiota, salassapito-
sadntelyn aukkoja tai viranomaisten tiedonvaihdon esteitd samalla, kun viranomaisten kei-
not jadvét jilkeen. Lainsddddnndn on vastattava timén paivin rikollisuuteen, ei eiliseen
maailmaan.

Samalla oikeusturvasta, yksityiseldmén suojasta ja suhteellisuusperiaatteesta on pidetté-
vé kiinni. Juuri siksi valiokunnan tekemét tismennykset ovat tirkeitd. Ne vahvistavat sdin-
telyn tarkkarajaisuutta ja varmistavat, ettd toimivaltuuksia kdytetéén vain silloin, kun sii-
hen on laissa sdddetty peruste.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys vahvistaa sisdistd turvallisuutta, parantaa viran-
omaisten yhteistyotd, tukee yhteisen tilannekuvan muodostamista ja antaa poliisille seké
muille turvallisuusviranomaisille paremmat mahdollisuudet estdi, paljastaa ja selvittda ri-
koksia. Témé on vastuullista turvallisuuspolitiikkaa.

Kansalaisilla on oikeus turvalliseen yhteiskuntaan. Viranomaisilla on oltava keinot suo-
jella sitd. Siksi kannatan hallituksen esityksen hyvéksymistd hallintovaliokunnan mietin-
ndn mukaisesti. — Kiitoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pitko, olkaa hyva.

12.12 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Rikostorjunta ja toimiva viranomaisyhteistyo
on tdrkedd, mutta perusoikeuksia ei tule rajoittaa ilman vilttdimattomié perusteita. Taméa
esitys avaa poliisin padsyn sosiaali- ja terveystietoihin mutta epdonnistuu tismaéllisyys- ja
tarkkarajaisuusvaatimusten tayttdimisessd. Haitat ylittavét esityksessd hyddyt, ja ehdotetut
muutokset ovat omiaan vaarantamaan ihmisten luottamusta sosiaali- ja terveydenhuol-
toon. Thmiset voivat jopa lopettaa avun hakemisen, jos lddkari- ja sosiaalityontekijakaynti
voi paétya poliisin tietoon. [hmiskaupan uhrit eivit vélttdmétta endé uskaltaisi asioida esi-
merkiksi Migrin kanssa.
Edelld olevan perusteella esitdn lakiesityksen hylkdédmista.

Puhemies Jussi Halla-aho: Vastauspuheenvuoro, edustaja Zyskowicz, yksi minuutti, ol-
kaa hyva.

12.13 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa herra puhemies! Se,
mité edustaja Pitko puheenvuorossaan viitti, ei pidéd paikkaansa. Téssé ei rajoiteta ihmis-
ten perusoikeuksia, eivitka téssd poliisiviranomaiset padse késiksi terveystietoihin. Sen
vield ymmaérrén, ettd vasemmistoliitto haluaa tdmén hylété, koska heiddan mielestéén ilmei-
sesti poliisitoiminta on vain luokkavallan véline. Mutta sitd, ettd vihreét haluavat timén hy-
1atd, en ymmaérrd. Myohemmin keskustelussa, kun on enemmin aikaa, kdy ilmi, mité tdssé
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sdddetdéin — ei kuitenkaan mitéén sellaista, mitd edustaja Pitko vditti. En todellakaan ym-
maérrd, ettd vihredt haluavat hylatd semmoisen esityksen, jossa poliisille annetaan mahdol-
lisuus paremmin saada kiinni erilaisia rikollisia ja vahvistetaan viranomaisten viélistd tie-
donvaihtoa, joka parantaa oikeusturvaa kansalaisille ja parantaa turvallisuutta maassam-
me.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ja palaamme listalle. — Edustaja Heinonen, ol-
kaa hyva.

12.14 Timo Heinonen kok: Arvoisa puhemies! Hyvat edustajakollegat ja muut tiysistun-
toa seuraavat! Itse pidén tité poliisilain uudistusta perusteltuna ja itse asiassa sitd, mitd hal-
litus esitti, jopa vield parempanakin. Tdhidnhén on tiettyja muutoksia jouduttu eduskunnas-
sa tekemén. Niidenkin myoti tdmé vie ainakin omasta mielesténi tilannetta parempaan
suuntaan. Halusin oikeastaan timéin puheenvuoron kéyttéa sen takia, ettd himmastelen si-
ta, etti vihredt esittdvat timén lainsddddnnon hylkdamista.

Jos otan muutaman esimerkin, niin timén hylk&d&misen esittdminen tuntuu entistd kum-
mallisemmalta. Esimerkissi raiskaaja menee sairaalaan piiloon ja on sairaalassa. [Aki Lin-
dén: Ei sairaaloihin voi menni piiloon!] — Sairaalaan voi menné esimerkiksi tilanteessa
kertoakseen, etté on jokin vaiva, niin paisee kylld sairaalaan. Ladkéarind toimiessaan edus-
taja Lindénkin vastaanotti eikd varmastikaan sanonut, ettd en ota vastaan, jos ihminen tuli
valittamaan huonoa oloa tai muuta. — Eli raiskaaja menee sairaalaan piiloutuakseen, ja po-
liisi soittaa ja kysyy, onko raiskaaja sairaalassa. [Hilindd — Puhemies koputtaa] Téll4 het-
kelld sairaala ei voi kertoa, ettd timéa henkild on sielld sairaalassa. Tdmén lainsdadannon
voimaan tultua voidaan kertoa ja antaa viranomaiselle tieto, ettd kylla raiskaaja on taalla
sairaalassa. Ndin voidaan toimia.

No, otetaan toinen esimerkki, mikd on minun mielesténi vield hullumpaa. Meilld on
muistisairas mummo, joka katoaa marjametséén, ja hantd ryhdytdédn etsimdén. Sinne en-
simmdisend kutsutaan poliisi, todenndkoisesti useita partioita, jotka ldhtevit etsiméin
muistisairasta marjanpoimijaa. Seuraavaksi sinne kutsutaan ehkd sopimuspalokuntalaiset.
He léhtevét haravoimaan sitd metsidd. Tamén jdlkeen virka-apuna Puolustusvoimista va-
rusmiehid. He ovat sielld illat, yot, viikonloput, juhannukset, joulut — no, marjassa ei jou-
luna olla mutta kadoksissa voidaan olla — [Timo Harakka: Hyvid esimerkkejé!] etsiméssé
virka-apuna tétd kadonnutta ihmisti, olkoon hén sitten marjassa kadonnut tai talvella pak-
kaseen kadonnut. Adrimmiisen tirkedd 16ytdd nopeasti, vaikka edustaja Harakkaa naurat-
taakin. Siind puhutaan tdméan henkilon eldmisti ja kuolemasta useissa tilanteissa. Toden-
nikoisesti sinne kutsutaan vield, jos ei henkil6d 16ydy, myods Vapaaehtoinen pelastuspal-
velu tekeméén téta tyotd. Ja kun poliisi soittaa ja kysyy, onko tdmé henkil0 sairaalassa, niin
sairaala ei saa tdlld hetkelld kertoa, ettd kylld, hdnet on jo tuotu tdnne sairaalaan jonkun toi-
sen toimesta, joka hénet oli 10ytdnyt tienposkesta tai muualta, vaan poliisin, sopimuspalo-
kunnan, virka-avun, varusmiesten, vapaachtoisen pelastuspalvelun tulee jatkaa etsimisti,
vaikka tdmé kadonnut henkil6 on jo hoidossa ja saatu pelastettua pakkasesta tai sieltd mar-
jametsdstd. On aivan késittimétontd, ettd téstd ei viranomainen voi toiselle viranomaiselle
edes kysyttéessé antaa tietoa. Kun poliisi kysyy, onko tdmé henkil0 sairaalassa, niin sairaa-
la ei voi sité kertoa.

Itse pidén tété tiedonvaihtoa viranomaisten vélilla erittdin tervetulleena. Tai sitten niis-
sé erilaisissa tilanteissa hoivakodeissa, sairaalan pdivystyksissd, joissa on kyse vaikkapa
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lievéstd pahoinpitelysté, voisi poliisille kertoa, kuka tekijé on, eikd ainoastaan tapahtunut-
ta. Sen takia ihmettelen, ettd vihreét vastustavat titd lainsdddantod, joka siis merkittavalla
tavalla lisdd suomalaisten ihmisten turvallisuutta, niin kuin esimerkiksi edustajat Hanni-
nen ja Vornanen tuossa edellé dsken kuvasivat. [Timo Harakka pyytda vastauspuheenvuo-
roa: Nimi mainittu!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Vastauspuheenvuoro, edustaja Lindén, olkaa
hyva.

12.20 AKki Lindén sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Palaan tdhin asiaan
myO0hemmin varsinaisessa puheenvuorossa, mutta haluan arvostella kuitenkin sitd, milla
tavalla edustaja Heinonen valikoi osin mielikuvitukseen perustuen téllaisia tilanteita, ettd
rikokseen syyllistyneet, taikka ehké vield siind vaiheessa ei ole syyllisyyttikéddn todettu,
voivat menni sairaalaan piileskeleméén.

Tété samaa lakia arvosteltiin varsin runsaasti Helsingin Sanomissa kokoomuksen 1a4ka-
rikansanedustajien toimesta, mutta itsekdin me emme ole nyt esittdméssa hylkya, koska
me paddyimme sosiaalidemokraatteina siihen, etti teimme aika kattavan paketin muuto-
sehdotuksia niihin seitsemdin kohtaan, jotka téssé olivat. Hivisimme toki ne muutosehdo-
tukset, mutta tissd my0s esimerkiksi eksyneen ja katoavan vanhuksen tilanne ja esimerkik-
si terveydenhuollon sisélld tapahtuvat rikokset ovat sellaisia asioita, joissa tétd tictosuojaa
voidaan raottaa aiemmasta tiukkuudesta. [Puhemies koputtaa] Mutta kieltdiméttd tima oli
sellainen, missd jouduimme punnitsemaan tétd asiaa. Teimme muutosehdotuksia, [Puhe-
mies koputtaa] mutta nyt emme kuitenkaan tee hylkaysta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Vastauspuheenvuoro, edustaja Pitko, olkaa hy-
va.

12.21 Jenni Pitko vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En tiedd, mihin edusta-
ja Zyskowicz viittasi, kun sanoi, ettd se, mitd sanoin, ei pitdisi paikkaansa. Mutta ndihin
edustaja Heinosen esimerkkeihin: Kuten sanoin, viranomaistyoti tulee kehittdd ja kadon-
neiden ihmisten etsiminen ei ollut timadn meidin vastalauseen ydin, jos olette sen lukeneet.
Emme siis esittdneet titd viranomaistyon kehittdmistd kaiken kaikkiaan, mutta esityksem-
me koskee niiden tietojen luovuttamista, mitd kohtaan myds asiantuntijakuulemisissa laa-
jasti sosiaali- ja terveysalan asiantuntijat ovat esittineet kritiikkid. [Vastauspuheenvuoro-

pyyntdjd]

Puhemies Jussi Halla-aho: Vield edustaja Heinonen, vastauspuheenvuoro, olkaa hyva.
[Timo Harakka: Puhemies, nimi mainittu!]

12.22 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Pitko, tei-
dén hylkynne ydin ei ollut timé kadonneen... [Ben Zyskowicz: Menee lapsi pesuveden mu-
kana!] — Ne menevit myo0s tdssi, niin kuin edustaja Zyskowicz vieressa toteaa, kumoutu-
vat, jos tdmaé lainsdadéantd hyldtddn, niin kuin te omassa esityksessénne esitétte koko lain-
sdddannon hylkaamista.
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Edustaja Lindén hyvin tuossa edelld kuvasi tétd tilannetta ja yhtyi kanssani esimerkiksi
tdhén kadonneen etsimiseen, joka on tietysti tiysi kohtuuton ja kuormittaa meidén viran-
omaisresursseja tilld hetkelld, ja on jarkevad, ettd tdhin saadaan nyt muutos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Palaamme puhujalistalle. — Edustaja Sarkki-
nen, olkaa hyva.

12.23 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Rikostorjunnan tehostaminen ja viran-
omaisten tiedonvaihdon parantaminen ovat sinénsi kannatettavia tavoitteita. Tdmén esi-
tyksen ongelma on kuitenkin se, ettd viranomaisten tiedonsaantioikeuksia laajennetaan
sddntelyll4, joka jaé osin perusoikeusherkissd kysymyksissé epatarkaksi.

Erityisen huolestuttavia ovat sosiaali- ja terveydenhuollon tietojen luovuttamiseen liit-
tyvat muutokset. Hallitus ei ole osoittanut riittdvésti, ettd nédin laaja sidéntely olisi vélttdma-
tonté tai oikeasuhtaista. Vaarana on, ettd ihmisten luottamus hoito- ja asiakassuhteen luot-
tamuksellisuuteen heikkenee. Kuten tdilld on todettu, esimerkiksi lddkérien taholta titd on
kritisoitu.

My06s maahanmuuttohallinnon henkil6tietolakiin ehdotetut muutokset ovat ongelmalli-
sia. On vakava huoli siité, ettd siéntely johtaa siihen, etteivét haavoittuvassa asemassa ole-
vat ihmiset, kuten ihmiskaupan uhrit, endd uskalla asioida Maahanmuuttovirastossa.

Arvoisa puhemies! Turvallisuutta ei rakenneta rapauttamalla luottamusta viranomais-
asiointiin tai sosiaali- ja terveyspalveluihin. Turvallisuutta ja perusoikeuksia on vahvistet-
tava yhté aikaa, ei asettamalla niitd tarpeettomasti vastakkain. Siksi sdéntelyn on oltava
suhteellista ja tarkkarajaista.

Mietinndn mukaiset lakiehdotukset jadvit osin epétarkoiksi ja tulkinnanvaraisiksi. La-
kiesitys olisikin valmisteltava uudelleen yhteisty0ssd sosiaali- ja terveysministerion edus-
tuksen ja alan toimijoiden kanssa seké tuotava kokonaisuutena uudestaan seké perustusla-
kivaliokunnan, sosiaali- ja terveysvaliokunnan ettd hallintovaliokunnan késiteltévéksi.

Arvoisa puhemies! Edelld olevilla perusteluilla kannatan edustaja Pitkon tekeméaa hyl-
kaysesitysta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lehtinen, olkaa hyva.

12.24 Rami Lehtinen ps: Arvoisa puhemies! Ensinnékin alkuun pitdé todeta, ettd lopulta-
kin tietojenvaihtoa helpotetaan. Tima on ihan keskeinen syy siithen, miksi poliisitoiminta
on niin aikaavievéd ja miksi se on niin hankalaa ja miksi niin moni rikos ja& nykyisellddn
selvittdmaéttd, koska viranomaiset eivit voi keskenédén vaihtaa tietoja. Vaikka jokainen, kun
ndité asioita selvittid, kansantajuisesti ajatellen ymmartéa, ettd ilman muuta pitéisi saada
se tieto, niin jostakin kumman syystd Suomessa néin ei voi tehda. Eli pddosin on darimmai-
sen hyvé, ettd nditd hollennetédan.

Se, miksi erityisesti halusin ottaa puheenvuoron, on se, etté tdssa kyse yksioikoisesti ei
ole terveystiedon antamisesta. Miksi ndin? Omalta osaltanikin voisin sanoa, etté jos annet-
taisiin tieto, ettd Rami Lehtinen on ollut Forssan sairaalan asiakas joskus tai on ollut Fors-
san terveyskeskuksen asiakas joskus, niin en mitenkdin koe, etti se olisi terveystiedon an-
tamista. Jokaisella meilld jossain kohtaa on ollut suhde sairaalaan tai terveyskeskukseen, ja
tdssé el anneta mitddn muuta kuin nimi ja aika, milloin on ollut ja kuka on ollut, ei mitéén
muuta. [Ben Zyskowicz: Pyydettiessa!] — Pyydettidessd — vield yksilditdvan pyynnon pe-
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rusteella, mihin se liittyy, eikéd voida tehdd mitéédn ennakollista pyyntdd, mika téssd pitdd
aina muistaa, mik on tosi tirkedtd. Ei voida tehdi niin, ettd kun Matti M6ttonen tulee sai-
raalaan, niin ilmoitatteko heti poliisille — niin se ei toimi. Tdma ei ole mahdollista lain
puitteissa, miké téssd kannattaa muistaa. Jos se olisi néin tehty, niin silloin téta arvostelua
olisi ehka jarkevampaé kédyda ja antaa laajemmin.

Tamaé, mika tdssd tuli esiin kadonneen henkilon etsinnésté, on se kaikkein tirkein seik-
ka. Tdssd pitdisi muistaa aina se, etté se ei ole varsinaisesti poliisin rikostehtévé milldén ta-
solla. Se on pelastamistehtévé, joka on maéritty poliisin johdettavaksi. Néissékin ikéddn
kuin néhddén vain se, etti kun se on poliisi, niin sitten ei voi luovuttaa tietoa — ymmarté-
maétté sitd yhteiskunnallista merkitysta.

Vield tdssé on tarkedtd mydskin se, etti jatkossa sairaalat tai terveyskeskukset eivit ole
paikkoja, joissa voi vapaasti tehda rikoksia ilman, ettd siitd voisi ilmoittaa poliisille sen
henkil6tiedon tai sen rikoksen tapahtuman. Nykyisellddn néin valitettavasti osittain on ol-
lut. Jos ajatellaan vaikkapa muistisairasta asiakasta, joka menee terveyskeskukseen, hin
unohtaa puhelimensa pdydalle, kun menee vastaanotolle, ja palatessaan sieltd kannykka on
hévinnyt. Tiedetdén kylld, kuka on tehnyt ja kuka siind on ollut seuraavana asiakkaana,
mutta tietoa ei saa antaa edes pyydettidessd. Ei voi olla mitenkddn yhteiskunnan etu, ettd
pelkéstiédn se paikka suojelee rikoksentekijaé, kun vaikkapa rikos kohdistuu timmdiseen
puolustuskyvyttoméan henkil6on.

Eli monia tirkeité seikkoja, jotka varmasti jokainen tdssé salissa ymmaértaa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Piisinen, olkaa hyva.

12.27 Jorma Piisinen ps: Arvoisa herra puhemies! Téssé esityksesséd ehdotetaan laajamit-
taisia lakimuutoksia turvallisuusviranomaisten sekd Maahanmuuttoviraston tiedonsaanti-
ja tietojenluovutusoikeuksiin. Tavoitteena on poistaa nykyisia tiedonvaihdon esteité ja pa-
rantaa viranomaisten vilist tietojenvaihtoa salassapitosddnndsten estaméttd. Muutoksilla
toteutetaan nykyistd hallitusohjelmaa, jossa painotetaan rikostorjunnan tehostamista, kan-
sallisen turvallisuuden vahvistamista seké yhteiskunnan kriisinkestédvyyden parantamista.

Viranomaisten toimintaedellytysten turvaaminen ja salaisuuden suojan purkaminen tur-
vallisuuden tieltd ovat esityksen keskeisid tavoitteita. Laajennetaan poliisin oikeuksia luo-
vuttaa tietoja sekd pyynnosti ettd oma-aloitteisesti tilanteessa, jossa se on tarpeen viran-
omaistehtdvien hoitamiseksi tai térkedn yleisen edun vuoksi. Tietoja voidaan luovuttaa
myos yksityisille tahoille ja kriittisen infrastruktuurin toimijoille. Poliisi saa oikeuden
hankkia henkildllisyys- ja ldsndolotietoja sosiaali- ja terveydenhuollon palvelunantajilta,
aivan kuten edustaja Lehtinen tuossa juuri edelld kuvasi.

Maahanmuuttovirastolle puolestaan sidddetéddn velvollisuus ilmoittaa poliisille sen toi-
mitiloissa olevista etsintdkuulutetuista. Néin laki antaa mahdollisuuden tehostaa laittomas-
ti maassa oleskelevien ja etsintdkuulutettujen valvontaa seké kiinniottoa. Hallintovalio-
kunta perustelee esityksen vélttdméttomyyttd perustavanlaatuisesti muuttuneella ja pitké-
kestoisella ulkoisella turvallisuusymparistolla, johon heijastuvat Venidjan hyokkiyssota
Ukrainassa ja geopoliittinen murros.

Valiokunta korostaa, ettd muuttunut tilanne heikentdd Suomen sisdisen turvallisuuden
ennustettavuutta. Siséistd turvallisuutta on tarkasteltava laajana kokonaisuutena, ja viran-
omaisten on kyettdvd vastaamaan monimuotoisiin ja vaikeasti ennakoitaviin uhkiin seké
hybridivaikuttamiseen. Tdmai tukee tarvetta vahvistaa kansallista suvereniteettia ja varau-
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tumista tiukasti ulkoisiin uhkiin. Valiokunnan yleisperusteluissa viitataan vakaviin siséi-
sen turvallisuuden ilmi6ihin, jotka on syytd ottaa vakavasti.

Hallintovaliokunta nostaa esiin ammattimaisen ja jérjestdytyneen rikollisuuden liséén-
tymisen sekd Suomessa tehdyt havainnot paikallisista rikollisverkostoista. Myds huumaus-
ainerikollisuus, laiton asekauppa ja talousrikollisuus ovat kasvaneet ja siirtyneet nopeasti
tietoverkkoihin ja Tor-verkkoon, missd lainsdddéantd ei ole pysynyt kehityksen mukana.
Esitykselld pyritdan kuromaan umpeen tété sédntelyvajetta, jotta viranomaisilla olisi riitté-
vt tydkalut nykypdivén rikollisuuden murtamiseen.

Valiokunta korostaa hallinnollisen rikostorjunnan merkitysta jarjestdytyneen rikollisuu-
den murentamisessa. Tdmaé tarkoittaa viranomaisten yhteistyotd, jolla evitéén rikollisilta
yhteiskunnan laillisen infrastruktuurin ja lupajérjestelmien kayttd. Torjunta ja yhteisen ti-
lannekuvan muodostaminen vaativat sujuvaa ja oikea-aikaista tiedonkulkua yli viran-
omaisrajojen. Hallintovaliokunta pitdi esitysté tarpeellisena ja korostaa henkildston riitta-
véd koulutusta sekd yhteisid toimintamalleja eri viranomaistahojen kesken.

Arvoisa herra puhemies! Kannatan lampimasti tati lakiesitysta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Zyskowicz, olkaa hyva.

12.31 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Pitko kysyi, mikd hinen
edellisessd puheenvuorossaan ei pitdnyt paikkaansa. No, paikkaansa, edustaja Pitko, ei pi-
tanyt se, ettd tdssd rajoitettaisiin ihmisten perusoikeuksia. Ei rajoiteta. [Jenni Pitkon vali-
huuto] Tédssé ei mydskddn padstd saamaan kenenkddn ihmisen terveystietoja. Terveystie-
doilla ymmérretddn jotain muuta kuin pelkdstién tietoa siitd, onko ihminen jossain laitok-
sessa. Totta kai tietyn sairaalan luonteesta voi jotain paételld siitd, minka takia ihminen on
sairaalassa, mutta eihén se nyt tarkoita, ettd hinen terveystietojaan annetaan. Téssé anne-
taan tieto henkilon ldsnéolosta ja sekin vain, jos tieto on vélttdméton.

Miti tulee nimenomaan sosiaali- ja terveydenhuollosta saataviin tietoihin, niin ensinna-
kin totean, ettd hallintovaliokunta on muuttanut hallituksen esitystd muun muassa sosiaali-
ja terveysvaliokunnan lausunnon perusteella ja ennen kaikkea perustuslakivaliokunnan
lausunnon perusteella, eli kynnys saada tietoja on noussut hallituksen esityksesté. Toisek-
si, kylld tdmé edustaja Heinosen esimerkki on ihan mahdollinen. Meilld on joku vakavan
rikoksen tehnyt henkild, jota poliisi epdilee, ja timi henkil6 on sitten hakeutunut johonkin
terveydenhuollon laitokseen, vaikka sairaalaan. Téni pédivana jos poliisi kysyy, onko sielld
tdma tyyppi, jota me epdillddn taposta, niin sairaala ei saa kertoa, ettd on, mutta timéin esi-
tyksen mydta sairaala saa kertoa, etté tdélla han on, mika tietysti helpottaa sitd, ettd poliisi
voi saada tdmén ihmisen kiinni ja rikosvastuu voi toteutua.

Tédmai on ihan todellinen esimerkki. Nimittéin siitd taitaa olla yhden hallinto-oikeuden
paétds ddnin 2—1, kun oli laitoksessa tapahtunut joku rikos, siis itse laitoksessa, ja halut-
tiin tietoa siitd. Sairaala kieltdytyi antamasta, ja hallinto-oikeus totesi, ettd sairaala menet-
teli oikein. Eli kylld tdmi, edustaja Lindén, on ihan mahdollista, mitd edustaja Heinonen
esimerkkind kertoi.

Ja vield sanon, edustaja Pitko, ettd se ei ole mikdin terveystieto, etti poliisille kerrotaan,
ettd kylld tima raiskauksesta epdilty henkilo on téélld. En késité, ettd vihredt haluavat koko
tdmén lain hyldtd. Tadlld on myds ndmé, mitd jo mainittiin, kun etsitdén henkil64, joka on
kadonnut. Té4élla on myds se, ettd yksityiseltd taholta poliisi voi saada tietoja, jos ne ovat
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vélttiméttomid, esimerkiksi tilintarkastajista, hallituksen jdsenistd ja muista, eli pyritdén
esimerkiksi talousrikoksia tutkimaan ja selvittdméaéan.

En ymmarré, ettd vihredt ovat titd hylkddméssd. Taméa puolue on siis se, joka sanoo ko-
koomuslaisille, etti tulkaa tdnne, tddlla on fiksua politiikkaa. Tama ei todellakaan, edusta-
ja Pitko, ole fiksua politiikkaa, ettd téllaisen esityksen olette kommunistien jélkeldisten
kanssa [Puhemies koputtaa] hylkdamassa. [Jenni Pitkon vilihuuto]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pauli Kiuru, olkaa hyva.

12.35 Pauli Kiuru kok: Arvoisa herra puhemies! Kannatan lampimaisti rikosten ehkdise-
misté, paljastamista ja selvittdimistd — se on aivan itsestddnselvé asia. Myonnén, ettd kun
erilaisia oikeuksia viranomaisille annetaan, sielld turvallisuuden toisella puolella on toki
yksityisyydensuoja ja sithen liittyvdt herkkyydet. Luotan kuitenkin suomalaisiin viran-
omaisiin, siihen, ettd he kiyttivit saamiaan oikeuksiaan vastuullisesti ja tarkkarajaisesti.
Mitéén ylimééréistd urkintaa ja vadrinkaytoksia ei tietenkdin pidd hyviksyd, ja siithen on
myos keinot, miten nithin mahdollisiin véarinkdytoksiin voidaan puuttua, ja viranomaiset
tietysti tietdvit, ettd sellaiset lait ja mahdollisuudet ovat olemassa.

Sitten kun mietitién, ketkd ovat hyvin usein rikosten kohteena, rikosten uhreina, niin he
ovat haavoittuvassa asemassa olevia, puolustuskyvyttomié henkil6itd. Nyt jos tdtd lakia
lahdettdisiin kaatamaan, se tarkoittaisi kdytdnnossa sitd, ettd haavoittuvassa asemassa ole-
via, puolustuskyvyttomid henkil6ité ei haluta suojella rikoksentekijoiltd. Aika kylmaid ja
kyynista.

Vuonna 2019, tai oikeastaan 2018, eduskunta hyvéksyi tiedustelulait, jotka tulivat voi-
maan 2019, ja sithen keskusteluun liittyi, sindnsi aivan aiheellisesti, kysymys yksityisyy-
densuojasta. Esitettiin sinénsé aiheellisia huomioita esimerkiksi massavalvonnasta ja siité,
miten sitd voidaan vélttdd, jotta ihmiset saavat vilittda ja vastaanottaa viestejd pelkdamatta
sitd, ettd heitd aiheettomasti seurataan. No, ei seurata, ja sitd varten luotiin hyvin monipol-
vinen jérjestelmi, jolla varmistetaan se, ettd viranomaiset tekevét vain niité tehtévia, joihin
heille on laissa annettu mahdollisuus, eikd yhtddn enempdi. Tahén liittyy samantyyppisié
kysymyksid. Turvallisuus ja yksityisyydensuoja ovat ne vastakkain olevat asiat, ja turval-
lisuutta kylla painotan téssd enemmén kuin mitdén muuta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rasinkangas, olkaa hyva.

12.37 Merja Rasinkangas ps: Arvoisa puhemies! Késittelyssd oleva hallituksen esitys
poliisilain muuttamisesta vahvistaa poliisin toimintavaltuuksia ja pdivittdd toimintatapoja
vastaamaan muuttunutta turvallisuusympéristod. Keskeinen osa esitysté on viranomaisten
vélisen tiedonvaihdon sujuvoittaminen.

Puhun asiasta my6s oman kokemukseni pohjalta. Olen ndhnyt 36 vuoden poliisiuran ai-
kana liian monta tilannetta, joissa tdrked tieto viranomaisella kylld on mutta se ei ole kul-
kenut ajoissa oikeaan paikkaan. Tiedonkulun esteet ovat kdytdnndssé tarkoittaneet sité,
ettd rikoksiin ei aina ole voitu puuttua ajoissa tai niiti estdé ennalta. Siksi on perusteltua,
etti ndité esteitd nyt puretaan.

Esitys selkeyttdd poliisin oikeutta saada ja luovuttaa salassa pidettdvid tietoja rikosten
estdmiseksi ja turvallisuuden ylldpitimiseksi. Kyse ei ole mielivaltaisesta toimivaltuuk-
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sien laajentamisesta vaan vakavien rikosten ennaltachkédisyn ja selvittdmisen tehostamises-
ta.

Opposition esittdmét huolet ovat varmasti vilpittdmié, mutta lain tavoitteena on kohdis-
taa vaikutukset rikollisuuteen eiké tavallisiin kansalaisiin. Huoliin potilastiedoista 16ytyy
vastaus Poliisihallituksen lausunnosta: ”Poliisille ei olla esittimassé oikeutta saada tervey-
dentilaan liittyvid tietoja, eikd poliisi tai kukaan muukaan ole sitd tdmén lain valmistelun
missdédn vaiheessa esittdnytkadn.”

Poliisilla olisi oikeus saada tieto henkilon ldsnéolosta ja henkil6llisyydesti sosiaali- ja
terveydenhuollon palveluissa tietyissi tilanteissa. Tdmi voi olla ratkaisevaa esimerkiksi
kadonneen tai vaarassa olevan henkilon 16ytdmisessd. Kadonneiden etsintddn kédytetéddn
vuosittain merkittdvasti viranomaisresursseja, joten on tiarkeéa, ettd poliisi voi nopeasti sel-
vittdd, onko henkilo esimerkiksi sairaalahoidossa, ja samalla poissulkea vaihtoehtoja tai
selvittdd kadonneen tai vaarassa olevan henkilon tilanteen.

On myds sanottava, ettd poliisi ei koskaan mitéén tietoja pyyda ilman perusteltua syyta.
Jos niin tekee, niisté jaa kiinni. Poliisiakin valvotaan.

Arvoisa puhemies! Rikollisuus on yhd useammin kansainvélistd, verkossa tapahtuvaa ja
vaikeasti havaittavaa. Téllaisessa toimintaympéristossa poliisin ja muiden viranomaisten
on kyettdvé vaihtamaan tietoa nykyistd tehokkaammin. Nykyinen lainsdédénto ei ole kai-
kilta osin pysynyt kehityksen mukana, miké on vaikeuttanut seka tiedon luovuttamista etti
sen saamista virkatehtdvien hoitamiseksi. Ei voi olla niin, ettd etsinndissd oleva rikoksiin
syyllistynyt saa piiloutua salassapitosddnnosten estdessd tai huolta ja hdtdd omaisille ai-
heuttaneen kadonneen henkilon kohtaloa ei voida selvittdd tehokkaasti salassapitosdanto-
jen estdessa.

Télla esitykselld parannetaan tiedonvaihtoa poliisin ja muiden viranomaisten seké tar-
vittaessa my0s yksityisten toimijoiden vililld. Tavoitteena on tehokkaampi rikostorjunta,
turvallisempi yhteiskunta. Kannatan lampimaésti téité lakiesitystd. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Harakka, olkaa hyva.

12.41 Timo Harakka sd: Puhemies! Tdma puheenvuoroni oli tarkoitettu vastauspuheen-
vuoroksi edustaja Heinoselle, kuten tilanteessa useaan kertaan pyysin, kun nimi oli mainit-
tu. Hén esitti vditteen siitd, miten reagoin vakavaan asiaan, ja vilihuutaja samoin. Olisi ol-
lut tarkoituksenmukaisempaa samassa yhteydessa kiistdd tuo asiaton viite, mutta sithen en
saanut tilaisuutta. Kehottaisin yleisesti ottaen edustaja... [Mauri Peltokangas: Naureskelit-
te asialle!] — Te toistatte nyt timén véitteen, joka on asiaton ja loukkaava. Kuinka monta
kertaa aiotte sen tehdd? Témaé ei pida paikkaansa, ja timé on loukkaava ja asiaton véittima.
[Mauri Peltokangas: Te naureskelitte asialle!] — Kehottaisin yleisesti ottaen edustajia ole-
maan pohtimatta sitd, mikd on kenenkin henkilkohtainen motiivi mihinkin, jotta voitai-
siin vélttad téllaisia ad hominem -argumentteja seké tarpeetonta polarisaatiota.
Eduskuntakasittelyssé tdmén hallituksen esityksen yksityisyydensuojaan liittyvid puut-
teita on korjattu. Kun yksityisyydensuojaa heikennetién, usein viitataan ja véitetién, kuten
dskeisessd puheenvuorossa, etti se koskee vain rikollisia eiké tavallisia kansalaisia. Myos
edustaja Heinosen esimerkissd mainittiin henkild raiskaajaksi, mutta Suomi on oikeusval-
tio, Suomessa kukaan ei ole raiskaaja ilman oikeuden tuomiota. Edustaja Zyskowicz oli
tdssé asiassa huomattavasti tarkempi. Nuo edustaja Heinosen keinotekoiset esimerkit, mu-
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kaan lukien jouluna marjastaminen, tietenkin jdéinevét omaan arvoonsa, mutta pyytdisin
edelleen asiallista kéyttdytymistd edustajilta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lindén, olkaa hyva.

12.43 AKi Lindén sd: Arvoisa herra puhemies! Téllaisessa asiassa, missd on ollut aika
voimakkaastikin esiintyméssd muutosten puolesta mutta nyt kuitenkin péétynyt siihen, etti
tdma voidaan lievasti muutetussa muodossa niin sanotusti pitkin hampain hyviksyi, on
varmaan tarkoituksenmukaista esiintyd hyvinkin maltillisesti ymmaértden jossain maéirin
niité toisistaan eroavia, aika paljonkin eroavia, ndkemyksié, joita téssé on.

Tédmén asian olennainen pykéldhédn on tdmaé poliisilain 4 luvun viitospykéld, jossa on
lueteltu seitsemén eri esimerkkia siitd, milld tavalla voitaisiin titd tiedonsaantia nykyisesté
muuttaa. Téstd antoi muun muassa Ladkériliitto lausunnon silloin sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan, joka oli lausuntovaliokunta, késittelyssid. Kaivoin sen tuossa esille, vaikka nyt
emme endd ole tissd ykkoskésittelyssd vaan kakkoskésittelyssd. Noin lyhyena tiivistykse-
né voisi sanoa, ettd Ladkériliitto oli valmis hyvéiksyméén kolme niistd seitseméstd kohdas-
ta. Siihen viimeisimpéén, joka liittyy tdhén etsintddn, ehdotettiin yhden sanan muutosta,
joka kuitenkin on aika merkittava, elikkd ”...kadonneen tai kadonneeksi epaillyn” — ja”
— ”mahdollisesti hengen tai terveyden vaarassa olevan henkilon 16ytédmiseksi”. Siind tady-
tyisi tiyttyd tdmai ehto, ettd henkild on kadonnut ja epdilldén, ettd hin on hengenvaarassa.
Thminenhén voi jollakin tavalla kadottaa itse itsensd muutoinkin, olematta millédén lailla
hengenvaarassa ja ilman, etti siihen liittyy mitéén etsintdd tai mitdén muuta. Nyt timai ei
muuttunut néilté osin.

Mutta jos nyt timmoisen ihan lyhyen kriminaalipoliittisen asteikkotulkinnan tassé esit-
tdisi, niin 10ydén helposti viisi eri sévya tédssi. On niin sanottu erittdin tiukka linja, minka
puolesta tissd dsken kuultiin muutama puheenvuoro, joissa oltiin sitd mieltd, ettd jopa hal-
lintovaliokunnan tekemét muutokset menivét vihén liian lievdén suuntaan. Sitten on ehké
sitd lievempi versio, jota edustaa nyt tdmaé hallintovaliokunnan tekemé mietintd, jossa erdi-
td kohtia, varsinkin sitd dskeisen pykéldn kakkos- ja kolmoskohtaa, korjattiin. Sitten ehka
sitd lievempi versio oli se, mitd esimerkiksi Helsingin Sanomissa sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan kokoomuslaiset ldékériedustajat kritisoivat. Ja sitten taas vield lievempi oli se, miti
me esitimme sosiaali- ja terveysvaliokunnassa ja mika ei tullut sielld enemmiston pa&tok-
seksi. Ja sitten kaikkein lievin, jos ndin voidaan sanoa, on timi hylkyesitys.

Halusin tdmén tdssd vield selkeyttdd, eli tdhin on erilaisia tulkintoja olemassa. Itse
ajoimme tdhén tiettyjd muutoksia. Nyt sitten erditd muutoksia saimme lépi, erditd emme
saaneet, mutta olemme péityneet siihen, etti sielld on hyviékin kohtia, joiden takia téta ei
olisi syytd hylata.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Peltokangas, olkaa hyva.

12.46 Mauri Peltokangas ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Muutama kohta ihan katsoen
tuosta valiokunnan mietinndsti, selventddkseni titd asiaa:

Siitd huolesta, ettd tiedonsaantioikeus jollain tavalla estiisi joidenkin henkildiden ha-
keutumista hoitoon, nimenomaisesti korostetaan valiokunnan mietinndssé, sielld sanotaan
seuraavasti, ettd hallintovaliokunta toteaa késitellessédén poliisin tiedonsaantioikeutta ter-
veydenhuollosta, ettd ehdotettu pykald ei estd ndiden henkildiden hakeutumista hoitoon.
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Tédmi nimenomainen kohta tarkennettiin kuulemisissa asiantuntijoilta, joiden mielesté
tdma olisi mahdollisesti estdméssé jotain. Nyt jos me ajatellaan, ettd henkild on esimerkik-
si saanut jonkun haavan — otetaan tillainen esimerkki tdhén nyt — ja hén haluaa menné
terveydenhoitoon, niin tima ei milléén tavalla estd hinen menemistdén sinne. Jos joku ri-
kollinen ei sen takia mene hoidattamaan haavaansa, niin sen ei kylla pidé olla tdmén lain-
sddadannon hylkdamisen peruste, koska hinelldkin on oikeus saada hoitoa, eikd mikdan laki
estd hintd menemasta.

Valiokunta jatkaa perusteluissaan — tdhdn vasemmistoliiton vastalauseeseen voisin to-
deta — ettd jos poliisilla ei ole jo ennestddn varteenotettavaa tietoa henkilén maassa oles-
kelusta, pelkkd hoitoon hakeutuminen ei johda siihen, ettd henkild automaattisesti tulisi
poliisin tietoon. Télld nimenomaisesti valiokunta vastaa esitettyyn huoleen siit4, ettd ihmi-
set jattaisivat valttiméttomén hoidon hakematta tiedonluovutuksen pelossa.

Eli niilld seikoilla kylld nékisin, ettd timanhetkinen keskustelu néistd asioista olisi ka-
sitelty. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lundén, olkaa hyva.

12.48 Mikko Lundén ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Maailma on muuttunut, ja niin
ovat muuttuneet myds rikollisuuden eri muodot ja toimintatavat. Siind missé rikostyypit
saattoivat olla erilaisia vuosikymmenii sitten, nykyéan rikollisuuteen torméé yhéa useam-
min verkossa, kansainvilisissa rikollisverkostoissa ja sosiaalisen median kautta. Huume-
kauppa, petokset, kiristykset, verkkohuijaukset ja jarjestidytynyt rikollisuus ovat kasvaneet
my0s Suomessa.

Meidén lainsdddantdmme ei kuitenkaan ole pysynyt tdssd muuttuvassa maailmassa mu-
kana. Viranomaiset ovat joutuneet toimimaan nykypéivén rikosten kanssa vanhoilla sdin-
ndilld, mutta jokainen tietéd, ettei se pidemmaén péille toimi niin. Poliisi on esimerkiksi
monissa tilanteissa tiennyt, etté jotain oleellista tietoa olisi olemassa, mutta sitd ei ole voitu
saada tai jakaa riittdvén nopeasti rikosten estdmiseksi tai selvittdmiseksi, ja siksi lainsda-
déntoa pitdd paivittaa.

Tédmén esityksen térkein tavoite onkin parantaa viranomaisten vilistd tiedonvaihtoa.
Kun poliisi, Rajavartiolaitos, Tulli ja muut viranomaiset voivat vaihtaa keskinisti tietoa
nykyistd paremmin, voimme puuttua vakaviin rikoksiin entistd varhemmassa vaiheessa, eli
kéytdnnossa se tarkoittaa sité, ettd vékivaltaa, huumausainerikoksia ja jarjestdytyneen ri-
kollisuuden toimintaa voidaan parhaassa tapauksessa estdd jo ennen kuin vahinko tapah-
tuu.

Arvoisa herra puhemies! Tédmaé korostuu erityisesti nuoriso- ja jengirikollisuuden torjun-
nassa. Olemme esimerkiksi ndhneet, mitd Ruotsissa on tapahtunut, kun rikollisjengit ovat
kasvaneet ja aiheuttaneet valtavia ongelmia. Sielld niitd jengejd on kéytetty jopa lasten
vérvadamiseen ja alle rikosoikeudellisen ikérajan olevat lapset laitetaan keskenddn jengin
puolesta tekemédin vakavia vékivaltarikoksia. Meidén pitddkin toimia nyt, ettei sama ole
pian edes Suomessa. Lakimuutos antaa jatkossa poliisille paremmat mahdollisuudet koko-
naiskuvan muodostamiseen eri rikollisryhmien toiminnassa. Mitd aikaisemmin meidén vi-
ranomaiset havaitsevat vaarallisen kehityksen, sitd paremmin sithen voidaan puuttua. Se
on osa vakavan rikollisuuden torjuntaa.

Arvoisa herra puhemies! Témén esityksen my6td annamme viranomaisille nykyaikaiset
keinot ja vilineet suojella suomalaisia sellaisissa tilanteissa, joissa rikollisuus muuttuu yhi
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jérjestdytyneemmaéksi ja sitd harjoitetaan Suomen rajojen yli. Siksi meidén tdytyy huoleh-
tia, ettd viranomaisilla on keinot tehdé tyonsé hyvin ja parhaalla mahdollisella tavalla. —
Kiitos, arvoisa herra puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Zyskowicz, olkaa hyva.

12.50 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Minusta vdhén tuntuu, ettd vihreét
eivit tiedd, mitd ovat nyt esittiméssd hylattdviksi. Mindpé kerron, kun tdssd on nyt kes-
kidssé tdmaé tietojen saaminen sosiaali- ja terveydenhuollosta. Téssé laissa on muutenkin
viranomaisten viliseen tiedonkulkuun liittyvid parannuksia, my0s tietoja, joita poliisi voi
antaa muille viranomaisille, ja kaikessa on tiukat ehdot.

Keskeisin pykélé on siis tdma poliisilain 4 luvun 5 §. Mini luen tdmin oleellisimman
kohdan, niin etti vihredtkin tietdvat, mitd ovat hylkddmaissa: Poliisilla on paillystoon kuu-
luvan poliisimiehen pyynnosti oikeus saada sosiaali- ja terveydenhuollon asiakastietojen
késittelystd annetussa laissa tarkoitetulta palvelunantajalta tai sen tehtdvid suorittavalta
henkil6lté tieto henkilon ldsnéolosta sosiaali- ja terveydenhuollon palvelunantajan toimiti-
loissa tiettynd aikana ja tieto ldsnédolleen henkilon henkildllisyydestd, jos tieto on véalttima-
ton.” Ja mihinké: “Jos tieto on vélttiméton sellaisen rikoksen paljastamiseksi ja selvittami-
seksi, josta laissa sdédetty ankarin rangaistus on véhintién kaksi vuotta vankeutta, tai jos
tieto koskee henkil64d, jonka voidaan olettaa syyllistyneen rikokseen tai jota on syytd epdil-
14 rikoksesta.”

Tama kaksi vuotta: Voi olla, ettd esimerkkini timmdisestd taposta epdillystd henkilosta
oli vadra, koska edustaja Lindén, joka on tietysti pitkén linjan kokenut 1d4kari ja paljon ol-
lut sairaalalaitoksissa toissé, korjasi, ettd jos on kyse niin sanotuista ylitdrkeisté rikoksista,
joista voi saada vahintéédn kuusi vuotta, kuten tappo tai murha, voidaan jo téné pdivéna an-
taa tietoa, ettd henkilo on sielld. Luotan tdhdn edustaja Lindénin antamaan tietoon.

Mutta otetaan nyt esimerkiksi timé raiskaus, josta ymmairtdakseni minimi ei ole kuusi
vuotta mutta minimi on yli kaksi vuotta. Téélld oli tdmé kahden vuoden raja. No, otetaan
nyt sitten tdmaé raiskaajaesimerkki. Jos timmoinen raiskauksesta epéilty henkil6 on sairaa-
lassa — eri syistd, mutta on kuitenkin, ja poliisi on hinen peréssdén, tietdd hénet, epéilee
hintd raiskauksesta, epdilee, ettd hin on sielld laitoksessa, ei 10ydé héntid mistddn — ja po-
liisi sitten kysyy, ettd onko hén sielld, niin vihreiden mielesté sairaala ei saa kertoa. Onhan
tdma késittiméatontd. Tahanko puolueeseen fiksujen kokoomuslaisten pitéisi vaihtaa? Not
in my lifetime, sanotaan ndin. Eli timé vihreiden touhu aivan késittimétonta tdssa.

Ja mitd tulee nyt sitten, edustaja Lindén, tdhian Ladkériliiton lausuntoon, eli ettd jos on
kadonnut, niin hengen ja terveyden pitdi olla vaarassa, jotta voitaisiin kertoa, etti henkilo
on tadlld. No, jos meilld on kadonnut henkild, vaikkapa omasta tahdostaan kadonnut hen-
kil — nditdkin on — ja sata vapaachtoista, kymmenen poliisia ja kaikki muut etsivét ja ha-
ravoivat ldhiseutuja... [Puhemies koputtaa] — Miné jatkan hetkisen vield. [Puhuja siirtyy
puhujakorokkeelle] Herra puhemies, jatkan téélta pontostd. — Kaikki kunnia Lagkériliitol-
le, mutta eikd ole niin, etté jos sadat vapaaehtoiset, kymmenet poliisit ja kaikki muut etsi-
vit jotain kadonnutta henkild4, ja vaikkei hén olisi hengenvaarassa ja jos poliisi kysyy, etti
onko hén sielld laitoksessa, niin eiko laitoksen pitéisi saada kertoa, etti joo, tddlld hédn on,
lopettakaa etsiminen. Totta kai pitdd voida, vaikkei hédneen kohdistu mitéén hengenvaaraa
tai terveydenvaaraa siind tilanteessa. Tdma hallintovaliokunnan muotoilu on ihan oikea ja
jérkeva, eli silloin voi saada tietoa kadonneen tai kadonneeksi epéillyn tai mahdollisesti
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hengen ja terveyden vaarasta. Kylld ilman hengen ja terveyden vaaraakin pitié voida sai-
raalan kertoa, etté lopettakaa te sadat ihmiset, jotka nyt siellé etsitte tdtd ihmistd. Se ihmi-
nen on téalld sairaalassa, voitte lopettaa. Poliisit, voitte menna takaisin normaaliin tyShon-
ne. Tdméhén on ihan jarkevaa.

Ja taas pitdd sanoa vield kerran: olen jarkyttynyt siitd, ettd vihredt haluavat timénkin hy-
1ata. Siitd en jérkyty, ettd vasemmistoliitto on hylk&d&dméssé, koska vasemmistoliitto on
kommunistien perinnepuolue tai jilkeldinen. Totta kai sielldi kommunisteissa oltiin sitd
mielté ja nyt perillisissé ollaan sitd mieltd, ettd poliisi on jotain luokkavallan kaytto4, ja sen
takia kaikki, missé poliisi saa mahdollisuuden estdi rikoksia, saada rikollisia kiinni, on va-
semmistoliiton ndkokulmasta jotain kauheaa ja hui, jotain pahaa ja pitdé hylatd. Mutta vih-
reitd kylld ihmettelen. Te ette taida tietdd, mitd olette hylk&d&dmassa.

Ja vield kerran sanon nyt, nyt kun pontté6n jouduin joka tapauksessa tulemaan, etté tim-
moiseenkd puolueeseen meidén fiksujen kokoomuslaisten, joihin itseni lasken, pitéisi
vaihtaa. Ei todellakaan. Sanon vield, etti tdssd on myos, mihin jo viittasin, poliisilla oikeus
saada tietoa my0s yksityisilté tahoilta silloin, kun se on vélttdmétontd, kun halutaan estié
rikoksia tai tutkitaan rikoksia. Eiko se ole hyvé juttu? Poliisi voi antaa muille viranomai-
sille tietoja esimerkiksi silloin, kun se on vélttdmétonta — nyt luen tddltd — “jarjestdyty-
neen rikollisuuden torjumiseen liittyvén tehtévén suorittamiseksi, rikoksen ennalta estdmi-
seksi, paljastamiseksi taikka lapsen edun tai muun tirkeén yksityisen edun suojaamiseksi.
” Téatd vihreét vastustavat. Kasittdméatontd. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen.

12.56 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Zyskowiczin hyvén pu-
heenvuoron jilkeen totean omalta osaltani vain kadonneen etsinnésti: Esimerkiksi koti-
kunnassani [lomantsissa on aivan vélttimétontd, ettd tieto tulee mahdollisimman nopeasti
rajavartijoiden tietoon. Kun ihminen on vaikka marjamatkalla eksynyt, sanotaan vaikka
Huhuksen kankaalle, ja tiedetéén, ettd sinne hdn on mennyt, misséddn nimessé sinne ei pidi
lahettdd 50:td ihmistd seulomaan sitd aluetta, ei tarvitse. Kun ldhetetddn rajamiespartio,
kaksi miestd ja koira, niin aivan varmasti se koira 10ytda sen ihmisen sielté jaljenpéésta alle
tunnissa. Ystdvéni hivitti autonsa avaimet metsdén mustikkamatkallaan. Ja miti tapahtui?
Hén soitti Rajavartiolaitokselle. Sieltd tuli mies koiran kanssa, ja kas kummaa, suon laidas-
ta erddsti kontosta ne Mersun avaimet 10ytyivit.

Elikké tdimé kuvaa sitd, ettd tillainen jérkevé viranomaistoimintahan pitéé sallia, ja toi-
saalta jos jonkun rikollisuuden takia tdmé estettdisiin, niin minulle tulee aina mieleen se,
ettd pitddko meiddn suojella nditd yhteiskuntaamme rikoksilla loukkaavia ihmisid. En jak-
sa ymmartaa sitd. Jos joku ihminen on vaikka tehnyt toista ihmistd kohtaan torkeén rikok-
sen ja hén on sairaalassa, niin saako siitd kertoa? Minun mielesténi pitidé kertoa poliisille,
ettd tdallahan tdima torkedn henkirikoksen yritykseen syyllistynyt henkild on. Kyllé taval-
lisia ihmisié pitda suojata siltd, miltd ovat suojattavissa jarkevalld lainkaytolla.

Ja ennen kaikkea, kun oli tuo kertomani esimerkkitapaus eksyneestd ihmisestd metsés-
sé, on aivan varmaa, ettd kun toimitaan jarkevasti, niin siéstetddn noin sadan ihmisen meno
metsddn etsimdén sitd ihmisté ja iso méaré poliiseja voi jatkaa — niin kuin edustaja Zys-
kowicz hyvin kuvasi — normaalia tyStehtdvéansé sielld, missd se panos tarvitaan.

Elikké toivon, ettd ymmaérretddn, ettd tdllaisissa toimenpiteissé... Eiké timé tarkoita vain
rajaseutualueiden ihmisid. Jokaisessa kunnassa Suomessa on niité jélkikoiria, niitd 18ytyy,
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aivan varmasti 10ytyy. Jarkevisti hoidettuna eksyneen etsiminen metsdstd on kovin help-
poa, kun pidetéén jarki padssa ja toimitaan jarkevésti ja 1dhdetién toimimaan mahdollisim-
man &dkkid. Mitd nopeammin sinne jéljille mennéén, sitd varmempaa 10ytyminen on.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pitko, olkaa hyva.

12.58 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Esitimme tosiaan, etti tdmé esitys valmistel-
taisiin paremmin. Téllainen viranomaisten yhteistyd liittyen vaikka kadonneiden etsintéén
— lienee aivan paivénselvad, ettd me kaikki kannatamme jérkevid muutoksia. [Ben Zys-
kowiczin vélihuuto] Esitimme, ettd esitys tuodaan jarkevdssd muodossa tdnne saliin uu-
destaan. Siksi esitimme nykyisen kaltaisen esityksen hylk&d&mistd, misséd sen hyodyt sel-
kedsti kalpenevat haittojen epatasapainossa.

Kun edustaja Zyskowicz kysyi, mité perusoikeutta téssi nyt rajoitetaan, niin kyse on yk-
sityisyydensuojasta. Olen ymmartanyt, ettd kun tdssd nyt vertailtiin fiksujen kokoomus-
laisten ja vihreiden vililld, onko siiné jotain eroa, niin kyll4 taitaa olla kyse nimenomaan
siitd, ettd tdstd klassisesta asetelmasta turvallisuuden ja yksityisyydensuojan tasapainossa
ja niitten vélisessa ristiriidassa me ajattelemme kokoomuksen kanssa aika lailla eri tavalla.

Edustaja Pauli Kiuru toi esille sen, hén itsekin myonsi, etté tdssad ovat vastakkain turval-
lisuus ja yksityisyydensuoja, ja hin sanoi, ettd turvallisuus menee tdssi eteenpiin. Me vih-
redt haluamme 16ytéa téllaisissa tapauksissa sen tasapainon, missé turvallisuutta edistetédén
mutta niin, ettd yksityisyydensuojaa, joka on tirked oikeus suomalaisille ja ihmisille yli-
paénsd, rajoitetaan mahdollisimman véhén, ja tissd esityksessd tdimaé ei valitettavasti toteu-
du. Luotan itsekin my0ds viranomaisiin, eikd oma ajatukseni ainakaan ole se, ettd viran-
omaiset kéyttiisivdt vddrin tati tietoa, mitd nyt tissd heille annetaan mahdollisuus pyytda,
mutta kyse on siitd, ettd esitys voi lisdtd epdluottamusta viranomaisia kohtaan, kun téta tie-
toa annetaan yhd enemmén. Luottamuksellinen hoitosuhde on korostuneen térkedssa roo-
lissa erityisesti paperittomien ihmisten kanssa. Myos kun puhutaan osana kansainvélista ri-
kollisuutta kdytettdvistd ihmiskaupan uhreista, ollaan aika vakavan asian direlld, pystym-
mekd me auttamaan niitd ihmisid vai onko kynnys esimerkiksi hakeutua hoitoon. Kyse voi
olla my0s alaikéisistd ihmisistd, ettd sitd on nostettu timin asian suhteen liian korkealle.

Lisiksi iso ongelma tdssd on — ja asiantuntijalausunnotkin toivat esille timén tarkkara-
jaisuuden puutteen — ettd kun perusoikeuksia rajoitetaan, olisi ddrimmdisen tirkeéta teh-
dé se hyvin tarkkarajaisesti, ettei kelldén jdisi epdselvyytté siitd, minké&laisissa asioissa on
tdssd mahdollisuus sitten toimia.

Sanon vield sen, ettd kun on kyse turvallisuudesta, niin on tirkedd pystyd myds viestit-
tdmadn ihmisille sitd, ettd turvallisuus ei ole ristiriidassa perusoikeuksien kanssa. Me
voimme seké pitdd kiinni meiddn olemassa olevista perusoikeuksista ettd lisétd ihmisten
turvallisuutta. Uskoakseni timé on mahdollista, mutta télld eduskuntakaudella ja viime ai-
koina on hyvin paljon lisdéntynyt se puhe, [Puhemies koputtaa] ettd perusoikeuksien ja tur-
vallisuuden tasapainoa on mahdollista katsoa nykydén eri tavalla kuin aikaisemmin téssi
yhteiskunnassa [Puhemies koputtaa] olemme tottuneet.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lehtinen, olkaa hyva.

13.02 Rami Lehtinen ps: Arvoisa puhemies! No, téssi edellisesséd puheenvuorossa néko-
jéén tuli esiin se perimmaéinen syy, miksi vihredt haluavat timén koko lakipaketin kaataa,
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ja se on se, etté pitdd suojella laittomasti maassa olevia ja ennen kaikkea niitd, joilla on et-
sintdkuulutus peridssé, jotta he voivat jatkossakin kéyttda hyvikseen yhteiskunnan maksa-
mia palveluita ilman riskié kiinni jadmisestd. Tama sielld taustalla ndyttéd olevan edellisen
puheenvuoron perusteella. Harmillista, ettd ollaan valmiita kaatamaan koko laki tdmén pe-
rusteella.

Vield haluan korostaa, etté tissd ei ole kyse mistdin yleisperusteesta. Tdméa on véltta-
méttdmyysperusteinen, ja jokainen kysely, joka sinne tehdéin, pitéa olla yksiloitdvissa, eli
ei voida tehdd mitéén yleisperustetta. Tétd mind haluan erityisesti korostaa.

Toinen, mitd haluan erityisesti korostaa, on se, ettd ldhes kaikissa tapauksissa, mitka tu-
livat esiin hallintovaliokunnassa, kyse oli siitd, ettd rikoksen uhrin tai tulevan uhrin ase-
maa voidaan suojata. Eli esimerkkind vaikkapa juuri timi kadonnut: Jos sinne laittaisi pe-
rusteena sen, ettd pitdéd pystyd osoittamaan hengen ja terveyden vaara, niin tissi tultaisiin
sellaisiin ristiriitoihin, ettd vaikkapa poliisin salaisessa tiedonhankinnassa saama tieto, jota
kautta olisi syytd ehké ajatella, ettd henkil6lle on tapahtunut jotain tai tulee tapahtumaan jo-
tain, jouduttaisiin paljastamaan siiné kohtaa, kun kysytdén sité tietoa terveydenhuollon yk-
sikoistd, ettd onko kyseinen henkilé teilld asiakkaana, tai tdllaisen teon kohteeksi jo joutu-
neesta, josta vaikka poliisilla on tietoa, ettd vélittomasti kun sairaalasta pédsee, teko tul-
laan saattamaan loppuun, ei saataisi oikeutta tietdd, onko se henkild hoidossa, jotta hénté
voitaisiin varoittaa siitd, ettd kun sairaalasta padsette, olette vakavassa hengen ja terveyden
vaarassa. En voi ymmaértié, miksi laki ikdén kuin suojelisi rikoksentekijdé, ettd hdn voisi
tehdi sen tekonsa loppuun, koska poliisi ei paédse vilissd varoittamaan. Eihén kukaan voi
ajatella, ettd tdima olisi jarkevaa toimintaa ja etté lain tulisi suojella tillaista toimintaa. Sik-
si katsonkin, ettd tdssd kadonneen etsinndssd miné en henkilokohtaisesti keksi itse mitdédn
sellaista perustetta, miksi poliisi ikdén kuin ilman huolta siitd, ettd ihmiselld on joku hété
tai vaara, etsisi aktiivisesti jotain kadonnutta henkilda. Siind on varmasti aina taustalla eril-
linen syy, mutta jos siihen tulisi perustevelvollisuus siitd, mika se yksiloitévissd oleva pe-
ruste on, niin se menisi todella vaikeaksi ja hankalaksi. Siksi tdimi nykyinen muoto tdssé
laissa on huomattavasti parempi.

Té&mai on erinomainen esitys, vaikka téssé totta kai on niité osittaisia heikkouksia, mutta
johtuen siité, ettd tdmé veti valttimattomyyden taakse, miné en née tdssd kylld minkién-
laista riskié siitd, ettd jonkun oikeudet tulisivat erityisesti loukatuiksi.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Zyskowicz, olkaa hyva.

13.05 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Ensin, kun edustaja Pitko tdsséa ver-
tasi vihreiden ja kokoomuksen ajatuksia turvallisuuden ja yksityisyyden suhteesta, pitdd
sanoa, etté itse kuulun kylld kokoomuksenkin sisilld timén pamppulinjan edustajiin. Eli
kaikkea, mitd itse sanon, ei tarvitse yleistdd koko kokoomusta koskevaksi.

Toiseksi sanon — kun tédssé edustaja Pitko kantaa huolta yksityisyydensuojasta — etté
jos meilld on joku raiskaaja, jota poliisi siis epdilee raiskauksesta, ja hédn on mennyt, jou-
tunut sairaalaan ja poliisi epdilee, ettd hén on sielld, ja kysyy, onko hén siell4, ja jos sairaa-
la saa kertoa, ettd tddlld han on, niin kylld sen raiskauksesta epiillyn yksityisyydensuoja
saa siind véistyd, saa viistya sen turvallisuuden edessi, joka koostuu siitd, ettd poliisi paa-
see tutkimaan ja selvittdméain sen rikoksen, saattamaan tdmén raiskaajan vastuuseen, van-
kilaan tai vaikka karkotettavaksi maasta, jos timé sattuu olemaan ulkomaalainen. Kyll4 hé-
nen yksityisyydensuojansa saa véistyd. Vai ovatko vihreit tai edustaja Pitko sitd mielti,
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ettd kylla tdma raiskauksesta epdillyn yksityisyydensuoja on niin térked arvo, etti hén saa
olla rauhassa sielld sairaalassa ilman, ettd sairaala saa kertoa poliisin kysyessi, ettd taalla
hén on? Onko se niin tirked arvo? Itse ajattelen vaikkapa sen raiskaajan lapsiuhreja ja mui-
ta. Vihredt kuulemma ovat aina lasten puolella, mutta eivit ndkdjdén téssd asiassa.

Miti tulee nyt eroon néissé perusoikeusrajoituksissa, puhun nyt omasta puolestani, olen
siis sitd mieltd, ettd siind tulkinnassa, miké on perusoikeusrajoitus, niin kuin tdmikin nyt
edustaja Pitkon mielestd on perusoikeusrajoitus, kun ei saa kertoa, etti tillainen raiskauk-
sesta epdilty henkild on potilaana... Meilld oli tdalld laki, jolla rajattiin kdnnykén kayttoa
oppitunneilla ja jota vihreét tietysti kritisoivat ja vasemmistoliitto tietysti. Sitdhén pidettiin
perusoikeusrajoituksena muun muassa opetusministeriossi ja erdissd oikeusasiamichen
ratkaisuissa. Miki oli se perusoikeusrajoitus? No, siind kuulemma sananvapautta rajoitet-
tiin, yksityisyydensuojaa rajoitettiin, omaisuudensuojaa rajoitettiin ja muuta. Onneksi pe-
rustuslakivaliokunta antoi siitd lakiesityksestd loistavan lausunnon, jossa se totesi, ettd tis-
sé ei ole kyse mistddn perusoikeusrajoituksesta, tdmé liittyy ldhinni sivistyksen perusoi-
keuteen.

Kylld timé on mennyt aivan jarjettdmyyksiin, mika kaikki on perusoikeusrajoitusta, niin
kuin tdmékin nyt sitten ilmeisesti edustaja Pitkon mielestd on sen raiskauksesta epdillyn
henkilon perusoikeusrajoitus, jos sairaala voi poliisin kysyessé kertoa, ettd kylla hin taalla
on.

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Peltokangas, olkaa hyva.

13.08 Mauri Peltokangas ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Kiinnitin huomiota, kun tissi
keskustelussa aikaisemmin vihreiden puheenvuorossa tuotiin esiin kuulijoille, ettd tima
vaarantaisi potilastietoja ynnd muuta vastaavaa. [Ben Zyskowicz: Terveystietoja!] Tassa
laissa ei avata poliisille potilastietoja. Poliisi ei saa tietdé sairauksia, diagnooseja tai hoi-
don siséltéd. Viite terveystietojen luovuttamisesta poliisille ei yksinkertaisesti pidé paik-
kaansa. Pidén aika harmittavanakin sitd, ettd kun tehddén hyvié lainsdddéntdd ja pyritdén
ainakin nyt yhteisesti...

Korostan, ettd myos vihreiden edustaja istuu hallintovaliokunnassa, eli timén mietin-
non sisdltd pitisi vihreiden puolueessa myoskin tietédd, ennen kuin tullaan tinne avaamaan
tillaista muunneltua totuutta. Se on hyvin harmillista, koska kuuntelijat ja kansalaiset
kuuntelevat kansanedustajien puheita, ja silloin jos me annetaan vééra késitys siitd lainséa-
dénnon sisdllostd, niin se saattaa ldhted mututuntumalta tuolla maailmalla juoksemaan, ja
se el varmaankaan ole kenenkddn meidén etu, ei tdalld salissa eiké tuolla siviilissa olevien
henkiloiden. Korostan tdssé keskustelussa sitd, ettd kun ollaan tdllaisten lainsdddantojen
kanssa tekemisissd, niin pyritddn puhumaan niin kuin mité sielld mietinndssa todellisesti
tarkoitetaan ja mitd se lainsdadanto todella tarkoittaa eikd mitdan muuta. — Kiitoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Limnell, olkaa hyva.

13.09 Jarno Limnell kok: Arvoisa puhemies! Tdssd on kéytetty hyvid puheenvuoroja.
Nostan kaksi ndkdkulmaa esille.

Ensinndkin, kun me puhumme turvallisuudesta, joka on luonnollisesti otettava vakavas-
ti, niin se ei ole mikéén pysyvé ilmid. Se on ajanmukaisesti muuttuva ilmid. Yksi sellai-
nen, miké tietysti haastaa meitd yhteiskuntana turvallisuudessa laajemminkin, on se, etti
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tdmén paivan ongelmat ja uhkat eivit noudata hallinnon rajoja, vaan se, miten viranomai-
set pystyvit toimimaan ja harjoittamaan yhteistyotd — mistd me olemme Suomessa my0s-
kin maailmanlaajuisesti kuuluisia — liittyy nimenomaan keskinéiseen yhteisty6hon ja tie-
donvaihtoon. Se ongelma ei ole vélttadmatta siind, etteikd olisi tietoa, vaan etta sitd tietoa ei
pystyté jakamaan. Se ei saavuta sitd kohdetta, jolla sitd turvallisuutta tuotetaan.

Sitten olen kylld edellisen puhujan kanssa erittdin vahvasti samaa mieltd, etti ollaan tés-
sd sanoissa tarkkoina: ei tdssd nyt mitdén avointa valtakirjaa olla antamassa turvallisuusvi-
ranomaisille, vaan aivan kuten muun muassa edustaja Kiuru nosti aiemmin esille tieduste-
lulainsdédédnnon valmistelusta, niin tarkkarajaisesti ja toimintaa seuraten téssid halutaan
ajan mukana pysyd. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanna Résénen, olkaa hyva.

13.11 Hanna Risédnen kesk: Arvoisa puhemies! Paéministeri kyseli joku aika sitten, mi-
ten sielld keskelld oikein voi olla, ja voin kylld sanoa, ettd tadlla keskelld voi olla erinomai-
sen hyvin nyt, kun tétd keskustelua on tdssd kuunnellut vasemman ja oikean laidan valilla.
Keskustan valiokuntaryhméssid myos pohdimme téta lakia hyvin tarkkaan ja kuuntelim-
me tarkalla korvalla asiantuntijoita, joita my0ds oli paljon sielld. Luimme erittdin tarkasti
muiden valiokuntien lausunnot. Lain sddtdiminenhén on aina asioitten puntarointia. Jos tés-
sékin laissa mietimme, niin meilld oli yksityisyydensuoja, meilld oli viranomaisten tiedon-
saantioikeus, meilld oli se henkild, kuka kulloinkin on kohteena, olipa hén sitten marjamet-
sddn eksynyt ikdihminen tai olipa hén sitten rikollinen sielld sairaalassa. Pakko on tehda
kokonaisharkintaa ja niitten olemassa olevien tietojen puitteissa tehdé paatoksia. Kylld me
valiokuntaryhméni paadyimme siihen, ettd me tuemme tité hallituksen esitysti. Yksiselit-
teisesti, kun tdssd menee niin kuin dsken kuultiin edustaja Limnellin toimesta, kuinka maa-
ilmakin muuttuu, meidin on varauduttava siihen, ettd Suomikaan ei todellakaan ole endé
lintukoto. Meidén lainséétdjien tehtédvd on sitten huolehtia siitd, ettd viranomaisilla on
kaikki tyokalut tehdd heidén tyo6tédn, ja keskustan valiokuntaryhmaé on tdmén lain takana.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Zyskowicz, olkaa hyva.

13.12 Ben Zyskowicz kok: Kiitos, herra puhemies! Aivan aluksi haluan sanoa, ettid mie-
lestdni edustaja Résdsen puheenvuoro oli hyva. Voin siihen yhtyé. En itse koe olevani tés-
sd asiassa missdédn keskustassa, koska olen vahvasti silld kannalla, ettd Suomessa poliisille
pitdé antaa kaikki ne toimivaltuudet, mité oikeusvaltiossa voidaan antaa. [Hanna Résénen:
No tiélld on hyvé olla!] Eli tissd asiassa en ole niin keskelld, mutta hyvin monissa muissa
asioissa koen olevani aika keskustahakuinen poliitikko, enki nyt tarkoita keskustalla kes-
kustapuoluetta.

Mutta sitten edustaja Pitkolle jdi vastaamatta. Te kysyitte siind ensimmaéisessé tai toises-
sa puheenvuorossanne, kun sanoin, ettd annoitte tietoa, joka ei pidd paikkaansa, miké oli
semmoinen tieto. No se oli se, mihin edustaja Peltokangas téssé jo vastasikin. Te viititte,
ettd poliisi padsee kdsiksi ndiden rikoksista epdiltyjen terveystietoihin. Ei pddse. Terveys-
tiedolla timmdisend yleiskésitteen ilmaisuna mielesténi tarkoitetaan jotain muuta kuin tie-
toa siitd, missé laitoksessa on, ja siihen poliisi siis pédsee tietyilld edellytyksilld késiksi,
mutta itse terveystietoihin ei padse késiksi. Itse luulen, ettd yleisessd keskustelussa on tati
védrinkésitystd, jota nyt edustaja Pitko vield lietsoo, ettd tdssd muka poliisille annetaan
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pédsy terveystietoihin. Ei anneta. Jos te titd kuvittelitte, kun péétitte esittdd hylattévaksi,
niin nyt voitte perua timén péatoksen ja hyvéksyé tdimén hallituksen esityksen.

Ja sitten te sanotte véhéin niin kuin timmoisend excusena, ettd joo joo, hylitidn tdma,
mutta me halutaan uusi, parempi esitys. Témaé esitys on vajaa 200 sivua, on muka huonosti
valmisteltu ja kaikkea muuta hopd hopod. Milloin luulette, seuraavan hallituksen vérista
riippumatta, ettd se teidén kaipaamanne parempi esitys sitten tdhén taloon saataisiin? Tuo
on ihan téllaista tekosyyn keksimistd, ettd olette hylkddméssd puhumalla siitd, ettd ei me oi-
keasti hylaté néité kaikkia, vaan me halutaan semmoinen parempi esitys, jossa ndma muu-
tamat kohdat ovat sitten teidédn nidkokulmastanne paremmassa kunnossa. Jos haluaisitte
olla jarkevid ettekd aina yhtyé tuohon vasemmistoliittoon... — Tehén olette Suomen toi-
seksi vasemmistolaisin puolue, vaikka jostain syysti media vieldkin joskus puhuu, etté va-
semmistopuolueet ja vihredt. Voi kuulkaa, sielld hallintovaliokunnassa joka viikko me
ndemme, ettd vihredt on nimenomaan vasemmistopuolue, vasemmistoliiton kanssa jattaa
yhteisid vastalauseita ja tdssdkin esittédé hylattdvaksi. — Eli jos te olisitte halunneet olla jér-
kevid, te olisitte tehneet niin, ettd te olisitte esittdneet muutoksia ykkoskésittelyssd, mutta
ette 1dhteneet titd hylkddméain. Nythén te olette vasemmistoliiton kanssa tatd hylkddmais-
sd, niin kuin muissakin asioissa téssi salissa olette yleenséd vasemmistoliiton kanssa kom-
puksessa, ja olette Suomen toiseksi vasemmistolaisin puolue, ellette Britannian tapaan ha-
lua kilpailla vasemmistoliiton kanssa siitd, [Puhemies koputtaa] kumpi on vasemmistolai-
sempi puolue.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pitko, olkaa hyva.

13.16 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Haluan huomauttaa, ettd muun muassa Ladka-
riliitto ja HUS ovat suhtautuneet kriittisesti siihen, ettd nimenomaan niit4 tietoja jaettaisiin
viranomaisille, [Oikealta: Se lukee mietinndssé!] siihen, etti poliisin oikeuksia saada tie-
toja sosiaali- ja terveydenhuollosta lisdttdisiin. He pitdvit sité jopa terveydenhuollon luot-
tamusta horjuttavana toimenpiteend. Sitdko te puolustatte tddlla? [Perussuomalaisten ryh-
maéstd: Hyvénen aika!]

Asiakas- ja terveystiedot ovat ldhtokohtaisesti aina salassa pidettdvid asioita, jotka eivit
kuulu muille kuin potilaalle ja palveluntarjoajalle, [Mauri Peltokangas: Oletteko lukenut
mietinnon?] heidén luottamuksellisiin véleihinsd. Laékériliiton mukaan potilaalla ja asiak-
kaalla on oltava oikeus luottaa siihen, ettd hinen arkaluontoiset tietonsa pysyvit salassa ja
ettd hin voi hakeutua hoitoon turvallisesti ja luottamuksellisesti kaikissa tilanteissa sité tar-
vitessaan. [Mauri Peltokangas: Oletteko te lukenut mietinndn?] Voimme varmasti yhdessa
todeta sen, ettd kun on kyse ihmisten kdynnista 14dkérilla tai sosiaalipalveluissa tai tervey-
denhuollon palveluissa, niin silloin kyse on luottamuksellisista potilastiedoista, oli sitten
kyse siitd kdynnisté itsestdén tai sen sisdlloistd. Tdma ei ole pelkéstién vihreiden ndkemys
vaan muun muassa Léadkériliiton ja HUSin ndkemys, joten jos puhun tiélld muunneltua to-
tuutta sen osalta, [Mauri Peltokangas: Ei, vaan te sanoitte, ettd poliisi saa késiinsd!] niin sil-
loin toki tima syytos kohdistuu aika paljon laajemmalle kuin vain vihreisiin. Haluan vielé
sanoa sen, ettd my0s sosiaali- ja terveysvaliokunta suhtautui kriittisesti tdhén tietojen luo-
vuttamiseen.

Toisaalta haluan my0s korjata edustaja Zyskowiczin véitteen siitd, ettd vihreét olisivat
vastustaneet kdnnykkékieltoa kouluun, miké ei toki liity yhtdédn milldén tavalla tdhén
asiaan, mutta koska nyt tddlld vihreiden syntejé alettiin laajemminkin ruotimaan, niin tdméa
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ei pidd paikkaansa. Me olemme kannattaneet sitid. Mielestéini on hyvé, etti nditd lakiesityk-
sid katsotaan myds perusoikeusnidkokulmasta ja suhtaudutaan aika herkésti siihen, ettd
néilla esityksilld, vaikka myds kdnnykkakiellollolla, voi olla vaikutuksia perusoikeuksiin.
Mutta kun 16ydetdén oikeanlainen tasapaino, missd yhteiskunnallisia tavoitteita pystytidén
edistdiméén niin, ettd niiden merkitys perusoikeuksien rajoituksiin pystytiédn pitdméan ma-
talana — kénnykkékielto on hyvé esimerkki siitd — niin kylld me kannatamme sellaisia
jérkevid ja asiallisia esityksié.

Puhemies Jussi Halla-aho: Arvoisa edustaja Zyskowicz, jos teiddn aikomuksenne ja ha-
lunne on reagoida edustaja Pitkon puheenvuoroon, niin voin myontdd my6s minuutin mit-
taisen vastauspuheenvuoron, mikéli se arvioni mukaan palvelisi paremmin tité tarkoitus-
ta. [Ben Zyskowicz: Ehka tarvitsen sen kolme minuuttia!| — Edustaja Niemi, olkaa hyva.

13.19 Veijo Niemi ps: Arvoisa herra puhemies! Todella hyvédéd keskustelua. En nyt ota
kantaa mihinké&4n raiskaajan etsintdén tai muuhun vastaavaan, mutta kun esimerkiksi aika-
naan omina poliisivuosina tuolla Tampereen seudulla oli talvipakkasessa kadonnut van-
hus, ja se tuli meille poliisille etsintétehtévéni, niin kylla siihen aikaan jo elikkd vuonna
2001 annetussa poliisilaissa — ajantasaisessa poliisilaissa 872/2011 — asiaan sovellettiin
kahta keskeistd pykéalda:

Poliisilaki, 4 luku 2 §, tiedonsaanti viranomaiselta ja julkista tehtdvdd hoitamaan asetel-
tulta yhteisoltd: tdima pykaléd antaa poliisille oikeuden saada virkatehtdvén suorittamiseksi
tarpeelliset tiedot salassapitovelvollisuuden estdmaétta.

Poliisilaki, 1 lukul § 2 momentti, poliisin tehtdvét: tissd méadritellddn poliisin ydinteh-
tavéksi turvallisuuden yllapitdminen, johon kuuluu myos kadonneiden etsiminen ja ihmis-
ten pelastaminen.

Kylld me ainakin saatiin télld perusteella TAY Sin Acutan ensiavusta tieto, onko meidén
etsima henkild sielld vai ei. — Kiitos. [Aki Lindén: Juuri niin on asia ollut jo! — Vasem-
malta: Tédlld on aika paljon olkiukkoja liikkeella!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Zyskowicz, olkaa hyva.

13.20 Ben Zyskowicz kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Edustaja Niemen puheenvuoron
johdosta on todettava, etté yksi tdmén hallituksen esityksen tarkoitus on myos selkeyttaa ti-
lannetta. Eli on kdytdnnossd huomattu — viittasin jo d4énin 2—1 tehtyyn hallinto-oikeuden
ratkaisuun — etté on ollut epdselvyytti tietojen saannissa tai oikeudessa luovuttaa, ja tima
lakiesitys my0s selkeyttdd sitd. Jos tdmi hylédtdan, mité vihredt ehdottavat, niin silloin se
selkeyttdminen jai tekeméttd ja tdmé epdselva tilanne jatkuu.

Edustaja Pitkolle vield vastaan, ettd varmasti on luottamuksellisia potilastietoja se, ettd
joku on jossain sairaalassa. Tdima menee véhin semantiikkaan. Itse ymmarrén ja, luulen,
valtaosa suomalaisista ymmartéa terveystiedoilla itse siihen potilaan terveyteen tai sairau-
teen liittyvid tietoja. Siksi, kun sanoitte, ettél téssd annetaan poliisille oikeus paésti terve-
ystietoihin, mielesténi se ei ole totta, jos terveystiedot ymmaérretddn siten kuin luulen val-
taosan ihmisistd ymmaértévén eli niin, ettd ne ovat tietoja ihmisen terveydesté.

Sitten kysyitte: sitdkd te puolustatte, ettd voidaan antaa tietoja, ettd sielléd laitoksessa on
tdma etsitty, rikoksesta epdilty henkil6? Kylld, sitd me puolustamme. [Jenni Pitkon vili-
huuto] Jos raiskauksesta epiilty henkild on jossain sairaalassa, on mennyt sinne joko pii-
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loon tai mistéd tahansa muusta syystd, ja poliisi hinti etsii ja poliisi kysyy, onko se rais-
kauksesta epdilty henkild sielld — ihan siis nimi — onko tai onko ollut, niin kyll4, sitd me
puolustamme, ettd se sairaala saa kertoa, ettd kylld hén t4élla on. Ja sitdkd te vastustatte sit-
ten? Teiddn mielestdnne tdmén raiskauksesta epdillyn henkilon perusoikeudet ja yksityi-
syydensuoja ovat siiné sitten tulleet loukatuiksi, jos kerrotaan, ettd tddlld han on. No, tdssé
punninnassa me — ja luulen nyt puhuvani kaikkien kokoomuslaisten puolesta — olemme
todellakin sitd mieltd, ettd timén henkilon yksityisyydensuoja saa véistyd turvallisuuden
intressin edelld. [Jenni Pitko: Entds se ihmiskaupan uhri?] Se on turvallisuuden intressi,
ettd hdnet saadaan kiinni, hidnet voidaan hakea, hinet voidaan tutkia, saattaa vankilaan tai
vaikka karkottaa maasta, kuten sanoin, jos hdan on ulkomaalainen. [Jenni Pitko: Entés se ih-
miskaupan uhri?] Téssé mielessa kyllé pidin tétd esitystd hyvin tervetulleena. — Jotain piti
vield sanomani, mutta just ei tule mieleen. — Mutta kyll4, tissa tilanteessa, miti kuvasin,
yksityisyydensuoja saa viistya.

Al niin, piti vield sanoa siitd, etti sitten ihmiset eivit uskalla hakeutua terveyskeskuk-
seen tai muuta. No, jos tima laki sen aiheuttaa, ettéd joku raiskauksesta epdilty henkild, joka
itse tietdd olevansa raiskaaja, [Jenni Pitko: Entés ihmiskaupan uhri?] ei sen takia hakeudu
sairaalaan, kun hén pelkéa, ettd sieltd saatetaan kertoa poliisin kysymykseen, ettid hdn on
tadlla, niin kylld, sitd me puolustetaan. Olkoon hakeutumatta sitten, jos tima raiskaaja sen
takia jattdd hakeutumatta, siitd huolimatta me puolustetaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Peltokangas, olkaa hyva.

13.23 Mauri Peltokangas ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Korostan vielé sit4, ettd jos polii-
silla ei entuudestaan ole tietoa siitd, ettd henkilé on maassa, niin hakeutuminen hoitoon,
terveydenhuoltopalveluihin, ei sitd tietoa automaattisesti poliisille myoskéén vie. Eli mita
tulee tihdn huoleen vihreiltd nyt sitten ndiden laittomasti maassa olevien osalta, voidaan
todeta, ettd he saavat laittomasti vieldkin vaeltaa, vaikka kayvétkin sielld suomalaisessa
hyvéssé terveydenhuollossa veronmaksajien piikkiin.

Mutta sanotaan néin, ettd kun tissd nyt on todettu kuitenkin déneen vihreiden osalta, etti
potilastiedot tulisivat tietoon, niin korjataan se viel4, ettd eivét tule, ja oikeasti sitten myds-
kin, kun te sanotte, ettd HUS on sitd mielté ja niin poispéin, kylld eduskunnan hallintova-
liokunta on tehnyt tdstd mietinndn. Kehotankin kaikkia osapuolia lukemaan asiasta edus-
kunnan hallintovaliokunnan erinomaisen mietinnon, jossa on otettu valiokunnan peruste-
luissa seké koko mietinndssd huomioon perustuslakivaliokunnan ohjeistus ja myos katsot-
tu sosiaali- ja terveysvaliokunnan huolia tdstd. Mietintd on erinomainen, ja kehotankin sen
lukemaan. Vililla kun kuuntelen vihreiden puheenvuoroja, niin tuntuu, etté siti ei ole edes
selattu nopeasti lédpi, koska sieltd kylld 16ytyvédt vastaukset néihin kaikkiin huoliin, mité
vihreiltd tdhdn asiaan on tissd salissa nyt ilmoitettu. Joten luetaan porukalla se lépi ja var-
maan todetaan yhteen déneen sen jilkeen, ettd timéhén on tiydellisesti seuraava tihin ai-
heeseen tehty mietintd. — Kiitoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Péivi Résénen, olkaa hyva.

13.25 Piivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Allekirjoitan kylld sen, mité téssi va-
liokunnan puheenjohtaja Peltokangas totesi, ettd tdmé hallintovaliokunnan mietintd on ta-
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sapuolinen ja sielld my0s vastataan niihin huoliin, joita esimerkiksi sosiaali- ja terveysva-
liokunta nosti esiin.

Téssé esityksessd ja tésséd laissahan parannetaan viranomaisten tiedonvaihtoa, miké on
monissa tilanteissa ollut ongelmallista. On térkedi, ettd esimerkiksi terveydenhoitoyksi-
koissd, sairaaloissa tai terveyskeskuksissa, henkilokunnan terveyteen, henkeen, omaisuu-
teen kohdistuvat rikokset pystytdén helpommin selvittimién. On hyvé, ettd selkeytetddn
saannoksia siitd, milld tavalla kadonneita voidaan etsid. Mutta kylla 1adkérijarjestdjen huo-
li, esimerkiksi Ladkériliiton huoli, potilas—Ilddkéri-suhteen luottamuksellisuudesta taytyy
myos ottaa vakavasti, ja itse asiassa my0s ihan valiokunnan lausunnossa, jossa on mukana
hallituspuolueiden edustajia, nimé huolet nostettiin esiin.

Voin kertoa sen, ettd kun itse tydskentelin l4dkérind, niin olin tilanteessa, jossa esimer-
kiksi laittomia dopingaineita Venijéltd hakenut ja hakeva henkild joutui minulle kerto-
maan koko tarinansa, ettd hén oli saanut oireita sellaisista aineista, joita oli itseensé pisti-
nyt. Ajattelen, etté ladkareille tulee timéntyyppisié tilanteita, joissa on térkedi, ettd potilas
kuitenkin uskaltaa hakeutua hoitoon, uskaltaa kertoa myds niistd laittomuuksista, joita ta-
hin sairastumiseen tai vammautumiseen liittyen on tapahtunut edeltévasti, ja sama koskee
erityisesti mielenterveyspotilaita, pdihdeongelmaisia. On tdrkeédd ihan tartuntatautien le-
vidmisenkin ndkokulmasta, ettd henkilot uskaltavat hakeutua hoitoon ja luottaa siihen, ettd
heidén luottamukselliset tietonsa eivit vuoda pois. Nyt tietysti tissd kerrotaan vain se hoi-
topaikka, missé he ovat, mutta esimerkiksi mielenterveyspotilaiden osalta sitten tiedetdén,
ettd jotakin psykiatrista on, jos he ovat psykiatrisella osastolla. [Ben Zyskowicz: Se on
véistdmitontd!] Ndméi ongelmat nostettiin aivan yksimielisesti esiin téssd valiokunnan
mietinndssd, mutta silti totean, ettd olen tdmén esityksen takana ja pidén hyvéna téité valio-
kunnan mietintoa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lehtinen, olkaa hyva.

13.28 Rami Lehtinen ps: Arvoisa puhemies! Haluaisin vield hetken pohtia sitd, miké on
erityisesti arkaluontoinen tieto, josta muun muassa Lédkériliitto on ollut huolissaan —
onko se tosiaan aidosti se, ettd kerrotaan nimi ja hoitopaikka — ja toisekseen sité, etti se
pysyy salassa. Pitédisi muistaa, kelle se tieto luovutetaan. Se ei ole lehdiston tekema yleis-
pyyntd, vaan se luovutetaan viranomaiselle yksildityyn tapaukseen liittyen, jonka pééasi-
allinen kéyttotarkoitus vaikkapa kaikissa kadonneiden tapauksissa on ainoastaan tietéé se,
ettd henkild on turvassa eikd hinti tarvitse etsid. Sitd tietoa ei luovuteta vaikkapa ldhiomai-
sille tai muille, jotka sitd kyselevit vaikkapa poliisiltakin, vaan poliisi toteaa ainoastaan,
ettd henkilo on turvassa, ei mitdédn muuta. Eli sellaistakin pelkoa téssé paljon oli, ettéd ker-
rottaisiin sitd tietoa ikdén kuin eteenpdin, jolloin se ei pysyisi salassa tai olisi pelkdstddn
vain sen viranomaisen saatavilla. Mutta tillaista uhkaa ja pelkoa ei yksinkertaisesti ole.
Miti tulee vield tdhdn kadonneen etsintddn, niin on varmasti niin, etti niissa tapauksis-
sa, joissa kyse on vaikkapa muistisairaasta henkildsta tai muutoin henkildstd, joka ei kyke-
ne jokaisen arvion perusteella huolehtimaan itsestddn, se tieto padosin on saatu, mutta sii-
né on ollut tietynlaista epéselvyyttd. Varsinkin niiden tuoreiden oikeustapausten osalta on
lahdetty punnitsemaan uudestaan, onko tdhén oikeutta vai eikd ole oikeutta, kumpi téssé on
sitten se pykaéld, jota pitdd soveltaa. Erityisen hankala timé on niissé tilanteissa, joissa on
itsetuhoinen henkild vaikkapa niin, ettd poliisi menee tehtéville esimerkiksi jonkun so-
meen laitetun videon perusteella, ettd timé kyseinen henkild on itsetuhoinen, ja 16ytéé siel-

22



Punkt i protokollet PR 70/2026 rd

td tyhjén asunnon, jossa on verijalkid. Sitd kautta on sitten syyta epiilld, ettd kenties télla
henkil6l1l4 on véliton vaaratilanne, ja hinti lahdetéén laajasti etsiméén. Jos niissdkin tilan-
teissa olisi niin, ettd poliisilla ei oikeutta saada tietdd siitd, ettd hén on paétynyt sairaalaan ja
on kunnossa ja etsintd voidaan lopettaa, olisi se kylld melkoista resurssien hukkaamista
vain sen takia, ettd lainsdadanto estdd sen tiedon antamisen. Sen tiedon tarkoitus ei ole mi-
kaan muu kuin se, etti voidaan varmistua henkilon turvallisuudesta ja siitd, ettd hanté ei ole
endd tarvetta etsia.

Riksdagen avslutade debatten och avbrot behandlingen av drendet.
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