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Taysistunto

Torstai 23.4.2026 klo 16.00—20.59

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi automaattisesta tietojen hausta ja tietojenvaih-
dosta eurooppalaisessa poliisiyhteistyossi seki henkilotietojen Kisittelysta poliisitoimessa
annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 53/2026 vp

Lihetekeskustelu

Ensimmaéinen varapuhemies Paula Risikko: Lihetekeskustelua varten esitellddn paiva-
jarjestyksen 6. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetddn hallintovaliokuntaan,
jolle perustuslakivaliokunnan on annettava lausunto.

Keskusteluun varataan tdssd vaiheessa enintddn 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei tdssd
ajassa ehditi kiayda loppuun, asian késittely keskeytetdén ja sitd jatketaan muiden asiakoh-
tien jilkeen. — Ministeri Rantanen, olkaa hyva.

Keskustelu

18.51 Sisdiministeri Mari Rantanen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Késitte-
lyssé on esitys laiksi automaattisesta tietojen hausta ja tietojenvaihdosta eurooppalaisessa
poliisiyhteisty0ssa. Lisdksi esityksessd esitetddn muutettavaksi henkilotietojen késittelys-
td poliisitoimessa annettua lakia.

Esityksessd annettaisiin tdydentivéat kansalliset sddnnokset poliisirekisteritietojenvaih-
dosta seka tietojen kaytostd kadonneiden henkildiden ja tunnistamattomien vainajien tun-
nistamiseksi. Taustalla on Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus eli niin kutsuttu
Priim II -asetus, joka koskee automaattista tietojen hakua ja tietojenvaihtoa poliisiyhteis-
tyOssé. Ehdotetut lait on tarkoitettu tulemaan voimaan valtioneuvoston asetuksella sdddet-
tdvand ajankohtana samanaikaisesti, kun eurooppalainen poliisirekisteritietojenvaihtojar-
jestelmd — onpa muuten pitkd sana — otetaan kdyttoon Euroopan komission taytantoon-
panosiidoksella.

Arvoisa puhemies! Lainvalvontaviranomaiset voivat jo tilld hetkelld vaihtaa sormenjal-
ki- ja DNA-tietoja sekd ajoneuvorekistereitd koskevia tietoja rikosten ennaltachkéisemi-
seksi, paljastamiseksi ja tutkimiseksi. Tietojenvaihto perustuu EU-pédétdkseen, niin sanot-
tuun Priim-paatokseen. Priim-paitos on sittemmin korvattu Priim II -asetuksella, joka mah-
dollistaa edelld mainittujen tietojen lisdksi my0s kasvokuvia koskevien tietojen vaihtami-
sen rikosten ennalta estdmiseksi, paljastamiseksi ja tutkimiseksi.

Priim II -asetus on suoraan sovellettavaa EU-sdéntelya. Asetus edellyttdd kuitenkin kan-
sallista lainsdddantod, koska siind jitetddn jasenvaltioiden péétettdvéksi, haluaako se liit-
tyd poliisirekisteritietojenvaihtoon, niin sanottuun EPRIS-jirjestelméén. Jos jdsenvaltio
haluaa ndin tehd4, sen tulee sddtda asiasta kansallisessa lainsdddannossa. Kasittelyssa ole-
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vassa esityksesséd ehdotetaan, ettd Suomi liittyy poliisirekisteritietojenvaihtoon. Toimival-
taisia viranomaisia Suomessa olisivat poliisi, Tulli ja Rajavartiolaitos.

Poliisirekisteritietojen vaihtaminen on kansainvélisen poliisiyhteistyon ydintehtava.
Téll4 hetkelld se tapahtuu perinteisend viestinvaihtona kysyvén ja vastaavan valtion valil-
14. Yksinkertaistettu tilanne on esimerkiksi sellainen, ettd Suomen lainvalvontaviranomai-
nen laatii viestin, jossa kertoo tutkivansa rikosta. Rikoksesta saattaa olla syyta epéilld hen-
kilod, josta Suomen viranomainen olettaa olevan saatavilla tietoja toisen valtion poliisire-
kisterissé ja pyytdd saada tietéd tétd henkildd koskevat tiedot. Nykyjéarjestelma ei ole auto-
matisoitu, ja kun henkil64 koskevia tietoja kysytién toisesta valtiosta, henkild6n kohdistu-
va epdily samalla paljastuu tdmén toisen valtion viranomaisille. Sen sijaan Priim II -ase-
tuksen mukainen poliisirekisteritietojenvaihto perustuisi automatisoituun ja vahvasti
suojattuun kyselyjérjestelméin, jossa toisen jdsenvaltion viranomaiset eivit nékisi, kenes-
ta tietoja kysytidn. Vasta siind tapauksessa, ettd kyselyn perusteella tulee osuma ja kyse-
lyn tehnyt jésenvaltio pyytdé lisdtietoja, vastaanottavan jdsenvaltion viranomaiset saavat
tiedon kysytystd henkilostd. Tadméa ylipddnsé tehostaisi lainvalvontaviranomaisten tiedon-
vaihtoa merkittivisti osallistuvien jdsenvaltioiden vililld suhteessa nykytilaan. Samalla
jérjestelméssd on huomioitu tietosuoja nykyistd menettelyd paremmin. Néin ollen késitte-
lyssé olevalla esitykselld paitsi tehostetaan jasenvaltioiden lainvalvontaviranomaisten va-
listd tietojenvaihtoa my0s parannetaan kyselyjen kohteena olevien henkildiden tietosuojaa.

Arvoisa puhemies! Tietojenvaihdon tehostamisen liséksi Priim II -asetus antaa jasenval-
tioille mahdollisuuden kayttdd asetuksen piirissd olevia tietoja kadonneiden henkildiden
tunnistamiseen rikostutkinnan yhteydessé tai humanitérisisté syisté johtuvissa tilanteissa.
Edelleen Priim II -asetus antaa mahdollisuuden tietojen kéyttdmiseen tunnistamattomien
vainajien tunnistamiseksi. Esityksesséd ehdotetaan, ettd Suomi kéyttdisi asetuksen mahdol-
listamaa liikkkumavaraa myds téltd osin. Esityksen mukaan poliisi saisi tehdd kyselyjé sor-
menjilki-, DNA- ja kasvokuvarekistereiden seki ajoneuvorekisterin ja poliisirekisterin ha-
kemistojen tiedoilla, jos se on vélttdmétontd kadonneiden henkildiden etsinnéssé rikostut-
kinnan yhteydessé. Esityksessé esitetddn myds, ettd poliisi ja Rajavartiolaitos voisivat teh-
dé kyselyjd sormenjélki-, DNA- ja kasvokuvarekistereiden seké ajoneuvorekisterin tiedoil-
la tilanteissa, joissa henkilon henki ja terveys on muusta kuin rikoksesta johtuvasta syysté
uhattuna. Rajavartiolaitoksen oikeus kyselyiden tekemiseen johtuu sen meripelastusteht-
vistd. Muita kuin rikoksesta johtuvia syité eli humanitéérisid syité olisivat esimerkiksi eri-
laiset ihmisten aiheuttamat onnettomuudet, itsemurhat, luonnonkatastrofit. Lisdksi kysee-
seen voisi tulla muistisairaan henkildn tai alaikdisen katoaminen.

Arvoisa puhemies! Priim II -asetus siséltdd vahvat tietosuojan takeet. Asetuksen mukai-
seen henkilGtietojen késittelyyn tai vaihtoon olisi sovellettava asetuksen 6 luvussa sdddet-
tyjé tietosuojasddnndksié ja tapauksen mukaan joko rikosasioiden tietosuojadirektiivid tai
yleisté tietosuoja-asetusta.

Priim II -asetuksesta aiheutuu taloudellisia vaikutuksia viranomaisille erityisesti kasvo-
kuvien kdyttoonoton johdosta. Naméa kustannukset tulevat suoraan asetuksen nojalla eivit-
k& ole riippuvaisia nyt késiteltdvini olevasta esityksestd. My0s poliisirekisteritiedonvaih-
toon osallistumisesta aiheutuu kustannuksia, ja ne taas johtuvat ehdotetusta esityksesta.
Kustannusten kattamiseen saataneen rahaa myds EU:n ISF-rahoituksesta.

Henkildtietojen késittelysté poliisitoimessa annettuun lakiin tehdéédn teknisid muutok-
sia johtuen siitd, ettd Priim II -asetus on korvannut Priim-péétoksen. Priim II -asetuksessa
el myoskadn sdddeta siitd, miten rekisterdity voi kayttda tarkastusoikeuttaan. Tdméan vuok-
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si tarkastusoikeuden kayttdmisestd esitetddn otettavaksi sddnnds henkildtietojen kaytosté
poliisitoimessa annettuun lakiin. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hénninen, olkaa hy-
va.

18.58 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Rikollisuus ei tdné pdivéna pyséhdy rajal-
le. Ammattimainen rikollisuus, jarjestdytyneet rikollisryhmét ja vakavat rikokset liikkuvat
maasta toiseen nopeammin kuin viranomaiset, ellei meilld ole oikeita vélineitd kdytossa.
Siksi téssa esityksessd on lopulta kyse yksinkertaisesta asiasta: kyse on siité, saavatko suo-
malaiset viranomaiset ajoissa ne tiedot, joita tarvitaan rikosten estdmiseen ja selvittimi-
seen. Sen tavoitteena on varmistaa, ettéd poliisi, Tulli ja Rajavartiolaitos voivat vaihtaa tie-
toja muiden EU-maiden kanssa nopeasti, turvallisesti ja hallitusti. Kun rikospaikalta 10y-
tynyt DNA-, sormijélki- tai ajoneuvotieto vastaa toisen maan rekistereissa olevaa tietoa, on
voitava viipymatti edetd tutkinnassa.

Arvoisa puhemies! Kyse ei ole massavalvonnasta eikd uusista rekistereistd vaan siité,
ettd jo olemassa olevaa tietoa voidaan kayttda paremmin silloin, kun on kyse vakavasta ri-
koksesta tai ihmishengestd. Haut tehddén yksittdistapauksissa tarkasti rajatuin oikeuksin ja
tiukan tietosuojan alaisena. Jokainen haku kirjautuu, on valvottu ja jélkikéteen tarkistetta-
vissa. Siten my0s oikeusturva siilyy.

Keskeisinti kuitenkin on, ettd tdlld esitykselld annetaan viranomaisille vélineitd niithin
tilanteisiin, joissa panoksena on henki ja eldmé. Kadonneiden henkildiden etsinté ja tun-
nistamattomien vainajien tunnistaminen helpottuvat, kun tietoja voidaan verrata myos
muiden maiden kanssa. Siksi timé koskettaa meitd kaikkia. Kyse on aina myds laheisis-
tddn huolissaan olevista perheistd, omaisista, ei vain tilastoista. Jokainen uhri, jonka hen-
keen tai vapauteen on perustavalla tavalla kajottu, on liikaa. Siksi meidén on tehtavéa kaik-
kemme téllaisten rikosten selvittdmiseksi.

On my®os rehellistd todeta, ettd Suomi ei ole yksin eikd edelldkdvijand poikkeamassa
muista. Useimmat EU-maat vievét titd samaa uudistusta eteenpdin juuri siksi, ettd rajat
ylittédva rikollisuus vaatii rajat ylittdvaa viranomaisyhteistyota.

Arvoisa puhemies! Turvallinen Suomi ei synny toiveista vaan toimivista rakenteista.
Téma hallituksen esitys parantaa viranomaisten kykya suojella kansalaisia, selvittdd rikok-
sia ja puuttua vakaviin uhkiin ajoissa tinkiméttd oikeusturvasta tai yksityisyydensuojasta.
Siksi pidén tété esitystéd perusteltuna ja kannatettavana. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Rintamaki.

19.02 Anne Rintamiki ps: Arvoisa puhemies, arvon ministeri! Késiteltdvéné oleva halli-
tuksen esitys liittyy Euroopan unionin poliisiyhteistyon kehittdimiseen ja sithen, miten va-
kavaa ja rajat ylittdvad rikollisuutta torjutaan yhé tiiviimmaéssad eurooppalaisessa yhteis-
tyOssé. Esityksessd pannaan tdytdntoon EU:n niin sanottu Priim II -asetus, jonka tavoittee-
na on tehostaa ja yhtendistié poliisiviranomaisten vilistd tietojen hakua ja vaihtoa jdsen-
valtioiden vililla.

Kyse on ennen kaikkea kéytinnon vélineistd, joilla voidaan parantaa rikosten ennalta es-
tdmistd, paljastamista ja tutkimista tilanteissa, joissa rikollinen toiminta ei pysdhdy valti-
oiden rajoille. Erityisesti rajat ylittdvén rikollisuuden selvittdmisen kannalta on kustannus-
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tehokkaampaa se, ettd saadaan tieto tarvittaecssa useammastakin relevantista jasenvaltios-
ta, jossa samat tekijét ovat toimineet. Esityksen keskeinen siséltd koskee automaattista tie-
tojenhakua erityisesti DNA-tunnisteiden, sormenjélkien, ajoneuvorekisteritietojen ja tie-
tyin edellytyksin myds kasvokuvien osalta. Néitd tietoja voitaisiin hakea ja vertailla jasen-
valtioiden ja Europolin jarjestelmisti nopeasti ja turvallisesti, kuitenkin aina
yksittdistapauksissa ja kansallisen lainsdddédnnon puitteissa.

Arvoisa puhemies! Tarkoituksena ei ole luoda uusia poliisivaltuuksia sindnsé vaan var-
mistaa, ettd jo olemassa oleva tieto on tehokkaasti kéytettivissa silloin, kun sité aidosti tar-
vitaan vakavan rikollisuuden torjunnassa. Samalla korostetaan manuaalista varmistusta,
valvontaa seké tiedonkdyton tarkkaa rajaamista kéyttotarkoituksensa mukaiseksi.

Esitys sisdltdd myds kansalliseen lainsdddantoon tehtivit tdydennykset. Lakiin henkil6-
tietojen késittelysté poliisitoimessa lisdtdén Priim II -asetusta koskevat viittaukset ja tds-
mennykset, jotta sdéintelykokonaisuus on ajantasainen ja johdonmukainen. Néin varmiste-
taan, ettd EU-sédéntely ja kotimainen lainsédddéntd muodostavat selkeén ja toimivan koko-
naisuuden viranomaisille.

Arvoisa puhemies! Henkildtietojen késittelyyn sovelletaan edelleen rikosasioiden tieto-
suojasddntelyd ja tictojen kayttod rajaavat tarkat kayttotarkoitukset, lokitus, valvonta ja re-
kister6idyn oikeudet. Turvallisuus ja yksilon oikeudet eivét ole toistensa vastakohtia. Toi-
miva ja luotettava poliisiyhteistyd edellyttdd sekd tehokkaita vélineitd ettd kansalaisten
luottamusta siihen, etti tietoja késitellddn lainmukaisesti ja vastuullisesti.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys on luonteeltaan tekninen mutta merkitykseltédén
tarked esitys. Se vahvistaa Suomen kykyé osallistua eurooppalaiseen poliisiyhteisty6hon
tilanteessa, jossa rikollisuus on yhé kansainvélisempéd. Samalla se edellyttdd huolellista
toimeenpanoa ja jatkuvaa seurantaa, jotta tavoitteet saavutetaan oikeusturvasta ja tietosuo-
jasta tinkimattd. Hallitusohjelman mukaan hallitus vahvistaa rikostorjuntaa kansalaisten
turvallisuuden ja viranomaisia kohtaan koetun luottamuksen lisddmiseksi ja hallitus pois-
taa tietojenvaihdon esteitd rikostorjunnassa. Lakiehdotuksella tuetaan nimenomaisesti néi-
td tavoitteita. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lehtinen.

19.06 Rami Lehtinen ps: Arvoisa rouva puhemies! Nykyinen malli tietojenvaihdosta on
varsin byrokraattinen ja hankala, kun sinne pitié jokainen tieto yksilidd, kun siti euroop-
palaisista haetaan. Jos ajattelee sitd kehitysté, mika rikollisilla on erilaisten élylaitteiden ja
teknologian hyodyntdmisessé, niin viimeistdén tdssd kohtaa mydskin viranomaisten pitdé
ottaa samoja keinoja kdyttoon. Miké sen parempi keino olisi kuin hyddyntéa tdssékin ta-
pauksessa teknologiaa mahdollisimman pitkélle anonyymissé haussa vain sen saamiseksi,
16ytyykd hitti vai ei, ja ilman, ettd se yksiloi yhtddn ketddn. Lahinni tarkoitus on suunnata
tutkintaa sen jilkeen siithen, mistd olisi saatavissa se tieto, joka asian ratkaisee.

Suomalaisen poliisin tehokkuus néihin péiviin ja viime vuosiin asti on perustunut sii-
hen, ettd me tieddmme, keitd Suomessa on ja kenen kanssa me ollaan tekemisissd. Tama
eurooppalainen vapaa liikkkuminen ja totta kai myoskin kansainvélistyminen maahanmuu-
ton ongelmien my6té on johtanut siihen, ettd meidén on entistd vaikeampaa tunnistaa niita
ihmisid, joiden kanssa ollaan tekemisissd, ja se pitkélld aikavélilld heikentdd meidén tur-
vallisuutta. Siitédkin ndkokulmasta tdmé on darimmaisen hyva.
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Se, minka haluaisin vield nostaa, mité tdssé kotimaassa on vaikea ymmaértéé ja miké tés-
sé tulee hyvin selkedsti ja yksinkertaisesti esiin, on se, ettd kun kyse on ihmisen pelastami-
sesta tai hengesti ja terveydestd, niin jokainen ymmartia, ettd sen tiedon saamista, ettd se
jostakin 10ytyy, kenestd on kyse, jotta voidaan se henki tai terveys pelastaa, ei voi ikdin
kuin rajoittaa mikéédn lainsdddantd, koska miké olisi tdrkedmpi perusoikeus kuin oman
hengen pelastaminen? Mutta Suomessa, jos poliisilla on vaikkapa kadonneen henkilon et-
sintétehtévi, et saa vaikkapa sairaalasta tietoa siitd, onko se henkild sielld. Siis on ddrim-
méisen vaikea ymmartdé téllaista perustuslakia, miké voisi estdd sen ihmisen hengen pe-
lastamisen sen takia, ettéd sielld on eri kdyttotarkoitus, sidonnaisuus tai joku muu seikka,
joka sitten tuo sen esiin.

Olen aina itse miettinyt, ettd hyvin harvoin kehun EU:ta juuri mistéén, mutta tindan tiy-
tyy melkein kahdessa asiassa kehua, ja tdmé on niista toinen. Eli jossakin asiassa EU tun-
tuu olevan edistyksellinen Suomeen verrattuna.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Keskustelu on... Jaha, ministeri haluaa
kéyttdd puheenvuoron, kaksi minuuttia.

19.08 Sisdministeri Mari Rantanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oli oike-
astaan pakko ottaa vield puheenvuoro, kun huomasin tuossa, ettd ldhetekeskuspuheenvuo-
roni oli kylla varsin tekninen.

Totta tosiaan, niin kuin tissi on todettu, kysymys on siis siitd, ettd tiedonvaihto tehostuu
EU-jdsenmaiden vililld poliisiyhteistydssd. Tdmi on siis suomeksi sanottuna sama asia,
josta dsken puhuin kuusi minuuttia.

Haluan ehka sanoa sen verran, ettd meidin turvallisuusympéristd on muuttunut todella,
todella nopeasti viime vuosina, niin kuin me kaikki hyvin tiedetdén, mutta ihan samalla ta-
valla meidén rikollisuusympéristé on muuttunut todella nopeasti viime vuosina. Meidén ri-
kollisuus ei endé tietenkddn pysy rajojen sisilld: se menee rajat ylittdvésti, kdyttdd tieto-
verkkoja avuksensa, on erittdin vékivaltaista. Ja on erittdin, erittdin kovaa rikollisuutta,
mitd meilld myds Euroopassa on, ja sitd suuremmalla syylld kaikki timéntyyppiset muu-
tokset, joita nyt esimerkiksi tdssd Priim II -asetuksessa tehddén, ovat erittdin hyvii.

Kylla sanoisin, ettd varmasti tdssékin asiassa, niin kuin maahanmuuttopolitiikassakin
EU-puolella, ndyttdisi olevan jonkun nikodinen murros tulossa. Itse asiassa kun me katso-
taan tdti tietojenvaihtoa ja vaikkapa biometristen tunnisteiden kéyttod, niin minusta nayt-
tad siltd, ettd Euroopassa menniin ehka pikkasen edelld, ja me tullaan perdssa juuri edelld
mainituista syistd johtuen. Tietenkin on tarkeata, ettd yksityisyydensuoja sdilyy, mutta sil-
loin kun tehdéén perusoikeuspunnintaa siitd, onko henki ja terveys... Tdima on varmasti sel-
lainen kysymys, johon me tulemme térméaaméaan meilld Suomessakin vield useampaan ker-
taan, ettd mika perusoikeus sitten menee toisen edelle joissain tilanteissa. Mielesténi kaik-
ki téllaiset toimet, joissa tieto vaihtuu rivakammin lainvalvontaviranomaisten valilld sekd
kotimaassa ettd ulkomaiden kanssa, ovat kylld enemman kuin tervetulleita.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annettava lausunto.
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