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Taysistunto

Torstai 15.5.2025 klo 16.00—20.44

Taysistunto alkoi klo 16.00. Taysistunto paattyi klo 20.44.

Puhetta johtivat puhemies Jussi Halla-aho (16.00—18.00), toinen varapuhemies Tarja Filatov
(18.00—20.00) ja ensimmainen varapuhemies Paula Risikko (20.00—20.44).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Suullinen kyselytunti

Vastaamassa olivat seuraavat ministerit
valtiovarainministeri Riikka Purra
sosiaaliturvaministeri Sanni Grahn-Laasonen
puolustusministeri Antti Hakkénen
opetusministeri Anders Adlercreutz
ympaéristd- ja ilmastoministeri Sari Multala
liikkenne- ja viestintiministeri Lulu Ranne
sosiaali- ja terveysministeri Kaisa Juuso
kunta- ja alueministeri Anna-Kaisa Ikonen
elinkeinoministeri Wille Rydman

eurooppa- ja omistajaohjausministeri Joakim Strand
tyOministeri Matias Marttinen

Puhemies Jussi Halla-aho: Piivéjérjestyksen 2. asiana on suullinen kyselytunti.

Pyydén paikalla olevia ministereitd siirtyméaén ministeriaitioon. Pyydéan niitd edustajia,
jotka haluavat esittdd kysymyksen paikalla olevalle ministerille, ilmoittautumaan
painamalla P-painiketta ja nousemalla seisomaan. On toivottavaa, ettd kukin kysymys on
osoitettu yhdelle paikalla olevalle ministerille.

Ministereille esitettiin seuraavat kysymykset:

2.1. Suullinen kysymys veronkevennyksisti ja valtion velkaantumisesta (Joona Riiséiinen sd)
Suullinen kysymys SKT 77/2025 vp

Tarkistettu
4.1
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Suullinen kyselytunti
Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Joona Résdnen, olkaa hyva.
Keskustelu

16.01 Joona Risinen sd: Arvoisa puhemies! Viime viikon kyselytunnilla keskustelimme
tadlla hallituksen paittdmistd veronalennuksista. Hallitushan péétti puolivélirithessd muun
muassa laskea yhteisoveroa kahdella prosenttiyksikolld ja laskea korkeimpia
marginaaliveroja. Nididen veronalennusten hyo6tyhdn tosiasiallisesti kohdistuu
yhteiskunnan kaikista rikkaimmille.

Tuossa keskustelussa viime viikolla, ministeri Purra, te totesitte eduskunnan edessé, ettd
ndma péaatokset eivét lisdd velkaa. Sanatarkasti totesitte: ’tdméa massiivinen veroale, jonka
me kykenemme téssé tilanteessa tekemién velkaa lisddméttd”. Mutta nyt kun katson néita
valtiovarainministerion julkaisemia muistioita, niin ndma kyll& kertovat, ettd ndma teidén
paétoksenne lisddvit velkaa joka vuosi tistd eteenpdin. Nyt kysyn teiltd, arvoisa ministeri:
miksi annoitte vadrai tietoa eduskunnan edessa?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Valtiovarainministeri Purra, olkaa hyva.

16.02 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! Valitettavasti Suomen julkisen talouden velka on hirmuinen, ja se on edelleen
viime vuosina myds tdmén hallituskauden merkittdvastd sopeuttamisesta huolimatta
lisddntynyt. Timaén tirkein syy on tietenkin se, ettéd meillé ei ole kdytdnnossi talouskasvua.
Meidén suhdanteemme on ollut hyvin vaikea. Talouden alho on entisestddn syventynyt ja
pitkittynyt. Samaan aikaan, vaikka me olemme tehneet sééstdjd hyvin laajasti erilaisille
sektoreille ja joutuneet myds korottamaan joitakin veroja, velka on edelleen kasvanut.

Némaé puolivélirithessé tehdyt toimet — kasvutoimet, veronalennukset — on rahoitettu
tekemaélld jonkin verran lisdd veronkiristyksid haittaveroihin, jonkin verran tekemalld
suoria sddstdjd, ja ne huomioivat niihin aiotut dynaamiset vaikutukset, joita
valtiovarainministerié virkavastuulla on arvioinut.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Pyydén niitd edustajia, jotka haluavat esittéa
tadhdn aiheeseen liittyvid lisdkysymyksid, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja
nousemalla seisomaan. — Edustaja Rasénen, Joona, olkaa hyva.

16.03 Joona Résénen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Arvoisa
valtiovarainministeri, kylld te nyt jatkatte timén muunnellun totuuden puhumista taalla
eduskunnan edessd. En nyt kédytd sitd kuuluisaa v-sanaa, jota te viime kyselytunnilla
kéytitte, mutta kun katson ndmaé valtiovarainministerion julkaisemat muistiot — siis sen
ministerion, jota te johdatte — niin nimé& muistiot yksiselitteisesti toteavat sen, ettd nima
kehysriihen péatokset, joilla te laskette veroja yhteiskunnan kaikista rikkaimmille, lisddvét
velkaa. Vaikka otettaisiin huomioon tdmaé teidén puhallus sieltd Valtion Eldkerahastosta,
jonka te otatte ndiden toimenpiteiden rahoittamiseksi, tai vaikka ottaisimme huomioon ne
kaikki optimistisimmatkin dynaamiset vaikutukset, niin velka lisdéntyy joka vuosi.
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Nyt kysyn teiltd uudestaan, ja toivon, etti te vastaatte tahén kysymykseen: minka takia te
olette vieneet eduskuntaa harhaan téssd asiassa, kun sanoitte, ettd paatokset eivit lisda
velkaa, mutta teiddn oma ministerionne todistaa, ettd ndmé péaatokset lisddvit velkaa? Nyt
vaadin, ettd te vastaatte tdhin kysymykseen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Purra, olkaa hyva.

16.04 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! Hallitus istui kasvuriihessd juuri siitd syystd, ettd me ldhes 17 wvuotta
jatkuneeseen kdytdnndssd nollakasvun aikaan, reaalisen nollakasvun aikaan, saisimme
muutoksia. N&mé veronalennukset eivdt suinkaan keskity ainoastaan kaikkein
rikkaimmille, kuten te vditdtte. [Timo Harakka: Vastaus?] Ylimpien marginaalien
laskeminen, joka néisté kasvutoimista on se kaikkein itserahoittavin elementti, on yksi osa
niitd, mutta keski- ja pienituloisiin kohdistuu huomattavasti enemmén euroméériisia
veronalennuksia.

Mikéli me emme saa tissd maassa aikaiseksi kasvua, johon hallitus néilld toimillaan
pyrkii, meididn velkamme tulee entisestdéin kasvamaan huomattavasti lisdd. Ainoastaan
lisddmalld talouskasvua me saamme julkista taloutta sopeutettua oikeaan suuntaan.
Samaan aikaan meidéin ikdéntymiskehityksen myotd meidén sosiaali- ja terveydenhuollon
menot ovat edelleen voimakkaassa kasvussa, puhumattakaan turvallisuuteen ja
puolustukseen liittyvien menojen myo6té. [Eduskunnasta: Voisitte vastata kysymykseen!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Tuppurainen, olkaa hyva.

16.06 Tytti Tuppurainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhemies!  Ollessani
koululainen 80-luvulla televisiossa pyori sarja ”V”, joka kertoi ulkoavaruuden vieraista.
No, tulee mieleen, ettd tdlld hallituksella on semmoinen kolmen wv:n sarja,
[Perussuomalaisten ryhmaistd: Nyt on ihan pelleilyd!] nimittdin “veronkevennykset
varakkaimmille velaksi”. Ja melkoista tieteissepitystd se on, herra puhemies, kun,
valtiovarainministeri Purra, teiddn oma ministerionne sanoo, ettd ndma veronkevennykset
lisddvat velkaantumista, mutta te ette ole valmis sitd tunnustamaan. Te toistatte, ettd nimé
niin sanotut dynaamiset vaikutukset, joilla veronkevennykset maagisesti rahoittaisivat
itsensé takaisin, olisivat noin 60 prosenttia, mutta tosiasiassa tdmd vaikutus olisi
enimmilldén 25 prosenttia. Valtiovarainministeri Purra, milloin te tunnustatte eduskunnan
edessd, ettd ndmid teiddn kehysrithen veronkevennyspédétoksenne lisddvit valtion
velkaantumista? Milloin te sanotte sen ison v-sanan “valtionvelka”?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Purra, olkaa hyva.

16.07 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! Tuskin mitddn v-sanaa olen téstd aitiosta niin paljon sanonut kuin
“valtionvelkaa”, josta tdmé hallitus nimenomaan kantaa huolta. Meiddn on valttdmétta
saatava talouskasvu kdynnistyméén, ja sithen pyritddn myos néilld veronalennuksilla.
Ainakin vield ennen hallituksen puolivélirithtd myds sosiaalidemokraatit kannattivat
veronalennuksia, my0s osana kasvutoimia. Samaan aikaan meilld t34lld ei ole sitd
luksustilannetta, ettd me kykenisimme tekemién veronalennuspéitoksid tai lisimenoja
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ilman, ettd me osoitamme niille rahoituksen toisaalta kiristimélld verotusta muualta,
sddstdmadlld  jostakin muualta ja samaan aikaan varmistamalla sen, ettd
toimintaedellytykset tdssd maassa investoinneille, tyOpaikkojen lisdéntymiselle, tyon
tekemiselle ja yrittdmiselle ovat tulevaisuudessa paremmat. Tdhdn me nimenomaan
pyrimme, ja ainoastaan sitd kautta kasvavien menojen Suomessa me kykenemme
saavuttamaan tilanteen, jossa tulot ja menot olisivat edes jokseenkin paremmassa
tasapainossa. Hallituksen finanssipoliittinen tavoite on vakauttaa velkasuhde vaalikauden
loppuun mennessd, ja me edelleen pidimme siitd kiinni. [Antti Lindtman: Ja siitd
eteenpdin!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohi, olkaa hyva.

16.08 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun katsoo tuota
viime viikolla tuotua julkisen talouden suunnitelmaa, niin siind kylld kiinnittdd aivan
erityistd huomiota se, ettd hallitus on muuttanut hyvin radikaalisti suhtautumistaan julkisen
talouden velkaantumiseen. Nimittdin vuosi sitten teidén julkisen talouden suunnitelmassa
tavoitteena oli, ettd vuonna 2028 julkisen talouden velka olisi noin 84 prosenttia meidén
kansantuotteesta. Nyt vuosi sen jilkeen, eli viime viikolla, velka on kasvanut 12 miljardia
euroa ollen noin 88 prosenttia kansantuotteesta vuonna 28. Ero on aivan valtava.

Velkalaivasta on esittdmienne lukujen perusteella nyt pohjatappi irti, ja vesi valuu
sisélle. Téllainen velkapolitiikka lopulta ajaa Suomen umpikujaan, ja me kaikki olemme
siind uppoavassa velkalaivassa. Ongelma on yhteinen, ja siihen pitéisi yhdessd 16ytéa
ratkaisuja. Nyt lukujen valossa te olette ikddn kuin nostaneet henkisesti kéddet ylos ja
luovuttaneet velkaongelman edessd. Miten te teitte vuodessa néin radikaalin kddnndksen
suhteessa holtittomaan velkaantumiseen?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Purra, olkaa hyva.

16.09 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! Hallitusohjelmassa on kirjaus velkasuhteen vakauttamisesta vaalikauden
loppuun, ja me piddmme tistd kiinni. Toivottavasti edustajalta eivdt ole jddneet
huomaamatta tétd kansantaloutta kohdanneet uudet valtavat menotarpeet. Tima hallitus on
vasta tehnyt pddtoksen puolustusmenojen nostamisesta, mikd tulee lisddmddn
puolustukseen laitettavia menoja ldhes neljd miljardia pysyvésti. Samaan aikaan Natosta
on todennikoisesti tulossa uusia péaitoksid, joissa edellytetddn vield suurempia summia.
Samaan aikaan me olemme joutuncet tekemddn sddstojd toisaalta, jotta me olemme
kyenneet lisddmaéin hyvinvointialueiden rahoitusta.

Téssd maassa nditd menotarpeita tulee tissd maailmanajassa ja toisaalta meididn
yhteiskunnan kehityksessd noin muuten. Samaan aikaan se, mistd te yleenséd puhutte,
arvoisa oppositio, on ne meiddn tekemdmme menosddstot, joita me olemme tehneet
kéytdnnossd jokaiselle sektorille. Katsokaa sitd menojen kehittymisen uraa: pysyvien
menojen sidstoj, toisaalta sitd, ettd me emme ole lisdnneet uusia harkinnanvaraisia
menoja.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia.— Edustaja Virta, olkaa hyvai.
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16.10 Sofia Virta vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomalaisten
ympérilld maailma myrskyéd aika lujaa, ja silloin tulisi voida luottaa siihen, ettd laivan
kapteenit tekevdt kaikkensa, jotta jokainen voi pysyd mukana. Kylld mind téssd
keskustelussa mietin niitd suomalaisia, jotka tétd nyt seuraavat ja joilta on leikattu kuluneet
kaksi vuotta tai joiden palveluun péddsyé on vaikeutettu, koska on ollut pakko, ja nyt sitten
kévikin niin, ettd ensin siitd Suomi-laivasta heitettiin laidan yli ne pienituloiset ja
seuraavassa satamassa todettiin, etti no, lastataanpa lisdd velkaa, veronkevennyksid
rikkaimmille. Se ei tunnu varmaan hirvedn reilulta, ja mind olen sen takia siitd tosi
huolissani, ettd kun nimenomaan se maailma myrskyéi ja me tarvittaisiin kriisinkestéva
yhteiskunta, yhteiskunta, jossa ihmiset luottavat siihen, ettd miné saan naapurista tukea, jos
menee vaikeaksi oma eldmaé, luottavat siihen, ettd tulevaisuus on parempi. Mité te nyt,
arvon valtiovarainministeri, vastaatte sille suomalaiselle, vaikka pienituloiselle
matalapalkka-alalla tyoskenteleville yksinhuoltajalle tai vaikka oman kehitysvammaisen
lapsensa omaishoitajana toimivalle suomalaiselle, jonka tuista on matkan varrella leikattu,
palveluihin padsyd on vaikeutettu, koska te olette kertonut, ettd on pakko, ja nyt hénen
naapurinsa saa vield vdhidn paremman Mersun sithen pihaan, kun veronkevennykset
kasvavat? Mitd vastaatte hinelle, suomalaiselle? Miten kerrotte hénelle, ettd kylld timéa
hallitus haluaa pitd4 ihan jokaisen mukana, kun se ei [Puhemies koputtaa] ihan siltd nayta?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Purra, olkaa hyva.

16.12 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! Kolme huomiota:

Kohdistamamme veronalennukset esimerkiksi sinne tyon tekemisen puolelle
painottuvat pieni- ja keskituloisiin. [Sofia Virta: Ei pidd paikkaansa!] Ylimpien
marginaalien lasku samalle tasolle kuin Ruotsissa on tehty aiemmin on nimenomaan
kasvutoimi, joka taloustieteellisen arvion mukaan tulee hyvin pitkélle itse rahoittamaan
itsensa.

Toinen seikka: Tama hallitus, kuten edellisessd vastauksessani kuvasin, on tehnyt
sddstdjd hyvin laajasti eri sektoreille. Tieddn, ettd tddlla, ihan luonnollista, puhutaan
erityisesti sosiaaliturvaan kohdistuvista sédstoistd, mutta me olemme kaytinndssé tehneet
niitd kaikkialle. Me olemme sééstineet sadstoiltd sisdisen ja ulkoisen turvallisuuden, ja
ndmé ovat ne painopistealueet. Sen sijaan esimerkiksi valtionhallintoon on kohdistettu
merkittdvid sédstojd, kehitysapuun ja niin edelleen huomattavia siéstdja. Me todellakin
pyrimme véhentdmaéin nditd menoja, ja mielestdni olemme siind myos onnistuneet.

Miti tulee sitten tdhdn kokonaisuuteen: Kdyhén ja pienituloisen, heikompiosaisen paras
turva on kestdva julkinen talous. Mikili me ajamme seinddn [Puhemies koputtaa] timén
taloutemme kanssa, [Vélihuutoja] meilld ei ole mahdollista tulevaisuudessa pitdd ylla
[Puhemies koputtaa] hyvinvointiyhteiskunnan palveluita eiké etuuksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kivel4, olkaa hyva.

16.13 Mai Kivelé vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitus petti myos
luonnon, ei ensimmdistd kertaa ja tuskin viimeistdkdan. Moni odotti kehysriihestd uusia
ilmasto- ja luontopéétoksid, ja ennen neuvotteluja teille myos esiteltiin monia tarvittavia
toimia, [Vélihuutoja perussuomalaisten ryhmaéstd] kuten maankédyton muutosmaksu,
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biomassan polton vero sekéd ainakin minimissédn se, ettei nyt metsitalouden verotusta
kevennetd. Eikd ympdéristolle haitallisten tukien karsimisen téssi tilanteessa pitéisi olla
itsestiddnselvyys?

No, miten kdvi? Hallitus jitti tekemaéttd ne padtokset, joilla taloutta ohjattaisiin ilmaston
ja luonnon kannalta kestdvddn suuntaan. Pédinvastoin nyt te valmistelette korotusta
metsédnomistajien metsdvihennykseen — kymmenien miljoonien veronkevennys, joka
lisdd velkaa ja hakkuita. [Vilihuutoja perussuomalaisten ryhméstd] Kysyisin
ympéristoministeriltd: miksi te ette ota kdyttoon tehokkaita ilmasto- ja ympéristotoimia,
joilla voidaan samalla tasapainottaa taloutta ja toteuttaa kokoomuksenkin
perdankuuluttamaa aiheuttaja maksaa -periaatetta?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Multala, olkaa hyva.

16.14 Ympiiristo- ja ilmastoministeri Sari Multala (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Hallitus tekee ty6td luonnon ja ilmaston hyviksi. Meilld on valmistumassa tdna
kevadni — puhun nyt kevdind myos siitd kesélle jatkuvasta eduskunnan kevitkaudesta —
energia- ja ilmastostrategia, jonka puitteissa linjaamme niistd toimista, joilla me
tavoittelemme hiilineutraaliutta vuonna 2035, miké siis on tdmid Suomen ilmastolaista
tuleva tavoite. Samaan aikaan etsimme keinoja, joilla voimme paitsi vihentdd pééstoja
my0Os niin lisdtd meiddn hiilinieluja metsissd kuin kéyttdd uuden teknologian
mahdollistamia keinoja esimerkiksi hiilidioksidin talteenotossa. Se on merkittdva uusi
mahdollisuus saavuttaa padstovahennyksia ja lisdtd nieluja, silld luonnolliset nielut tuskin
tulevat riittdmaén.

Muuten tdmé tyo kylld etenee hienosti. Meilld ovat péddstot vdhentyneet. Meilld
esimerkiksi energiantuotanto on tilla hetkelld 95-prosenttisesti fossiilivapaata. Edistimme
my0s Euroopan unionin puitteissa kustannustehokkaita paidstovdhennyskeinoja, joita
esimerkiksi tdmé péadstokauppa on nyt jo talld hetkelld ollut. Niité toimia todella linjataan
tdssé tdmédn kevédn aikana.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Viitanen, olkaa hyva.

16.15 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri Purra, te
olette nyt se ministeri, joka kuittaa kaikkein eniten velkaa Suomen historiassa, ja minusta
on varsin himmentdvas, ettd te tddlld suureen &dneen puolustatte rikkaimpien ja
varakkaimpien veronkevennyksié tédlld velkarahalla. Teilld on nyt ihan eri d4ni kellossa
kuin silloin ennen vaaleja, kun puhuitte 1dhinna siitd, ettd pienituloisilta leikkaaminen ei
teille kdy — mutta nyt on eri 44ni kellossa.

Mutta, ministeri, paitsi ettd t#lld kotimaassa te puolustatte rikkaiden veroalea
velkarahalla, niin olen huomannut, etti teilld ndyttdd olevan linja muuttunut myds
Euroopan unionissa. Ministeri Purra, te olette tdlld viikolla tiistaina Euroopan unionissa
kéantynyt yhteisvelan puolelle. Teilla, ministeri, ndyttaad tassd
yhteisvelkakysymyksessékin nyt olevan sitten uusi linja.

Puhemies! Miné kysyn teiltd, ministeri Purra: mitké ovat perustelunne, miksi nyt olette
asettunut EU:n yhteisvelan kannalle, ja miten olette paédtynyt vaihtamaan kantaanne téssé
asiassa?
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Purra, olkaa hyva.

16.17 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! Huomaan, ettd aihe muuttui. [Halinda — Puhemies koputtaa]

Minké takia Suomi on sekéd nostanut omia puolustusméirirahojaan ettd tukee sité, etti
Euroopan unionissa myds muut maat voivat varustautua? Kerron teille vastauksen,
edustaja Viitanen: se on Vendji, Vendjd, Venidjd ja vield neljinnen kerran Veniji.
[Perussuomalaisten ryhmaésté: Nelja veetd!] Tassd SAFE-instrumentissa ei lisdtd Suomen
vastuita, vaan ne perustuvat sithen, mité teidén hallituksenne on kevailld 21 paéttinyt.
Kyse on rahoituskehyksen ja omien varojen katon véliin jadvéstd liikkkumatilasta, ja
vastuut ulottuvat tdhin. Kyseessé ei ole sellainen paketti, joka lisdisi Suomen vastuita.
Péinvastoin: néitd puolustukseen ja turvallisuuteen liittyviéd turvapaketteja tehdién siksi,
ettd Suomen kaltaiset maat, jotka ovat tédlld etulinjassa, kykenisivét reagoimaan téhén. Ja
Suomen etu on se, ettd Eurooppa varustautuu. [Halindd — Puhemies koputtaa]

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Ovaska, olkaa hyva.

16.18 Jouni Ovaska kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On selvii,
ettd timd EU-rahoituspakettikin on yhteistd velkaa. Se on syytd myontéé, ja toivon, ettd
perussuomalaiset nyt myontévét sen, ettd he asettautuvat tdmén taakse, koska puolustus
sitd vaatii. Se pdétds tullaan tekemdén huomenna suuressa valiokunnassa. [ Eduskunnasta:
Yhteisvelkaa!]

Viime pdivind on ollut paljon selittelyd siitd, miten veronkevennysten vaikutukset
lasketaan. On my0s paljon puhuttu siitd, mitka ovat dynaamiset vaikutukset eli maksavatko
ndma kevennykset sitten itse itsensé takaisin. Téssd on varmasti ollut paljon myds vahvasti
poliittista ohjausta, ettd veronkevennyksié pitdd tehdd. Néin on oikein, kun mietitdén
esimerkiksi pieni- ja keskituloisten verotusta. Mutta tima yhteisovero on nyt kysymys,
josta monet ekonomistit pohtivat, oliko siind jérked. Miten te olette, arvoisa ministeri ja
arvoisa hallitus, perustelleet néille talouden asiantuntijoille, jotka epdilevét, ettd tdssé
tilanteessa tétd ei olisi kannattanut tehdd? Miten te perustelette ekonomisteille, ettd timai
oli jarkevdd? [Perussuomalaisten ryhmaésté: Esitittekd te itse enemmén?]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Purra, olkaa hyva.

16.19 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! Téhén puheenvuoron alkuun: On hyvé huomata, ettd Suomi on osana Euroopan
unionia tukenut Ukrainaa jo useamman vuoden tismalleen samanlaisella tavalla eli
kyseisilld rahoilla. Eli téssé ei sindlldén ole mitédén uutta. Mutta todellakin meille Suomen
turvallisuus ja puolustus ovat aivan ensiarvoisen tarkeita.

Ymmirsin kysymyksen loppuosasta, ettd siind esitettiin myos jonkin verran kritiikkia
valtiovarainministerion virkamiehille, jotka siis virkavastuulla tekevét niitd arvioita.
[Timo Harakka: Koskaan ei ole oma syy mikéaén!] Niihin ei liity poliittista ohjausta. Niihin
el liity poliittista mielipidettd. He ovat riippumattomia ja tuottavat niitd arvioita
hallituksen tarpeisiin, niin tdméin hallituksen kuin edellisen hallituksen ja kaikkien
muidenkin hallitusten tarpeisiin, juuri siitd omasta ldhtokohdastaan. Niitd arvioita ei
ohjata.
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No, miti tulee sitten yhteisGveroon ja siitd saavutettavaan hyotyyn, on hyvéd muistaa, ettd
tdméd muutos astuu voimaan vasta vuonna 27. Tietenkin silld pyritdén sithen, ettd kun
yhteisovero on huomattavan kilpailukykyinen verrattuna moniin meidén verrokkimaihin,
[Puhemies koputtaa] se lisdisi Suomen saamia investointeja ja ylipddtdnsd [Puhemies
koputtaa] sitd talouden kasvupotentiaalia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Tynkkynen, olkaa hyva.

16.20 Oras Tynkkynen vihr (vastauspuheenvuoro): Kiitos, puhemies! Ministeri Purra, te
viittasitte valtiovarainministerion riippumattomiin virkahenkildihin, jotka virkavastuulla
tekevét titd tyotd. No, valtiovarainministerion kansliapdéllikko Juha Majanen vield
helmikuussa sanoi Helsingin Sanomissa, ettd tuntuviin veronkevennyksiin ei ole varaa.
[Krista Kiuru: No nyt on varaa!] Nyt muutama kuukausi my6hemmin niihin yhtékkia
puolivéliriihessi olikin varaa, kun piti 10yti4 rahaa antaa suurituloisille ja suuryrityksille.
Te olette perustellut sitd tdéllda dynaamisilla vaikutuksilla, joitten toivotaan johtavan
riittdvan korkeaan itserahoitusasteeseen. Tdméa on mahdollista vain, jos valitsee erityisesti
tille yhteisoverolaskulle sellaisen itserahoitusasteen, jolle on vaikea l0ytdd
tutkimuskirjallisuudesta mitédén vankkaa perustelua. Mutta koska néihin arvioihin liittyy
aina vadjadmattad epavarmuuksia ja riskejd, niin miten, ministeri Purra, arvioitte, tulisiko
valtiovarainministerion valmisteluissa paremmin tunnistaa ndmé epdvarmuudet ja
yksittiisten lukujen sijaan kayttdd joko vaihteluvili tai esittda useita eri skenaarioita?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Purra, olkaa hyva.

16.21 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! Luulen, ettd itse ministerind ja poliitikkona pysyn sen ulkopuolella.
Valtiovarainministerion virkamiehet, ennusteita laativat henkil6t, varmasti pohtivat néité
ja itse osaavat tehdd piaétoksid, mikd kulloinkin on paras vaihtoehto. Noin yleisesti
valtiovarainministerion tekemét dynaamiset arviot ovat varsin konservatiivisia verrattuna
esimerkiksi joihinkin eturyhmien tekemiin arvioihin, joten en lainkaan née téssé
yhteydessé huolta.

Samaan aikaan on hyvd muistaa, etti mindkdin en olisi ollut valmis tekeméin
veronalennuksia, mikéli emme olisi toisaalta 10ytineet sddstojd ja veronkiristyksia, joilla
kykenemme rahoittamaan nédmé, koska nyt tdlli hetkelld me piddmme kiinni meidén
finanssipoliittisesta tavoitteesta velkasuhteen vakauttamiseksi. Juuri tdhdn on moni
muukin ennen puoliviliriihtd viitannut.

Samaan aikaan, mité tulee vield tdhin yhteisdveron alennukseen, edellinen puhuja,
edustaja Ovaska, unohtaa selvisti, ettd keskusta itse ehdotti sithen huomattavasti
suurempaa kevennysti. [Keskustan ryhmésté: Ei pidd paikkaansa! — Markus Lohi: Véara
tieto!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.
16.23 Lauri Lyly sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tailld kovasti aina

muistetaan, mitd on tulossa, mutta nyt me katsotaan niitten vuosien velanottoa, ja se on
ollut todella korkealla tasolla. Minua kiinnostaa tietéd ihan faktisena lukuna se, ettd nyt kun



Poytikirja PTK 51/2025 vp

tadlla puhutaan, ettd kasvua ei ole tullut moneen vuoteen ja tdssd pari vuotta on oltu
miinusmerkkisilld kasvuluvuilla, ja nyt arvioidaan, etti tulee 1,3—1,5 prosenttia
lahivuosina, niin paljonko niilli veronkevennysmuutoksilla, mitd téssd on tehty —
yhteisoveron lasku ja marginaaliveron lasku — tulee sitten kymmenyksié lisédd néitten
toimien johdosta, ja paljonko ne tuovat julkiseen talouteen rahaa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Purra, olkaa hyva.

16.24 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! Téllaisia arvioita on mahdotonta antaa, koska kokonaisuus on tietenkin hyvin
monimutkainen. Valtiovarainministerié ennusteissaan paitsi kykenee arvioimaan
hallituksen tekemid toimia myos ottaa tietenkin huomioon monia muita asiaan liittyvid
seikkoja. Viimeisimmaissd ennusteessa jouduttiin valittdmésti Yhdysvaltain erilaisen
tulleilla uhkailun tai néihin liittyvin epdvarmuuden jélkeen laskemaan meidén
kasvuennustetta. Edelleen, vaikka tilanne pahimmiltaan on lauennut ldhemmaéksi
normaalia, timd epdvarmuus on erittdin suurta. Toisaalta se, mité tapahtuu Ukrainassa —
me tietenkin kaikki toivomme, ettd saadaan kestdva, oikeudenmukainen rauha ja silld tulee
olemaan hyvi vaikutus eurooppalaiseen kasvuun, ja toivottavasti Suomenkin. Toisaalta
meidéin tekemit kasvutoimet tulevat vaikuttamaan oikeaan suuntaan.

Kokonaisuus perustuu ennusteille, ja niditd tietenkin kertovat eri instituutiot, kuten
valtiovarainministerio, Suomen Pankki, IMF ja komissio, joka tulee aivan pian omansa
kanssa ulos. [Puhemies koputtaa] Ei tdhén ole mitdén yksiselitteistd vastausta antaa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kaikkonen, olkaa hyva.

16.25 Antti Kaikkonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensin tiytyy
korjata: Keskusta ei ole tavallanne esittinyt yleistd alennusta yhteiséveroon. Se on varsin
kallis ja riskialtis. Olemme esittdneet rakennemuutosta Viron veromallin suuntaan.
[Perussuomalaisten ryhmésté: Yrityksen makua!]

Mutta itse asiaan: Palataanpa tdhén velkakysymykseen. Nimittdin kun te ja hallitus ja
oikeastaan varsinkin padministeri Orpo aloititte, niin puheet olivat hyvin kovat: nyt loppuu
velkaantuminen, nyt pannaan velkaantuminen kuriin, [Antti Kurvinen: Néin se oli!] nyt on
oikea aika lopettaa velaksi eldminen. Ndma olivat puheet, mutta nyt kun kaksi vuotta on
mennyt, niin ei ole loppunut velkaantuminen eikd oikeastaan sinnepdinkddn — ei
sinnepdinkién. Kaksi vuotta on mennyt, ja talous-, ty6llisyys- ja velkapolitiikkanne yha
selvemmin alkaa ndyttdd epdonnistuneelta, eikd tistd pddse endd silld, ettd syyttdd vain
edellistd hallitusta. Kaksi vuotta valtaanne on jo mennyt.

Epdonnistumisenne takia haluamme parempia selityksid, ja keskusta aikoo tehdé tésté
vilikysymyksen. [Ben Zyskowicz: Taas!] Miten te itse selititte tdmin kaiken
suomalaisille? Miten tdssé voidaan olla? Lupasitte lopettaa velkaantumisen, mutta tahti on
entistd pahempi.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Valtiovarainministeri Purra, olkaa hyva.

16.26 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! Tédssd maassa velka on todella hyvin korkealla. Se ei ole sité vain valtiolla, vaan
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se on julkisessa taloudessa laajemmin. Kun katsotaan kokonaisuutta, niin kunnat voivat
parhaiten, sen jidlkeen hyvinvointialueet, ja valtio on hyvinkin velkaantunut. Ja samaan
aikaan, kun meilld tydikédisen vieston madrd vihenee, meilld ikdéntyneiden mééra kasvaa.
Kun meilld on tuottavuuskehitys huomattavan heikkoa — se 17 vuoden kéytinnossi
tapahtunut nollakasvu — niin me tiedetéén, ettd me tarvitaan véhén erilaisia keinoja kuin
mité edeltdvit 17 vuotta on tehty. Senkin takia hallitus on kasvuriihesséén lahtenyt siihen,
ettd me kykenemme veroja alentamaan.

Se, minké takia velka on kehittynyt télld tavalla tdimén hallituksen aikana ja meidén
sopeuttamistoimet eivét ole suoraan nékyneet vield siind kehityksessd, liittyy tietenkin
erityisesti talouden suhdanteeseen, joka ei ole tdimén hallituksen paitos. Tekin tiedétte
hyvin, puheenjohtaja Kaikkonen, ettd erityisesti Vendjin tilanne, suljettu raja, meidén
vientimarkkinan heikko kehitys vaikuttavat tdhdn. Ne eivét ole [Puhemies koputtaa]
hallituksen toimien seuraus.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Partanen, olkaa hyva.

16.27 Karoliina Partanen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Maailmantalous on todella myllerryksessd, ja Suomessa paineet ovat kovat. Viestd
ikddntyy, meilldi on tydvoimapula, ja julkisen talouden velkaantuminen painaa
harteillamme.

Me haluamme luoda suomalaisille uskoa ja toivoa. Haasteiden edesséd emme ole jaéneet
toimettomina katsomaan sivusta, vaan olemme tarttuneet todella rohkeasti toimeen.
Hallitus on rakentanut vahvan perustan talouskasvulle. TyOnteosta ja yrittdmisestd on tehty
kannattavaa. Tdémé korostuu erityisesti pienissd ja keskisuurissa yrityksissd, jotka ovat
taloutemme selkédranka. Tyon verotuksen keventdminen tukee suomalaista tydntekoa ja
lisdd kotitalouksien ostovoimaa. Yritysten verotaakan helpottaminen puolestaan luo
edellytykset talouden kasvulle ja uusille tydpaikoille, joita kipeésti tarvitsemme. Tehdyt
paétokset antavat Suomelle mahdollisuuden uuteen nousuun.

Arvoisa valtiovarainministeri Purra, miten hallituksen tekemét veronkevennykset ja
yritysten kasvun tukeminen rakentavat kestdvdd talouskasvua Suomessa [Puhemies
koputtaa] pitkdlld aikavililld, ja miten ndmé pédtokset tulevat nidkyméén [Puhemies
koputtaa] suomalaisten arjessa? [Timo Harakka: Kuinka pitka aikavéli on?]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Purra, olkaa hyva.

16.29 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! [Hélindd — Puhemies koputtaa] Harvemmin talouskasvua saadaan veroja
kiristdimélla. Valitettavasti tdssd tilanteessa tdmid hallitus on joutunut myos siihen
turvautumaan, mutta onneksi puolivélirithessd kykenemme tekeméén nimenomaan tyoti
— tavallisia suomalaisia tyontekijoitd — hyodyttavid, yrityksid hyodyttivii ja yrittdmistad
hyodyttavia veroratkaisuja eli melkoisen suuren veronalennuspaketin, joka samaan aikaan
toisesta suunnasta myos rahoitetaan. Kun tdmé yhdistetédén kaikkiin muihin hallituksen
tekemiin kasvutoimiin, niin puolivédlirithessd kuin aiemminkin, ja toisaalta meidén
tekemiin merkittéviin rakenteellisiin uudistuksiin — yhtend esimerkkini esimerkiksi sinne
tyomarkkinoille paikallinen sopiminen, joka nimenomaan on pienempienkin yritysten
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mielessd — niin totta kai tdmé on erittdin hyvéd pohja siihen, ettd me saisimme tdhéin
maahan ihan aitoa, reaalista yksityisen sektorin kasvua.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Mikynen, olkaa hyvé.

16.30 Matias Mikynen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olemme talld
viikolla saaneet valiokunnissa kuulla asiantuntijoita ja heiddn arvioitaan hallituksen
rithipdétoksistd. Talousvaliokunnan kuulemisissa ylivoimaisesti epdsuosituimmaksi
hallituksen paétokseksi on noussut yhteisdveron laskeminen 800 miljoonalla eurolla. Sitd
on sanottu suoraan tuhlaamiseksi, jolla ei ole vaikutusta talouskasvuun. Télld kannalla oli
myos valtiovarainministerid kehysriihtd ennen ja maaliskuussa julkaistussa muistiossaan.

Myos hallituksen leikkausten talouskasvua heikentdvid vaikutuksia aliarvioidaan
tutkijoiden mukaan. Yle onnistui 10ytdimdin myds virheen yhteisGveron
vaikutusmuistiosta, ja valtiovarainministerion viittaama tutkija irtisanoutui néisté arvioista
ja sanoi, ettd tissd on tapahtunut véarintulkintaa ja hallitus on tehnyt véarid johtopdatoksia
tutkimuksista.

Arvoisa valtiovarainministeri, néettekd, ettd tdmd syd uskottavuutta teiddn
politiikaltanne, ettd tulee timmdisid virheitd esiin? Aiotteko korjata niitd virheitd ja tuoda
eduskunnalle uuden esityksen, jossa ndmi virheet on korjattu ja jossa tdllaista 800
miljoonan euron lahja-alennusta ei tehdi?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Purra, olkaa hyva.

16.31 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! Téhén, mihin edustaja viittaa, on vastattu virkamiespuolelta. Kuten aiemmassa
vastauksessani sanoin, néihin arvioihin tai virkakunnan tekemiin analyyseihin tai
tutkimuskatsauksiin ei vaikuteta poliittisella tasolla — en mind ministeriné, ei kukaan
muukaan hallituksesta. Ne ovat virkamiesten tekemié, ja virkamiehet myds ovat tdhin
ongelmaan vastanneet — Lauri Kajanoja valtiovarainministeriost.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Savola, olkaa hyva.

16.31 Mikko Savola kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Arvoisa
valtiovarainministeri, te viittasitte monta kertaa puolustukseen, puolustusmiirirahojen
kasvuun, siihen tarpeeseen ja ylipdédtddn turvallisuuteen. Néin on. Me tarvitsemme
enemmaén rahaa, puolustusméérirahoja, ja nyt ne linjaukset, mité noin 3 prosentista hallitus
on tehnyt, eivdt vilttimittd riitd. Haagin huippukokous, Naton huippukokous, tulee
linjaamaan puolustusméirarahatasosta. Se voi olla 3,5 prosenttia, se voi olla jopa 5
prosenttia, miké tarkoittaa sité, ettd me voimme joutua kédyttdmaén jopa 13—15 miljardia
euroa puolustukseen vuosittain. No, tdmé raha pitdd 16ytdé. Eiko nyt olisi tarve etsi tété
rahaa yhdesséd, tehdd yhdessd Suomen selviytymissuunnitelma, koska tdma tarkoittaa yli
vaalikausien menoa?

Me esitimme keskustassa vuonna 23, ettd tekisimme yhteisen parlamentaarisen
suunnitelman. Tétéd esitti myds presidentti Niinisto. Ja nyt kysynkin teiltd: voisiko nyt
tarttua edes téssd kysymyksessd — kun meilld on néin valtava haaste edessé ja tarve
turvallisuuteen, puolustukseen — téhén, ettd me miettisimme téitd yhdessd hallituksen ja
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opposition kesken yli vaalikausien, [Puhemies koputtaa] kuinka me timin asian
hoidamme?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Purra, olkaa hyva.

16.33 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! Edustajan kuvaamat tarpeet suomalaisessa ja miksei laajemminkin
eurooppalaisessa puolustuksessa ja turvallisuudessa ovat juuri ndin. Tdmi erityisesti
etulinjan mailla tulee kyseeseen, ja tarpeet ovat valtavat. Ja kun ne yhdistetddn néihin
muihin meidén yhteiskuntaa koskeviin tarpeisiin esimerkiksi ikdéntyneiden hoidossa ja
hoivassa, niin toivon, ettd kaikki puolueet tdssa salissa ymmaértavét, ettd se edellyttid sité,
ettd julkisessa taloudessa kyetddn uudelleen priorisoimaan. Samaan aikaan pitdd kaikki
panokset laittaa siihen, etti saadaan talouskasvua aikaiseksi, jotta niitd merkittévia tarpeita
kyetdén rahoittamaan.

Jokainen puolue tdilld salissa on vuorollaan vastuussa talous- ja finanssipolitiikasta.
Talla hetkelld se on tdma hallitus. Sen sijaan te olette oppositiossa kdytanndssid koko
kauden arvostelleet kaikkia meidén toimiamme myos tdhdn kokonaisuuteen liittyen.
[Anna-Kaisa Pekonen: Kylld, ndin on!] Me olemme kylld kuulleet teitd esimerkiksi
kasvutoimien osalta, kuten kaikkia muitakin tahoja, jotka niistd jérkevid toimia ovat
esittaneet.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom, olkaa hyva.

16.34 Miko Bergbom ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Taélld on
puhuttu erilaisista v-sanoista. Itselleni tulee mieleen kolme v-sanaa opposition puheista
tdssd kyselytunnilla: valitatte vailla vaihtoehtoa. Se on koko teiddn kritiikkinne kérki:
vailla vaihtoehtoa.

Politiikassa on pari ongelmaa. Kun demarit hallituksessa alentavat yhteisdveroa, se on
hyvéd asia. Kun tdmé hallitus alentaa yhteisdveroa, se on huono asia. Kun keskusta
kasvuohjelmassaan esittéd yhteisdveron alennusta, se on hyvé asia. Kun tdima hallitus tekee
sen, se on huono asia. [Antti Kaikkonen: Rakennemuutosta esitetddn!] Kun demarit
vaihtoehtobudjetissaan esittavit pieni- ja keskituloisille veronalennuksia, se on hieno asia.
Kun tdmé hallitus tekee tuplat siitd, se on huono asia eikd riitd. [Pia Viitanen: Me
tekisimme enemmaén!]| Toivoisin edes jotain johdonmukaisuutta teidén politiikaltanne.
Miksi ei voida olla edes onnellisia siitd, ettd nyt pieni- ja keskituloisten ostovoima kasvaa,
toisin kuin teiddn kautenne lopussa, jolloin se piétyi katastrofaaliseen tilaan?

Haluaisin kysya tyoministeriltd: mité tarkoittaisi talouskasvulle pahimmillaan pienissi
yrityksissé, jos opposition esittdimié veronkorotuksia laitettaisiin voimaan?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Tydministeri Marttinen, olkaa hyva.

16.35 Tyoministeri Matias Marttinen (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa herra
puhemies! Edustaja ottaa esille erittdin tdrkeén asian eli sen, ettd Suomen talouskasvu ja
sen pohja perustuu pitkélti sithen, miten meidédn pk-yrittdjat ndkevét omat tulevaisuutensa
taas vastaavasti Suomessa. Sen takia meidin hallituksen politiikan tavoitteena on antaa
heille uusia tyokaluja tyollistdd, kehittdd omaa yritystoimintaansa, ja kylld, myos
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yhteisoveron keventdminen on osa titd tirkedd kokonaisuutta. Yrityksissd on erittdin
merkittdvé tyollistimispotentiaali, ja uskonpa niin, ettd jokainen kansanedustaja taalla
salissa arvostaa ja vaalii my0s sitd, ettd alueilla paikallisesti ndma yrittijét parjadvat.

Herra puhemies! Mikili toimittaisiin niin, ettd suomalaisten pk-yrittdjien verorasitusta
voimakkaasti liséttdisiin, niin ndhdédkseni se johtaisi kylld tilanteeseen, jossa heidén
ndkyménsd kehittdd omaa yritystoimintaansa heikkenisi, ja tuskinpa kukaan heistd
myoskdin innokkaammin uusia tyontekijoita 14htisi palkkaamaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Eskelinen, olkaa hyva.

16.36 Seppo Eskelinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Te jititte sellaisen
velkavuoren, ettd sen yli ei padse kukaan. Olette jddméssé historiaan hallituksena, joka on
kasvattanut velkaa enndtysméérdn. Oletteko vihdoin valmiit tunnustamaan, ettd
hyvituloisia suosimalla ja kdyhiltd leikkaamalla ei timén maan julkinen talous kohene?
Liséksi vaarin kohdennetut veronalennukset selvéstikin on todettu asiantuntijoitten osalta
tehottomiksi. Oletteko valmiit myOntdmaén, ettd hallituksen politiikalla ei velkaantumista
taiteta ja politiikka tarvitsee nyt pikaisesti suunnanmuutoksen? Oletteko valmiita jopa
tarkastelemaan uudestaan julkisen talouden suunnitelmaa?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Valtiovarainministeri Purra, olkaa hyva.

16.37 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! Kerrotaan vield syy sille, ettd nima viimeiset kaksi vuotta ovat kehittyneet néin.
Oleellisin syy: talouden suhdanne, talouskasvun puute, vientimarkkinoilla heikkouksia,
Venéjin tilanne. [Mika Lintildn vdlihuuto] Lisdmenot: puolustus, turvallisuus, Ukrainan
tukeminen, hyvinvointialueiden tukeminen. Téssd ovat oleelliset syyt sille.

Me piddimme kiinni meiddn finanssipoliittisista tavoitteista velkasuhteen
vakauttamiseksi vaalikauden loppuun. Kun edustaja Bergbom totesi tdméin “valitusta
vailla vaihtoehtoa”, niin valitettavasti minun on oltava samaa mieltd. [Vélihuutoja
vasemmalta]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Minja Koskela, olkaa hyva.

16.38 Minja Koskela vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitus, te olette
perustelleet nditd veroaleja rikkaille dynaamisilla vaikutuksilla, ja se tarkoittaa sité, etti te
odotatte, ettd ndma veronalennukset maksaisivat itseddn takaisin. Viikonloppuna kuitenkin
saimme lukea, etti nditd laskelmia, joihin te perustatte oletuksen dynaamisista
vaikutuksista, on tulkittu huolimattomasti. Eli timé teidén poliittinen valintanne perustuu
arvioon, jonka mukaan yhteisdveron laskeminen maksaisi itsensd noin 60-prosenttisesti
takaisin. Tatd arviota te perustelette saksalaistutkimuksella, mutta tutkimuksen tehnyt
professori on itse sanonut, ettd tutkimuksen pddhavainnon mukaan itserahoittavuus on
lahelld nollaa. Valtiovarainministeri Purra, ei 60 prosenttia, vaan ldhelld nollaa.

Ja ennen kuin te menette neljinnen kerran tdmén kyselytunnin aikana virkamiesten
seldn taakse piiloon omia poliittisia pdétoksidnne ja valintojanne, niin kysyisin teiltd: miten
on mahdollista, ettd rikkaiden veronalennuksiin l0ytyy aina dynaaminen vaikutus
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perusteena, mutta sitten kun puhutaan pienituloisilta leikkaamisesta, niin te ette ole
valmiita tekeméén edes kokonaisvaikutusten arviota?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Purra, olkaa hyva.

16.39 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! Puhuitteko te nyt siis yrityksiin kohdistuvista veronalennuksista vai ylimpien
marginaalien laskemisesta? [Vilihuutoja] Ylimpien marginaalien laskemisessa, johon
otaksun edustajan viittaavan télld rikkaimpiin kohdistuvalla veronalennuksella,
esimerkiksi Ruotsissa tdimé itserahoitus on arvioiden mukaan 80—120 prosenttia. Sen
sijaan tdméd virkamiesarvio, johon te muun puheenvuoronne keskityitte, liittyy
yhteisoveron alennukseen, [Minja Koskela: Kylld, nimenomaan!] ja siithen olen jo
vastannut. Tahén ei ole esitetty poliittista vaikutusta, vaan tdimé perustuu virkamiesten
tekemiin arvioihin. [Minja Koskelan vilihuuto]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Oinas-Panuma, olkaa hyva.

16.40 Olga Oinas-Panuma kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ty6llisyys ja
talous kulkevat aina kési kédessi, ja teidén tavoite on ollut 100 000 uutta tydllistd, jolla piti
tulla lisdd rahaa ja vahvistaa taloutta kaksi miljardia. No, miké on tilanne télld hetkelld?
Tyo6ttomid on 60 000 enemmaén kuin silloin, kun te aloititte.

Julkisen talouden suunnitelmaa kun luetaan, niin huomataan, ettd vuoteen 29 mennessi
meilld on edelleen tyottdmid enemmaén kuin silloin, kun tdmé hallitus aloitti. TAm& on
vaard suunta. Se aiheuttaa meididn yhteiskuntaan polarisaatiota, se aiheuttaa
vastakkainasettelua, ja se tulee meille valtavan kalliiksi. Joten, valtiovarainministeri Purra:
oletteko sitoutuneet vield tdhan 100 000 uuden lisétydllisen tavoitteeseen, ja jos, niin mité
uusia toimia te aiotte tehdd? Ja mikéli te ette pddse tdhin teidén tavoitteeseen, niin kylla
kiinnostaisi tietdd, kuinka paljon sitten uutta velkaa lastataan meiddn nuorten ihmisten
niskaan tulevaisuudessa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Purra, olkaa hyva.

16.41 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies!  TyOministeri vastaa tyohon  liittyviin  asioihin.  Mutta  kylld
valtiovarainministerion laskennallinen arvio siitd, minkd verran rakenteelliset toimemme
tulevat lisddméadn tydpaikkoja tai vahvistamaan julkista taloutta, on voimassa. Itse asiassa
julkisen talouden vahvistamisen osuushan on noussut siitd, mitd hallitusohjelmassa on
kirjattu. Sen sijaan esimerkiksi edellisen hallituksen tekemit rakenteelliset toimet eivét
vahvistaneet julkista taloutta euron vertaa [Timo Harakka: Ennétystydllisyys!] siitd
huolimatta, ettd suhdanne oli noususuhtainen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Yrttiaho, olkaa hyva.
16.42 Johannes Yrttiaho vas (vastauspuheenvuoro): Puhemies! Hallituksen

veronalennuksilla yhtidille, omistajille ja hyvituloisille on valtava hintalappu. Vield
isompi on lasku sotilasmenojen lisddmisestd. Hallitus lisd4 niitd, kuten sanoitte, jopa nelja
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miljardia tavoitteena Naton korotetut vaatimukset. Miten tdmé kaikki maksetaan? Velka
kasvaa vauhdilla, kansalaisilta leikataan, omaisuutta myydéén. Nyt hallitus on pédttanyt
ottaa Valtion Eldkerahastosta miljardi euroa veronalennuksiin ja menolisdyksiin. Valtion
Eldkerahasto on toki pieni osa Suomen koko eldkejirjestelmdd ja 275 miljardin euron
eldkevaroja, mutta kun Suomen julkinen talous ajetaan entistikin heikommille, on
ilmeinen riski, ettd valtio kahmaisee jatkossakin elékevaroista ja aina vain syvemmalta.
Kysyn: Olemmeko veroalen ja varustelumenojen kasvun tielld pian tilanteessa, jossa
kymmenid vuosia tyoti tehneiden suomalaisten vanhuudenturva, suomalaisten elékevarat,
katoaa sodan susien nilkiisiin kitoihin? Lupaatteko jattdd [Puhemies koputtaa] eldkevarat
rauhaan? [Ben Zyskowicz: Turhaa pelottelua, edustaja Yrttiaho!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Purra, olkaa hyva.

16.43 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! Témén hallituksen ja, nékisin, tdssd eduskunnassa hyvin laajasti jaettu ajatus on
se, ettd Suomen turvallisuus ja puolustus ovat kaikissa oloissa ensiarvoisen tarkeitd. [Sanna
Antikainen: Juuri ndin!] Me emme tee puolustukseen liittyvien médrdrahojen korotuksia
siksi, ettd me péddsisimme tiettyyn prosenttiosuuteen, vaan siksi, ettd me suojaamme
Suomea ja suomalaisia. Me keskitymme suorituskykyihin, siihen, ettd me voimme suojella
tatd isdnmaata, ja tima hallitus pitdé tati kaikkein suurimmassa arvossa.

Mitd tulee Valtion Eldkerahastoon, joka ndin budjettitalouden nékdkulmasta on
kéytdnnossd tdllainen puskurirahasto, tdhdn on tehty siltaratkaisu, jolla pyritdén
vaikuttamaan siihen, ettd alijddmé ei kasva, ennen kuin nditd dynaamisia vaikutuksia
saadaan. Tamaé on kertaluontoinen ratkaisu. Silld ei kajota ihmisten elédkkeisiin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Harkimo, olkaa hyva.

16.44 Harry Harkimo liik (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies, #drade talman!
Palaisin niihin eldkerahoihin. Kun olette ottaneet miljardilainaa sieltd, niin puhutte koko
ajan, ettd laina on 12,5 miljardia — sehin on 13,5 miljardia. Mutta kysyisin teiltd, mika se
syy on, ettd sieltd kannattaa ottaa rahaa, kun viime vuonna se on tuottanut yhdeksin
prosenttia ja edellisend vuonna kahdeksan prosenttia korkoa, ja nyt te saatte itse 2,5
prosentilla, niin 50 miljoonaa te maksatte enemmaén, kun te otatte sieltd [Eduskunnasta:
Joka vuosi!] — joka vuosi. Mitéd te maksatte korkoa sinne Elédkerahastolle, ja koska te
olette sopineet, ettd te maksatte tdmén takaisin? Koska tdsséhén ei ole mitdén jarked. —
Ministeri Purra.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Purra, olkaa hyva.

16.45 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! Edellisessd puheenvuorossani kerroin, minké takia tdhédn siltaratkaisuun on
paéddytty. Se on kertaluontoinen ratkaisu, jolla pyritdin varmistamaan se, ettd ennen kuin
nédiden veronalennusten dynaamiset vaikutukset, jotka on arvioitu virkavastuulla, tulevat
ndkyméén, alijidma ei siltd osin lisddnny. Samaan aikaan me nostetaan Elédkerahastosta
tehtévéa tuloutusta, joka on my0s varsin jarkeenkédypaa.
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Samaan aikaan on hyvd muistaa, ettd valtion tasetta noin laajemmin on ennenkin
kéytetty. Tdmé ei ole poikkeuksellista. Samaan aikaan esimerkiksi hallituksen laajaa
infrapakettia, jossa tehddédn merkittidvid investointeja kaikkialle Suomeen, rahoitetaan
valtion omaisuustuloilla.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Viimeinen lisdkysymys téhén aiheeseen liittyen.
— Edustaja Lindtman, olkaa hyvé.

16.46 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sen verran tiytyy
korjata, ettd kylld timd on ensimméinen hallitus, joka kéyttdd titd valtion omaisuutta
veronalennusten rahoittamiseen.

Siitd olen samaa mieltd, ettd suhdanne on ollut heikko, mutta eiko juuri se perustelisi
sitd, ettd kaikki veronkevennysvara olisi ohjattu sinne keskituloisille suomalaisille? Mutta
sen sijaanhan tavalliselle jéarjestidytyneelle opettajalle verrattuna esimerkiksi suurituloisen
ministerin tuloluokkaan tulee yksi sadasosa siitd, mitd sinne suurituloisimmille tulee
euromédraisesti kiteen.

Ministeri Purra, te todella olette paljon puhunut velasta ja julkisesta taloudesta ja
varoitellut tdssé salissa. Siitdkin olen samaa mieltd. Mutta sen takia onkin niin suuri
ihmetys, etti te tuotte tdnne eduskuntaan esityksen, jossa esititte enemmin velkaa
vaalikauden aikana kuin yksikddn toinen teiddn edeltijinne — ennitysvelka,
ennétyshuono perintd tuleville paittéjille.

Ministeri Purra, palaan tédhidn ensimmaéiseen kysymykseen: Viime kyselytunnilla
totesitte, ettd te olette kyenneet tekemédn niméa veronalennukset lisddmaittd velkaa. Kun
ette suostunut vastaamaan edustaja Résdsen kysymykseen, [Puhemies koputtaa] kysyn
ndin: vieldko seisotte tdndén timéan lausunnon takana?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Purra, olkaa hyva.

16.47 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! Edustaja Lylylle antamassani vastauksessa kuvasin niitd epadvarmuuksia, joita
meidén talouteen liittyy. Niitd on valtavasti. Niité liittyy kauppasodan uhkaan, Venédjdén,
vientimarkkinan kehitykseen ja ylipdétinsd moniin seikkoihin, jotka eivét ole tdmén
hallituksen kidsissd. Mutta ne seikat, joihin me voimme vaikuttaa, jotta tdssd maassa
tulevaisuudessa tyon tekeminen olisi kannattavaa ja yrityksilld olisi mahdollisuus laajeta,
investoida, kasvaa ja ty6llistdd suomalaisia ihmisid — néihin edellytyksiin me haluamme
puuttua. Sen vuoksi me olemme tehneet niitd kasvutoimia, joilla tdtd pyritdén
vauhdittamaan ja lisddmédn kasvun edellytyksid tdhdn maahan. [Eveliina Heindluoma:
Kylla vai ei?] [lman kasvun aikaansaamista meididn velkaan kohdistuu entistd suurempia
nousupaineita ndiden valtavien menojen edessd, ja tdiméd uskoakseni on my0s teiddn
ajatuksenne. Me tarvitsemme tdhdn maahan kasvua. [ Vilihuutoja]

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.2. Suullinen kysymys luonnonsuojelusta ja kaivostoiminnasta (Hanna Holopainen vihr)
Suullinen kysymys SKT 78/2025 vp

16



Poytikirja PTK 51/2025 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Jussi Halla-aho: Seuraava kysymys. — Edustaja Holopainen, olkaa hyva.
Keskustelu

16.48 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Hallitus on ohjelmassaan sitoutunut
pyséyttdmidn luontokadon, mutta joka kédnteessd luonto tuntuu olevan kéytdnnossi
alisteista muille intresseille. Luontoarvot voidaan ohittaa, vesien tilaa heikentdd. Nyt
viimeisimmaéksi elinkeinoministeri Rydman on todennut, ettd kolminkertaisin perustein
suojellun Viiankiaavan suojelun purkamiselle on kaikki edellytykset. Alueelle
kaivostoimintaa suunnittelevan yhtion omienkin selvitysten mukaan kaivostoiminta voisi
aiheuttaa pohjaveden tason laskun ja jopa kuivattaa suon.

Ympéristoministeri Multala, teilld on nyt nidyton paikka. Luonto ei voi kerta toisensa
jélkeen olla alisteista taloudelle. Kysynkin ympéristoministeri Multalalta: onko teille
ympéristoministerind hyvéksyttavadd, ettd kolminkertaisesti suojeltu suo voidaan uhrata
kaivostoiminnalle?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Multala, olkaa hyva.

16.49 Ympiristo- ja ilmastoministeri Sari Multala (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Mitd tulee tdhdn kyseiseen kaivoshankkeeseen, siind ovat arvioinnit ja
selvitykset vield tiysin kesken, eiké ole milldén tavalla tdssd vaiheessa mahdollista ottaa
kantaa mahdollisiin hakemuksiin, joita meidén pdydillemme mahdollisesti tulee.

Meilld on sinéllddn hyvinkin tiukat ympéristovaatimukset, mité tulee kaivostoimintaan
mutta myoskin muuten luonnonsuojeluun ja ympdéristdlupiin, ja nditd lupia tietysti
vaaditaan myds tdmdinkaltaisiin hankkeisiin. Joka tapauksessa se, mistd tdssd itse
kaivoskysymyksessd on kysymys — esimerkiksi sen péadtyminen télle strategisten
hankkeiden listalle — tarkoittaa sitd, ettd sen kisittelyd sinéllddn kiirehditddn, mutta
siltikddn se ei tarkoita automaattisesti mitenkdén sitd, ettd esimerkiksi ympéristéluvan
vaatimuksista tingittdisiin. Tdssd on ollut selvéstikin my0s védrinkésitystd. Myoskdén se,
jos aikanaan paadyttdisiin tekemédn paitoksid suuntaan tai toiseen, ei tarkoita esimerkiksi
luonnonsuojelusta luopumista kyseiselld alueella tai jollain muulla alueella. [Puhemies
koputtaa] Mutta tdimaé asia tulee todenndkoisesti aikanaan arvioitavaksi valtioneuvostolle.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.3. Suullinen kysymys perhehoidon edistiimisesti vanhuspalveluissa (Timo Vornanen tv)
Suullinen kysymys SKT 79/2025 vp

Suullinen kyselytunti

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Vornanen, olkaa hyva.
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Keskustelu

16.51 Timo Vornanen tv: Kunnioitettu puhemies! Kysymys vanhusten ja ik&ihmisten
hoivasta:

Keskustelua idkkdiden ihmisten hoidosta leimaa usein huoli siitd, ettei nykyistd
palvelutasoa kyetd ylldpitdimdin taloudellisista syistd eikd varsinkaan tulevaisuudessa
kyetd pitdimédn tasoa yll4. Pidén kuitenkin selvén, ettei vanhusten eldménlaadusta voida
endd tinkid. Suuri joukko ikdihmisid kokee yksindisyyttd, mikd heikentdd heidédn
eldminlaatuaan ja voi é&killisten sairauskohtausten tai kaatumisten mydtd aiheuttaa
hengenvaarallisia tiloja.

Perhehoito, joka tarjoaa ratkaisun muun muassa yksindisyyteen, jdi usein liian vihille
huomiolle keskusteltaessa ikdihmisten palveluista. Laajemmin hyddynnettyné perhehoito
tarjoaisi osaratkaisun moniin ikdihmisten hoidon haasteisiin. Se yhdistdd monien eri
palvelumuotojen parhaita puolia ja on lisdksi kustannustehokasta. Onkin késittimatonta,
ettd perhehoitopaikat [Puhemies koputtaa] ovat monilla hyvinvointialueilla alikdytettyja.
Kysynkin arvoisalta ministeriltd: [Puhemies koputtaa] miten hallitus aikoo konkreettisesti
edistéd perhehoidon kéyttdd osana ikdihmisten palveluita?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Juuso, olkaa hyva.

16.52 Sosiaali- ja terveysministeri Kaisa Juuso (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ikdéntyneen véestonosan kasvaessa meidén on kiytettdva kaikki keinot, jotta
voimme heistd huolta pitdd. Perhehoito on yksi hoivan muoto, jota olen korostanut koko
kahden vuoden ajan jokaisessa mahdollisessa tilanteessa. Se on Suomessa ollut
mahdollista jo pitkddn, ja perhehoidon korvauksetkin ovat kohtuullisen hyvét. Jostain
syystd perhehoito ei kuitenkaan ole saanut kovin suurta suosiota tdihidn mennessé
Suomessa, mutta olen huomaavinani, ettd se kylld kasvaa koko ajan, ja perhehoitoa
voidaan kéyttdd monenlaisissa tarkoituksissa, myoOskin omaishoitajien vapaapdivien
helpottamisessa: perhehoitaja voi tulla kotiin. Perhehoitoa voi kéyttdd lastensuojelussa,
vammaisten hoivassa, ikdihmisten hoivassa — erittdin, erittdin suositeltava hoitomuoto.

Sosiaali- ja terveysministerid on tekeméssd selvitystd perhehoidon kansallisesta
toteutumisesta tdlld hetkelld. Puolivilirithessd teimme pédatoksen siitd, ettd tilanteissa,
[Puhemies koputtaa] joissa toimeksiantosuhteisten perhehoitajien hoitosuhde potilaaseen
[Puhemies koputtaa] dkillisesti loppuu, olisi oikeutettu tiettyyn korvaukseen, jotta heidin
taloudellinen tasapainonsa olisi turvattu.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.4. Suullinen kysymys puolustusmenojen kasvattamisesta (Tomi Immonen ps)
Suullinen kysymys SKT 80/2025 vp

Suullinen kyselytunti

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Immonen, olkaa hyva.
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Keskustelu

16.54 Tomi Immonen ps: Arvoisa puhemies! Hallituksen historiallinen paitds nostaa
puolustusmenot vihintddn kolmeen prosenttiin bruttokansantuotteesta vuoteen 2029
mennessé tarkoittaa yli kolmen miljardin euron vuosittaisia lisépanostuksia puolustukseen.
Tédma on tdysin perusteltua, koska Venijd on kerta toisensa jilkeen osoittanut olevansa
arvaamaton ja aggressiivinen rajanaapuri. Suomen onkin vahvistettava omaa
puolustuskykyéin realistisen uhkakuvan mukaan.

On myds térkedd, ettd hallitus valmistelee irtautumista jalkavdkimiinat kieltdvésté
Ottawan sopimuksesta. Perussuomalaiset ovat aina korostaneet, ettd Ottawan sopimukseen
liittyminen oli virhe. Jalkavékimiinojen palauttaminen vahvistaa maamme puolustusta
konkreettisella ja kustannustehokkaalla tavalla.

Arvoisa puolustusministeri Hakkénen, miten arvioitte ndiden panostusten vaikuttavan
Suomen kokonaisturvallisuuden kehitykseen tulevina vuosina?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Puolustusministeri Hikkanen, olkaa hyva.

16.55 Puolustusministeri Antti Hikkinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Kaikki pédatokset, mitd tdlld hetkelld tehdddn, tehddén pitkdn aikavélin uhka-arvioon
perustuen ja kansallisista ldhtokohdista, kuten tddlld hyvin valtiovarainministeri dsken
kuvasi tétd. Me ei tehdé niitd ulkoa jonkun muun sanelemana, vaan meilld on itsendinen
arvio, toki osana liittokuntaa ja osana puolustuskumppanuuksia. Se arvio perustuu siihen,
ettd Vendjd yhdessd heiddn liittolaistensa kanssa tulee olemaan pitkddn uhka useille
Euroopan maille ja myds Suomelle.

Sen takia nyt tehdédin isoja panostuksia kalustohankintoihin, jotka ovat valttimattomia.
[lmavoimien ja Merivoimien lisdksi Maavoimat laitetaan vield vahvempaan iskuun,
reservildisjdrjestelmdd uudistetaan, jalkavékimiinat otetaan takaisin, ja kaikki sellaiset
péétokset, joita aiempina vuosikymmeniné ei ehkd ndhtykédn niin tirkeind, nyt pistetdén
voimaan. Eli tehdddn kaikki ne pédtokset, joilla Suomen ja suomalaisten turvallisuutta
vahvistetaan ja maksimoidaan meidén ennakkopidike sille, ettd suomalaisille ei tapahdu
mitédén pahaa tulevaisuudessa. Rahaa tullaan kdyttdiméidn enemméin, mutta se kdytetdin
mahdollisimman kustannustehokkaasti ja viisaasti, [Puhemies koputtaa] ja kaiken
perustana pitié olla vahva talouskasvu. Sité tarvitaan tulevaisuudessa.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.5. Suullinen kysymys siviilipalveluksen kehittimisesti (Sari Tanus kd)
Suullinen kysymys SKT 82/2025 vp

Suullinen kyselytunti

Puhemies Jussi Halla-aho: Seuraava kysymys. — Edustaja Tanus, olkaa hyva.
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Keskustelu

16.56 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! Vendjin brutaali hyokkdys on muuttanut
todellakin my6s Suomen turvallisuustilannetta dramaattisesti, ja niin kuin téssd on jo
puhuttu, Suomi joutuu panostamaan puolustukseensa huomattavasti aiempaa enemmaén.
Téstd esimerkkind ovat muun muassa ndmé miljardien lisdpanostukset Puolustusvoimien
kalustohankintoihin seké Puolustusvoimien reservin méérén kasvattaminen yli miljoonaan
sotilaaseen ikérajojen noston my®6té ja niin edelleen.

Hallitusohjelman  mukaisesti  kehitetddn ~ my6s  siviilipalvelusjérjestelmai
tarkoituksenmukaisemmaksi ja niin, ettd kytketddn se palvelus nykyistd selkeimmin
kokonaisturvallisuuden toimintamalliin. Kysyisinkin ministeriltd: Milld tavoin nykyisti
siviilipalvelusta kehitetdén vastaamaan paremmin kokonaisturvallisuuden muuttuneisiin
tarpeisiin? Voisiko nykyistd siviilipalvelusjarjestelmééd kehittdd esimerkiksi osaksi
pelastustointa ja muutoinkin niin, ettd siviilipalveluksen ldpikdyneilldkin on hyvit
kéytdnnon valmiudet toimia apuna yhteiskunnan erilaisissa hédiriotilanteissa?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Marttinen, olkaa hyva.

16.58 Tyoministeri Matias Marttinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Kiitoksia edustajalle hyvidstd kysymyksestd. Kuten edustaja totesi, olemme
hallitusohjelmassa sopineet siitd, ettd siviilipalveluslainsddddnt6d ldhdetdén nyt
uudistamaan. Minun on tarkoitus itse asiassa aivan ldhiaikoina asettaa nytten tdmi
tyoryhmé valmistelemaan lainsdddédnnon uudistuksia, jotta ensi vuonna te saatte sitten
eduskuntaan tdmén lakikokonaisuuden taas vastaavasti késittelyyn.

Keskeinen asia, kun me puhumme kokonaisturvallisuudesta, on ottaa huomioon siinid
kaikki yhteiskunnan osa-alueet, ja siviilipalvelusjérjestelmd ja sen toimivuus on téssd
erottamaton osa. Néen itse niin — menemétta vield tarkalleen ottaen yksityiskohtiin, koska
haluan antaa nyt asiantuntijavalmistelulle tissd riittdvésti rauhaa ja tilaa — ettd joka
tapauksessa meiddn jirjestelmin tiytyy tulevaisuudessa vield vahvemmin kouluttaa
siviilipalveluksen suorittaneita henkil6ité erilaisiin kriisitilanteisiin valmistautumisessa, ja
uskon myos, ettd timd muutos tulee vield tekemédn enemmén motivoivaksi myods
palveluksen suorittamisen ja samalla kuitenkin palvelee meidin koko yhteiskuntaa.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.6. Suullinen kysymys luovien alojen aseman vahvistamisesta (Mikko Ollikainen r)

Suullinen kysymys SKT 83/2025 vp

Suullinen kyselytunti

Puhemies Jussi Halla-aho: Nista fraga. — Ledamot Ollikainen, varsédgod.
Keskustelu

16.59 Mikko Ollikainen r: Arade talman! "N jaa” — det rader KAJ-feber i Sverige och
Finland och hela Europa for den delen ocksa. Bastukulturens, Finlands, Osterbottens och
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Voras glada och genuina ambassadorer tar Europa med storm, och pa lérdag stér de pa
scenen i Eurovisionsfinalen. Vi hoppas naturligtvis att Erika Vikman ocksa upptrader i
finalen pa 16rdag. Vi hejar pa henne ocksa i dag i semifinalen.

Téasséd haastavassa maailmanpoliittisessa tilanteessa, kuten tdssd kyselytunnilla on tullut
ilmi, tarvitaan myds vastapainoa, positiivisuutta ja iloisuutta, ja niitd nyt Euroviisut
osaltaan tuovat meille.

Eduskunnassa késitellddn parhaillaan teollisuuspoliittista selontekoa, ja olemme muun
muassa téssi salissa kuulleet, ettd luovat alat ovat maailman nopeimmin kasvava talouden
sektori tuottaen seké tyOpaikkoja ettd vientid. Siksi kysyisin, arvoisa ministeri Rydman:
mitd hallitus aikoo tehdd luovien alojen aseman vahvistamiseksi osana teollisuus- ja
elinkeinopolitiikkaa, [Puhemies koputtaa] jotta tulevaisuudessakin Suomesta voisi
ponnahtaa KAJ’n kaltaisia ilmi6itd maailmalle?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Rydman, olkaa hyva.

17.00 Elinkeinoministeri Wille Rydman (vastauspuheenvuoro): Virderade talman! Det
ar faktiskt sa att vi kan gladjas over det exceptionella laget att i ar tévlar till och med tva
fina finléndska artister i Eurovisionens séngtavling, och vi hoppas sé klart att vi far en
dubbelseger for Finland. Sarskilt glddjande ar sa klart det att den finska bastukulturen
framjas nu dven under den svenska flaggan, vilket ar sérskilt gladjande. Och det stimmer
ocksa att riksdagen for tillféllet behandlar den industripolitiska strategin, men utdver detta
utarbetar regeringen en tillvixtstrategi for kreativa branscher. Den strategin kommer ocksa
att innehélla flera olika politiska atgédrdsforslag som sedan kommer att frimja de kreativa
branscherna.

On todellakin niin, ettd luovalla taloudella on valtava potentiaali. Sen liséksi, ettd meilld on
teollisuuspoliittinen strategia eduskunnassa kisittelyssd, olemme saamassa valmiiksi
myoskin luovien alojen kasvustrategian, johon sisdltyy myoskin lukuisia toimenpide-
esityksid luovien alojen kasvun vahvistamiseksi Suomessa.

Kysymyksen késittely paéttyi.
Kyselytunti pééttyi.

3. Valtioneuvoston oikeuskanslerin kertomus vuodelta 2024
Kertomus K 5/2025 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Jussi Halla-aho: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 3. asia.
Asia ldhetetdén perustuslakivaliokuntaan, jolle muut erikoisvaliokunnat voivat antaa
lausunnon viimeistién 5.12.2025.

Keskusteluun varataan tissd vaiheessa enintdidn 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei téssi
ajassa chditd kdydd loppuun, asian késittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden
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asiakohtien  jdlkeen. —  Kertomuksen esittelee  oikeuskanslerin  sijainen,
apulaisoikeuskansleri Puumalainen.

Keskustelu

17.03 Mikko Puumalainen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hyvit
kansanedustajat! Valtioneuvoston oikeuskanslerin vuoden 2024 kertomuksen laatimisessa
on jatkettu edelleen vuoden 23 kertomuksessa aloitettua uudistustyotd. Tavoitteena on
aikaisempaa ajankohtaisempi, tiiviimpi ja havainnollisempi kertomus eduskunnan,
valtioneuvoston ja muiden tahojen tarpeisiin. Olemme pyrkineet 10ytdiméan tasapainon
yhtdiltd kertomuksen valtiosdédntdisen tehtédvin ja toisaalta ldhestyttdvyyden vililla.
Kertomus néhdékseni tayttdd niitd tehtdvid. Se on kattava kuvaus virkatoimistamme ja
lain noudattamista koskevista havainnoista” mutta myos lukijaystévillisempi.

Kertomuksen tiivistiminen on tullut mahdolliseksi myds verkkosivujemme uudistuttua,
jolloin kaikkea tictoa ei tarvitse sisdllyttda itse kertomukseen. Vuoteen 2023 verrattuna
esimerkiksi vuoden 24 kertomuksessa on aiempaa vihemmén ratkaisujen selosteita eli niin
sanottuja referaatteja. Ne ja toimenpideratkaisut l0ytyvit kuitenkin kaikki vaivatta
verkkosivuiltamme ja pdivittyvit sinne jatkuvasti. Valikoitujen ratkaisureferaattien ohella
uudistetussa kertomuksessa pyritddn kuvaamaan erilaisin teema-artikkelin toimintavuotta
koskevia keskeisia laillisuusvalvontahavaintoja ja -toimia.

Kertomus sisdltdd tavanomaiseen tapaan oikeuskanslerin ja apulaisoikeuskanslerin
puheenvuorot. Oikeuskansleri Tuomas Pdysti késittelee omassa puheenvuorossaan
digitalisaation vaatimuksia lainsdddédnnoélle. Digitalisaation sdéntelyyn liittyvét
kysymykset ovat olleet laajasti myds laillisuusvalvonnan ja oikeuskanslerin tyopdydalla
— onhan oikeuskanslerin ja oikeusasiamiehen vélisessé tehtivédjaossa oikeuskanslerille
keskitetty digitalisaation ja automaation sdéntelyn kehittdimiseen ja kéyton
laillisuusvalvontaan liittyvid kysymyksid. Arvioimme, miten oikeudelliset reunachdot ja
perus- ja ihmisoikeudet, hyva hallinto ja oikeus oikeusturvaan silloin toteutuvat.

Poysti kirjoittaa, ettd digitalisaatiomyonteiselld lainsdéddédnnolld on yhtdaltd perusteltua
turvata perusoikeuksien ja hyvén hallinnon toteutuminen, toisaalta on tarpeen huolehtia
siitd, ettei sddntelyn aiheuttama taakka muodostu kohtuuttomaksi ja aseta turhia esteité
innovaatioille ja tuottavuudelle. Digitalisaatiomyonteinen lainsdddiantd on riittdvan
yksinkertaista. Siiné yleis- ja erityislainsddddannon vilinen suhde ja tarkoitukset seké eri
lakien véliset suhteet samoin kuin suhde Euroopan unionin lainsdddant6on ovat selkeité.

Poysti toteaa havaintoinaan, ettd rekisterikeskeisyys ja lainvalmistelun ja
tietojarjestelmdtydon eriytyminen ovat suomalaisen digitaalisen hallinnon kaksi
ajankohtaista systeemiriskid. Hén korostaakin puheenvuorossaan, ettd lain toimeenpanon
ja yleensé perus- ja ihmisoikeuksien ja hyvén hallinnon vaatimukset tietojérjestelmille ja
niiden kehittdmiselle ja hankinnalle tulee arvioida — ja yhdessd. Tarvittavat
tietojarjestelmihankkeet tulee toteuttaa kiintedssi yhteydessé lainvalmistelun kanssa siten,
ettd lainsddddnnon toimeenpanolle hyvin hallinnon mukaisesti on myds tietojarjestelmien
osalta tarvittavat edellytykset.

Itse tarkastelin omassa puheenvuorossani ylimmaén laillisuusvalvonnan itsendisyytté ja
asemaa. Puheenvuoroni liittyi ajankohtaiseen kotimaiseen oikeuspoliittiseen keskusteluun,
jonka aiheena on ollut perustuslain valvonta seké perus- ja ihmisoikeuksien turvaaminen.
Toki néitd kysymyksid on laillisuusvalvonnassa aikaisemminkin pohdittu — viittaan
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esimerkiksi puheenvuorooni oikeuskanslerin kertomuksessa vuodelta 2012. Vailittdmana
herdtteend nyt oikeusyhteisossd kéytdville keskustelulle ovat olleet oikeuslaitoksen
riippumattomuutta heikentdneet tapahtumat Puolassa ja Unkarissa mutta my0s Venéjin
aggressiiviset toimet. Laillisuusvalvojilla on olennainen rooli oikeusvaltion turvaamisessa.
Oikeusvaltion toimivuutta ja suojaa pitdd voida tarkastella kriittisesti my0s siitd
ndkokulmasta, ettd se kestiisi epdvakaammatkin ajat. Talldin on kuitenkin hyvd myos
tunnistaa ne myoOnteiset piirteet, jotka ovat suojanneet jarjestelméddmme ja tehneet siitd
vahvan. Niiden perustalle rakentaminen tekee jdrjestelméstimme my0s entistd
vahvemman.

Oikeuskansleria koskeva kysymys kuuluu tdssd keskustelussa, miten se pystyisi
mahdollisissa uusissa ja haasteellisissa tulevaisuuden olosuhteissa parhaiten toteuttamaan
tehtdvéddnsd oikeusvaltion turvaajana. Tuon puheenvuorossani esiin, ettd oikeuskansleri
pystyy parhaiten toteuttamaan tehtivinsd oikeusvaltion turvaajana vain, jos se voi olla
laillisuusvalvonnassaan itsendinen ja riippumaton.

Miten itsendisyyttd ja riippumattomuutta sitten voitaisiin vahvistaa? Nostan
puheenvuorossani seuraavia asioita esiin:

Ensimmaiseksi, oikeuskanslerin asemaa perustuslaissa tulisi selkeyttdd ja vahvistaa
sadatdmailla, ettd oikeuskansleri on itsendinen ja riippumaton. Ylldttden sellaista sdédnnosté
perustuslaista ei 16ydy. Néinhdn se on valtion kdytinnossd ollut, mutta titd koskeva
saannos perustuslaista todellakin puuttuu.

Toiseksi, oikeuskanslerin tehtévié tulisi selkeyttidd. Perustuslain 108 §:n 2 momentissa
sdddetddn: ”Oikeuskanslerin on pyydettidessd annettava presidentille, valtioneuvostolle ja
ministeridille tietoja ja lausuntoja oikeudellisista kysymyksistd.” Tamédn tehtdvéin
tarkentaminen ja sen suhde oikeuskanslerin laillisuusvalvontaan saattaisi olla tarpeen.
Oikeuskansleri nimittéin ei ole hallituksen oikeudellinen neuvonantaja vaan sen toiminnan
laillisuuden valvoja.

Kolmanneksi, oikeuskanslerin asemaa suhteessa eduskuntaan tulisi tarkastella. Tama
koskee menettelyd, jossa perustuslakivaliokunta tai muu valiokunta arvioi oikeuskanslerin
laillisuusvalvontaratkaisuja joko omasta aloitteestaan tai kasitellessddn oikeuskanslerin
kertomusta.

Neljanneksi, oikeuskanslerin asemaa voisi vahvistaa sddtdmélld selkedsti siitd, ettd
oikeuskanslerin ja apulaisoikeuskanslerin virkamiesoikeudellinen irtisanominen on
mahdollista vain tuomioistuimen paatoksella.

Keskustelu néistd kysymyksistd on nyt viridméssi. Viisas varautuu tuntemattomaan
tulevaan. Korostan kuitenkin kertomuksessa olevassa puheenvuorossani, ettd
lopputuloksena keskustelussa tulee olla laillisuusvalvonnan vahvistaminen, ei sen
heikentdminen. Se on paras tapa turvata oikeusvaltio.

Muutama havainto vield toimintavuodesta.

Oikeuskanslerin laillisuusvalvonnassa vuonna 2024 jatkettiin edelleen valvonnan ja sen
vaikuttavuuden tehostamista sekd toiminnan kohdentamista aikaisempaa vahvemmin
rakenteellisiin  kysymyksiin. Jatkoimme my0s vahvuuksiemme hyddyntdmista.
Pystyimme valvomaan sekd ylintd pédatoksentekoa valtioneuvostossa ettd hallinnon ja
laink&yton toimintaa. Pyrimme ldhentdméain néitd valvontatapoja ja luomaan olosuhteita,
joissa ne voisivat ruokkia toisiansa. Tdméa ndkyy muun muassa omien aloitteiden méarin
lisddntymisend. Omia aloitteita vuonna 24 pantiin vireille 43 kappaletta. Vuonna 23
vastaava luku oli 24.
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Valtioneuvoston valvonnassa asiaméérit kasvoivat erityisesti sddddsvalvonnassa, kun
hallitusohjelman toteuttaminen lainsdadantotyossi kéynnistyi laajemmin.
Saddosehdotuksista annettujen lausuntojen ja ennakkotarkastusten méédrd nimittdin
kaksinkertaistui vuodesta 23. Néin kuitenkin pyrittiin vaikuttamaan lainvalmistelun
laatuun. Valtioneuvoston pédtoksenteon ennakollisessa valvonnassa tarkastettiin ldhes
1 500 valtioneuvoston yleisistunnossa ja 400 tasavallan presidentin esittelysséd késiteltyé
asiaa. Korjauspyyntdjd tehtiin ldhes 400 eli 21 prosenttia asioista korjautettiin. Néaisté
korjauspyynnoistd 73 prosenttia koski oikeudellisia asioita. Luku on merkittava. Lihes
400:ssa valtioneuvoston pédtettédviksi esitettdvdssd asiassa oli virheellisyys, joka
huomattiin oikeuskanslerin laillisuusvalvonnassa ja korjattiin.

Hallinnon ja lainkayton laillisuusvalvonnassa toimintavuonna tehostettiin kanteluiden
késittelyd mutta my6s kohdennettiin huomiota oma-aloitteiseen laillisuusvalvontaan.
Myos aikaisemmin vireille pantujen asioiden, kuten naisiin kohdistuvan vékivallan ja
lahisuhdevikivallan torjunnan, laillisuusvalvontaa jatkettiin. Laillisuusvalvontakdyntejé
tehtiin kaikkiaan 17. Niitd myos kytkettiin lihemmin muihin toimiin, ja ne myos johtivat
omien aloitteiden vireillepanoon. Esimerkiksi tuomioistuinlaitoksen laillisuusvalvonnan
kéynneilld ja muussakin valvontatoiminnassa puututtiin kérdjdoikeuksissa tapahtuvaan
tuomioistuinharjoitteluun. Laillisuusvalvontakdynnit muutoin kohdistuivat muun muassa
hyvinvointialueille, aluehallintovirastoihin, sosiaali- ja terveysministerioon, sosiaaliturva-
asioiden ja tyoeldkeasioiden muutoksenhakulautakuntiin, syyttdjaalueille seké
valtakunnansyyttdjén toimistoon.

Lopuksi vield pari sanaa tyotilanteesta. Vuonna 24 valtioneuvoston oikeuskanslerille
tehtiin hieman vajaa 2 000 kantelua ja kanteluita ratkaistiin noin 2 100. Edellisend vuonna
eli vuonna 23 luvut olivat noin 1 700 tehtyéd kantelua ja noin 1 800 ratkaistua kantelua.
Kanteluita siis tuli viime vuonna lisdd, mutta niitd myos ratkaistiin enemmén. Myo0s
kanteluasioiden késittelyaikaa on kyetty lyhentiméin. Vuoden 24 lopussa oli vireilld 12 yli
yhden vuoden vireilld ollutta kantelua. Vuoden 23 Ilopussa sama luku oli 93.
Oikeuskanslerinviraston ty6tilanne vuoden 24 lopussa on siis merkittivésti parempi kuin
edellisend vuonna asiamaérin selvéstd kasvusta huolimatta. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.

17.13 Juha Hinninen kok: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Téndén késittelemme
oikeuskanslerin kertomusta vuodelta 2024. Haluan korostaa sen merkitystd paitsi lain
noudattamisen ja hyvén hallinnon toteuttamisen myds koko yhteiskunnan vakauden ja
kansalaisten luottamuksen ndkokulmasta. Oikeuskanslerin tehtdvidnd on varmistaa, ettd
julkinen valta toimii lainmukaisesti. Se on keskeinen osa oikeusvaltiota, osa sité kivijalkaa,
jolle luottamus kansalaisyhteiskuntaamme kohtaan rakentuu. Téssd ajassa, jossa
turvallisuustilanne on jénnittynyt ja yhteiskunnalliset paineet ovat suuret, tarvitsemme
riippumattomia, vastuullisia ja johdonmukaisesti toimivia valvojia enemméin kuin
koskaan.

Kertomus osoittaa, ettd Oikeuskanslerinviraston tyomaard kasvoi jélleen. Silti tyoti
tehtiin tehokkaasti ja esimerkiksi kanteluiden késittelyajat lyhenivdt. Tamé kertoo
vastuullisesta, hyvin johdetusta toiminnasta. On tirkeés, ettd myds kansalainen kokee, etté
oikeus toteutuu ja ettd epikohtiin puututaan.
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Arvoisa herra puhemies! Kertomuksessa tuodaan ansiokkaasti esiin digitalisaation
haasteita mutta my6s mahdollisuuksia. Oikeuskanslerin ennakollinen sddddsvalvonta
esimerkiksi tekodlyd, automaatiota ja tietojdrjestelmid koskevassa lainsdddanndsséd on
tarkedd, jotta jarjestelmét palvelevat oikeudenmukaisesti. Virheellinen tieto digitaalisessa
rekisterissd voi vaarantaa yksilon oikeusturvan. Siksi oikeellisuuteen ja korjattavuuteen on
panostettava.

Samalla on huomioitava kansainvélisen yhteistyon merkitys. Suomen aktiivinen rooli
Pohjoismaiden ja  Baltian  oikeusasiamiesten  yhteistyGssd  osoittaa,  ettd
oikeusvaltioajattelua rakennetaan yhteisesti ja yhdessd. Yhteisty0 on tirkedd paitsi
tietojérjestelmien valvonnassa myds esimerkiksi hybridiuhkien ja sananvapauden
turvaamisessa.

Arvoisa herra puhemies! Oikeuskanslerin laillisuusvalvonta on paitsi hallinnon sisdisti
ohjausta myds kansalaisten oikeuksien puolustamista. Se on kansanvaltaisen jérjestelmén
tukipilari. Siksi oikeuskanslerin riippumattomuutta ja asemaa tulee vaalia ja kehittéa.

Lopuksi haluan kiittdd oikeuskansleri Tuomas Poystié ja apulaisoikeuskansleri Mikko
Puumalaista sekd heiddn koko tyOyhteisodén tarkasta, vastuullisesta ja yhteiskunnan
kannalta erittdin arvokkaasta tyostd. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Strandman, olkaa hyvé. Edustaja
Strandman on poissa. — Edustaja Juvonen, olkaa hyva.

17.17 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Apulaisoikeuskansleri Mikko
Puumalainen on tehnyt laillisuusvalvontakéyntejd hyvinvointialueille ja niiden toimintaa
valvoviin aluehallintovirastoihin — ja kiitos, ettd olette tdndén tddlld paikalla. Naiden
kédyntien tarkoituksena on ollut selvittdd, miten hyvinvointialueiden toiminta on
kédynnistynyt ja miten ne turvaavat sosiaali- ja terveyspalvelut, ja erityisesti on haluttu
selvittdd hyvinvointialueiden omavalvonnan ja nithin kohdistuvan viranomaisvalvonnan
toimivuutta.

Todellakin vuoden 24 alusta astui voimaan sosiaali- ja terveyspalvelujen valvontaa
koskeva laki, ja sen tarkoituksena on vahvistaa palvelunjérjestdjén ja palveluntuottajan
omaa vastuuta palvelujen laadusta, turvallisuudesta ja asianmukaisuudesta.
Hyvinvointialueen valvontavelvollisuus koskee sen oman jarjestamistehtdvian sekd myos
palveluntuotannon valvontaa.

Palvelujen jarjestiminen on sitd, ettd hyvinvointialue on vastuussa asukkaiden
palvelutarpeen mukaisesta ja yhdenvertaisesta sosiaali- ja terveydenhuollon palvelujen
saatavuudesta, ja alueella tulee olla riittivd osaaminen, toimintakyky ja valmius huolehtia
terveydenhuollon ja sosiaalihuollon tilanteista. Jarjestimisvastuu toteutuu niin, ettd
hyvinvointialue tuottaa sosiaali- ja terveyspalvelut itse, hankkii ne yksityiseltd sosiaali- tai
terveyspalvelujen tuottajalta tai jarjestdd palvelut palvelusetelilla.

Aluehallintovirastojen valvonnan painopiste on hyvinvointialueiden jérjestimisvastuun
tdyttymisen valvonta ja omavalvonnan valvonta, ja valvontaviranomaiset valvovat
hyvinvointialueiden omavalvontaa ohjaamalla ja edistdmélld, muun muassa koulutuksin ja
keskusteluin ja puuttumalla epékohtiin, jos omavalvonta ei riitd. Ja téssd tullaan sithen
aiheeseen, josta haluan puhua, eli juurikin tistd omavalvonnasta.

Ei se omavalvonta aina ole niin helppoa, ja itsensd valvominen on vaikeaa. Ymmarran
ne vaikeudet, mitd hyvinvointialueilla on ollut omavalvonnan valvonnassa, niin kuin myos
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hyvinvointialueiden toimintojen jirjestdmisessd ja kéynnistdmisessd. Ndilld kdynneilld
tdmén kirjasen mukaisesti hyvinvointialueet ovat todenneet, ettd jérjestimisvastuun
valvonta on vaikeaa, ja hyvinvointialueilla pohdittiin, miten se tulisi jarjestdd. On todettu,
ettd ohjauksen puute ja vdhdiset resurssit aiheuttavat ongelmia omavalvontajérjestelmien
ja omavalvontasuunnitelmien laatimisessa ja ettd hyvinvointialueet toivovat
valvontaviranomaisilta enemmén ohjausta kuin voidaan antaa.

Kysyisinkin teiltd, arvoisa apulaisoikeuskansleri: Miten te néette hyvinvointialueilla
olevat riskit liittyen tdhdn omavalvontaan ja siihen, mitd sielld mahdollisesti jda
valvomatta? Kun puhutaan potilasturvallisuudesta ja puhutaan siitd, ettd ihmisten tulee
saada lain mukaiset palvelut, niin onko téssi vield jotakin tehtdvad? Mitd esimerkiksi
lainsdddéntotasolla tulisi tehda?

Ymmérrdn myds sen huolen, ettd informatiivinen ohjaus ei vilttdméttd tavoita
hyvinvointialueilla kaikkia toimijoita. Tarvitaan jotakin kittd pitempdd myods sielld,
neuvontaa ja ohjausta, jotta omavalvonta saadaan toimimaan.

Sitten mainitsen vield tuosta digitalisaatiosta, josta edellinen puhuja hyvin jo puhui:
Digitalisaatio on péivén sana, mutta kannan suurta huolta myos niistd ihmisistd Suomessa,
jotka eivit hallitse digitaitoja, joilla ei ole tietokonetta tai joilla on ongelmia ymmaértaa
asioita. Selkokielisyys on térkedd. Toivon, ettd digitalisaation keskelld huomioimme myds
ne ihmisryhmit, jotka eivét valttdmatti eld sielld digin keskelld. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

17.21 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Kiitoksia
apulaisoikeuskanslerille hyvéstd selonteosta vuodelta 2024. Olen monessa yhteydessé
pohtinut itse tétd teidén ydintehtdvainne. Eli oikeuskanslerin tdrkein tehtévé on tietenkin
valvoa maan hallitusta, ministeriitd ja tasavallan presidenttid ja heiddn toimiensa
lainmukaisuutta. Se on se ydintehtava.

Mutta monessa yhteydessé perustuslakivaliokunnan jasenend olen pohtinut mielessini
sitd — ja kysynkin teiltd siitd, arvoisa apulaisoikeuskansleri — ettd Euroopan unionihan
tyontdd meille jatkuvasti kaiken maailman direktiivejd ja  vaikka mitd
lainsdadéantdesityksid, ne tulevat U-kirjeind ja milloin mindkin. Olen monesti miettinyt,
missd menee se laillisuuden raja siind mielessd, ettd mehidn olemme luovuttaneet
liittymissopimuksessa Euroopan unionille tietyn miéran valtaa mutta koko Suomen asioita
el ole luovutettu, vain tietty médrd on liittymissopimuksessa luovutettu. Missd menee
muuten rajanveto? Onko koskaan pohdittu siti oikeuskanslerin toimesta, pitdisikd meidén
jonain pdivéna sanoa, ettd ei, timé kuuluu puhtaasti Suomen itsendiseen toimivaltaan ja
tastd emme lausu mitédén?

Minusta rupeaa tuntumaan tuolla perustuslakivaliokunnassa, ettd ldhes joka ainoa asia
tulee EU:n kautta, ja mind pididn osaa niistd asioista aivan kummallisina. Tilkkutikkié
kudotaan, ja mind en nie siind tulevan Suomen kannalta mitdin lisdarvoa, ettd tillaisia
asioita kdsitellddn, jotka mielestdni selvdsti kuuluvat meiddn kansalliseen
paétoksentekoon. Onko tdhdn 18ydettivissd joku kultainen keskite? Mind en ole sitd
itselleni saanut vield selvaksi.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Alametsd, olkaa hyva.
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17.23 Alviina Alametsi vihr: Arvon puhemies! Suomalaisten oikeusturvassa on vakavia
haasteita esimerkiksi mielenterveysoikeuksissa. Tésséd oikeuskanslerin kertomuksessa
nousee esille esimerkiksi tilanne, jossa mielenterveyshoito puuttui Oulun péivystyksessd,
ja toinen, jossa TYKSin psykiatria peri maksun Kelan psykoterapiaa edellyttivisti
ladkdrinlausunnosta. On hienoa, etti téllaisiin ongelmakohtiin on hienoa, on téssi puututtu.

Moni mielenterveyden oireita kokeva ei kykene ajamaan omia oikeuksiaan. On térkedi,
ettdl laillisuusvalvontaa téssd tehostetaan, ja etté se laillisuusvalvonta on oma-aloitteista ja
sitd tehdddn paljon. Potilaille pitdisi olla myds aina selvdd, miten voi ilmoittaa
ongelmakohdista ja olla yhteydessé vaikka potilasasiavastaavaan. Néin ei missédn nimessé
talld hetkelld aina ole. Tdmé hyvéd mielenterveyshoito ylipdénsd on ihmisoikeus, jonka
puutteet on korjattava.

Kiitos, oikeuskansleri ja apulaisoikeuskansleri, tydstdnne niissdkin asioissa ja muu
henkilokunta myds. Kuulen mielellédni lisdd ajatuksia myds mielenterveyteen ja sen
turvaamiseen liittyen osana laillisuusvalvontaa. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lindén, olkaa hyva.

17.24 Aki Lindén sd: Arvoisa puhemies! Kuten tissid edustajat Juvonen ja Alametsi jo
edelld viittasivat, tiélla késitellddn myds sosiaali- ja terveydenhuollon valvonta-asioita. Se
on luonnollinen osa oikeuskanslerinkin valvontaty6td. En referoi sitd, mitd téssé
kertomuksessa on, mutta yhden virkkeen kuitenkin suorana lainauksena: “Esiin nousi
hyvinvointialueiden vaikea tilanne palveluja koskevan lainsdéddédnnén noudattamisessa
vallitsevassa rahoitusvajeessa.” Tama on se rakenteellinen taustaongelma sille, joka nékyy
lukuisina, lukuisina erilaisina kéytdnnon ongelmina sielld hyvinvointialueilla: liian pitkiné
hoitojonoina erikoissairaanhoitoon, liian pitkind hoitojonoina ja padsynd ylipaétinsi
perusterveydenhuollossa esimerkiksi lddkdrin vastaanotolle, liian pitkind odotusaikoina
ymparivuorokautiseen hoivaan, joista kaikista on laissa sdddetty. Tdssd vain erditd
esimerkkejd, joita mainitsin.

Tamén vuoden puolella, jota timi kertomus ei nyt tietenkdian koske, oikeuskansleri otti
kantaa Eteld-Karjalan ja Satakunnan hyvinvointialueiden kirjelméén, jossa he kysyivit ja
pohdiskelivat sitd, mitd lainsdddéntdd heidén pitdisi ensisijaisesti noudattaa: taata
potilaille, asiakkaille sielld perustuslaissa turvatut erilaiset palvelut vai sitten tti sote-
rahoituslakia, jossa on tdima hyvin tiukka alijadmien kattamisvelvollisuusaikataulu vuoden
26 loppuun.

Meilldhdn kéydddn tdstd asiasta aivan jatkuvaa mediakeskustelua. Taisi olla toissa
pdivin Helsingin Sanomissa, kun oli verrattu kahta eri hyvinvointialuetta, heiddn
tilannettaan, ja tdmén paivin, olisiko ollut Ylen tiedotuksessa tistd samasta aihepiiristd
enemman.

Oma tulkintani on se sama tulkinta, joka oli itse asiassa jo aiemman lainsddddnnon
aikana, jolloin kunnat ja kuntien yhteisvastuussa kuntayhtymit vastasivat néisté
palveluista. Kylld 1dhtdkohta oli silloin se, ettd perusoikeudet eli oikeus piéstéd hoitoon ja
sitten se, miten se konkretisoituu erilaisissa erityislaeissa, on se ldhtokohta. Se ei tarkoita
sitd, ettd taloutta hoidetaan, miten sattuu. Ei niin kukaan ole tosin koskaan vaittdnytkaén.
Totta kai taloutta pitdéd hoitaa mahdollisimman tehokkaasti. Palveluiden yksikkohintojen
tulee olla niin edulliset ja tehokkaat kuin mahdollista, mutta silti jos rahoitus
kokonaisuutena ei ole riittdvd ja se aiheuttaa sellaista palveluvajetta, joka ei ole
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lainmukainen eli joka on siis suoraan sanottuna laiton, niin silloin ensisijaista on kuitenkin
se palvelun jérjestiminen, ja budjetit menevit sitten enemman tai vihemmén yli.

Korostaisin, ettd tdssikin koko tdmid vajekeskustelu itse asiassa edustaa noin viittid
prosenttia hyvinvointialueiden kokonaisuudesta, [Puhemies koputtaa] ja se ei ole sellainen,
jonka takia pitdisi polkea perusoikeuksia. — Kiitoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Eestild, olkaa hyva.

17.28 Markku Eestiléi kok: Arvoisa  puhemies!  Arvoisa  apulaisoikeuskansleri!
Oikeusvaltion puolustaminen on &irimmaéisen tirkedd. Siind on kaksi tekijad, jotka
kannattaa nostaa tdmén puolustamisen rinnalle. Oikeusvaltio ei saa ajautua
tuomarivaltioksi, siitd pitdd pitdé huolta, ja se ei saa liian vahvasti haastaa parlamentaarista
autonomiaa. Tdma on térkedd huomata sen takia, ettd eduskunta ei voi nojata paatoksissdan
yksiselitteisesti tutkimuksiin tai asiantuntijoihin. Sen téytyy noudattaa sitd tehtdvad, mika
sen parlamentaarisen autonomian kautta on sille annettu, eli kdyttdd kokonaisvaltaista
harkintaa, ja titd selvisti haastetaan jatkuvasti téssé talossa.

Mutta, arvoisa puhemies, kun tddlld puhutaan hyvin sokeista pisteistd — eli sokeat
pisteet nékyviksi — niin haluaisin apulaisoikeuskanslerin ja myos oikeuskanslerin
huomion kiinnittd4 nyt Lapin tapahtumiin. Sielld tapahtuu aika erikoisia asioita. Viimeinen
oli timi: ”Saamelaiskérdjivaaleihin liittyvi esitutkinta on lopetettu.” Ja jos itse tulkitsen
tatd uutista oikein, niin se tarkoittaa sité, ettd on annettu epamaéraisesti syntyneille YK:n
péétoksille enemmén painoarvoa kuin korkeimman hallinto-oikeuden péétoksille. Tama
on kylla erikoinen juttu.

Oikeusturva koskee kaikkia kansalaisia myos sielld Yld-Lapissa, ja kaikki kunnia
saamelaisille ja saamelaiskdrdjille, mutta sielldi on tapahtunut monia muitakin
erikoisuuksia. [ikds saamelainen — ilmeisesti saamelainen — kalasti kiellettyna aikana, ja
lain mukaan hénen olisi pitinyt maksaa noin 3 000 euron korvaus siitd laittomasti
pyydetystd lohesta, joka oli ympéristovastuuperusoikeuden nojalla uhanalainen. Oikeus
teki padtoksen, ettd tima henkild vapautetaan korkean idn vuoksi tésté tuomiosta. TAma on
kylld erikoinen uutinen kaikille ikédntyneille hirvenmetsistdjille, jos timd on se linja,
koska ihmiset ovat lain edessd yhdenvertaisia.

Ja edelleen kiinnitdn apulaisoikeuskanslerin huomiota siihen, ettd kun Tenojoki on
suljettu, niin tilannehan on nyt semmoinen kéytinnossd — jos apulaisoikeuskansleri
kuuntelee — ettd kulttuuriin vedoten tietyt ihmiset saavat kalastaa yksityiselld vesialueella
ja kalastusoikeuden omistajat katsovat rannalta saamatta kalastaa. Nyt kyll toivoisin, etti
Oikeuskanslerinvirasto alkaa kiinnittdé tdhén huomiota, koska sielld alkavat jo muut kuin
saamelaiset ihmiset kokea, ettd heiddn oikeusturvansa ei toteudu.

Néamaé ovat semmoisia kysymyksid — téssé ei ole kyse lainkaan siité, ettd arvostellaan
saamelaisia tai saamelaiskédréjien toimintaa — ettd kun ihmiset ovat yhdenvertaisia lain
edessd, niin silloin meidén tdytyy vakavasti suhtautua siihen, ettdi me kunnioitamme
perustuslain esitditd 309/1993, muistaakseni sivu 65, jossa lukee, ettd ndmé ryhmat eivit
saa vaatia kulttuuriinsa vedoten sitd, ettd [Puhemies koputtaa] poiketaan suomalaisesta
oikeusjdrjestyksestd. Nyt ei ole perustuslain esitoitdi ehkd tehty huolella edes
korkeimmassa oikeudessa.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Keskustelulle tissi vaiheessa varattu aika on nyt
padttyméssd. Annan vastauspuheenvuoron apulaisoikeuskanslerille, ja mikali listaan jaa
pitdméttdmid puheenvuoroja, keskustelua jatketaan myShemmin tdssd istunnossa. —
Apulaisoikeuskansleri, olkaa hyvé, kolme minuuttia.

17.31 Mikko Puumalainen : Arvoisa puhemies, hyvét edustajat! Kiitdn ensin edustaja
Héannistd hénen ystivillisistd sanoistaan ja kannustuksesta. Toteaisin, ettd ajatukseni
laillisuusvalvonnan merkityksestd oikeusvaltion kannalta on hyvin samansuuntainen kuin
teilld, ettd luottamus on siind aivan keskeinen elementti ja laillisuusvalvonta on juuri sen
luottamuksen rakentamista ja turvaamista. Olemme ajatelleet tai ainakin itse olen ajatellut
niin, ettd yhtddltdi me valvomalla pidimme sitd luottamusta ylld, kun me tutkimme
kanteluita ja teemme tyotdmme, ja sen kautta ikd&n kuin huollamme ja ylldpiddmme
oikeusvaltiota. ~Kun puhuin paljon tuosta oma-aloitteisesta tyOstd, mité
laillisuusvalvonnassa teemme, niin me ndemme, etti se on mydskin oikeusvaltion
kehittdmistd, ettd pyritddn vastaamaan uusiin ilmidihin ja tunnistamaan semmoisia katve-
ja riskialueita, jotka eivdt ehkd vilttdmittd tavanomaisten, esimerkiksi
kantelumenettelyjen kautta tule nékyviin.

Kysymys digitalisaatiosta ja ikddn kuin sen hedelmien saavutettavuudesta on
aiheellinen, ja voin sanoa, ettd se on jatkuvasti meilld mielessé, miten turvataan se, ettd ei
synny uusia kahtiajakoja yhteiskuntaan sen perusteella, ketkd ovat siind taitavia tai
kykenevia digitaalisten palveluiden kéyttdmiseen, ja niiden vélilld, jotka eivdt omaa ehkd
ihan yhté hyvié valmiuksia. Se on asia, jota piddmme koko ajan kyll4 esill4 ja tarkkaamme.
Meilld on ollut kanteluratkaisuja siihen liittyen, mutta se on semmoinen kysymys, miti
myoskin lainsdddédnnon ennakkovalvonnassa seuraamme.

Edustaja Juvosen kysymys koski omavalvontaa: Se on juuri ndin. Juuri tdsmilleen tasta
syystd me olemme oma-aloitteisessa valvontatydssd pyrkineet seuraamaan paitsi sité,
miten hyvinvointialueiden toiminta ylipdansé kdynnistyy, my®ds sitd, miten he hahmottavat
omavalvonnan ja miten he saavat sen toimimaan, koska siihen kohdistuu todella suuria
odotuksia. Yhtdilta korostetaan sitd, ettd viranomaisvalvonta ei ole kaikki, ja ndinhén, tdsta
on helppo olla samaa mielti, mutta toisaalta ei se omavalvontakaan ole kaikki. Nama kaksi
ulottuvuutta pitiisi saada tasapainoon, ja ennen kaikkea hyvinvointialueilla pystyé
rakentamaan jérjestelmit, jotka ovat uskottavia ja kestdvédt ulkopuolisen kriittisen
tarkastelun. Olen kdynyt hiljattain seitsemélld hyvinvointialueella, ja jokaisessa on aiheena
ollut omavalvonta ja sen jérjestiminen, ja se, mitd olen kuullut, on ollut hyvin vaihtelevaa.
[Arja Juvonen: Kylld!] Se toki kuuluu itsehallinnon ajatukseen, ettd jarjestetddn se siten
kuin se kullakin alueella koetaan tarpeelliseksi ja aiheelliseksi, mutta johtaako se sitten
sithen, ettd ihmiset ovat eriarvoisessa asemassa tai ettd niissd jarjestelmissd on aukkoja,
jotka eivét turvaa esimerkiksi asianmukaista hoitoonpaisyé tai muita palveluja?

Kysymys siitd, mitd jdd valvomatta: Olimme tuolla Lounais-Suomessa, ja sielld
esimerkiksi kdvi ilmi, ettd sikéldiselld hyvinvointialueella ei ollut tehty
tiedonhallintasuunnitelmaa, koska oli koettu, ettd se on liian monimutkaista ja ettd pitda
tehdd muuta. Totta kai on kiireellisempéékin tekemistd, mutta se ikdén kuin koettiin
alkuvaiheessa liian hankalaksi, mutta samalla luotiin kuitenkin tietosuojan ja tietoturvan
kannalta hyvin ongelmallinen tilanne. Se on nyt onneksi korjaantunut — avi otti sen asian
valvonnan alle, ja se korjaantui, mutta se oli hyvé esimerkki siité, ettd sieltd tulee myos
yllatyksid vastaan.
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Edustaja Hoskosen kysymykseen tédstd rajanvedosta: Kun me osana valtioneuvoston
valvontaa arvioimme esimerkiksi sitd, tiyttdviatkdé U- ja E-kirjelmét niille asetetut
vaatimukset, niin yksi voisiko sanoa vakiokysymys on siellé se, ettd me arvioimme, onko
valtioneuvosto arvioinut mahdollisen esityksen osalta, miten siihen toissijaisuusperiaate
olisi sovellettavissa, ja mydskin arvioimme sitd, onko siind riittdvén selvésti tuotu esille,
mikd on kansallinen liikkkumavara ja miltd osin taas kysymys on esimerkiksi unionin
toimivaltaan kuuluvasta asiasta, johon sitten ei voida meilld kansallisesti puuttua. Eli me
emme tee sitd sisdllollistd arviointia, mutta me valvomme sitd, ettd valtioneuvosto tietdd
sen itse ja osaa sen myos viestittdd eduskunnalle, joka sitten omassa toiminnassaan voi sen
arvioida.

Edustaja Alametsin kysymykseen ja kommenttiin mielenterveyshoidosta voi todeta,
ettd erityisesti vuosina 22 ja 23 kysymys esimerkiksi lasten ja nuorten
mielenterveyspalveluihin péédsystd oli hyvin vahvasti esilld meidédn tyossdmme, ja
erityisesti olimme huolissamme siitd, miten lapset ja nuoret, ja mydskin lastensuojelun
asiakkaat, selviytyivit koronapandemiasta. Analyysi oli kylld valitettavasti viahén synkka,
ja se oli se, ettd aikaisempi “hyvien aikojen” hoitovelka vain kasvoi ja tietyt asiat
kroonistuivat. Toki korona myds pakotti omaksumaan lasten ja nuorten
mielenterveyspalveluissa uusia toimintatapoja, jotka tietylld tavalla my0s tehostivat, niin
ettdl tdysin negatiivinen se loppuanalyysi ei meilld ollut.

Edustaja Lindénin kysymykseen tai kommenttiin liittyen rahoituskysymykseen:
Oikeuskansleri Poystihdn on antanut varsin kattavan ratkaisun siihen, eiké sitd ole tdssa
yhteydessé syytd korostaa. Laillisuusvalvonta on sikéli tietynlaista tasapainoilua, etti
mehén valvomme sité, ettd lakia noudatetaan, mutta joskus se lain noudattaminen voi olla
vaikeata tai jopa mahdotonta, jos ei ole riittdviéd resursseja, ja timén arviointi on osa siti
laillisuusvalvonnan arviointia. Toki meidén ldhtokohta on se, ettd viranomaisen tdytyy
selvitd lainmukaisista velvoitteistaan ja tulee jarjestdd toimintansa niin, ettd se onnistuu,
mutta joskus tulee sitten se raja vastaan, etti se ei olekaan sitten mahdollista ja tdytyy vain
hyviksyé se, ettd lakia on rikottu. Toki se voi johtaa nuhteisiin, ja se voi ehké parhaassa
tapauksessa johtaa sitten korjaaviin toimenpiteisiin.

Edustaja Eestildn kysymykseen: Me omassa tyOssdmme pyritddn olemaan hyvin
tarkkoja siind, ettdi me annamme tuomioistuimille sen tehtdvén ja roolin, miké niille
perustuslain mukaan kuuluu, eli ettd me emme puutu itsendisten tuomioistuimien
ratkaisutoimintaan ja sithen kohdistuu laillisuusvalvonnallisia toimenpiteitd ainoastaan
silloin, kun lakia on ilmiselvasti rikottu tai harkintavalta on ylitetty. Meilld ajatus on se,
ettd tuomioistuinlaitos korjaa omat virheensd, eli muutoksenhakujérjestelma on sité varten,
ettd kardjdoikeuksien tuomiosta valitetaan hovioikeuteen ja sitten mahdollisesti myos
korkeimpaan oikeuteen, ja se on se tyypillinen tapa korjata mahdollisia virheitd, joita
tuomioistuinprosessissa tapahtuu. Mutta nuo Tenojoen kalastukseen liittyvat kysymykset
ovat todella vaikeita, tunnustan sen. Me olemme olleet niiden kanssa tekemisissd sekéi
kanteluasioiden ettd sitten valtioneuvoston valvonnan yhteydessd. Se on ehki
malliesimerkki siitd, millaisia ongelmia ilmastonmuutos meilld aiheuttaa, koska meidén
pitdé silloin ikdén kuin vield lisétekijoitd pyrkid yhteensovittamaan niin, ettd eri ryhmien
intressit tulevat parhaiten turvatuiksi. [Puhemies koputtaa] Teidén viittauksenne siité, ettd
tdma ei ole yksinkertainen kysymys, on todella oikea, ja olen siitd samaa mieltd. Sekin on
semmoinen asia, jota laillisuusvalvonnassa pyritdén seuraamaan. — Uskoisin, ettd olen
vastannut edustajien kysymyksiin.
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Keskustelu péattyi.

Asia ldhetettiin perustuslakivaliokuntaan, jolle muut erikoisvaliokunnat voivat antaa
lausunnon viimeistién 5.12.2025.

4. Pohjoismaiden neuvoston Suomen valtuuskunnan toimintakertomus 2024
Kertomus K 2/2025 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Jussi Halla-aho: Léhetekeskustelua varten esitellddn péivéjarjestyksen 4. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn ulkoasiainvaliokuntaan.

Keskusteluun varataan tissd vaiheessa enintdidn 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei téssi
ajassa chditd kdydd loppuun, asian késittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jilkeen. — Valtuuskunnan puheenjohtaja, edustaja Véayrynen, olkaa hyva.

Keskustelu

17.42 Ville Vayrynen kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Elimme aikaa, jota
leimaavat haasteet ja epdvarmuus. Sota Euroopassa, geopoliittiset jdnnitteet, demokratiaan
kohdistuvat uhat, ilmastonmuutos ja taloudellinen epdvarmuus koskettavat meité kaikkia.
Haastavissa olosuhteissa ldheisten naapureiden ja ystévien merkitys korostuu. Pohjoismaat
ovat Suomen térkein seki ldhin viiteryhma4, ja pohjoismaisen yhteistyon merkitys on viime
vuosina noussut entistéd tdrkedmmaéksi. Yhteisten arvojen, vahvan luottamuksen ja tiiviin
vuoropuhelun ansiosta pystymme yhdessd vastaamaan paremmin aikamme haasteisiin.
Tasavallan presidentti Alexander Stubb nosti esiin tirkedn ndkokulman puhuessaan
Pohjoismaiden neuvoston teemaistunnossa eduskunnassa tédni kevaiand. Hian korosti, ettd
pohjoismainen luottamus ja hyvinvointivaltion perusta yhteisine arvoineen ovat nyt
tarkedmpid kuin koskaan. Demokratia, oikeusvaltio, ihmisoikeudet, sukupuolten vélinen
tasa-arvo, yhdenvertaisuus ja kestdvyys eivit kuitenkaan ole itsestddnselvyyksid. Niitd on
suojeltava aktiivisesti, ja sen puolesta teemme tyotd myds Pohjoismaiden neuvoston
Suomen valtuuskunnassa.

Kasittelyssémme tdnddn on siis Pohjoismaiden neuvoston Suomen valtuuskunnan
vuoden 2024 toimintakertomus. Olen saanut ilon luotsata valtuuskuntaa puheenjohtajan
ominaisuudessa viime syyskuusta ldhtien. Valtuuskunnan tydskentely on ollut osaavaa,
motivoitunutta, keskustelevaa ja hyvdhenkistd — siitd suuri kiitos niin valtuuskunnan
jasenille kuin virkakunnallekin. Suomen valtuuskunta on osallistunut aktiivisesti
neuvoston puheenjohtajiston, valiokuntien ja istuntojen tydskentelyyn. Valtuuskunnan
jdsenet ovat tehneet aloitteita ja kirjallisia kysymyksid vaikuttaakseen neuvoston kautta
hallitusten toimintaan. Lisdksi valtuuskuntamme on kansallisella tasolla kéynyt
vuoropuhelua useiden ministerien kanssa ajankohtaisista pohjoismaisista kysymyksisté.

Pohjoismaiden vilisten rajaesteiden purkaminen oli myds viime vuonna konkreettinen
ja keskeinen osa Suomen valtuuskunnan tyoti. On tirkeédd, ettd Pohjoismaiden neuvosto
pitdd rajaestekysymykset nakyvisti esilld poliittisessa keskustelussa ja viestii timin myds
hallitusten suuntaan. Viime vuonna huolta aiheutti kuitenkin Pohjoismaiden
ministerineuvoston paatos rajaestetydn uudelleenjérjestelystd. Padtokselld oli valitettavasti
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kielteisid vaikutuksia etenkin Suomen kansalliseen rajaestetyon malliin, joka on jo
vuosikausia ollut toimiva ja tarkoituksenmukainen. Valtuuskunta pitdd térkednd, ettd
Suomen hyviksi havaittu kansallinen malli voidaan tavalla tai toisella sdilyttdd osana
tulevaa yhteistyota.

Viime vuosina on keskusteltu paljon pohjoismaisen yhteistydn jalkauttamisesta ja
kytkennidstd kansallisiin parlamentteihin. Tdmai siséltyy myos Ruotsin kuluvan vuoden
puheenjohtajuusohjelmaan. Entistd tiiviimpi yhteistyd ja vuoropuhelu eduskunnan
valiokuntien kanssa on tdmin suhteen ratkaisevaa. Pohjoismainen yhteistyd ei ole
irrallinen osa ulkopolitiikkaa tai yksittdisten edustajien tehtdva. Sen tulisi heijastua laajasti
kansalliseen poliittiseen keskusteluun ja lainsédddéntdtyohon. Haluankin esittéa erdénlaisen
haasteen, jossa eri valiokunnat sekd myds ne kansanedustajat, jotka eivdt kuulu
Pohjoismaiden neuvoston Suomen valtuuskuntaan, ottaisivat aktiivisen roolin
pohjoismaisten kysymysten késittelyssd. Meilld kaikilla on vastuu siitd, ettd pohjoismainen
yhteisty0 ei jdd juhlapuheisiin vaan nikyy myos osana eduskunnan arkityota.

Arvoisa puhemies! Viime vuonna Pohjoismaiden neuvoston puheenjohtajana toimi
Islanti, jonka puheenjohtajuuskauden ytimessé olivat arktisen alueen rauha ja turvallisuus.
Tavoitteena oli ehkdistd sotilaallisia jannitteitd ja edistdd rauhanomaista yhteistyoté
kansainviélisilld areenoilla. Islannin puheenjohtajuusvuoden aikana painotettiin myos
arktisen alueen hyvinvointia ja tulevaisuutta, informaatiovaikuttamisen torjuntaa seké
ympéristo- ja ilmastokysymyksid. Neuvoston teemaistunto pidettiin ensimmaéistd kertaa
Férsaarilla. Islannin puheenjohtajuusvuoden teemoja mukaillen keskustelun ytimessd
olivat turvallisuus, rauha ja varautuminen Pohjois-Atlantilla sekd pohjoismaisen ja
kansainvélisen yhteistyon merkitys muuttuneessa turvallisuustilanteessa. Esilld olivat
my0s Suomen ja Ruotsin Nato-jdsenyyksien vaikutukset puolustusyhteisty6hon sekd
arktisen alueen geopoliittinen asema.

Ulko-, turvallisuus- ja puolustuspolitiikka ovat olleet jo pitkddn keskeisessd roolissa
Pohjoismaiden neuvoston tydssd. On tdrkedd varmistaa, ettd hallitustenvélinen yhteistyo
ndilld alueilla pohjautuu myds vahvaan parlamentaariseen tukeen. Juuri téssd
Pohjoismaiden neuvostolla on luonteva ja térked rooli foorumina, jossa Pohjolan
kansanedustajat voivat kdydd avointa sekd rakentavaa keskustelua Pohjolan yhteisesti
turvallisuudesta ja puolustuksesta.

Islannin puheenjohtajuuskaudella arktisen alueen ohella Pohjoismaiden neuvoston
ulkopoliittista agendaa on tindkin vuonna vahvasti midrittinyt Vendjan hyokkiyssota
Ukrainassa. Neuvosto on tuominnut hydkkéyksen jyrkésti ja ilmaissut vahvan tukensa
Ukrainalle. Kaikki yhteydet Venijén ja Valko-Venédjédn hallintoihin on jdddytetty, samalla
tukien nédiden maiden demokraattisia oppositiovoimia. Tdmé painotus nékyi lokakuussa
Reykjavikissa jirjestetyssd neuvoston tdysistunnossa, jossa puhujina kuultiin Ukrainan
presidentti Volodymyr Zelenskyid ja Valko-Vendjin demokratialiikkeen johtajaa
Svjatlana Tsih’anouskajaa. Presidentti Zelenskyi kiitti Pohjoismaita tuesta Ukrainalle ja
vetosi solidaarisuuden jatkamisen puolesta. Hin toi puheessaan esiin tirkeén viestin:
Pohjoismaiden kunnioitus vapautta kohtaan kumpuaa siitd, ettd mailla on ollut
mahdollisuus eldd pitkdén rauhan ja vapauden oloissa. Myds Ukrainalla on oikeus
vapauteensa. Zelenskyin mukaan nyt onkin aika vahvistaa entisestddn Ukrainan,
Pohjoismaiden ja muiden ldansimaiden vélistd yhteistyotd. Svjatlana Tsih’anouskaja kiitti
Pohjoismaita tuesta Valko-Vendjin demokratialiikkeelle ja vetosi solidaarisuuden
jatkumisen puolesta. Hén painotti tarvetta ottaa valkovenédldiset mukaan NBS§-
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yhteistyohon sekd korosti koulutuksen ja median merkitystd vapaan ja demokraattisen
tulevaisuuden rakentamisessa.

Pohjoismaiden neuvoston Suomen valtuuskunnan ty6té leimasi viime vuonna vahvasti
Helsingin sopimuksen péivittdiminen. Vuonna 1962 solmittu sopimus on pohjoismaisen
yhteistyon oikeudellinen perusta. Muuttunut turvallisuustilanne sekd Suomen ja Ruotsin
Nato-jdsenyys alleviivaavat sopimuksen péivitystarvetta. Paivitystyd kdynnistyi vuonna
2023 neuvoston asettaman tyoryhmén toimesta. Tyoryhmén raportti valmistui huhtikuussa
jarjestettyyn teemaistuntoon, ja suositus Helsingin sopimuksen piivittdmisesta
hyvéksyttiin yksimielisesti Reykjavikin tdysistunnossa. Suositus on nyt siirtynyt
Pohjoismaiden hallitusten kisiteltédviksi. Neuvoston tavoitteena on péivittdd Helsingin
sopimusta siséllyttdimilld sithen uusia artikloita muun muassa puolustus- ja
turvallisuuspolitiikasta, siviiliturvallisuudesta, varautumisesta sekd
yhteiskuntaturvallisuudesta. Myd6s ilmastokysymykset, rajaesteet sekéd lasten ja nuorten
asema tulee huomioida paremmin sopimuksessa. Liséksi sopimustekstissd ehdotetaan
pohjoismaisten arvojen, kuten demokratian ja ihmisoikeuksien, vahvistamista.

Péivitystyd herdtti keskustelua erityisesti Ahvenanmaan, Férsaarten ja Gronlannin
asemasta neuvostossa, sen puheenjohtajistossa sekd laajemminkin pohjoismaisessa
yhteisty0ssd. Suomen valtuuskunta on suhtautunut myonteisesti itsehallintoalueiden
osallistumismahdollisuuksiin ja pitdnyt tirkedni tasavertaisuuden edistdmistd. Samalla
olemme korostaneet oikeudellisen viitekehyksen antamia raameja suhteessa jasenmaiden
perustuslakeihin. Valtuuskunta pitié tirkednd, ettd prosessi jatkuu rakentavassa hengessi
ja ettd pdivitetty sopimus vahvistaa pohjoismaista yhteistyotd myos tulevaisuudessa.

Arvoisa puhemies! Lopuksi lyhyt katsaus tulevaan. Suomen kannalta kdynnissd on
poikkeuksellisen merkittdvd ajanjakso pohjoismaisessa yhteistyossd. Ténd vuonna
johdamme Pohjoismaista ministerineuvostoa, ja vuonna 2026 siirrymme puheenjohtajaksi
Pohjoismaiden neuvostossa. Kaksi perdkkdistd puheenjohtajuutta tarjoavat meille
ainutlaatuisen mahdollisuuden vaikuttaa yhteiseen pohjoismaiseen suuntaan ja samalla
vahvistaa siti.

Tuleva puheenjohtajuusvuosi edellyttdd valtuuskunnan jaseniltd ja eduskunnalta
merkittdvdd panosta. Kiitdnkin jo tdssd vaiheessa valtuuskunnan jisenid seké
kansainvélisen osaston virkakuntaa puheenjohtajuusvuoden eteen tdssd vaiheessa tehdysté
tyOstd. Samalla toistan edelld esittdmaéni toiveen: kutsun myos ne kansanedustajat, jotka
eivit kuulu Pohjoismaiden neuvoston Suomen valtuuskuntaan, vahvistamaan osaltaan
pohjoismaista yhteistyotd. Tehdddn tima yhteisty6 nakyviksi, ei ainoastaan sanoissa vaan
my0s konkreettisessa tydssd eduskunnan valiokunnissa sekd kaikissa kansainvélisissé
tehtivissa, joissa meilld on mahdollisuus vaikuttaa. Tdimén suhteen meneillddn on kahden
vuoden erinomainen etsikkoaika. Se kannattaa hyodyntéd tdysiméaréisesti. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.

17.51 Juha Hinninen kok: Arvoisa herra puhemies! Pohjoismaat ovat meille
suomalaisille enemmén kuin vain maantieteellisid naapureita. Ne ovat tiivis osa arjen
turvallisuutta, demokraattista vakautta ja merkittdvad kansainvilistd yhteistyon kenttéa.
Pohjoismaiden neuvoston Suomen valtuuskunnan toimintakertomus vuodelta 2024
osoittaa, etti tdméa yhteistyd on nyt tirkedmpad kuin koskaan.
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Arvoisa puhemies! Kertomusvuoden keskiossd on ollut turvallisuus. Valtuuskuntamme
osallistui vuoden mittaan moniin kokouksiin, joissa painopiste oli erityisesti
kokonaisturvallisuudessa, varautumisessa ja puolustusyhteistydssd. Toiminnassa korostui
my0s Suomen ja Ruotsin Nato-jisenyyden myotd entisestdéin syventynyt yhteistyo. On
meiddn tehtdivimme yhdessd pitdd arktisen alueen turvallisuutta vahvasti esilld
jatkossakin. Pohjoinen Suomi on osa téitd kokonaisuutta. Meidén huoltovarmuutemme,
litkenneverkkomme ja yhteiskunnan toimintavarmuus liittyvét olennaisesti pohjoismaisiin
ratkaisuihin.

Suomi on ollut aktiivinen edistimddn esimerkiksi huoltovarmuusverkoston
perustamista ja yhteisen turvallisuus- ja puolustuskomitean luomista. Valtuuskunnan
kédymissd keskusteluissa ovat lisdksi korostuneet jengirikollisuuden torjunta,
varautumisyhteistyo seka lasten ja nuorten aseman vahvistaminen. Ndin kuuluu ollakin.

Arvoisa puhemies! Pohjoismainen yhteisty0 ei kuitenkaan rajoitu vain turvallisuuteen.
Se ulottuu kulttuuriin, koulutukseen, ilmastoasioihin ja sosiaaliseen kestédvyyteen. Téssé
ajassa on tdrkedmpéa kuin koskaan aiemmin tuoda esiin Pohjolan yhtendisyys. Se tehddan
panostamalla yhteisiin asioihin, vahvistamalla pohjoismaisia liikkenneyhteyksié. Erityisesti
pohjoisessa vahvistamme koko alueen turvallisuutta ja elinvoimaa. Meilld on
mahdollisuus rakentaa tulevaisuuden Pohjolaa, jossa turvallisuus, yhteinen arvopohja ja
kestéva kehitys kulkevat kési kddessd. Suomen on néytettivé esimerkkié tdssé tyOssa.

Arvoisa herra puhemies! Pohjoismaiden neuvosto ei ole vain muodollinen areena, vaan
se on konkreettinen vdyld edistdd suomalaisille térkeitd tavoitteita. Suomen 4éni on
kuuluva myos tulevaisuudessa. Sen pitdd myds olla vastuullinen ja rakentava. Yhteistyo
vahvistaa sekd meiddn omaa turvallisuuttamme ettd koko alueen vakautta. Kiitin
Pohjoismaiden neuvoston Suomen valtuuskuntaa hyvin tehdysté tyosté: kiitos, tdstd on
hyvé jatkaa. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Berg, olkaa hyva.

17.55 Kim Berg sd: Arade talman! Verksamhetsberittelsen for Finlands delegation i
Nordiska rddet visar att det nordiska samarbetet ar fortsatt véldigt relevant och att det
samtidigt star infor viktiga vdgval. Uppdateringen av Helsingforsavtalet &r ett tydligt
exempel. Det finns en bred insikt om att avtalet battre behdver spegla dagens verklighet: ett
fordndrat sdkerhetslige och vixande behov av samordning inom totalforsvar och
beredskap.

Samtidigt vécker processen viktiga fragor. Sjélvstyrelseomradenas stéllning 1 ett
uppdaterat avtal maste hanteras med respekt for olika réttsliga ramar. Jag tror vi kan hitta
en bra 16sning som samlar och stérker den nordiska rosten.

Det &r ocksé glddjande att se att det finns en stark nordisk betoning i vart lands forsvars-
och utrikespolitik. Transportfragorna &r ett annat omrade dér behovet av gemensamt
tankande véxer. Diskussionen i Torshavn visade att det finns ett tryck fran flera hall att ga
fran nationella strategier till mera nordisk samordning, sérskilt nir det géller gron
omstdllning och infrastruktur kopplat till totalforsvaret.

Arvoisa puhemies! Haluan nostaa esiin erityisesti pohjoismaisen yhteistyon historiallisen

ja tirkeimmén tehtdvén, rajaesteiden poistamisen. Meiddn on tehtdvd helpommaksi
opiskelu, tyonteko ja yritysten perustaminen Pohjolassa. Tyd erilaisten rajaesteiden
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poistamiseksi jatkuu, ja téllaisena pédivénd on syytd myds kunnioittaa ja muistaa suurta
Pohjolan ystévid, Kimmo Sasia, joka tydskenteli loppuun asti sen eteen, ettd Pohjolasta
tulisi maailman integroitunein alue. Meidén tehtivimme on jatkaa titd arvokasta Kimmo
Sasin tekemai tyota.

Suomen valtuuskunnassa olemme seuranneet Pohjoismaiden neuvoston suositusten
toteutumista muun muassa keskusteluissa paédministerin ja eri ministereiden kanssa siitd,
miten voimme jatkossa helpottaa rajojen yli liikkkuvien ihmisten arkea. Useat meistd ovat
my0s jattaneet kirjallisia kysymyksid eduskunnassa nididen asioiden edistdmiseksi. Meidan
tulee jatkossa kuitenkin kantaa entistd paremmin yhteinen vastuumme neuvoston
suositusten jalkauttamiseksi myods eduskunnassa, jotta suositukset eivdt jdd ainoastaan
juhlapuheiksi arkistoon.

Arvoisa puhemies! Vuonna 25 Suomi ja Ahvenanmaa toimivat Pohjoismaiden
ministerineuvoston  puheenjohtajina. Ohjelman painopisteind ovat yhteiskunnan
turvallisuuden vahvistaminen, varautuminen sekd lasten ja nuorten osallisuus —
painotuksia, joita voisimme hyvin viedd mukanamme myds Suomen Pohjoismaiden
neuvoston puheenjohtajakaudelle vuodelle 26, jota olemme parhaillaan valmistelemassa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Anna-Kristiina Mikkonen, olkaa hyva.

17.58 Anna-Kristiina Mikkonen sd: Arvoisa puhemies! Pohjoismaisen yhteistyon
merkitys ja entisestddn tiivistyvd yhteistyd ovat korostuneet viimeisind vuosina.
Pohjoismaiden yhdessd hyviksymd visio Pohjolasta maailman kestdvimpinid ja
integroituneimpana alueena vuoteen 2030 mennessd ohjaa tyGtd eteenpdin. Suomen
agenda pohjoismaisessa yhteistyossd korostaa kokonaisturvallisuusajattelua seké
huoltovarmuus- ja varautumisyhteistyon merkitystd. Pohjoismaiden kriisinkestdvyytti
tulee vahvistaa sekd edistdd laaja-alaista varautumista erilaisiin siviilikriiseihin ja
hybridiuhkiin. Liikenneinfrastruktuurin yhteiskehittdmisti seké rajat ylittavén liikkkumisen
fyysisid ja aineettomia esteitd pohditaan aktiivisesti joka kokouksessa.

Rajaestetyd0 on keskeinen osa Pohjoismaista yhteistyotd. Rajaestetyotd tehddédn
rajaestetydryhméssd, joka kokoaa edustajat kaikista jdsenmaista ja valiokunnista.
Tehtivind on edistdd yhteistyOssd yksityishenkildiden ja yritysten vapaata liikkuvuutta
Pohjoismaissa. Rajaestetyon toimintamalli niin Suomessa kuin yhteispohjoismaisesti on
nimeddn mydten uudistumassa, ja muun muassa ennen julkisen rajaestetietokannan
paivittdminen on tiysin lopetettu. Rajaestetyd keskittyy Pohjoismaiden véliseen vapaaseen
lilkkkuvuuteen ja rajaesteiden ennaltachkdisyyn muun muassa EU-direktiivien
toimeenpanon yhteydessd, maiden véliseen viestorekisteritietojen vaihtoon ja
ammattipitevyyksien tunnustamiseen.

Arvoisa puhemies! Muuttuneen maailmantilanteen johdosta pohjoismainen yhteisty6 on
saanut uusia ulottuvuuksia, silld ennen turvallisuuspolitiikkaan liittyvét asiat olivat
kiellettyjen puheenaiheiden listalla. Pohjoismaiden neuvoston viime vuoden jokaisen
istunnon teemat liippasivat turvallisuutta ja varautumista. Reykjavikin istunnossa oli
merkittdvd kansainvélispoliittinen ulottuvuus, kun vieraspuhujina toimivat Ukrainan
presidentti Volodymyr Zelenskyi ja Valko-Venijén demokratialiikkeen johtaja Svjatlana
Tsih’anouskaja. Valko-Vendjéan demokratialiikkeen ja yhdistyneen siirtyméhallituksen
johtaja Tsih’anouskaja kiitti Pohjoismaiden antamasta tuesta Ukrainalle ja totesi Valko-
Venijin tarvitsevan Pohjoismaiden solidaarisuutta saadakseen maansa takaisin Euroopan
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tielle. Presidentti Zelenskyin puhe Ukrainan pakkosiirretyisté lapsista ja sodan kauhuista
oli riipaisevaa kuultavaa. Ylipdatdan Zelenskyin ldsnéolo Reykjavikin istunnossa séhkoisti
koko kokouksen. Islannin uuden ja &irimmaéisen ldhestyttivdn presidentin Halla
Tomasdottirin tapaaminen ja keskustelu jéivit ikuisiksi ajoiksi mieleen.

Maailman muuttuneessa turvallisuustilanteessa, Suomen ja Ruotsin Nato-jdsenyyksien
vaikutuksesta puolustusyhteistyohdén sekd Pohjois-Atlantin ja arktisen alueen
geopoliittisen aseman entisestddn korostuessa Pohjoismaiden neuvoston ja Suomen
valtuuskunnan ty6td leimasi viime vuonna pitkdlti keskustelu Helsingin sopimuksen
péivittdmisestd. Sopimuksen paivittdmistd pidetdédn valttimattoméana, jotta pohjoismainen
yhteistyd pysyisi ajan tasalla ja heijastaisi pohjoismaisten yhteiskuntien ja yhteistyon
kehitystd. Keskeisend tavoitteena on, ettd Helsingin sopimukseen sisdllytettiisiin sellaisia
nykyisid yhteistyodaloja, joita ei sopimuksessa ole huomioitu: erityisesti turvallisuus- ja
puolustuspolitiikka, siviiliturvallisuus, varautuminen ja yhteiskuntaturvallisuus. Helsingin
sopimuksessa mainitaan oikeudellinen, sivistyksellinen, sosiaalinen ja taloudellinen ala
sekd litkenne- ja ymparistonsuojelukysymykset, mutta sopimuksen sisélto ei kaikilta osin
vastaa muuttunutta maailmantilannetta muun muassa Suomen ja Ruotsin Nato-
jdsenyyksien osalta. Onhan timi pohjoismaisen yhteistyon perustuslaki solmittu jo vuonna
1962, ja sitd on paivitetty viimeksi Ruotsin ja Suomen EU-jdsenyyksilld. Talld hetkelld
eridgvit ndkemykset koskevat kolmen pohjoismaisen itsehallintoalueen, Ahvenanmaan,
Férsaarten ja Gronlannin, asemaa Helsingin sopimuksessa ja pohjoismaisessa
yhteistydssd. Gronlannin kysymys toki muutenkin on nyt maailmanpolitiikan keskidssa.

Arvoisa puhemies! Suomen valtuuskunta on hyvin aktiivinen, ja jokaisessa kokouksessa
kdymme vuoropuhelua Suomen ministereiden kanssa ajankohtaisista pohjoismaisista
kysymyksistd. Kirjallisia kysymyksid olemme tehneet esimerkiksi koskien lddkkeiden
merkintdd, oikeutta tyottdomyyskorvaukseen lomautuksen tai irtisanomisen jilkeen,
oikeutta omaishoitorahaan, oikeutta virkavapaaseen poliittisen luottamustehtdvin
hoitamiseksi, farsaarelaisten ajokorttien tunnustamista, pohjoismaista
sosiaalipalvelusopimusta, rajojen yli tapahtuvia arvokuljetuksia sekd rajaesteiden
ennaltachkiisevad tyotd. Lisdksi yksittdiset kansanedustajat ovat osoittaneet kysymyksié
hallituksille tai Pohjoismaiden ministerineuvostolle. Allekirjoittanut esitti kirjallisen
kysymyksen tyontekijoiden oikeuksien toteutumisesta Pohjoismaissa. Kysymys oli
suunnattu Tanskan, Ruotsin, Norjan ja Islannin hallituksille. Siind tiedusteltiin muun
muassa toimenpiteistd, joita hallitus tekee pohjoismaisen tydmarkkinayhteistydn
tiivistimiseksi ja tydmarkkinoiden rajaesteiden poistamiseksi.

Pohjoismaiden alueellinen yhteistyd on uniikki jérjestelmi, joskin yhteistyotd tulisi
tiivistdd entisestdén puolustuksen osalta. Pohjoismaat ovat samalla Ukrainan suurimpia
tukijoita ja toimivat esimerkkind muille, silldi uhka tddlld on yhd todellisempi.
Pohjoismaisen yhteistyon malli korostuu entisestddn, ja toimitaan toteuttaen visiota
”Pohjolasta maailman kestévin ja integroitunein alue vuoteen 2030 mennessé”.

Arade talman! Det nordiska regionala samarbetet &r ett unikt system dven om samarbetet
bor intensifieras ytterligare inom forsvarsomréadet. De nordiska ldnderna &r ocksa Ukrainas
storsta anhdngare och fungerar som ett exempel for andra, eftersom hotet hér blir alltmer
verkligt. Den nordiska samarbetsmodellen betonas ytterligare och vi kommer att agera for
att forverkliga visionen. Norden ska vara vérldens mest héllbara och integrerade region ar
2030. — Tack.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Téssd vaiheessa on tdhén asiaan varattu aika
kéytetty ja jatkamme tétd myShemmin, eli keskustelu ja asian késittely keskeytetéén. Asian
késittelya jatketaan tdssd istunnossa muiden asiakohtien jélkeen. [Pinja Perholehto: Tama
ei siis ollut puolta tuntia, koska se edellinen oli yli 40 minuuttia! — Eduskunnasta:
Mennéén niin kuin puhemies sanoo!] — Meille on varattu puoli tuntia ja puoli tuntia, ja
tamé keskustelu alkoi saamani tiedon mukaan puoli tuntia sitten, itse asiassa véhén reilu
puoli tuntia sitten. — Anteeksi, nyt miné kuulin véarin tisséd varhemmin. Nyt peruutetaan,
koska sain hetki sitten védrdn ymmarryksen siiti kellonajasta. Ymmarsin, etté se oli 17.30.
Otetaan vield riippuen siitd, mitké teiddn puheenvuorojenne pituudet ovat. Eli palataan
aiempaan késittelyyn ja jatketaan tdtd keskustelua ja pyyhitdédn pois se, mitd tdssa vélissa
sanoin. Muutama puheenvuoro ehka vield ehditdan. — Edustaja Perholehto, olkaa hyva.

18.07 Pinja Perholehto sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Pohjoismaat ovat Suomen
lahin yhteistyokumppani ja viiteryhmi kansainvélisessd yhteistydssd, vaikka valilla
tuntuu, ettd nimenomaan tidma Pohjola on hieman vidheksytty alue. Viime vuosina
yhteistyotd sekd neuvoston ettd valtuuskunnan kautta ovat ohjanneet hyvin vahvasti
geopolitiikan liikkkuvat mannerlaatat, mika ei varmasti ole kovin suuri ihme. Samalla pidin
kuitenkin valtavan tidrkednd muistuttaa, ettei Pohjoismaiden vahvuus ole koskaan
rajoittunut pelkédstdéin puolustuskykyyn, vaan ennen muuta meiddn ikédn kuin
supervoimamme on ollut sellainen yhteiskuntamalli, joka pitdd huolen ihmisisti ja pitdé
huolen ymparistostd, puolustaa demokratiaa, kunnioittaa ihmisoikeuksia, rakentaa
luottamusta, vaalii sivistysté ja niin edelleen.

Niitd asioita pohdin aika paljon myds viime vuonna neuvoston tdysistunnossa
Reykjavikissa. Sielld 1dsnd olivat Ukrainan presidentti Volodymyr Zelenskyi ja Valko-
Vendjin demokratialiikkeen johtaja Tsih’anouskaja. Ukrainan tilanteen tiedétte varmasti
kaikki tdssé salissa, ja varmasti senkin, mitd me voisimme sekd Suomena ettd Pohjolana ja
esimerkiksi Euroopan unionissa enemmaénkin tehda.

Mutta Valko-Vendjadkin voisi pohjoismaisella yhteistyolld varmasti tukea, ja olen kylla
Suomen valtuuskunnan puolesta ollut hyvin iloinen, ettd meilld timéa on poikkipoliittisesti
jaettua ajattelua. Nimittdin olen itsekin pitényt esillé sité, ettd kansalaisyhteiskunnan tila
kaventuu ympéri maailmaa. Erityisesti esimerkiksi juuri Valko-Venijd on téstd hyvin
kouriintuntuva esimerkki, silléd sekd maan sisdlld ettd maanpaossa toimivat riippumattomat
kansalaisjérjestot ja aktivistit ovat sielld hyvin ahtaalla.

Yksi keino heidin tukemisekseen on ollut Students at Risk -ohjelma. Norjassahan sen
kautta on myonnetty stipendejé tietddkseni ainakin noin 150 opiskelija-aktivistille, ja sen
tarkeys, ettd Pohjoismaat jatkossakin pitéisivit esilld timéntyyppisié aloitteita, on valtavan
suuri. Meilld on aidosti todella hyvd mahdollisuus tukea vainottuja opiskelijoita, auttaa
heitd, auttaa kansalaisyhteiskuntia. Se on kylld kysymys, josta toivon, ettd Suomen
valtuuskunta jatkossakin pitdd sitd esilld. Ministerineuvosto voisi edelleen arvioida
uudelleen — ja olisi hyvéd syykin arvioida — nimenomaan titd ohjelmaa, kéyttia sitd
esikuvana ja katsoa, olisiko meidédn mahdollista laajentaa titd, saada tdllainen vastaava
koko Pohjolaan, koska yksimielisyyttd tdstd ei ole vield saatu. Téstd on keskusteltu
Pohjoismaiden neuvoston kokouksissa, jonkin verran my0s valiokunnissa, ja ehké vield
jaksan wuskoa siihen, ettdi kun me suomalaiset vahvasti jatkamme vaikuttamista
valtuuskuntana, niin jonakin paivana timikin muutos saadaan sitten vield aikaan.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Elikkd nyt on tuo puoli tuntia tullut sitten téyteen,
eli keskustelu ja asian késittely keskeytetdén ja asian késittelyd jatketaan téssé istunnossa
muiden asiakohtien jidlkeen. — Pahoittelut, ettd en tiennyt, ettd edellinen asiakohta oli
mennyt hieman pitkéksi.

Asian késittely keskeytettiin kello 18.10.

Asian kisittelyé jatkettiin kello 20.43.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Nyt jatketaan aiemmin tissé tdysistunnossa
keskeytetyn asiakohdan 4 kisittelyd. — Keskustelu jatkuu. Edustaja Kokko poissa,
edustaja Mikkonen, Anna-Kristiina, poissa.

Keskustelu pééttyi.
Asia ldhetettiin ulkoasiainvaliokuntaan.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tyoriitojen sovittelusta ja erdiden
tyotaistelutoimenpiteiden edellytyksisti annetun lain ja tydaikalain 2 ja 19 §:n
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 14/2025 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 4/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmdiseen Kkésittelyyn esitellddn
paivdjarjestyksen 5. asia. Késittelyn pohjana on tydeldméd- ja tasa-arvovaliokunnan
mietintd TyVM 4/2025 vp. Nyt paitetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Yleiskeskustelu
alkaa. Esittelypuheenvuoro, edustaja Lyly, olkaa hyva.

Keskustelu

18.10 Lauri Lyly sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esitys
eduskunnalle 14/2025 laeiksi tyoriitojen sovittelusta ja erdiden tyotaistelutoimenpiteiden
edellytyksistd annetun lain ja tyOaikalain 2 ja 19 §:n muuttamisesta.

Esittelen nyt tydeldmd- ja tasa-arvovaliokunnan mietinnén 4/2025 ndin
varapuheenjohtajana puheenjohtajan ollessa estyneend. Hallituksen esitys eduskunnalle
laiksi tyoriitojen sovittelusta ja erdiden tyotaistelutoimenpiteiden edellytyksistd annetun
lain ja tyOaikalain 2 ja 19 §:n muuttamisesta on kyseessd. Tyoriitalaissa ehdotetaan
sdddettaviksi palkansaajien yhdistyksen velvollisuudesta huolehtia tyotaistelua
toimeenpannessaan tyotaistelun rajauksella tai suojelutyolld erdiden vélttiméattdmien
toimintojen turvaamisesta tyotaistelun aikana. Ty®0riitalakiin ehdotetaan myd6s sddnnoksia
tyOnantajan kéytettdvissd olevista oikeussuojakeinoista huolehtimisvelvollisuuden
vastaisen tyotaistelun kieltdmiseksi.
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Lisdksi tyOaikalakiin ehdotetaan uutta sddnndstd hétityostd tyotaistelun aikana.
Esityksen tarkoituksena on varmistaa suojelutyon jérjestiminen tyotaisteluiden aikana.
Osapuolten on jatkossakin ensisijaisesti neuvoteltava ja pyrittivé sopimaan tydtaistelun
aikana tarvittavasta suojelutyostd. Mikéli sopimukseen ei kuitenkaan pédstd, on
tyontekijoiden yhdistysten uuden lainsddddnnén nojalla huolehdittava siitd, ettei
tyotaistelulla vaaranneta esimerkiksi ihmisten terveyttd, henked, ympéaristod, kansallista
turvallisuutta tai muita esityksessd mainittuja yhteiskunnan kriittisid toimintoja.
Kaytdnndsséd tdma tarkoittaa sitd, ettd tyontekijoiden yhdistysten on rajattava kokonaan
tyotaistelun ulkopuolelle tietyt tehtdvit tai toiminnot taikka vaihtoehtoisesti annettava
riittdvasti suojelutyota.

Jos tyontekijoiden yhdistys ei noudata sille asetettua huolehtimisvelvollisuutta,
tyonantajalla on kriittisten toimintojen turvaamiseksi oikeus hakea ty6taistelun kieltdmisti
viéliaikaisesti tai kokonaan. Viimesijaisena keinona tyOnantaja voi kéyttdd hétdtyota
kriittisten toimintojen turvaamiseksi. Hétityon teettdmisessd on kyse pakkotilaa
lahentyvéstd tilanteesta, jossa tydtaisteluoikeuteen puuttuminen tydnantajan paitokselld
on vilttimitontd vakavien vahinkoseuraamusten valttdmiseksi.

Valiokunta on tehnyt joitain muutoksia suhteessa hallituksen esitykseen. Muutokset
liittyvit padosin perustuslakivaliokunnan lausunnossa esitettyihin huomioihin. Valiokunta
on muuttanut neuvotteluvelvoitetta koskevaa sdénnostod siten, ettd siitd kiy selkedimmin
ilmi suojelutydsté neuvottelemisen ensisijaisuus ja velvoittavuus. Valiokunta on muuttanut
tyotaistelun véliaikaista kieltoa koskevaa sdénnostd siten, ettd tyOtuomioistuimen on
rajattava viliaikainen kielto koskemaan vain sellaisia tyotaistelun piirissd olevia
toimintoja, joiden hoitamista on pidettivd vélttdmattdoménd vahinkoseuraamusten
estdmiseksi. Valiokunta on tehnyt vastaavan muutoksen myds tydtaistelun kieltdmisté
koskevaan sddnnokseen. Lisdksi valiokunta on perustuslakivaliokunnan lausunnon
pohjalta tdsmentényt luetelmaa tyotaistelun aikana suojattavista vélttdméattomista
toiminnoista. Valiokunta on mietinndn perusteluissa myos tdsmentényt hétatyoté koskevaa
sddntelyd muun muassa hétéityostd kieltdytymisen seuraamusten osalta.

Mietintd siséltdd sosiaali- ja terveysvaliokunnan lausunnon mukaisen lausuman, joka
edellyttdd, ettd valtioneuvosto seuraa muun muassa sitd, turvaako sdéntely riittévalla
tavalla potilaiden ja asiakkaiden potilas- ja asiakasturvallisuuden tydtaistelutilanteessa,
mitd mahdollisia vaikutuksia sdédntelylld on tydntekijoiden tydtaisteluoikeuteen,
toteutuvatko siédetyt huolehtimis- ja neuvotteluvelvoitteet lainsdéddédnnon edellyttamalla
tavalla seka sitd, miten hatityotd koskevia sddnnoksid on sovellettu tyGnantajan toimesta.
Lisdksi tyo- ja elinkeinoministerid seuraa séédntelyn toimivuutta yleiselld tasolla.

Tyoeldmé- ja tasa-arvovaliokunta pitdd ehdotettua sdéntelyd tarpeellisena ja
kannatettavana. Valiokunta katsoo sdéntelyn turvaavan tyomarkkinoiden vakautta ja
ennakoivuutta sekd varautumista erityistilanteisiin. Ratkaisujen etsiminen osapuolten
kesken neuvottelemalla on jatkossakin aina ensisijaista. Suomessa ei ole aikaisemmin ollut
yleislainsdddantdd suojelutyostd. Lainsddddnndn puuttuminen on tosiaan johtanut
valitettaviin tilanteisiin, joissa esimerkiksi potilasturvallisuuden varmistamiseksi on
jouduttu kiireelld sddtdmaién viliaikaista lainsdddéntdd. Tdmén vuoksi nyt ehdotettava
pysyvé lainsdddanto on tarpeellinen.

Tyoeldméd- ja  tasa-arvovaliokunta puoltaa  lakiehdotuksen  hyvéksymisté
perustuslakivaliokunnan lausunnon perusteella tehtivin muutoksin. Valiokunnan
paétosehdotus on, ettd eduskunta hyvéksyy muutettuna hallituksen esitykseen 14/2025
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sisdltyvat 1. ja 2. lakiehdotuksen, joissa on valiokunnan muutosehdotukset, ja ettd
eduskunta hyvéksyy yhden lausuman, valiokunnan lausumaechdotuksen. Paitds ei ole
yksimielinen, vaan mietintdon sisdltyy kaksi hylkdysehdotuksen sisdltdvdd vastalausetta.
— Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitokset varapuheenjohtajalle esittelystd. — Ja
sitten edustaja Hanninen.

18.17 Juha Hénninen kok: Kunnioitettu rouva puhemies! Tyoriitojen sovittelu on
keskeinen osa toimivaa tydomarkkinajérjestelmaé ja kansallista vakautta. Nyt késiteltdvani
oleva lainsédddéntduudistus vahvistaa tété jarjestelméad ja tuo kaivattua selkeyttd erityisesti
tyotaistelutilanteisiin, joissa kyse on vélttimittdmien toimintojen ja peruspalveluiden
turvaamisesta. Uudistuksen tavoitteena on, ettd sopuratkaisuja haetaan ensisijaisesti
neuvottelemalla. Kun neuvotteluteitse ei 10ydy ratkaisua, laki antaa tyOnantajalle
mahdollisuuden hakea oikeudellisia keinoja, joilla voidaan turvata yhteiskuntamme
kriittiset toiminnot, kuten potilaiden hoito, pelastustoimi, veden ja sédhkon jakelu tai
maanpuolustuksen tarpeet.

Arvoisa rouva puhemies! On tirked huomata, ettd eduskunnan késittelyssd tydelama- ja
tasa-arvovaliokunta on tehnyt mietintdon muutoksia, jotka parantavat esityksen
tasapainoa. Lisdksi valiokunnan lausumaehdotus on tervetullut ja osoittaa, ettd eduskunta
kantaa vastuuta paitsi kansalaisten turvallisuudesta myos tyOntekijoiden oikeuksien
toteuttamisesta. Eduskunta edellyttdd nyt, ettd valtioneuvosto seuraa sdintelyn toimivuutta
erityisesti potilas- ja asiakasturvallisuuden nikokulmasta. Samalla arvioidaan vaikutuksia
tyontekijoiden tyotaisteluoikeuteen eli huolehditaan siitd, ettd neuvotteluvelvoitteet
toteutuvat ja ettd hétityotd koskevia sddnnoksid ei kdytetd perusteettomasti. Tdma on oikea
linja. Néilla turvataan kriittiset palvelut mutta ei astuta tyontekijoiden oikeuksien yli.

Arvoisa puhemies! Uudistus antaa tydnantajalle keinot poikkeuksellisiin tilanteisiin
mutta vain viimesijaisina toimina silloin, kun muut keinot eivét riitd. Samalla se vahvistaa
yhteiskunnan toimintakykyd kriittisisséd tilanteissa ja antaa tydmarkkinoille lisdd
ennakoitavuutta. Tdma uudistus on tasapainoinen ja oikea-aikainen. Se ei astu vastakkain
tyontekijén ja tydnantajan oikeuksien kanssa vaan etsii ratkaisua, joka turvaa yhteisen edun
ja meiddn kaikkien turvallisen arjen. — Kiitos, arvoisa rouva puhemies.
[Vastauspuheenvuoropyyntojé]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly, vastauspuheenvuoro.

18.20 Lauri Lyly sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hallitus teki télld
esityksellddn ongelman asiasta, joka ei ole ongelma ollut tyoeldmaissé. Sielld on sovittu
suojelutyon rajoista keskenddn sopien, ja se ei ole ollut erityisesti ongelma tilld
vuosituhannella kuin kaksi kertaa, eli 25 vuoden aikana, ja ne molemmat ovat olleet
terveyssektorilla. Nyt tdimi laki on laajennettu hyvin laveaksi, ja siithen on vielé sotkettu
hétityd mukaan, joka on ennalta arvaamattomiin tilanteisiin tehty tydaikalain osio, ja nyt
se sotketaan tihédn suojelutyon yhteyteen, jonne se ei kuulu. Eli tdssi on tehty ongelma, itse
aiheutettu ongelma, joka olisi voitu hoitaa paremmilla neuvotteluvelvoitteilla ja muilla
téllaisilla asioilla, ja sitten tdhdn on sotkettu hitityd mukaan. Eli menndén huonoon
suuntaan.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Rantanen, vastauspuheenvuoro.

18.21 Piritta Rantanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kylld tdssa
tuli nyt monta véarda totuutta. Téssé sanottiin, ettd tdmé selkiyttdd tdmén lain tulkintaa.
Kylld se on pédinvastoin. Ja sanoitte vield, ettd tdmi tasapainottaa ja parantaa tdmén
vallitsevan tilanteen asioita. Se on kyll& niin, ettd tdméa vahvistaa tyGnantajien asemaa ja
heikentdd nimenomaisesti tyontekijditten asemaa. Taté ovat professoritkin kritisoineet siitid
nékokulmasta, ettéd tdssé ei ole otettu mukaan tydsulkuja, joita tyGnantajat voivat tastdkin
eteenpdin tehdd, mutta timi koskee kylld nimenomaan sitd, ettd tyontekijoitten lakko-
oikeuksista huolehditaan. Meilld voi olla esimerkiksi tilanteita, joissa hyvinvointialueilla
on vaikka lomautukset, ja sitten tyOnantaja vaatiikin, ettd teetetdénpd hatityotd niilld
tyontekijoilld, jotka eivit ole lomautettuja. Tdmé on erittdin ongelmallinen ja erittdin
paljon tyontekijditten oikeuksia polkeva lakiesitys.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Jos edustaja Hénninen haluaa kéyttéa
vastauspuheenvuoron, niin otetaan se téssd vilissd ja sitten menndén puhujalistaan.
Edustaja Suhosella on sitten seuraava varsinainen puheenvuoro.

18.22 Juha Hinninen kok (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, arvokas puhemies! Minusta
tdssé asiassa ei ole ongelmaa eiké téstd kannata tehdd ongelmaa. Edelleenkin tdmé pohja
selkeyttéd ja parantaa titd kokonaisuutta. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen, varsinainen puheenvuoro.

18.23 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Edustaja Hannisen aiempi
puheenvuoro oli kylld varsin kummallinen, jos nétisti voisi todeta. Edustaja Hénninen oli
sitd mieltd, ettd tima lakiesitys parantaisi jotenkin tyontekijoitten oikeuksia ja selkeyttdisi
ndin  koko  tyontekijoitd  koskevaa  lakia  liittyen  tdhdn  lakko-  tai
suojelutydlakikokonaisuuteen. Olen todella hdmmentynyt teiddn puheenvuorostanne,
edustaja Hanninen.

Arvoisa rouva puhemies! Téssd sitd jdlleen olemme tilanteessa, jossa hallitus vie
tyontekijoitd kuin sitd kuuluisaa kuoriimpdrid. Tidssd lakiesityksessd siis rajataan
tyontekijoiden lakko-oikeutta jdlleen kerran. Suojelutydlaki sekd hétityotd koskeva
lakiesitys on hallitukselta puhtaasti ideologinen. Useat asiantuntijat ovat todenneet, etté
télle lakiesitykselle ei ole tarvetta. Sielld tydpaikoilla on péddsty sopimaan lakkotilanteessa
suojelutydstd erinomaisesti.

Itse olin paperiteollisuudessa toissd 21 wvuotta ja 13 vuotta olin tehtaalla
luottamusmicheni sopimassa suojelutyostd, ja koskaan, siis koskaan, ei ollut mitddn
ongelmaa, vaan yhdessé tyonantajan kanssa hyvéssé yhteisymmaérryksessé saatiin asioista
sovittua. Myos sosiaali- ja terveysvaliokunta totesi lakiesityksestd tyOeldmé- ja tasa-
arvovaliokunnalle antamassaan lausunnossa seuraavaa: “Esityksen mukaan suojelutydn
tarjoamisessa tyoOtaistelutilanteessa ei ole yleisesti ilmennyt merkittdvid ongelmia tai
epaselvyyksid. Suojelutyon antamatta jattdminen ei ole aiheuttanut vakavia vahinkoja,
vaan niiden estdmiseksi riittdvastd suojelutydsté on padsddntdisesti saatu sovittua.”

Arvoisa rouva puhemies! On my®ds erittdin kummallista, mutta toisaalta hallitukselta
johdonmukaista, ettd se tekee Kkésittdméattomid esityksid ja viittaa edellisen
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eduskuntakauden péaitokseen, kuten tdssékin asiassa. Eduskunta hyviksyi edelliselld
kaudella yksiselitteisesti sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinndssédn esittdmén
lausuman: “Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto selvittdd suojelutyotd koskevat
kehittimistarpeet ja valmistelee tarvittaessa lainsdéddantoehdotukset, joilla suojelutydn
jérjestdminen turvataan ristiriitatilanteissa.” Varsinaista selvitystd ei asiassa siis ole tehty,
vaan hallitus paitti suoraan ryhtyé séddtdiméain asiassa lakia. Hallitus myds oma-aloitteisesti
laajensi eduskunnan antamaa toimeksiantoa koskemaan muun muassa tydaikalain
hétityotd koskevaa sdéntelyd. Aivan késittdméatontd, ja kuten totesin, ideologista,
tyontekijoitd kurittavaa politiikkaa hallitukselta jélleen kerran.

Hatityotd koskeva esitys on suorastaan pOyristyttivd. Lausuntopalautteessa ja
asiantuntijakuulemisissa hétityotd koskevaa sdéntelyd on kritisoitu voimakkaasti ja
arvioitu, ettd sddnnodsehdotus on kansainvilisten sopimusten vastainen. Se johtaisi
tilanteeseen, jossa tydnantajat voivat yksipuolisesti maddritelld tyotaistelun rajat.
Asiantuntijakuulemisten mukaan hétity6td on usein kéytetty perusteettomasti. Esimerkiksi
vuonna 2022 hoitoalan tyotaistelun aikana nékyi tyonantajan houkutus teettdd runsaasti
hétéatyota perusteettomasti rikkoen johdonmukaisesti tyontekijéjéarjeston
tyotaistelutoimenpiteitd. Aluehallintoviraston sosiaali- ja terveysvaliokunnalle antaman
selvityksen perusteella ldhes kaikki hitityon kayttdmiset tyotaistelutilanteessa on todettu
perusteettomiksi, ja uhkana on, ettd vidrinkdytokset lisdéntyvit tdméin lainsddddnnon
myOta.

Arvoisa rouva puhemies! Hallituksessa perussuomalaiset ovat kunnostautuneet
kokoomuksen aisankannattajana, kun tyontekijoitd on moukaroitu useilla lakimuutoksilla.
Arvoisat perussuomalaiset, joita ei salissa — anteeksi, on yksi — arvoisa
perussuomalainen, kysyn teiltd: eiko teitd vieldkdin havetd? — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Oinas-Panuma.

18.27 Olga Oinas-Panuma kesk: Arvoisa puhemies! Kun tuota edustaja Hénnisen
aiempaa hehkutusta kuunteli, niin tuli ihan semmoinen olo, etti puhutaanko me oikeastaan
edes samasta laista. Ehké ndkokulma oli véhén eri.

Meilld kotipuolessa ruukataan aina joskus sanoa, ettd ehjdi ei kannata korjata, ja titd
viisautta voisi timénkin lain sddtdmisen osalta soveltaa niin, ettd huono laki kannattaa
jattdd kokonaan sddtdmattd. Tadma lakiesitys valmisteluineen on ehképid suttuisimpia ja
suhmuroiduimpia lakeja tdlld kaudella. Arvostan itse henkilokohtaisesti avointa
paitoksentekoa, ja téssd asiassa en voi kylld hallitusta avoimuudesta kiitella.

Téssd laissa on kyse suojelu- ja hétityostd ja lainsdédédnnostd niihin liittyen. Me
keskustassa ymmarretéén tarve ja tausta, koska totta kai yhteiskunnan pitié olla turvallinen
ja henki ja terveys huomioida aina, my0s tyotaisteluitten aikana. Suojelutyon osalta me
voidaan tdmén lain hyvéksyé, mutta hitityo on jo liikaa, ja me ihmettelemme sité tapaa,
jolla tdmai toinen laki on valmisteltu.

Jos kéyddédn hieman taustaa lapi, niin eduskunnan vastauksessa viime vaalikaudella on
hyviaksytty seuraava lausuma: “Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto selvittda
suojelutyoti koskevat kehittdmistarpeet ja valmistelee tarvittaessa lainsdddéntdehdotukset,
joilla suojelutydn jarjestdminen turvataan ristiriitatilanteissa.”

No, miten asian valmistelu sitten eteni? Hallituksen vuosikertomuksessa 22 todetaan:
”Ty6- ja elinkeinoministerid tulee kéynnistimién selvityksen, jolla selvitetddn tarve
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lainsédddannolld turvata sellaisen suojelutydn toteutuminen tyétaisteluiden aikana, joka on
vélttimétontd ihmisen hengen ja terveyden suojelemiseksi taikka omaisuuden tai
ympériston vakavan vaarantumisen estdmiseksi. Selvityksessé tullaan ottamaan huomioon
tyontekijditten tyotaisteluoikeuden kéyttod tasapainoisella tavalla turvaavat seikat.”

No, sitten vield viimeisin lainaus. Hallituksen vuosikertomuksessa 23 todetaan: "Tyo6- ja
elinkeinoministerid tulee vuoden 24 aikana kéynnistdméén lainsdddéntdhankkeen, jonka
tarkoituksena on turvata sellaisen suojelutyon toteutuminen tyStaisteluiden aikana, joka on
vélttimétontd ihmisen hengen ja terveyden suojelemiseksi taikka omaisuuden tai
ympéristdbn vakavan vaarantumisen estdmiseksi. Hankkeessa tullaan tasapainoisella
tavalla huomioimaan tyontekijoiden tyotaisteluoikeuden kayttoon liittyvit tarpeet.”

Néméhéin ovat hirmuisen hyvié kirjauksia, mutta miten néitéd sitten noudatettiin, niin
kylla aika heikosti. T4t eduskunnan edellyttimai selvitysti ei ole tehty, vaan sen sijaan
hallitus suoraan kdynnisti lainsdédéntohankkeen, ja tdtd ei voi pitdd asiallisena tapana
toimia. Erityisesti toinen lakiehdotus, koskien tyOaikalain hétdtyotd koskevan 19 §:n
muuttamista, on jo valmistelun osalta ldhtenyt tdysin vidérille jengoille. Hallituksen
esityksen tavoitteena on tismentéd tydaikalain mukaisen hétityon ja uuden lainsdddannon
keskindistd suhdetta ja selkeyttdd episelvai oikeustilaa.

Mutta mitd sitten tarkoitin, kun mind puhuin suttuisesta lainvalmistelusta? Keskustan
tydeldma- ja tasa-arvovaliokuntaryhma pitéd hétityotd koskevaa muutosta ongelmallisena,
koska tdma sédtelyehdotus tuotiin esitykseen mukaan lainvalmistelun loppuvaiheessa eiki
hétityotd koskeva lakiesitys ole ollut lausuntokierroksella, niin kuin olisi pitényt.
Epédselviksi on jadnyt myds, onko hétityotd koskeva lakiesitys ollut mukana
lainsdddédnndn  arviointineuvostolle toimitetussa aineistossa, jonka perusteella
arviointineuvosto on tehnyt lausuntonsa.

Me pidetddn titd tapaa, jolla tdtd lakia on valmisteltu, hyvin huolestuttavana.
Lainsdddantotyonhén pitéisi olla johdonmukaista ja laadukasta, ja hétityohon liittyvid
muutoksia ei voi pitdd ainoastaan teknisind. Me pidetéédn siis hallituksen ensimmaéisti
lakiesitysti osin perusteltuna mutta ei titd hétdtydosiota sitten. Hallituksen esityksesté ei
myo0skdin kéy ilmi, milld perusteella tietyt toiminnot katsotaan valttdmattomiksi ja siten
hététyolld turvattaviksi.

Téssd on kokonaisuutena aika monta asiaa — tétd puhettahan voisi jatkaa loputtomasti
— mutta kylld meille keskustassa on tdrkedd se, ettd valttimattomét palvelut turvataan
my0s tyoriitatilanteissa eikd potilasturvallisuus saisi kédrsid. Hallitus toteaa itsekin
lakiehdotuksen ihmis- ja perusoikeuksia koskevassa arvioinnissa: “Tyoétaisteluoikeuden
rajoittaminen l&htokohtaisesti vahvistaa tyOnantajaosapuolen neuvotteluasemaa ja voi
johtaa tyoehtojen heikentymiseen. Tyolainsddddnndn uudistaminen varmistetaan
toimivalla kolmikantaisella valmistelulla, joka on tavoitteellista, ratkaisukeskeisti ja joka
huomioi niin isot kuin pienetkin tydpaikat.” Tdma olisi tdrkedd meille jatkossakin muistaa.

Than lopuksi, arvoisa puhemies! Surullisinta on se, miten hallitus on omilla toimillaan
viimeisen kahden vuoden aikana saanut tydmarkkinat niin sekaisin. Tatd saikkaamista ei
jaksa endd kukaan. Suomalaiset haluavat tehda toité ja eldé tavallista eldmié. Lisdksi on
muistettava, ettd ehdottomasti isoimmassa osassa yrityksid menee hyvin. Sielld tyonantajat
ja tyontekijét tekevdt monesti myds hyvin samankaltaisia titd. Suomen menestymisen
tarkein edellytys on yhtendinen kansa, yhteiskunnallinen eheys, ja titd eheytti ei pidd
rikkoa kérjistdimalld ja vastakkainasettelulla, jota tdmé hallitus tekee jatkuvasti ja josta
tdmé esitys kaikessa ylimielisyydessddn on valitettava esimerkki. Olisi viisaampaa olla
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kokonaan tekematti lakia kuin tehdd huonoa lakia, ja siksi me tullaan toisessa késittelyssi
esittdmdin tdmin toisen lakiehdotuksen hylkdamistd. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viitala.

18.32 Juha Viitala sd: Arvoisa rouva puhemies! Téstdi on oikeastaan samoilla
askelmerkeilld hyvé jatkaa kuin edellinen puhuja, eli nytten ollaan sédtimédssd lakia
sellaiseen asiaan, ettd ongelmaa ei oikeasti ole olemassa. Eli kylla tdssé yhteiskunnassa on
aina pystytty sopimaan ndisté asioista, ja télle lakiesitykselle ei suoraan sanottuna ole
mitéén selkedd tarvetta.

Suojelutyd on monissa tyotaistelutilanteissa vélttdméatonté, erityisesti ihmishenkien ja
ihmisten hyvinvoinnin suojelemisen kannalta. Tdmaé tiedostetaan kylld niin tyonantajien
kuin tydntekijoiden puolella. Ja jos titd mietitdéin, niin joitain yksittdisid poikkeuksia
lukuun ottamatta néisté on tosiaan aina péésty hyvin sopimaan. Itsekin olen omakohtaisesti
tillaisia vastaavia tilanteita tydeldméssd ldheltd todistanut, ndhnyt, ja myds ndhnyt niitd
tilanteita, ettd on suojelutysta teetetty perusteettomasti, mité on sitten oikeusasteissakin
késitelty, ja on todettu, ettd niihin ei perusteita ollut. Eli nditd véairinkdytoksid on
tyonantajapuolelta kylla tdssd maassa ollut.

Jos téitd pohjoismaiseen malliin tdssé vield vahén peilataan, niin sieltdhdn nditd asioita on
paljon kopioitu mutta téitd asiaa ei tietenkdéin ole sieltd tydeldmadasioista kopioitu, koska
muissa Pohjoismaissa suojelutydkysymyksistd on sovittu tydmarkkinajérjestojen valilla
niin sanotuin péadsopimuksin. Hallituksen pohjoismainen linja tarkoittaakin taas
tyontekijoiden ja tyottdmien oikeuksia heikentévié asioita, eli valikoidaan juuri niitd, jotka
tulevat palkansaajan asemaa Suomessa heikentdmdidn hyvin yksipuolisesti. Nédin on
jatkuvasti toimittu.

Hallitus tukee aina tydnantajia hyodyttavid uudistuksia, kuten nyt tdssékin tilanteessa, ja
tasapuolisuuden ndkokulmasta tdmé on ongelmallinen. Séédntely ja sanktiot kohdistuvat
vain tyontekijdpuolen tyétaistelutoimiin, mutta tydnantajapuolen toimet, kuten tydsulut,
jédvat tiysin lain soveltamisalan ulkopuolelle. Muistan itse kokeneeni vuonna 2005
tilanteen, jossa oltiin useita viikkoja tyosulussa yhden pdivéan lakon jilkeen, ja edelleen
tassd yhteiskunnassa moni muistelee, ettd metséteollisuudessa oli seitsemén viikon lakko,
vaikka tosiasiassa olikin seitsemén viikon tyosulku kyseessd. Téllainen pieni muistelu tuli
tuonne aivolohkoon téssd puhetta pitdesséni.

No, yksi keskeinen puute esityksessd on tietenkin suojelu- ja hitityostd maksettavan
lisakorvauksen puuttuminen. Suojelu- tai hétityohon joutuminen voi aiheuttaa sille
tyontekijélle taloudellista vahinkoa esimerkiksi lastenhoidon jarjestdmisen takia. Lisdksi
suojeluty6hon joutuminen myos rajoittaa perusoikeutta osallistua tyotaisteluun. Myos
tyOnantajan kynnys méérité suojelu- tai hataty6hon ilman aitoa pakottavaa tarvetta nousee
merkittivésti, jos se aiheuttaa lisdkustannuksia. Korvauksen tulisi olla kylld vahintdén
kaksinkertainen palkka, ellei tydehtosopimuksessa ole sovittu korkeammasta
korvauksesta. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Malm.

18.36 Niina Malm sd: Arvoisa rouva puhemies! T&illd asialistan edellisissd kohdissa
puhuttiin pohjoismaisesta mallista, ja kaikkia nditd tyomarkkinoita murentavia esityksid
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hallitus puolustelee silld, ettd ndmé ovat pohjoismaisen mallin mukaisia ja pohjoismaiseen
malliin ollaan menossa. Ja jélleen meilld tdélld salissa on késittelyssd yksi hallituksen
esitys, joka on niin kaukana pohjoismaisesta mallista kuin voi vain olla. Tdmén
kauemmaksi néilld esityksilld ei paédstd. Kun pohjoismaista mallia sovelletaan Suomessa,
Ruotsissa, Norjassa, Tanskassa ja Islannissa, niin télld Orpon—Purran hallituksella on
kylla mielessd vain ja ainoastaan se, kuinka pohjoismaisesta mallista péaéstiddn
mahdollisimman pitkalle.

Tédmi lakiesitys on saanut paljon kritiikkkid sen laajuuden, epéselvyyden ja
ylimitoituksen vuoksi. Esitetty lainsdadédnto rajoittaa perusoikeuksia laajemmin kuin mihin
on tosiasiallinen tarve, ja eduskunnan edellyttiméé selvitystd tdstdkdén ei ole tehty.
Hallitus péitti suoraan ryhtyd sddtdmédin lakia ilman asianmukaista selvitystd ja laajensi
eduskunnan antamaa toimeksiantoa koskemaan myds tydaikalain hétityotd, kuten taalla
edustaja Oinas-Panuma hyvin kuvasi.

No, se pohjoismainen malli tdssd suojelutydssd on unohdettu. Muissa Pohjoismaissa
suojelutyokysymyksissd on sovittu niin sanotuin padsopimuksin, mutta Suomessa hallitus
asettuu johdonmukaisesti vahvemman puolelle ja suojelee tyonantajapuolta purkamalla
pala palalta pohjoismaista sopimusjérjestelmid, kuten tdmékin hallituksen esitys néytta.
Samalla hallitus on valmis koettelemaan tyontekijoitd suojaavien kansainvélisten
sopimusten rajoja toistuvasti. Tastékin tdssa salissa on kaksi vuotta puhuttu.

Huolehtimisvelvollisuus, neuvotteluvelvollisuus ja viliaikainen kielto ovat keskeisid
elementtejd  esitetyssd lainsdddannossd. Neuvotteluiden kéymistd ei kuitenkaan
edellytettdisi silloin, kun tuomioistuimelta haetaan tyotaistelun vélitontd lykkéystd tai
keskeyttdmistd ilman vastapuolen kuulemista. No, kun tdmékin sitten halutaan sinne
kérdjdoikeuteen viedd ja samaan aikaan tdélld tdnddnkin hallituspuolueiden edustajat ovat
kertoneet siitd, kuinka tydpaikalla tiedetdédn varsin hyvin, miké sielld on tilanne, niin voisi
kuvitella, ettd tyGtuomioistuimessa tiedetddn ne asiat, mitd tyomarkkinoilla tapahtuu,
mutta nyt timékin halutaan eriyttaa.

Arvoisa puhemies! Siksi tdmi oikeuspaikkakysymys on my0s keskeinen kysymys.
Mikéli neuvotteluissa ja sovitteluissa ei pédstdisi ratkaisuun, olisi oikea paikka riitojen
késittelyyn tydtuomioistuin, jolla on kollektiivisopimisesta ja tydmarkkinapuolista hyva
tuntemus. TyOtuomioistuimeen olisi mahdollista synnyttdd tydsuojelukysymysten
tietovaranto.

Hatityd ja sanktiot ovat myds osa esitettyd lainsdddéntdd. Palkansaajajérjestojen
lausuntojen mukaan lailla kavennetaan jérjestiytymisvapautta ja lakko-oikeutta seké
siirretddn lakkorajoja. No, tdmikddnhdn ei ole ensimméinen kerta télld kaudella.
Tyotaisteluiden rajojen alistaminen tyOnantajan péétokselle ei ole yhteensopivaa
ammatillisen jérjestdytymisvapauden perusperiaatteiden kanssa.

Suojelutyon ja hatityon korvaukset puuttuvat tastd esityksestd, kuten edustaja Viitala
kuvasi. Iso puute ja epdkohta hallituksen esityksessd on, ettd siitd puuttuu
viahimmaéiskorvaustaso suojelutydstd ja hatdtyostd. Korvauksen tulisi olla vahintdén
kaksinkertainen summa. Mutta eihdn se hitityd varmaan sitten sitd oikeaa hététyoti ole,
jos hallitus siitd néin ajattelee. Oikealle hitétydlle ei ole tarvetta, jos sitd ei olla valmiita
myoskdin korvaamaan.

Hallituksen toimet siis heikentdvét tyontekijoiden asemaa, alojen houkuttelevuutta ja
tydvoiman saatavuutta, mika vaikuttaa myos sosiaali- ja terveyspalvelujen saatavuuteen ja
laatuun. No, kun tdnédin kuulimme tdilla salissa erddn hallituspuolueen edustajan suusta,
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ettd meilld on Suomessa tyovoimapula, niin en tiedd, missd ne 100 000 tyotontd télla
hetkelld ovat, mutta ilmeisesti tdmaé lakiesitys auttaa mydskin tdhén ongelmaan.

Pariteetti on unohtunut kokonaan. Hallituksen esitys on pariteetiltaan epétasapainoinen
eikd ota huomioon samassa suhteessa tyOnantajien tydtaistelutoimia. Jilleen kerran
hallitus tuo ténne esityksen, jossa tyontekiji on jo ldhtokohtaisesti altavastaavassa
asemassa tyOnantajaan ja se altavastaajuus sen kuin syvenee. Tdmin hallituskauden
jilkeen on todennékdistd, ettd tyOnantajien ja tyontekijoiden suhde on sellainen, ettd
tyontekijét ovat niin syvassa kuopassa, etti sieltd ei padse edes hakkua kayttdmalld ylos. —
Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Rantanen.

18.41 Piritta Rantanen sd: Arvoisa rouva puhemies! SDP:llekin on erittdin tarkeés, ettd
joka ikisen ihmisen hengesti ja terveydestd pidetdén huoli myds tyétaistelutilanteissa,
mutta tété lakia ei pidd hyviksyé. Témén lain tavoitteena on hallituksen linjan mukaisesti
vain ja ainoastaan rajoittaa tyontekijoiden tyotaisteluoikeutta ja heikentdd tyontekijoitten
asemaa. Tavoitteena on rajoittaa tyOntekijoiden oikeutta pitdd huoli siitd
neuvotteluasemasta, jonka avulla tdndkin kevédnd usealle tyOsopimusalalle ja
sadoilletuhansille tyontekijoille on saatu neuvoteltua yli seitsemédn prosentin
palkankorotukset tuleville vuosille.

Viime kaudella valiokunta esitti ponnen, jonka mukaan suojelutydasia pitda selvittda ja
tehda siihen tarvittaessa muutoksia. Asiaa ei ole selvitetty kuin kabineteissa Eteldrannassa
— liekd jossain on my®ds saunottu ja sovittu sitten siind yhteydessid? Julkisuuteen saatujen
sdhkdpostiviestien mukaan aihe on kylld ollut tarkan vaikuttamisen kohteena ja kaikki
tyOnantajien pyytdmaét asiat on kirjattu lakiin ja jopa toiveet on ylitetty.

Tamén lain késittelyn aikana on tullut selvéksi, ettd tyonantajat ja hallituspuolueiden
edustajat ovat enemmén huolissaan teurastettujen porsaiden oikeusturvasta ja
hyvinvoinnista kuin tydntekijditten oikeuksista. Kuulitte siis aivan oikein. Keskusteluissa
on aidosti kéyty lédpi sité, ettd hétityotd pitdd voida teettdd, jotta teurastetut porsaat saadaan
leikattua ja pakattua kaupan hyllylle saakka, jotta ketjuun ei tule héiriditd. Mitddn muita
vaihtoehtoja ei kertakaikkisesti ole mahdollista kuin pakottaa tyontekijat hétityohon, ja
tdstd maasta ei kuulemma sellaista médarad pakastimia 16ydy, etteikd tyontekijoitd voida
pakottaa tyohon. Tamé kuvaa mielestini timén hallituksen ideologiaa aivan tiydellisesti.
Tyontekijoilld ei ole olemassa mitédédn turvaa, saati oikeuksia. Kaikki voidaan perustella
tyOnantajien omaisuuden ja oikeuksien puolustamisella, ja tyontekijoiden oikeudet ja
oikeus kieltdytyé hétityostd pitdd estdd kaikin keinoin. Niin téllé lailla onkin tehty. Téma
laki koskee vain tyOntekijditd, ei tydnantajien tyosulkuja — niin kuin tdssé jo useassa
puheenvuorossa aiemmin on todettu — mihinkd professoritkin asiantuntijakuulemisissa
ottivat kantaa ja kertoivat, ettd timé on rakenteellisesti ongelmallisesti rajattu koskemaan
vain tyontekijoitd. Teurastettujen porsaiden leikkaamatta jdttdminen ja pakkaamatta
jattdiminen ei voi aiheuttaa kansainvilisten sopimustenkaan mukaan vélittdmasti,
konkreettisesti ja vakavasti vaaraa muiden perusoikeuksille, ja nédin ollen tydntekijoiden
tyotaisteluoikeutta ei saa vaarantaa téllaisissa tilanteissa. Meilldhén on esimerkkeja siité,
kun esimerkiksi séhkdntuotanto on héiriintynyt, ja kuulimme valiokunnan asiantuntijoilta,
ettd esimerkiksi yhden laitteen tai yhden laitoksen vikaantuminen ei voi johtaa hengen ja
terveyden uhkaamiseen. Siitdkin meilld on esimerkki, kun voimala on ollut vikaantunut
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viikoiksi, ja sekin on kéytdnnosséd osoittanut sen, ettéd kenenkdéin henki ja terveys eivit sen
vuoksi olleet vaarassa. Ja jos kyse olisi ollut tyotaistelusta, niin uskonpa, ettd tydnantajien
mukaan henki olisi ollut hiuskarvan varassa.

Kun sitten otetaan niitd kdytdnnon esimerkkejd, mitéd esimerkiksi omaisuudensuoja ja
koneiden alas ajaminen kiytdnndsséd ovat tarkoittaneet, niin — niin kuin téélla jo parissa
alemmassakin puheenvuorossa todettiin — esimerkiksi paperiteollisuudessa tehtaat
seisoivat tydsulun aikaan monta viikkoa, ja toinen esimerkki on se, kun saman alan lakko
kesti 112 péivdéd vuonna 2022, siis 112 péivid. Ja kun tydsulku ja lakko olivat ohi, koneet
kéynnistettiin ja ne l&htivit tuottamaan paperia aivan niin kuin aikaisemminkin. Koneet ja
laitteet eivdt vaurioituneet, mutta néissd kuulemisissa se on ollut aivan pakko, ettd ne
koneet py0rivit ja laitteet pyorivit, jotta kenenkédn henki, terveys ja omaisuus ei vaarannu.
Jos lakko ei vélittomasti, konkreettisesti ja vakavasti vaaranna muiden perusoikeuksia,
tyOtaisteluoikeutta ei saa vaarantaa.

Surullista on, ettd hallitus tekee tyontekijoiden oikeuksia polkevaa lainsdddantoé kerta
toisensa jdlkeen. Aiemminhan né#istd asioista on tdssd yhteiskunnassa pystytty
neuvottelemaan, siis tyOntekijdt ja tyOnantaja ovat yhdessd sopineet, ei ole saneltu.
Lakiesityksen mukaan tyonantajan on jatkossa pyrittdva neuvottelemaan — ei siis edes ole
pakko neuvotella, vaan siihen on pyrittava.

Hatdtyd on siis tyOtd, jota on aiemmin viimesijaisesti erityisessd ennalta
arvaamattomassa tilanteessa, kuten vaikka tulipalossa, voinut teettid tyOnantajan
médrdyksestd. Jatkossa jai vain ndhtéviksi, kuinka tydnantaja méérittelee sen, ketkd voivat
osallistua tydtaisteluun ja ketkd eivit. Ja jdd vain ndhtdvdksi, minkilaisia tulkintoja
tulemme ndkemédn siitd, milloin hétityd on aidosti laillista teettdd. Hatidtyohon
médrddmisen pitdisi ehdottomasti olla jonkun tydriidan ulkopuolisen tahon toimesta
tapahtuvaa. Hétityon rooli on tdssd laissa oikea sanelupolitiikan jalokivi, eikd ole
sattumaa, ettd esimerkiksi aluehallintovirastojenkin, jotka valvovat tdmén lain kaytdnnon
toteutumista, resursseista ollaan juuri késittelyssé olevan julkisen talouden suunnitelman
mukaan vihentdmassa. Ei siis ole edes niitd valvojia kohta seuraamassa, kuinka tdma laki
etenee. Meilld on useita esimerkkejd siitd, kuinka hétdty6td on jo aiemmin kaytetty
héikdileméttomasti tyonantajien toimesta hyvéksi. Esimerkiksi vankiloissa on hétityon
nojalla  vaadittu normimiehitystd enemmin tyontekijoitd tydvuoroihin - kuin
normaalitilanteissa, ja titd samaa ilmi6td on ollut myos sotesektorilla liikkeella.

Téma laki on hitityon osalta mutta my6s kokonaisuus huomioiden sikamainen temppu
tyontekijdille ja heidén oikeuksilleen.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Berg.

18.47 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Kisiteltdvind oleva hallituksen esitys
suojelutyon sdédntelystd on poikkeuksellisen laaja, moniulotteinen ja ongelmallinen niin
oikeudellisesti, tyomarkkinapoliittisesti kuin perusoikeudellisestikin. Meilld Suomessa
suojelutydn jérjestimisesséd ei ole ollut yleisid tai toistuvia ongelmia. Suojelutydstd on
kéytdnnossd aina pystytty sopimaan tyotaistelujen yhteydessd. Vain kahdessa
yksittiistapauksessa vuosina 2007 ja 2022 on jouduttu turvautumaan erityislainsaadantoon
sotealalla. Naistd ei kuitenkaan voi vetdéd johtopddtostd, ettd koko tyomarkkinakenttéé
pitdisi pysyvésti ja kattavasti sdddelld tavalla, joka rajoittaa tyontekijoiden oikeuksia ja
siirtdd valtaa merkittévallé tavalla tyonantajille ja tuomioistuimille.
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Arvoisa puhemies! Tdma esitys ei ole syntynyt tyhjdstd. Sen taustalla on vuoden 22
sotealan tyoétaistelu, jolloin eduskunta joutui hyviksymédin poikkeuslain turvatakseen
henked ja terveyttd koskevia vilttiméattomia toimintoja. Tuolloin kuitenkin eduskunta oli
yksimielinen siitd, ettd téllainen tilanne ei saisi toistua ja ettd hallituksen tulee valmistella
jatkossa paremmin. Siksi vuonna 22 sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinndssi
eduskunta antoi selkedn lausuman: “Eduskunta edellyttds, ettd valtioneuvosto selvittida
suojelutyoti koskevat kehittdmistarpeet ja valmistelee tarvittaessa lainsdddéntdehdotukset,
joilla suojelutydn jarjestdminen turvataan ristiriitatilanteissa.” Mutta mitd tapahtui? Tuota
selvitystd ei koskaan tehty. Hallitus ei toteuttanut eduskunnan yksimielistd pyyntoé. Ei
tyomarkkinajirjestod kuultu riittdvasti. Ei arvioitu eri alojen kokemuksia tai tarpeita. Ei
tehty pohjoismaista vertailua, ei edes yritystd siithen. Hallitus siirtyi suoraan sddtdméin
lakia ilman pohjatietoa, ilman laaja-alaista vaikutusarviointia, ilman toimijoiden aitoa
osallistamista. Tétd voi hyvilld syylld kutsua epddemokraattiseksi ja eduskunnan
arvovaltaa vihétteleviksi menettelyksi.

Arvoisa puhemies! Esityksen siséllostd 10ytyy useita ongelmia, joihin muun muassa
perustuslakivaliokunta on kiinnittdnyt huomiota. Ensinnékin suojelutyotd koskeva 13-
kohtainen luettelo on séddntelyteknisesti sekava. Se on samanaikaisesti liian laaja ja liian
véljé ja osin myos liian yksityiskohtainen. Tdmé& yhdistelma ei lisdd oikeusvarmuutta vaan
kasvattaa oikeusriitojen riskié. Se tuo epdvakautta tydmarkkinoille sen sijaan, etté tarjoaisi
selkeyttd. Perustuslakivaliokunta huomautti aivan oikein, ettd sdéntely ei tdyté
perusoikeusrajoituksilta edellytettdvad tdsmallisyyttd eikéd tarkkarajaisuutta. Valiokunta
edellytti, ettd luetteloa tulee tarkentaa, arvioida ILO-sopimusten soveltamiskdytinnon
nédkokulmasta ja selkedsti erottaa vélttdiméattomat palvelut muista. Tétd tyotd ei tehty
valiokuntakasittelyssd. Tatd ei voi pitdd minddn muuna kuin poliittisesti tietoisena
valintana ohittaa perusoikeuskysymykset.

Arvoisa puhemies! Erityisen vakavana on pidettiva sitd, ettd tuomioistuimelle annetaan
mahdollisuus keskeyttdd tai lykété tyotaistelutoimi jo siind vaiheessa, kun asia on vasta
tullut vireille, ja jopa ilman vastapuolen kuulemista. Témaé tarkoittaa kaytdnnossé sitd, etti
lakko voidaan méadriti keskeytettdviksi ennen kuin se on edes alkanut: ilman kuulemisia,
ilman kunnollisia perusteluja, ilman selkeitd kriteerejd. Taméd heikentda
tyotaisteluoikeuden kdytdnnon vaikutusmahdollisuuksia ja tuo tdysin uudenlaisen riskin
tyomarkkinaosapuolten keskindiseen neuvotteluasemaan. Paitokset tehtdisiin vieldpa
yleisissd tuomioistuimissa, vaikka niilld ei ole asiantuntemusta tydmarkkina-asioista.
Paljon jarkevampéa olisi siirtdd toimivalta tydtuomioistuimelle ja perustaa suojeluty6hén
erikoistunut sovitteluelin. Néin olisi voitu rakentaa pysyvi ja osaava rakenne, joka todella
turvaa vilttdiméattomén suojelutyén mutta ei vaaranna tyétaisteluoikeutta.

Arvoisa puhemies! Olen puolessavilissi, joten jatkan seuraavassa puheenvuorossani.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

18.53 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Miksi timai ei ole ollut ongelma aiemmin,
vaan juuri nyt hallitus haluaa tehdi tdstd ongelman? Ay-liikkeen periaate tyotaisteluja
ilmoittaessaan on ollut erittdin selked: henked ja terveyttd ei uhata ja laitteita ei rikota, jos
tatd pelkistdd. Tdma on ay-liikkeen tilanne silloin, kun tyotaisteluja ja tydtaistelurajoja
médritellddn. Tdmid on myods lakkojen hyvéksyttivyyden kannalta erittdin térked
nékokohta.
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Nyt dsken juuri katsoin 2000-luvun tydtaistelutilastoja. Vuodessa on tyotaisteluja ollut
80:std noin sataan ja viime vuosina nyt vdhdn enempi, mutta sanotaan, ettd sité
suuruusluokkaa. Tastd dkkid laskien niitd on ollut tdlld 2000-luvulla pyoredsti ottaen
kaksituhatta, ja kahdessa tilanteessa on ollut ongelma. Tédma kertoo sen mittaluokan, missi
tdssé nyt juuri liikutaan, ja siinékin tilanteessa titd nyt tuodaan meille ténne esiin.

Tédmai eduskunnan lausuma vuonna 2022 oli sinénsé aiheellinen: ”Eduskunta edellyttda,
ettd valtioneuvosto selvittdd suojelutyotd koskevat kehittimistarpeet ja valmistelee
tarvittaessa lainsdddéntoehdotukset, joilla suojelutyén jérjestiminen turvataan
ristiriitatilanteissa.” Varsinaista selvitysté ei ole tehty, vaan hallitus pdétti suoraan ryhtya
asiassa sddtdmddn lakia. Tédmén hallitus on oma-aloitteisesti laajentanut tdmén
tammoiseksi lainsdddéntohankkeeksi ja liséksi vield lisannyt tdhin hétityotd koskevaa
sadantelya. Eli tehtiin sellainen, jota ei olisi tdssé vaiheessa vield tarvinnut tehd4, vaan olisi
ensin pitinyt selvittdd ndma kehittdmistarpeet.

Pohjoismainen malli ei kdynyt. Muissa Pohjoismaissa suojelutyokysymykset on sovittu
padsopimuksin tai keskindisesti. Sielld on ymmaérretty, ettd suojelutydn piirid ei ole
mahdollista riittdvan tdsmaéllisesti médritelld yleislailla koskemaan kaikkia aloja, vaan
tarvitaan alakohtaista ja toimialoja koskevaa tietoa. Siksi suojelutyon tarpeet olisi
annettava osapuolille, ja sielli olisi ammattitaito ja soveltamisalue tarkemmin
madriteltdvdnd. Tamé unohtui tdssd kokonaisuudessa.

Lakiesityksessd ei myOskddn anneta osapuolille toisinsopimismahdollisuutta, miké on
selked puute tdssd tilanteessa. Tdmé on tehty johdonmukaisesti, niin kuin kaikki tdhdn
mennessé tydeldmdd koskevat lainsdddéantdesitykset, tydnantajapuolelle eli vahvemman
puolelle. Témé lakiesitys my0s kuvaa sitd, ettd tissd palkansaajapuoli on vastustanut ja
tyonantajapuoli on kannattanut tdmén lakiesityksen tekemistd. Eli mennéédn sellaisella
alueella, ettd aina tyOnantajapuolen asemaa vahvistetaan.

Tédmi 8 d § on myds ylimitoitettu, kun on laajennettu hyvin lavealle timi suojelutydn
mééritelmd. Sielld on noin 13 kohdan lista niistd asioista, joissa tdtd pitdd erityisesti
tarkastella. Siindkin mielessd voi sanoa, ettd kun tdmmdinen lista on tehty, niin
vaajaamatta tulee kysymykseen se, ettd entis jos siind listalla eivit olekaan kaikki alat ja
kaikki asiat huomioitu. Jai katvealueita, ja timékin on timén lainkohdan yksi ongelma.

T&mai on tuotu siis myds ilman kunnollista valmistelua. Taélla aikaisemmin tuli esille
tdméd héatdtyohon liittyvd kohta. Se tuli lainvalmisteluun siind yhteydessd, kun
arviointineuvosto oli tistd lakiesityksestd antanut arvionsa. Se lisdttiin siind poliittisin
perustein, ja se huononsi edelleen tété lakia sen lisdksi, mitd se aikaisempi paketti oli. Se
sotki timdn suojelutydn ja hitityon keskenddn. Hatdtyon tunnuspiirre on se, ettd se on
ennalta arvaamattomiin tilanteisiin tarkoitettu asia. Se on nimenomaan myrskyjen tai
onnettomuuksien varalle: kun henkilokuntaa pitdd saada, niin hitétyolla sité sitten haetaan.
Eli tarvitaan tdhén liittyvdd lainsdddéntdd, ja se on myods useissa tydehtosopimuksissa
sovittu erikseen vield. Tdssd mielessd nyt timé periaate on tdssd mydskin murrettu timén
lain osalta.

Arvoisa rouva puhemies! Minulla jdi niin monta asiaa tdssd kesken, ettd jatkan
seuraavassa puheenvuorossa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.
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18.58 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Téssd aiempien edustajien
puheenvuorojen osalta on tullut esiin se, esimerkiksi keskustan edustaja Oinas-Panuma toi
esille sen omassa puheenvuorossaan, mitenka hallitus on sotkenut ja eikd jo riittéisi se, ettd
tyontekijditten oikeuksia heikennetddn useilla lakiesityksilld ja on heikennetty jo. Ja nyt
edustaja Lyly tdssd aiemmassa puheenvuorossaan myos kuvasi sitd kokonaisuutta, mité
tdssd salissa on tdmédn kahden vuoden aikana tehty. Siis hallitus on tehnyt sité, ettd
nimenomaan tydnantajan nékokulmasta niitd péadtoksid on ollut valmistamassa ja
tekeméssd, ja nimenomaan ne ovat kohdistuneet sitten heikentavésti sinne tyontekijoitten
puolelle.

Ihan kertauksenomaisesti haluan tdssd kohdassa vield tuoda vihin sité listaa esille siité,
ettd mités téssd on pédtetty tdméin kahden vuoden aikana. Elikké tdélld on jo paétetty
aiempia heikennyksid tyontekijoitd koskien, lakko-oikeutta on rajoitettu, tydntekijdille on
asetettu lakkosakko, aikuiskoulutustuki on lakkautettu, vuorotteluvapaa on lakkautettu,
paikallisen sopimisen uudistus, elikkd yleissitovuutta on heikennetty, vientivetoinen
palkkamalli, eli valtakunnansovittelijan kddet on sidottu palkkaratkaisuista, leipomoalan
tyontekijoiltd yotydkorvaus on lailla poistettu, tydmatkavahennyksen leikkaus, yt-lain
piiristd on pudotettu 1dhes 200 000 tyontekijai ja neuvotteluajat on puolitettu, ja tulossa on
vield tyontekijoitd koskeva veronkorotus ay-jasenmaksun verovidhennysoikeuden
poistosta sekd nyt timé késittelyssd oleva lakko-oikeuden lisdrajaus suojelutyon ja
hétityon kautta.

Erikoista tdssd hallituksen tydeldmépolitiikassa on nimenomaan juuri se, etti se
kohdistuu aina heikentéen, tyontekijoitd koskevaksi heikennykseksi. Téssd vield
kummallisuutta heréttdéd sekin, ettd kun puhutaan siitd, ettd ennen vaaleja puolueet ovat
tuoneet omia kantojaan esille, niin esimerkiksi en voi olla jdlleen viittaamatta
perussuomalaisiin. Ennen eduskuntavaaleja te sanoitte olevanne tydntekijditten puolella.
Te muun muassa olette vastanneet SAK:sta Ildhetettyyn Vaalistaja-kampanjan
kysymykseen lakko-oikeuden rajoittamisesta niin, ettd ette halua olla rajoittamassa lakko-
oikeutta siitd, mité se silloin ennen tétd kautta oli, ja nyt tdméd on jo toinen kerta, kun te
olette lakko-oikeutta tdlla lakiesitykselld nyt sitten rajaamassa. Eli kylld timé on todella
mielenkiintoista ja arveluttavaa politiilkkaa, miten se voi poiketa siitd, mitd vaaleissa
luvataan ja mitd padtoksia tddlla hallitusvastuussa sitten ollaan tekeméssa.

Tamén halusin vield muistutuksena tuoda, timén listauksen, ja valitettavasti sielld on
tulossa vield paljon muitakin heikennyksié tyontekijoitd koskien sen liséksi, ettd hallitus on
leikannut vield ty6ttomiltd mitd suurimmissa maérin. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viitala.

19.01 Juha Viitala sd: Arvoisa rouva puhemies! Haluan nostaa esiin myos tyoriitalain
8 d §:d4n kirjatut tilanteet, ettd jos lisdttiisiin suoraan siithen hétitydn perusteeksi, niin se
olisi kylla muutos, joka ansaitsee erityistd huomiota niin oikeudellisten kuin tydeldmén
kéytintdjenkin ndkokulmasta. Hatdtyd on jo nykyisin séddelty tydaikalaissa tiukasti
rajattuna poikkeuksena, jolla pyritdén turvaamaan tilanteet, joissa ennalta arvaamaton ja
vakava uhka voi vaarantaa ihmisid tai aiheuttaa merkittdvid vahinkoja. Nyt ollaan
kuitenkin laajentamassa nditd perusteita tavalla, joka tuo mukanaan merkittdvad
epéselvyyttd ja tulkinnanvaraa.
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Sosiaali- ja terveysvaliokunta on lausunnossaan kiinnittdnyt aivan aiheellisesti
huomiota siihen, ettd tyOsuojeluviranomaisen toimivalta hétityon teettdimisen
rajoittamisessa ja lopettamisessa on ollut kédytinnossd episelvd. Vaikka lainvastainen
hétityon kiyttd on jo nyt tydaikalain mukaan rangaistavaa, on tydsuojeluviranomainen
tuonut esiin, ettei poliisille ole juurikaan tehty ilmoituksia mahdollisista véérinkédytoksista
tyOtaistelutilanteissa, ja syynd tdhdn on nimenomaan ollut lainsddddanndn epéselvyys ja
epdvarmuus siité, olisiko tyonantajalla ollut muita vaihtoehtoja.

On siis todellakin perusteltua kysyé, miten lainsdddantod voidaan 1éhteé tiukentamaan ja
ankaroittamaan tilanteessa, jossa nykyisenkddn lain tulkinta ei ole selkedd. Onko
tarkoituksenmukaista  kirjata  poikkeuslainsddddnnén  hétdtyOperusteet  suoraan
tydaikalakiin tilanteissa, joissa suojelutydstd on kdytinndssé lahes poikkeuksetta kyetty
sopimaan ilman téllaisia keinoja?

Arvoisa rouva puhemies! Kyse ei ole nyt vain teknisestd muutoksesta, kun hétityon
perusteita laajennetaan ilman selkedd tarveharkintaa ja vaikutusarviointia. Vaarana on
silloin se, ettd poikkeuksesta tulee kdytantd. Talldin tyontekijoiden oikeus tyotaisteluun
kaventuu kaytdnnossi, ei pelkistddn teoriassa.

Tyoaikalain tarkoituksena ei ole toimia keinona rajoittaa tyGtaisteluoikeutta vaan
suojella tyontekijdd kohtuuttomilta kuormituksilta dkillisissd ja poikkeuksellisissa
tilanteissa. Téssé tilanteessa olisi ollut syyté kylld arvioida tarkemmin, millaisia todellisia
ongelmia nykyiseen hétdtydsdintelyyn on liittynyt ja miten niité olisi voitu ratkaista ilman,
ettd samalla muutetaan tyoriitoihin liittyvdd dynamiikkaa silld tavalla, joka voi johtaa
vastakkainasettelujen kérjistymiseen ja oikeusriitojen kasvuun.

Ehdotettu muutos ei ole riittdvén tarkkarajainen eikd perustu sellaiseen selvitykseen,
jonka perusteella sen vilttiméattomyys voitaisiin osoittaa. Hététyon sddntely on tarkoitettu
viimeiseksi keinoksi eikd ennakolta médriteltdvéiksi vayldksi puuttua tyotaisteluihin.
Tédmén vuoksi esitdn vakavan huolen siité, ettd nyt ehdotettu muutos saattaa avata oven
laajemmille tyomarkkinahdirioille ja oikeudellisille epédvarmuustekijdille, ja titd tietd ei
kannattaisi kylld kulkea kevyin perustein. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Malm.

19.05 Niina Malm sd: Arvoisa rouva puhemies! Kyseessdhdn on tyd- ja tasa-
arvovaliokunnan késittelyyn kuuluva asia, ja siksi ajattelinkin hiukan nyt puhua tasa-
arvosta, koska valitettavasti tasa-arvokin on sellainen késite, joka viime aikoina on
valiokunnan késittelyissd unohtunut tasaisin véliajoin.

Kun tdhén mennessd suojelutydstd on erikseen sdddetty véliaikaisilla erityislaeilla
ainoastaan sosiaali- ja terveysalalla, on hyvd huomata, ettd nyt ehdotettavan lainsdddannon
voidaan odottaa vaikuttavan korostetusti néilld sektoreilla. Sote-sektorin naisvaltaisuus
huomioiden olisi esityksen tosiasiallisiin tasa-arvovaikutuksiin tullut kiinnittda huomiota,
minkd on myds tasa-arvovaltuutettu todennut. Hallituksen monet tydeldmaéén,
sosiaaliturvaan ja sosiaali- ja terveyspalveluihin tekemit heikennykset ovat vaikuttaneet
naisvaltaisilla ja matalapalkka-aloilla.

Hallitus puhuu paljon sote-alan veto- ja pitovoiman tirkeydesti, jotta voimme vastata
tulevaisuuden kasvavan hoivan ja hoidon tarpeeseen, mutta kuitenkin samaan aikaan
hallituksen toimet heikentdvit tyontekijoiden asemaa, sote-alan houkuttelevuutta ja
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tyovoiman saatavuutta. Télld tulee olemaan vaikutusta myds sosiaali- ja
terveyspalveluiden saatavuuteen ja laatuun. On surullista, ettd naisvaltaiset sote-alat, ja
myoskin naisvaltaiset alat yleisesti ottaen, ovat unohtuneet hallituksen péétoksenteossa
toistamiseen, ja tdima lakiesitys sinélldnsd noudattelee kylld tétd samaa kaavaa.

No, tdstd onkin helppo sitten rakentaa seuraavaan tasa-arvokysymykseen silta —
toivottavasti parempi silta kuin se siltarahoitus, misté tdndén kyselytunnilla puhuttiin —
nimittdin vientivetoiseen palkkamalliin. Vientivetoinen palkkamalli tdmén lakiesityksen
yhteydessd voi kdyttdytyd varsin véirin, ja kun hallituksella on ollut kiire tuoda néité
esityksid eduskuntaan ja myodskin kokonaisvaikutukset kerta toisensa jidlkeen jadvét
tekemdttd, niin nythén téssé voi kdyda niin, ettd tdima lainsdadanto itsessdén tyonantajalle
antaa mahdollisuuden — jopa houkuttelee — kéyttdmaiédn tyosulkua, ettd saadaan ndin
ollen ajettua palkankorotusvaateet alas lakon aikana. Tdmé#hin on tdysin mahdollista,
koska ndmé korvausperusteet esimerkiksi tyonantajille télld hetkelld eivdt ole missédén
miirin silld tavoin relevantteja, ettd ne tuntuisivat. Ettd jos joitakin vddryyksié
tyomarkkinoilla tekee, niin ldhinnd on vitsi se, ettd sitten muutaman euron maksaa
pussistaan ja jatkaa samaan malliin.

Myo0s tyoOaikalain sanktiointi ei mielestimme ole relevantti peruste hitétyolle.
Valiokunnan olisi pitdnyt pystyd parempaan. Valitettavasti koko valiokunta ei halua liséta
neuvotteluelementtejd tyomarkkinoille, jotta neuvottelukulttuurista tulevaisuudessa
voitaisiin pitdd kiinni. Kun suomalainen hyvinvointiyhteiskunta ja sen rakentuminen ovat
aina rakentuneet neuvottelukulttuurille eli sille, ettd sovitaan eikd sanella, niin tima jalleen
kerran murentaa my0s titd kokonaisuutta. Neuvottelukulttuurista kiinnipitiminen on siis
tdysin mahdotonta tulevaisuudessa, samoin kuin siirrymme pois pohjoismaisesta mallista
askel askeleelta, mutta varsin varmasti hallitus meité sithen suuntaan haluaa vieda.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Rantanen.

19.09 Piritta Rantanen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Piti kaivaa leijonavihko
esiin, kun viimeksi oli ty6- ja tasa-arvovaliokunnassa morkovihko ja se aiheutti niin paljon
haastavia padtoksid tyontekijoille, ja nyt yritimme leijonan lailla puolustaa tyontekijoitten
oikeuksia.

Mingkin haluan vield puhua erityisesti téstd hatdtyostd. Meidédn kuulemisissamme
professoreitten suustakin tuli niin, ettd younet ovat menneet, ja kylld tiytyy sanoa, ettd
uskon, ettd aika monella tyontekijélld ovat myds younet menneet, kun on néitd hallituksen
esityksid tdssd pari vuotta saanut seurata. Ja professoritkin ovat kovasti tuumailleet, miten
tdmaé nyt jatkossa oikein sitten menee.

Ennalta ilmoitettu lakko ei voi professoreitten mukaan sellaisenaan olla peruste
hatatyolle, ja tddlla on monessa puheenvuorossa viitattukin sithen, mita se hététyo aidosti
voi olla. Se huolihan tydntekijédpuolella nyt liittyy nimenomaan siihen, etté tétd hitityon
perustetta loivennetaan merkittivésti. Perustelut hétityon teettdmiselle viittaavat siis
pakkotilaan, mutta hallituksen esityksessd ndin ei kuitenkaan ole. Professoreittenkin
mukaan nimenomaan télld tavalla ajateltuna tdimd on kylld muutos tdhén aiempaan
lainsédadantoon.

Nyt tissd esityksessd hétityotd verrataan sddnndlliseen tydaikaan, ja kylldhén se on niin,
ettd se on tarkoittanut nimenomaan poikkeamista tydajan sdénnoksistd, ja onkin hyvin
epéselvéd, mitenkd tdmé sddnndllinen tydaika sopii téllaisen lakiesityksen kanssa samaan.
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Erityinen huomio liittyy myos siihen, ettd tdmén lain viimeisin versio ei kédynyt
lainsédddannon arviointineuvostossa lainkaan, ja onhan timé myds esimerkki siité, kuinka
talla hallituksella on ollut tapana niitd lakiesityksiddn tuoda. On niin, ettd me kaikki
suhtaudumme positiivisesti sithen, ettd suojelutyd sddnnelldén. Kyse on kuitenkin siité,
millé tavalla tétd sdéntelyd tehddéin.

Professoreittenkin mielestd olisi pitdnyt harkita sitd, ettd valtakunnansovittelijan
toimistoon olisi perustettu oma yksikko, joka olisi néitd asioita sitten kaytinnossi
toimeenpannut, ja nimenomaan niin, ettd ne riidat kuuluvat valtakunnansovittelijan piiriin,
mutta sinne olisi tarvittu nimenomaan oma erillinen yksikkonsé tdtd varten. Itse asiassa
vastinekuulemisessa sitten ministerion edustajakin perusteli, ettd tatd ei sen pidemmalle
selvitetty, koska kustannuskysymys nousi heti esiin, ettd timin oman erillisen yksikon
perustaminen olisi ollut kuulemma liian kallista.

On kuitenkin niin, ettd kun néisté tyoeldméaasioista puhutaan, niin tarvitaan osaamista
nimenomaisesti aina siitd spesifistd alasta, josta on kyse, ja nimenomaan siitid
tyomarkkinatoiminnasta. Nythén on niin, ettd sitten titd laajaa osaamista ei hyddynnetd,
vaan tyOnantaja voi yksipuolisesti néitd paatoksid tehda.

Professoreitten kuulemisissa oli myds pohdintaa siitd, mikd tyomarkkinaosapuolten
rooli jatkossa on, ettd onko mahdollista ottaa kantaa tydehtosopimuksissa ndihin. Lakia
kun lukee, niin ldhtSkohtaisesti se on hyvin pakottavaa, ja jadkin kysymykseksi, misti
sitten jatkossa voi sopia ja misti ei. Professoreittenkin mukaan lainsddtija nyt timén lain
osalta omii konfliktit itselleen, ja riskit sitten menevit oikeuksien ratkaistaviksi. Minusta
tdma, ettd omii konfliktit itselleen, kuvaa kylla tatd erityisen hyvin.

Oma kysymyksensd on vield timi hétityon sanktiointi laissa. Saamiemme tilastojen
mukaan kun on sitten vairin teetetystd hatatyosti sanktioitu tydnantajia, niin oliko sielld
joku yksi pieni sakko jossakin kohtaa tullut, vaikka kymmenié kertoja tatd hatatyota oli
lainvastaisesti jo aiemmin teetetty. Ndma riidat tulevat luultavimmin vain lisdéntyméaan
oikeusasteissa ja entisestddn hidastamaan meidén oikeuksien ja oikeuden saamista.

Siirtymisdannosasia oli kokonaisuudessaan ehké kaikkein mielenkiintoisin tdssd. TAma
kertoi taas siitd edustaja Oinas-Panumankin aiemmin kuvailemasta suhmuroinnista.
Tassdhén kdvi niin, etté siirtymasadnnos koskee takautuvastikin alkaneita lakkoja, ja olipa
niin, ettd virkamies ei pystynyt tai ei halunnut tétd virkavastuulla allekirjoittaa niin, etti
laki tulee takautuvasti voimaan, vaan senpd tekikin sitten ministeri Satonen omin pienin
kétosin ldhes viimeisend tehtdvandian, ennen kuin ministerin pesti vaihtui. Kylla tdméakin
kertoo omalta osaltaan siité, ettd edes virkamiesten moraali ei kestényt takautuvan lain
allekirjoittamista, mutta ministeriltd sitd moraalia ei tarvinnut kysyakéaéin.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Berg.

19.15 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Jatkan edellisessd puheenvuorossa kesken
jédnyttd puheenvuoroani.

Arvoisa puhemies! Kisittelyssé oleva lakiesitys késittelee myds hététyotd tavalla, joka
herdttdd laajaa huolta. Esityksen mukaan hitityotd voitaisiin kayttdd suoraan niissd
tilanteissa, joissa suojelutyd ei toteudu. Ongelmana on, ettd télldin tyOnantaja voi
kéytdnnossa yksipuolisesti maéritelld, milloin lakko ei heidén mielestdén turvaa toimintoja
riittdvasti, ja médritd tyontekijit toihin. Téllainen tilanne ei vastaa hétdtyon alkuperdisti
tarkoitusta, joka on tarkoitettu aidosti poikkeuksellisiin ja ennalta arvaamattomiin
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tilanteisiin. Nyt riski on, ettd hitityotd kdytetdén keinona murtaa lakko. Tdhén ei ole
riittdvid oikeudellisia valvontamekanismeja, eikd esityksessd oteta kantaa esimerkiksi
tyontekijén korvausoikeuteen tillaisessa tilanteessa.

Arvoisa puhemies! Juuri korvauksista haluan seuraavaksi sanoa sanasen. On
kasittdimatontd, ettd esityksessd ei ole mitddn mainintaa suojelu- tai hitatyohon
osallistuvien tyontekijoiden vihimmaiiskorvauksesta. Jos ihminen maaratdan kesken lakon
tydvuoroon, ehké lomalta, ehkd pois perheen parista, ei voi olla niin, ettd siitd ei seuraa
kohtuullista korvausta tyontekijdlle. Korvauksen tulisi olla véhintddn kaksinkertainen
palkka, ellei tydehtosopimuksessa muuta sovita. Tamaé olisi oikeudenmukaista ja hillitsisi
myo0s mahdollista lainsdddédnnon vadrinkayttoa.

Arvoisa puhemies! Esitys on myds pariteettiperiaatteen vastainen. Se kohdistaa
velvoitteet vain tyontekijdpuolelle. TyOnantajien tyotaistelutoimet, esimerkiksi tydsulut,
jédvat taysin tarkastelun ulkopuolelle, vaikka ne voivat aiheuttaa aivan samanlaista haittaa
yhteiskunnan toiminnoille. Tdmé rikkoo tydoikeuden keskeistd tasapainoperiaatetta.
Suomen lainsdddintd on tdhdn asti kohdellut tydomarkkinaosapuolia tasapuolisesti. Nyt
tastd periaatteesta ollaan luopumassa. Samalla esitys ei huomioi lainkaan suojeluty6té
tilanteissa, joissa tyOnantaja lomauttaa tai irtisanoo henkildstéd, kuten nyt tapahtuu
hyvinvointialueilla. Kuka kantaa silloin tydsuojeluvastuun? Tédmé on valtava aukko
lainsdddédnnossa.

Arvoisa puhemies! Lopuksi haluan muistuttaa: Tama lakiesitys ei ole vain tekninen
paketti, se on arvolatautunut linjanveto. Se kertoo, millaista tyoeldméd haluamme rakentaa
ja millaisena me ndemme sopimusyhteiskunnan tulevaisuuden. Meilld olisi ollut
mahdollisuus vahvistaa pohjoismaista sopimusperinnettd, antaa tilaa neuvotteluille,
rakentaa pysyvid malleja suojelutydhon yhdessd tydomarkkinatoimijoiden kanssa. Sen
sijaan hallitus valitsi, jdlleen kerran, yksipuolisen sééntelyn, jonka pddasiallinen vaikutus
on kaventaa tyontekijoiden oikeuksia, lisdtd epdvarmuutta ja siirtdd pédétosvaltaa pois
sopimusyhteiskunnasta.

Arvoisa puhemies! Téamé laki ei ole tarpeellinen, se ei ole oikeasuhtainen, se ei ole
pohjoismaisen sopimusyhteiskunnan mukainen, ja ennen kaikkea se ei lisééd luottamusta
tydeldmissd — péinvastoin tdmékin murentaa sitd. Siksi on vastuullista sanoa: tatd
lakiesitysti ei tule hyvaksya.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

19.19 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Kannattaa muistaa, mihin viitekehykseen
tama lakiesitys tulee. Kun tyobtaisteluilmoitus tehddidn, niin se varo on yleensid 14
vuorokautta, ja sitd voidaan sitten vield siirtdd. Néitd neuvotteluja pitdisi timén suojelutydn
osalta kilyda sind aikana, ja ne pitdisi ratkaista ennen tyotaistelun alkamista. Siind mielessé
tdssd ensimmaisessd vaiheessa, kun tyotaisteluilmoitus tehdédin, kdydéddn ndma lakkorajat
lavitse, ja siind yhteydessé tyonantajapuolen pitéisi vélittomaisti reagoida, mitka asiat pitéa
hoitaa ja missd on suojelutydn tarvetta. Erityisen térkedtd on siind vaiheessa, kun sitd
tyotaistelutilannetta ruvetaan kisittelemidn, ettd se informaatio tulee oikeasti sieltd
tyOnantajan puolelta, ettd td4lld on vield ongelmia, jos niitd ei ole siind
tyotaisteluilmoituksessa jo selkedsti rajattu. Tdmén lain toimivuuden kannalta on erityisen
tarkedd, ettd tdssd syntyy aito neuvottelu siind tilanteessa ja tyonantaja reagoi ndihin
tyOtaistelutoimiin ripedsti ja se prosessi ldhtee liikkeelle ja siind kéyddén sisdltd varsin
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selkedsti lapi. Useimmat tilanteet tillé tavalla pystytdén ratkaisemaan. Ja ainakin tdhén asti
on ollut se kokemus, ettd ndistd ei juuri riitoja ole tullut, niin kuin jo aiemmin tuossa
puheenvuorossani sanoin.

Sitten tdmé 8 d §:n laajuus: Tassd on 13-kohtainen lista, ja tissid ensimmaéinen edellytys
on, ettei tyotaistelu valittdmaésti, konkreettisesti ja vakavasti vaarannu. Sitten on se 13
kohdan luettelo, jossa on ihmisen hengen ja terveyden turvaamiseksi tehohoitoa,
paivystystd, ensihoitoa, synnytystd, sairauksien hoitoa, tutkimuksia, lddkehoitoa ja niin
edelleen — se on aika pitkd litania. Sitten on kotihoitoa, asumispalveluita,
lastensuojeluyksikditd, sosiaalipdivystystd. Ja kolmantena on hélytystehtivid, yleistd
jérjestystd ja niin poispdin. N&mé ovat sinne terveyden alueelle. Ja sitten tulee
elinkeinotoiminnan jatkuvuuden edellytysten tukeminen: miten laitteet ja koneet ajetaan
alas ja niitd pidetidn ylld. Ympéristovahingot on tiélla lueteltu, niitd kohteita. On eldinten
hyvinvointi, mihin edustaja Rantanen tuossa viittasi. Sitten on alueellinen
koskemattomuus, valtion ylimmain padtoksenteon toimivuus, sitten energian ja Jiammon ja
veden ja lddkkeiden saanti ja niin poispédin. On poliisin toiminta, rikosten ehkéisy ja
selvittdminen, tuomioistuinlaitoksen toiminta, digitaalisen maksuliikenteen toimivuuden
ja kéteisen rahan saatavuuden turvaaminen, poliisin ja Puolustusvoimien toiminta ja néin
poispdin. Télld listalla on koko yhteiskunta lueteltu, ja on hyvé kysymys, mité jad ulos tasta
tilanteesta, kun tété késitelldédn. Sen vuoksi tyotaisteluilmoituksen tekemisen yhteydessi
pitdd kdydd tdmi lista ldpi siitd ldhtokohdasta, ettei vilittomasti, konkreettisesti ja
vakavasti vaarannu noilla alueilla, ja timéd lista on tissd mielessd jonkin verran
ongelmallinen. Mutta nima neuvottelut ovat tdssa térkea tilanne.

Sen lisdksi, kun tdmd huolehtimisvelvollisuus on langetettu kéytdnnossa
tyontekijépuolelle eli sen tydtaisteluilmoituksen tekijille, sitten tyOnantajalle tulee timi
neuvottelu ja haastaminen siind tilanteessa néisté suojelutydn rajoista.

Sitten tdman osalta tapahtuu prosessissa vield se, ettd tyotaistelua voidaan siirtia, jos
nditd neuvotteluja ei ole saatu tehtyd, ja myoskin pysyvéa siirtoa voidaan hakea. Sitten jos
tdssé prosessissa tapahtuu sellainen tilanne, etti timén 14 vuorokauden aikana ei pystyti
sitd hoitamaan, niin sitten on my0s se hétitydedellytys olemassa. Ja sielld ei ole sité
edellytysti, ettd olisi joku myrsky tai joku muu vastaava ennalta arvaamaton syy taustalla.
Eli tdssd sotketaan tdhin prosessiin nytten monia ulottuvuuksia. Siind mielessd tdmi
prosessi on tehty nytten hyvin monimutkaiseksi. Tassd mielessa olisi ollut hyva késitella
myos tatd oikeuspaikkaa. Oikeuspaikka on sillé tavalla tarked, ettd kun tdssé oikeuspaikka
on nytten yleinen tuomioistuin, kansanomaisesti kirdjdoikeus, niin voi kysyé, miten sinne
syntyy semmoista osaamista suojelutyon siséllosté ja muista, kun on yksittdisid tapauksia
sielld td4llda Suomessa. Tdma oikeuspaikka olisi pitdnyt viedd tydtuomioistuimeen siitd
syystd, ettd sinne olisi syntynyt timmdistd osaamista. Se on myds kollektiivisopimisen
paikka, ja sielld tiedetdén osapuolten neuvottelutoiminta ja sisiltdjen hakeminen ja noin
poispdin. Tédssd mielessd tdmé oikeuspaikkakin on véérd. Ja erityisesti on vield se, ettd
ndmai kardjdoikeudet ovat erittdin ruuhkaisia ja hakemusmaérét niissd vain kasvavat. Itse
epdilen, ettd riitoja tulee nditten osalta vield liséd, kun tdmaé lakiesitys tulee nyt sitten taalta
todenndkdisesti hyvaksytyksi.

Itse sanoisin, ettd tétd ei pitdisi viedd eteenpéin juuri ndistd monista ongelmasyisté, joita
tassé nyt luettelin.

Arvoisarouva puhemies! Minulla jéi vield tdssd semmoinen pétka, ettd tima aika ei endd
riitd sithen. — Kiitos, jatkan seuraavassa.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.

19.26 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Ténddn olemme useissa
hyvissd puheenvuoroissa tdssd salissa kuulleet valitettavaa totuutta siitd, ettd itse tima
lakiesitys on varsin kummallinen ja tarvetta tehdé titd muutosta ei siis edes olisi. Tamé
esitys sindlldén siis on myds tyontekijditten ndkokulmasta erittdin haitallinen, koska téssé
suoraan, kun nyt vedetdén rajat suoriksi, voidaan todeta se, ettd lakko-oikeutta taas
rajoitetaan. Onhan se nyt perustuslain ndkokulmastakin aika tarkkaa silld tavalla ajatellen,
ettd tdimmoistd perustuslaillista oikeutta ollaan télldkin lakiesitykselld periaatteessa
rajoittamassa, niin kuin olemme sitten eduskunnassa hyvéksymaélld timén lain.

Itse tdmé lain valmistelu on myos saanut poikkeuksellista julkisuutta. Kuten Yle
alemmin tdssd wuutisoi, hoitajaliitto Tehy on tehnyt téstd asiasta huhtikuussa
rikosilmoituksen, koska lain — siis timdn kyseisen lain, mitd nyt tdssd kéasitellddn —
valmisteluun liittyen on epéselvyyksid ollut. Tehy on tehnyt siis huhtikuussa
rikosilmoituksen, ja Tehy on pyytdnyt poliisia selvittimédén, ovatko tyd- ja
elinkeinoministerion virkamiehet syyllistyneet lainvalmistelussa virkarikoksiin, ja poliisi
on aloittanut asiassa esiselvityksen.

En tietenkéddn ota kantaa henkilond nyt sithen, mitd tuo mahdollisesti tuo tullessaan,
mutta sen totean, ettd jos tdmé lakiesitys sindlldén on tosi kummallinen, niin kylldhén
tdman lain valmistelukin on tosi kummallisesta kulmasta edennyt. Kuten on tullut monessa
puheenvuorossa esiin, tdmé hétityoti koskeva esitys sindlldén on tullut tavallaan mutkan
kautta ja sivuovesta tdhdn esitykseen lisdttynd, miké on erittdin kummallista. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

19.28 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Tidssd tiytyy muistaa, ettd
tyotaistelutilanteessa tyonantaja on riidan toinen osapuoli, ja tdssd on perusongelmana se,
ettd hallituksen esityksesséd siirretddn toiselle tydriidan osapuolelle, eli tyonantajalle,
mahdollisuus yksipuolisesti maéritelld, mikd on tapauksessa tarvittava hitéityo, tai
médrittdd tyotaisteluun osallistuvat tyOntekijat ja maiérdtd tyontekijiat osallistumaan
tyohon. Tassd mielessd tdssd menndédn sellaiselle alueelle, joka on uusi, ja myo0s télla
lainsdddannolld padstddn vaikuttamaan tyotaistelun lakkorajoihin. Se, mika téssd vield on
hétityonkin osalta ollut ongelma, on se, ettdi nyt kun héatity6td on kéytetty
tyotaistelutilanteissa nykyisinkin aina silloin tdlldin, niin esimerkiksi Tehyn tyotaistelussa
vuonna 22 tuolla Kaakkois-Suomessa sitd kéytettiin aika monessa tapauksessa, ja sielld
valtaosa niistd todettiin védrinkdytetyiksi. Téssd mielessd ndméd hétityohon liittyvit
sanktiot ovat niin pienid, ettd se ei juurikaan estd tyOnantajaa sen osalta sitd kayttimasta.
Sen vuoksi olisi ollut perusteltua, ettd tdssé lainsdddanndssa olisi madritelty hitatyohon ja
suojelutyohon palkkamédrittelyt ja korvaukset, jotta my0s se asia olisi hieman pistinyt
tyOnantajaa miettimain, milloin kannattaa hitityotd kayttad ja milloin ei, ja se tdaltd jii
pois.

Muistan vain, ettd potilasturvallisuuslain yhteydessd taisivat perussuomalaiset vaatia
kolminkertaista palkkaa ja kokoomuslaiset kaksinkertaista palkkaa, ja taalla
lakiesityksessé ei ollut yhtdén palkkaan mitdén mainintaa, ja sen vuoksi sielld on iso puute.
Palkka ja korvaus olisi tullut olla véhintéén kaksinkertainen, ellei tydehtosopimuksessa ole
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sovittu korkeammasta korvauksesta. Hatdtyon osalta aika monessa tyoehtosopimuksessa
on sovittu korvauksesta silloin, kun sitd tapahtuu.

T&ma pariteettiperiaatteen unohtuminen on tidssé lainsdddédnnossa erittdin iso puute, niin
kuin tdélld on tullut. Tyonantajapuoli kayttdd tyosulkua, ja se voi miéritelld tyosulun,
mutta sielld néihin liittyvid vaateita ei ole. Olisi ollut kohtuullista, ettd myds ndmé henkeen
ja terveyteen liittyvit asiat olisivat sielld mydskin olleet velvoittavana tydnantajapuolelle,
kun tdtd kokonaisuutta katsotaan. Nyt sité ei ollut.

Arvoisa rouva puhemies! Erityisen hankalaa tdsséd on mielesténi se, ettd kun tissd ei
kéytetd sitd tydmarkkinaosapuolten tietotaitoa hyvéksi ja anneta kullekin sopimusalalle
mahdollisuutta tehdé téstd sopimusalakohtaisia ratkaisuja ja saada sillé tavalla tehtyé ndita
suojelutyohon liittyvid rajauksia paremmin aloihin kohdistuvaksi, niin se on kokonaan
tastd lainsdddannostd jadnyt vihemmalle. Ja sitten osapuolet olisivat voineet keskendin
jopa sopia timmoisestd sovitteluhenkilostd tai sovitteluelimestd, joka ratkoo néité
mahdollisia riitoja — sen tyyppinen ratkaisumalli, mitd edustaja Berg tdélld toi esiin.
Toinen vaihtoehto on, ettd se olisi sovittelutoimen yhteydessd, jolloin sitd pystyttdisiin
sielld sitten késittelemédén. Samalla syntyisi semmoinen tilanne, ettd pystyttiisiin tilla
sovittelutoimielimelld tai sovitteluhenkilon avulla ratkomaan niitd suojeluty6hon liittyvié
asioita, ja niité ei tarvitsisi viedd tuonne ruuhkaisiin kérdjaoikeuksiin.

Eli tiélld on paljon tdllaisia asioita, jotka olisi pitdnyt téssé lakiesityksessid hoitaa toisella
tavalla tai sitten jéttdd kokonaan toteuttamatta. Tulemme toisessa késittelyssé ehdottamaan
tdmén ykkos- ja kakkoslakiehdotuksen hylkddmistd ja sitten muutamia ponsia tdmén
lakiesityksen liitteeksi. — Kiitos.

Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 14/2025 vp sisdltyvien 1. ja 2.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely
paittyi.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sakon tiytintoonpanosta annetun lain
muuttamisesta ja eriiksi siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 5/2025 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 6/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmiiseen késittelyyn esitellddn
paivéjarjestyksen 6. asia. Késittelyn pohjana on lakivaliokunnan mietinté LaVM 6/2025
vp. Nyt pédtetidén lakiehdotusten siséllostd. — Yleiskeskustelu alkaa. Edustaja Eerola
taitaa olla valiokunnan puheenjohtajan roolissa. Esittelypuheenvuoro, olkaa hyva.

Keskustelu

19.33 Juho Eerola ps (esittelypuheenvuoro): Joo, kiitos, arvoisa rouva puhemies! Niin
tosiaan taitaa olla, etté tdssé roolissa tadlld puhutaan.
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Téssi esityksessd tosiaan on kyse sakon tdytdntddnpanosta annetun lain ja 76 muun lain
muuttamisesta. Sakon tdytdntdOnpanosta annetussa laissa sdddetddn rahamédiriisten
seuraamusten ja erdiden muuhun omaisuuteen kohdistuvien seuraamusten
taytintdonpanosta, joista sitten huolehtii Oikeusrekisterikeskus.

Témin esityksen tavoitteena on selkeyttdd ja sitten edelleen yhtendistdd sakon
tdytintdonpanosta  annetun  lain  nojalla  tdytdntdOnpantavien — seuraamusten
taytintoonpanosdédnnoksid. Nyt olemassa olevassa tilanteessa erityisesti tdmmoisten
rangaistusluonteisten hallinnollisten seuraamusten téyténtoonpanoa koskevat sddnnokset
on hajanaisesti ripoteltu useisiin eri lakeihin. Meilld téssé tavoitteena on nyt se, etti sakon
tdytintdonpanosta annetun lain nojalla ndiden tdytdntdonpantavien seuraamusten
taytintdonpanoa koskevat eri sdédnndkset olisivat keskeisiltd osiltaan samansisiltdiset ja
edelleen sitten sidédetty samassa laissa hyvinkin kattavasti, toisin kuin nykyaén.

Samalla sitten selvennetiin eri viranomaisten vastuita tdssd
taytdntoonpanomenettelyssd. Nailld tehtdvilldi muutoksilla sitten pyritddn siithen, ettd
sujuvoitetaan ja yhdenmukaistetaan tité tiytantoonpanomenettelya eri seuraamuslajeissa.

Arvoisa rouva puhemies! Sitten edelleen tdmén esityksen mukaan summaarisessa
sakkomenettelyssd luovutaan téstd rangaistusvaatimusmenettelystd. Télld muutoksella
edistetddn ihmisten timmoista niin sanottua prosessuaalista yhdenvertaisuutta ja edelleen
sujuvoitetaan tatd sakkomenettelya.

Lakivaliokunta mietinndssddn pitdd tdméin esityksen tavoitteita hyvinkin
kannatettavina. Témén hallituksen esityksen ja edelleen saamansa selvityksen perusteella
lakivaliokunta pitdd tatd esitystd erittdinkin tarpeellisena ja tarkoituksenmukaisena.
Valiokunta puoltaa esitykseen siséltyvien lakiehdotusten hyvéksymisté erdin huomioin ja
muutamin muutosehdotuksin, eli ldhinnd tillaisista teknisistd ja erdiden muiden
eduskunnan kaésittelysséd olleiden hallituksen esitysten yhteensovittamiseen liittyvisté
syistd valiokunta ehdottaa my6s muutamaa muutakin lakiesitystd. — Kiitokset.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitokset valiokunnan puheenjohtajalle esittelysta.
— Ja sitten edustaja Rintaméki.

19.36 Anne Rintamiki ps: Arvoisa puhemies! Kisittelemme hallituksen esitysté
eduskunnalle laiksi sakon tiytdntdonpanosta annetun lain muuttamisesta ja erdiksi sithen
liittyviksi laeiksi. Esityksen mukaan sdénnokset sakon tdytintdonpanosta annetun lain
soveltamisalasta, seuraamusten tdytintdonpanokelpoisuudesta ja raukeamisesta seké
rahaméirdisen saatavan perinndstd uudistettaisiin. Lisdksi uudistettaisiin rikosvahinkolain
sdaanndkset rikosvahinkokorvausten takautumisoikeudesta ja takaisinperinnésta.

Niéiden muutosten tavoitteena on yhtendistdd ja selkeyttdd sddntelyd sekd parantaa
viranomaisten edellytyksid huolehtia sakon tdytintdonpanosta annetun lain nojalla
tdytdntdonpantavien seuraamusten tdytdntdonpanosta. Samalla tehtdisiin muutoksia
lakeihin, joissa on hajanaista sdéntelyd erityisesti hallinnollisten seuraamusmaksujen
tdytintoonpanosta. Liséksi sakon tdytdntdOnpanosta annetun lain sédnnokset
henkil6tietojen késittelystd seuraamusten tdytdntoonpanossa uudistettaisiin. Tavoitteena
olisi parantaa sééntelyn yhteensopivuutta yleisen henkildtietosdéntelyn kanssa.

Esitys tukee perussuomalaisten tavoitteita julkisen sektorin  byrokratian
selventdmiseksi. Sakkojen tiytdntdonpanon selkeyttdmiselld ja tehostamisella lisdédmme
kansalaisten luottamusta oikeusjérjestelmén tehokkuuteen seki edistimme myos ihmisten
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prosessuaalista yhdenvertaisuutta. Lisdksi me luomme julkishallintoa tehokkaammaksi
automatisoinnin kautta.

Arvoisa puhemies! Mietinndstd 16ytyi mielenkiintoinen kohta: “Lakivaliokunta pitdd
sakon muuntorangaistusmenettelyn uudistamista koskevaa hanketta tirkeéni. Valiokunta
muistuttaa, ettd eduskunta on vuonna 2014 hyviksynyt lausuman, jossa eduskunta
edellyttdd, ettd hallitus viipymaéttd selvittdd mahdollisuudet keventdd ja yksinkertaistaa
sakon  muuntorangaistusmenettelyd  ja  sitd  edeltdvid  vaiheita.” Ideana
muuntorangaistuksessahan on se, ettd maksamatta jddnyt sakko voidaan muuntaa
vankeusrangaistukseksi. Sakon muuntorangaistusmenettely on useissa selvityksissid
todettu runsaasti useita viranomaisia tyollistéviksi, ja se on edelleen valtaosin manuaalista.
On tervetullutta, ettd menettelyd ldhdetddn nyt viimein valiokunnan lausuman mukaisesti
yksinkertaistamaan ja keventdmééan. — Kiitos.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 5/2025 wvp sisdltyvien 1.—77.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Eduskunta hyviksyi valiokunnan
mietinndssd ehdotettujen uusien, 78.—82. lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena.
Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pééttyi.

7. Lakialoite kauppakamarilaiksi ja erdiden muiden lakien muuttamisesta
Lakialoite LA 44/2024 vp Niina Malm sd ym.

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Lahetekeskustelua varten esitellddn
paivéjarjestyksen 7. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn
talousvaliokuntaan.

Keskusteluun varataan tissd vaiheessa enintdidn 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei téssi
ajassa chditd kdydd loppuun, asian késittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jilkeen. — Keskustelu alkaa. Esittelypuheenvuoro, edustaja Malm.

Keskustelu

19.40 Niina Malm sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Késittelemme nyt
lakialoitetta Keskuskauppakamarin aseman tdsmentidmisestd. Témén lakialoitteen tarve
lahtee Keskuskauppakamarin muuttuneesta julkisesta roolista.

Keskuskauppakamarin historia ulottuu vuoteen 1918, ja silldi on alueellisten
kauppakamarien rinnalla ollut merkittdva rooli maamme elinkeinoeldmén kehittdmisessé.
Viime vuosina Keskuskauppakamarista on kuitenkin tullut yhteen eduskuntapuolueeseen
assosioituva puoluepoliittinen toimija, jonkinlaisen lobbausorganisaation ja puolueen
ajatuspajan vilimuoto, jonka toimitusjohtaja ohjeistaa pééattdjid kiihkeilld yollisilla
tviittiketjuilla. Keskuskauppakamari myos kayttda valtaa ja jakaa vaalirahoitusta ja kiertdd
julkisoikeudellista yhteis6d koskevaa vaalirahoituskieltoa kiertimilld rahat vilikdden
kautta.
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Arvoisa puhemies! Keskuskauppakamarilain mukaan Keskuskauppakamari on Suomen
alueellisten kauppakamareiden yhteistydelin. Lain nojalla Keskuskauppakamari myds
kehittdd koko maassa elinkeinoeldmin toimintaedellytyksid ja myontdd Suomen
elinkeinoeldmén tunnustuksena ansiomerkkeji. Keskuskauppakamarille on myos séadetty
julkisoikeudellisia tehtdvid liittyen lunastuslautakuntien, vélittdjédkoelautakunnan seki
kiinteistdarviointilautakunnan  asettamiseen ja  vilittdjadkokeen  jérjestdmiseen.
Keskuskauppakamarilla on oikeus perid niihin liittyvid laissa sdddettyjda maksuja.
Keskuskauppakamari siis kayttdd sille sdddetyissé tehtévissa julkista valtaa.

Me lakialoitteen allekirjoittaneet emme pidd yhteiskunnallista aktiivisuutta tai edes
suoraa puoluepoliittisuutta itsessddn huonona asiana. Se sopii kuitenkin hyvin huonosti
yhteen julkisten tehtdvien ja julkisen vallan kéyton kanssa. Suomessa on vahvat perinteet
puolueettomuudesta ja riippumattomuudesta julkisten tehtdvien hoitamisessa, ja julkisten
tehtdvien hoitamisen pitdisi olla tdysin puolueetonta — sen myds pitdisi ndyttdd
puolueettomalta.

Arvoisa puhemies! Puolueettomuus ja riippumattomuus eivét valitettavasti nykyisin
toteudu Keskuskauppakamarin kohdalla. Se on kestimitontd tilanteessa, jossa monien
suomalaisten on pakko maksaa Keskuskauppakamarille laissa sdéddettyji maksuja
voidakseen hoitaa ammattiaan. Ei ole hyviksyttivéa, ettd tdllaista rahaa kierrdtetdén
vaalirahaksi ehdokkaille eri vaaleissa. Siksi lakialoitteessa ehdotetaan sdddettéviksi uusi
kauppakamarilaki, jossa Keskuskauppakamarin nykyiset julkisoikeudelliset tehtévit
ehdotetaan siirrettdviksi eri viranomaisille. Tarkoituksena on, ettd Keskuskauppakamarille
tallda hetkelld kuuluvat julkiset tehtdvit siirtyisivdt tyo- ja elinkeinoministeridlle,
Uudenmaan ely-keskukselle sekd Itd-Suomen aluehallintovirastolle. Ehdotettu uusi
kauppakamarilaki sédéntelisi edelleen alueellisia kauppakamareita ja niille osoitettuja
lakisédteisid tehtavid ulkomaankaupan asiakirjojen vahvistamisessa. Keskuskauppakamari
sen sijaan olisi jatkossa luonteeltaan puhtaasti yksityisoikeudellinen alueellisten
kauppakamarien yhdistys.

Ehdotettu muutos selkeyttdisi Keskuskauppakamarin nykyistéd, jokseenkin erikoista
asemaa. Keskuskauppakamarin roolin selkeyttdminen ja sille kuuluvien julkisten tehtdvien
siirtiminen viranomaisille palvelisi yhteison luottamusta ja julkisen toiminnan
puolueettomuutta. Ylipddnsd tdménkaltaisten julkisten tehtdvien keskittdminen
viranomaisille on perusteltu kehityssuunta, joka wvahvistaisi my0s toiminnan
lapindkyvyyttd ja tehostaisi virkavastuun kohdentumista.

Arvoisa puhemies! Me aloitteen allekirjoittaneet arvostamme edelleen suuresti
alueellisten kauppakamarien ty6td ja niiden kykyd toimia riippumattomina ja
puolueettomina koko Suomen hyviksi. Siksi lakialoitteen tarkoitus on myds suojella
luottamusta niihin ja niiden julkikuvaan. Ehdotetussa uudessa kauppakamarilaissa
alueelliset kauppakamarit eivit olisi enédé lakisédteisesti sidottuja Keskuskauppakamariin
vaan voisivat itse paittdd, yllapitdviatkd ne Keskuskauppakamaria edelleen
yhteistyoelimendén ja kuuluvatko siihen. Naitd muutoksia ei ehdoteta kevyesti, mutta me
allekirjoittaneet katsomme, ettd julkisen vallankdyton puolueettomuuden suojeleminen
sitd meiltd edellyttéa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Rantanen.
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19.44 Piritta Rantanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Niin kuin tdssd edelld edustaja
Malm kertoi, tdima on kylla surullinen esimerkki siitd, kun puurot ja vellit menevét pahasti
sekaisin eikd se oma tydrooli endé oikein pysykédén selvilld. Kun puhumme nimenomaan
elimestd, jonka pitéisi olla puolueeton ja joka johtajansa puheenvuoroin on kylld ihan
kaikkea muuta kuin puolueeton, niin sen vuoksihan me téndén tétd lakialoitetta olemme
tadlla késitteleméssa.

Niin kuin téssd edelld kuultiin, Keskuskauppakamarista ja alueellisista
kauppakamareista sdddetdéin kauppakamarilaissa, ja Keskuskauppakamarin pédasialliset
tehtédvét liittyvdt nimenomaan toimimiseen alueellisten kauppakamarien yhteiselimeni ja
alueellisten kauppakamarien tukemiseen niille kuuluvien tehtdvien hoitamisessa, ja lain
mukaan Keskuskauppakamarin tarkoitus on kehittdd koko maassa elinkeinoeldmin
toimintaedellytyksiéd ja myontdd esimerkiksi ansiomerkkejé.

Jos on niin, ettd ay-liikettd on kritisoitu vaalirahan jakamisesta, niin eipd ole paljon
puheita kuulunut siitd, kun Keskuskauppakamari kuitenkin on jakanut vaalirahoitusta
EK:n perustaman Pro Markkinatalous ry:n kautta. On tietysti niin, ettd muodollisesti lakia
ei rikota, koska Keskuskauppakamari ei itse tee niitd padtoksid, mutta kylld se on niin, ettd
Keskuskauppakamari saa tuloja lakisditeisistd maksuista — siis lakisdteisistd maksuista
— joita monet suomalaiset joutuvat maksamaan voidakseen harjoittaa ammattiaan, ja ei
tdllaisen rahan kiertdminen vaalirahoitukseksi kylld ole sen lain hengen mukaista, eiké se
ole muutenkaan sen hengen mukaista, mitd keskustelua vaikka vaalirahoituksesta tdssa
maassa on viime aikoina kéyty.

Kylld meille demareillekin se Suomen kasvu on kaikkein tirkeintd, ja kylld siind
elinkeinoeldmén jarjestdilld on oma keskeinen roolinsa. Niin kuin tissid edelld edustaja
Malm sanoi, alueelliset kamarit tekevét tidrkedd tyotd ja toimivat tasapuolisesti ja
puolueettomasti, mutta nayttia siltd, ettd aiemmin arvostetusta organisaatiosta on tullut
héikiileméton puoluepoliittinen toimija ja nimenomaan jonkinlainen ajatuspaja tai yhden
puolueen lobbausorganisaatio, eikd voi olla niin, ettd téllainen toiminta voi jatkua.
Keskuskauppakamarin toimitusjohtaja tuntuu toimivan kuin koulukiusaaja tai
somekiusaaja, ja ei ole kylld merkittdvén, puolueettoman organisaation johtajan tehtdva
toimia niin kuin nyt on tapahtunut.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.

19.47 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Edustaja Malmin lakialoite on
kylld enemmin kuin paikallaan. Keskuskauppakamarin toiminnasta ja tarkoituksista lukee
verkkosivuilla seuraavaa: “Keskuskauppakamari kehittdd koko maassa elinkeinoeldmén
toimintaedellytyksid seké hoitaa sille sdddettyjd ja maérattyjd julkisia tehtdvid. Olemme
koostaneet ratkaisuja Suomen uudistamiseksi kilpailukykyiseksi ja hyvinvoivaksi
yhteiskunnaksi, joka toimii vastuullisesti ja kasvaa kestévésti.”

Arvoisa rouva puhemies! Keskuskauppakamarin teksti siis kuvastaa sitd, etti he
toimivat vastuullisesti, ja kuinkas toimii sitten Keskuskauppakamarin toimitusjohtaja, joka
kirjoittaa sosiaalisen median alustassa seuraavaa: Ténddnkin on hyvé piiva erota SAK:n
liiton jésenyydesti ja liittyd YTK:n jédseneksi. Lakiuudistus tuo pian YTK:lle my6s luvan
viélittdd tyonhakijoita. Suosittelen jatkossa kaikille yrityksille hakemaan tyontekijoita
YTK:n jésenisté tdmén palvelun kautta.”
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Arvoisa rouva puhemies! Onhan tdmd erikoista toimintaa  kyseisen
Keskuskauppakamarin toimitusjohtajan sosiaalisessa mediassa. Eihdn néin voi toimia eikd
saa toimia timmoisessd vastuullisessa instanssissa, niin kuin Keskuskauppakamari on, ja
siten edustaja Malmin aloite on kylld todella paikallaan ja perusteltu. Toki tietysti eihdn
kummallista ole tdméd Keskuskauppakamarin johtavan henkilon kirjoittelu siitd, ettd
suositellaan tyOntekijoitd eroamaan ammattiliitosta. Onhan tissd salissakin kuultu
kokoomuksen puolelta puheenvuoroja, joissa on kehotettu samaa — elikké siis sitd, ettd
erotkaa liitosta. Olemme myds ndhneet vasta viime viikolla kokoomuksen mainoksen,
jossa he ilakoivat sitd, ettd jad enemmaén rahaa kéteen sille palkansaajalle, joka ei ole liiton
jasen. Toki p#ddministeri hienosti kylld pahoitteli titd mautonta mainosta, mutta
kokoomuksen puheet tdssd salissa ja Keskuskauppakamarin johtajan kdyttdytyminen
sosiaalisessa mediassa ndyttdvit olevan kylld aika yksi yhteen, valitettavasti.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

19.49 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Téméd Keskuskauppakamariin liittyvé
lakialoite on erittdin hyvd muistutus siité, ettd kaikilta jérjestoiltd kuitenkin vaaditaan
tiettyd linjausta siitd, mitkd ovat oikeasti niitten tehtévid ja mitka liittyvét sitten muuhun
toimintaan. Téssékin yhteydessd kun Keskuskauppakamari kayttdd kuitenkin julkista
valtaa ja on osa julkisen vallan toimijoita, nima puurot ja vellit tdsséd ovat selvisti menneet
sekaisin viime vuosina, ja erityisesti timé nidkyy Keskuskauppakamarin toimitusjohtajan
ulostuloissa, jotka ovat kdytinnossi yhden puolueen tviittejé tai muita huomioita ja toisten
arvosteluja. Siind mielessd tdmé lakiesitys selkiyttdd tdtd tilannetta ja antaa sitten
Keskuskauppakamarille mahdollisuuden toimia sellaisella alueella, mutta silloin heidén ei
pitdisi tehdd mitdén julkista tehtévdd, joita heilld tdlld hetkelld lain mukaan on.
Elinkeinotoiminnan edistdminen ja siihen liittyvéd jérjestdtoiminta on ihan hyvdi ja
kannatettavaa, ja jokaisella pitdé olla mahdollisuus sellaiseen osallistua.

Sitd, ettd sitten toimitusjohtaja Romakkaniemen tviiteilld arvioidaan muita jarjestdja,
muun muassa SAK:ta, hyvin kuvaa se, kun hidn kehottaa eroamaan jarjestdstd. Meillad
kuitenkin Suomessa ldhtSkohtaisesti on ollut se tilanne, ettd on sopimisen kautta yritetty
asioita hoitaa, ja tissd kun Pohjoismaista aika paljon puhutaan, niin Ruotsissa he ovat
nostaneet omaksi vahvuudekseen sen, ettd keskindisesti sovitaan tyOpaikoilla asioita ja
kunnioitetaan osapuolia, vaikka ollaankin eri mieltd, ja tehddén kuitenkin yhdessé sopien.
T&alla yritetddn nytten systemaattisesti viedd Keskuskauppakamarin toimitusjohtajan ja
sieltd tulevien viestien perusteella jirjestdytymistd ja t&mmoistd sopimisen kulttuuria
alemmas, mutta timé ehké sopiikin myoskin hallituksen linjaan, koska tdssd muun muassa
ay-jisenmaksujen verovdhennysoikeudella viestitddn aivan samaa linjaa: yritetddn vieda
tatd tilannetta niin, ettd palattaisiin timmoiseen yksilosopimiseen, ja silld tavalla vieddén
Suomen tyoeldmda hyvin eriarvoiseen suuntaan. Siindkin mielessd tdimi on semmoinen
lakiesitys, joka muistuttaa myds Keskuskauppakamaria olemassaolosta. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindén.
19.52 AKki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Téssd on kuultu erinomaisen hyvid ja

perusteltuja  puheenvuoroja  tdstd mainiosta lakialoitteesta. Halusin  oman
puheenvuoronikin kéyttid ja aloitan sen lyhyellé siteerauksella. Jokainen ymmaértéa tdmén
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asian yhteyden, vaikka tissd puhutaan kéytdnnossa eri jarjestostd: ”"Tammikuun kihlaus on
Suomen Tyo6nantajain Keskusliiton 23. tammikuuta 1940 antama julistus, jossa se tunnusti
ammattiliitot ja keskusjdrjestd6 SAK:n neuvotteluosapuoliksi tyomarkkinoita koskevissa
kysymyksissd. Osapuolet sopivat, ettd vastedes pyritddn l0ytdmddn yhteisymmarrys
neuvotteluteitse. Julkilausuma luettiin Yleisradion iltauutisissa 23. tammikuuta 1940 ja
julkaistiin seuraavana pdivénd sanomalehdissé.”

Luin tdmén sen takia, koska viime aikoina jdlleen, voidaan sanoa, kansainvélisesti
tietylld tavalla vaaran vuodet ovat késilli. Me olemme tdélld salissa todistaneet
ammattiyhdistysliikettd vastaan suunnattuja voimakkaita arvosteluja ja hyokkéyksid, ja nyt
tdssé yhteydessd puhumme tésti Keskuskauppakamarista ja erityisesti sen toimitusjohtajan
toiminnasta sielld.

Haluan tdssé yhteydessé selvyyden vuoksi sanoa, ettd arvostan kauppakamaritoimintaa.
Kauppakamarit ovat paikallisesti térkeitd elimid. Ne tarvitsevat my0s yhteisen
keskusorganisaation, mutta se, ettd keskusorganisaatiolla on sitten viranomaistehtavia,
lakiséddteisid tehtévid, ja kuitenkin sen johdossa oleva ylin henkild toimii kdytdnndssé
politrukkina hyvin monissa asioissa, ei ole esimerkiksi minulle itselleni mikdén uusi asia.
Muistan jo vuosien takaa esimerkiksi sosiaali- ja terveydenhuoltouudistuksen yhteydessi
kéytyd keskustelua, jossa hdn hyvinkin voimakkaasti tviittaili, ja joihinkin asioihin yritin
joskus laittaa sitten vastinettakin niissi asioissa.

Tieddn monia kokoomustaustaisia — siis kokoomuksen eduskuntaryhmén
palveluksessa olleita — henkil6itd, jotka toimivat elinkeinoeldmén jarjestdissa ja tekevit
sen erittiin fiksusti, tahdikkaasti. Heid4n kanssaan on miellyttdva keskustella, ja he ovat
niin kuin oikealla tavalla siséistineet sen tehtidvin. Than konkreettisesti mainitsen téssi
vaikka Suomen Kuljetus ja Logistiikka SKALin taikka Suomen Autotuojat ry:n, ja lukuisia
muita on.

Mutta tdssd olemme, niin kuin joku voisi varmaan sanoa, pahastuttaneet mielemme
Keskuskauppakamarin toimitusjohtajan menettelyistd, ja silloin joudumme vakavasti
miettiméén, tuleeko sitten yhteiskunnassa olla tdllaisella organisaatiolla, jota kdytetdén
ndin puhtaasti puoluepoliittisiin tarkoituksiin, my®s téllaisia viranomaistehtévii, ja sithen
liittyen tdmaé lakialoite on tehty. Erinomainen lakialoite.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Malm.

19.55 Niina Malm sd: Arvoisa rouva puhemies! Kun nyt keskustellaan téstéd
kauppakamarilaista, niin on hyvd huomata se, ettd timéa perinteikés yhdistys on viime
vuosina muuttunut kylld hullunkuriseksi ajatuspajaksi, joka valitettavasti kylvéa riitaa ja
eripuraa seki tdysin avoimesti ajaa puoluepoliittista agendaa, vaikka sen ei pitdisi olla
mihinkdén puolueeseen sitoutunut. Ja varsinkin kun sen toimintaa s#itelee
kauppakamarilaki, on sillé niitéd lakisddteisid tehtévié tdssd yhteiskunnassa, kuten olemme
kuulleet.

Miten on siis mahdollista, etté téllainen toimija, joka hoitaa julkisia tehtévid, voi samaan
aikaan toimia politiikassa? Tatd on nyt syytd pohtia. Meidén mielestimme tdma ei voi
mennd ndin. Téssd menevit nyt ne tdndén monesti kuullut puurot ja vellit tdysin sekaisin.
Siksi me padtimme esittdd tahén tilanteeseen ratkaisun ja teimme tdmén lakialoitteen, jotta
voisimme selkiyttdd Keskuskauppakamarin asemaa Suomessa, ja esitimme, ettd kaikki
lakisddteiset tehtdvit siirretddn viranomaisille, kuten ministeridille. Tdméan muutoksen
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jilkeen sitten Keskuskauppakamarissa voidaan hyvilldi mielin keskittyd siihen
lobbaamiseen ja yritykset ja kansalaiset voivat luottaa siihen, ettd heiddn lakisddteisi
tehtdvidnsd hoitavat jatkossa viranomaiset ilman puoluepoliittista sanomaa.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin talousvaliokuntaan.

8. Lakialoite laiksi lapsiasiavaltuutetusta annetun lain muuttamisesta
Lakialoite LA 1/2025 vp Sofia Virta vihr ym.

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Lihetekeskustelua varten esitellddn
paivéjarjestyksen 8. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn sosiaali- ja
terveysvaliokuntaan.

Keskusteluun varataan tuttuun tapaan tdssd vaiheessa enintdén 30 minuuttia. Jos
puhujalistaa ei tdssd ajassa ehditd kdydd loppuun, asian kisittely keskeytetdédn ja sitd
jatketaan muiden asiakohtien jilkeen. — Keskustelu alkaa. Esittelypuheenvuoro, edustaja
Virta, olkaa hyva.

Keskustelu

19.57 Sofia Virta vihr (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ajattelen, ettd meilld
aikuisilla on yksi tirked tehtéva, ja jos siind onnistumme, tulemme ratkoneeksi niin kovin
monta muutakin kriisid vastuullisesti. Meidén tehtdvidmme on varmistaa, ettd tissd maassa
on jokaisella lapsella ja nuorella edellytykset ehjdén ja turvalliseen aikaan lapsuudessa ja
nuoruudessa.

Jos asettaisimme tdmén tavoitteen kaiken poliittisen péidtoksenteon keskidoon, me
tulisimme tehneeksi politiikkaa, joka on kestdvad vuosikymmenten padhan. Me tulisimme
panostaneeksi sisdisen turvallisuuden edellytyksiin, silld turvallista lapsuutta ei ole, jos
maassa ei ole turvallista. Me tulisimme panostaneeksi koyhyyden poistamiseen, silld
turvallista lapsuutta ei ole, jos emme onnistu poistamaan kdyhyyttd. Me tulisimme
panostaneeksi koulutukseen, julkisiin palveluihin ja hoitamaan taloutta vastuullisesti, silld
turvallisen lapsuuden edellytyksié ei ole, jos emme kanna maan taloudesta huolta tavalla,
jolla voimme turvata palvelut jatkossakin. Eiké turvallista lapsuutta ole tulevaisuudessa,
jos emme torju ilmastokriisid ja luontokatoa kunnianhimoisesti. Lapset ja nuoret eivét voi
kuitenkaan itse saapua tdnne pitdmddn puheenvuoroja, he eivit voi istua
valiokuntahuoneissa, eivétki he voi dénestdd. Siksi on meidén tehtdvdmme pitdd heidén
puoltaan.

Unicef julkaisi juuri tdlld viikolla tutkimuksen, jossa Suomen sijoitus romahti rikkaiden
maiden lasten hyvinvointivertailussa. Olimme aikaisemmin viiden parhaan joukossa, kun
nyt olemme sijalla 17. Sen pitdisi pysdyttdd ja herdttdd keskustelua siitd, miten ja miksi
ndin on. Epdonnistuimme erityisesti nuorten itsemurhien kohdalla, oppimistulosten
kohdalla ja lasten ylipainoa mittaavien indikaattoreiden kohdalla. Nuorten
itsemurhatilastojen kohdalla olemme kérkikolmikossa.
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Lapset ja nuoret kasvavat ajassa, joka on hyvin epidvarmaa. Me tieddmme, ettéd
suhdannetilanne, tyollisyystilanne, vaikuttaa moneen kotiin ja arkeen téndénkin. Me
tieddmme, ettd asuinalueet eriytyvdt. Me tieddmme, ettd hyvinvointialueiden sédstot
kohdentuvat lapsiperheiden palveluihin. Me tieddimme, ettd sosiaaliturvaleikkaukset
syventdvét lapsikdyhyyttd. Samaan aikaan meille kerrotaan, etti lastensuojeluilmoitusten
méérd on kasvanut, etti sosiaali- ja mielenterveyspalveluissa on ruuhkaa, ettd kuntien,
koulujen, oppilashuollon puutteet ovat arkea.

Meilld on siis ihan valtavasti tietoa, mutta ongelma on, ettd se on pirstaleista. Me
tarvitsemme kokonaiskuvan tilanteesta, joka nivoo kaiken indikaattori- ja tutkimustiedon
yhteen ja tuo sen ldhelle paéattdjid. Juuri siksi esitén téssé lakialoitteessa, etti Suomeen
perustettaisiin lapsi- ja perhepolitiikan arviointineuvosto lapsiasiavaltuutetun toimiston
yhteyteen. Aloite on valmisteltu yhdessd asiantuntijoiden kanssa, ja se olisi tdysin
toteutettavissa. Se voisi vaikuttaa siihen, etti tidssd maassa ei tehtdisi tempoilevaa lapsi- ja
perhepolitiikkaa.

Voisin kritisoida tité hallitusta, mutta tdytyy todeta, ettd kylld niméa ongelmat ovat olleet
jo pitkéén olemassa. Se, etté lapsiin ja nuoriin panostettaisiin aidosti ja yli hallituskausien,
tuntuu olevan véhén jokaisen hallituksen haaste. Tahtoa ei tunnu olevan riittdvéasti. Meilld
el my0skddn ole rakenteita, jotka varmistaisivat, ettd tutkittu tieto kantaa paitdksenteon
lapi. Mutta meilld on néyttod siitd, ettd riippumattomien toimielinten rooli voi olla
merkittidvé ja iso apu paédtdksentekoon. Suomessa on talouspolitiikan arviointineuvosto,
Suomessa on esimerkiksi ilmasto- ja luontopaneelit. N&mé& toimivat vastaavasti
riippumattomasti. Ne kokoavat tutkijoita ja tuottavat tietoa, joka ohjaa yhteiskuntaa ja
paétoksentekoa.

Olen sitd mieltd, ettd lapset, nuoret ja perheet ansaitsisivat vastaavan rakenteen
varmistamaan, ettd tehtdvé politiikka ja ne paitdkset, joita tehddén, vahvistavat heidén
oikeuksiaan ja takaavat hyvad eldaméi. Se ei olisi keneltdkdin pois, mutta se hyoty voisi
olla suurempi kuin osaamme téndén arvatakaan, my0s euroissa. Arviointineuvosto
koostuisi nimenomaan eri alojen tutkijoista. Se ei tekisi politiikkaa, mutta se toisi tietoa
politiikan tueksi. Se tarkastelisi, mitkd toimenpiteet tutkitusti vahvistavat lasten ja
perheiden hyvinvointia. Se rakentaisi siltoja lainvalmistelijoiden ja tutkijoiden vilille ja
tekisi paatoksenteosta ennakoivaa, ei reaktiivista.

Ajattelen, ettd kun puhutaan lapsista ja nuorista ja perheistd, niin on kyse yhteisesti
asiasta. On kyse Suomen tulevaisuudesta mutta my0s nykyhetkestd. On kyse siité,
valitsemmeko tahtotilan tehdi ty6td yhdessa yli hallituskausien, 16ytdéd yhtenevéisyyksid
silloinkin, kun olemme eri mieltd yli puoluerajojen. Emmehén me halua, ettd lapset
kasvavat maahan, jossa ihmiset jaotellaan puoluetaustan mukaan, tai maahan, jossa kadulla
el voisi tervehtid ihmisti, jolla sattuu olemaan vaéré puoluekirja. Parhaiten tétd voisimme
osoittaa  tekemdlld  sellaista  politiikkaa, joka turvaa sukupolvien vilistéd
oikeudenmukaisuutta, sitd, ettd kun me istumme kiikkustuolissa ja ehké lapsenlapsenlapset
tai naapurin lapset kysyvit, ettd teittekd te kaikkenne, ettd tdssd maassa olisi hyvé meilld,
niin me voisimme sanoa, ettd ainakin me yritimme tehdé oikein. Silld niin kauan kuin
lasten oikeudet jddvit vain sanoiksi papereille tai kauniiksi strategioiksi, ei niistd ole
mitddn hyotyd. Tarvitaan tekoja, tarvitaan kérsivillisyyttd, tarvitaan rohkeutta kuulla
asiantuntijoita. Tarvitaan my0s rohkeutta katsoa peiliin silloin, kun tehddén vairinpdin, ja
tahtoa korjata suuntaa, silld kaikki muu on kylld pelkuruutta tai vastuun pakoilua, eikd
sithen meillé ole varaa.
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Toivonkin, ettd voimme ottaa yhden askeleen eteenpéin kohti sitd, ettd lapset ja nuoret
oikeasti tuodaan politiikanteon keskioon muuallakin kuin vaalipuheissa, ja ottaa kadyttoon
lapsi- ja perhepoliittisen arviointineuvoston auttamaan meitd tekemién niitd kaikkein
parhaimpia paétdoksié lapsia ja nuoria ja tulevaisuutta varten.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen.

20.03 Juha Hénninen kok: Kunnioitettu rouva puhemies! Suomen tulevaisuus rakentuu
lapsuudessa. Jokaisen lapsen pitéd saada kasvaa turvallisesti ja toiveikkaasti. Siksi meidédn
on tehtéva paatoksid, jotka perustuvat tietoon eivitka hetken mielijohteisiin.

Tamén lakialoitteen tavoite on selked ja vastuullinen. Tavoite on vahvistaa lapsi- ja
perhepolitiikan tietopohjaa ja varmistaa, ettd padtokset tehddén tutkittuun tietoon nojaten.
Ehdotuksessa lapsiasiavaltuutetun toimiston yhteyteen perustetaan lapsi- ja
perhepolitiikan arviointineuvosto. Sen tehtédvénd olisi koota ja arvioida tutkimustietoa
lasten, nuorten ja perheiden hyvinvoinnista ja tuoda se paédtoksenteon tueksi.

Arvoisa rouva puhemies! Tiedimme, ettd suomalainen lapsuus ei ole kaikille
samanlainen. Lasten ja nuorten pahoinvointi on lisddntynyt. Mielenterveysongelmat,
yksindisyys, harrastusten keskeytyminen ja perhe-eldmén haasteet koskettavat yhi
useampia. Samaan aikaan lapsia syntyy yhd vihemmin ja maamme huoltosuhde
heikkenee. Téssi tilanteessa ei riitd, ettd toivomme parasta. Meiddn on tunnistettava, mika
toimii ja mikd ei. Siksi arviointineuvosto olisi tirked lisd vaikuttavan lapsipolitiikan
perustaksi.

Arvoisa rouva puhemies! Nykyisessd laissa lapsiasiainvaltuutetusta on jo séddetty
neuvottelukunnasta, joka tuo yhteen alan toimijat, mutta se ei tee tutkimusta, eikd sen
tehtdvénid ole arvioida politiikkan vaikutuksia. Arviointineuvoston malli muistuttaa
esimerkiksi talouspolitilkan arviointineuvostoa. Se on riippumaton, asiantuntijoista
koostuva elin, joka kokoaa tietoa ja tarjoaa sitd avoimesti paittdjien ja yhteiskunnan
kéyttoon. Tama olisi my0ds kéytdnnon tuki lainvalmistelijoille. Se auttaisi yhdistiméén
tutkittua tietoa lainsddddnndn tarpeissa ja auttaisi vélttdmédn virheitd, jotka maksavat
lapsille ja yhteiskunnalle paljon.

Arvoisa rouva puhemies! Tama ei ole iso muutos lainsdddantoon, mutta silld olisi iso
merkitys suomalaiselle lapsuudelle aikana, jona syntyvyyden lasku on yksi
yhteiskuntamme perustavanlaatuisimmista ongelmista. Ehdotetulle lakimuutokselle on
selked tarve. Jos haluamme olla maa, jossa lapsilla on hyvéa kasvaa, meidén pitdd myos
varmistaa, ettd heihin liittyvd pdétoksenteko on perusteltua, arvioitua ja vastuullista.
Kannatan lampimasti tité lakialoitetta. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mikkonen, Anna-
Kiristiina poissa. — Edustaja Holopainen, olkaa hyva.

20.06 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Kiitos Sofia Virralle, joka on ollut
toimeenpanemassa tdtd hienoa aloitetta, jossa ehdotetaan, ettd Suomeen perustetaan lapsi-
ja perhepolitiikan arviointineuvosto.

Viime pdivind ja viime aikoina olemme saaneet yhd enemmén tutkittua tilastotietoa
siitd, ettd suomalaisten lasten pahoinvointi on lisdéntynyt, ja siitd on syytd olla huolissaan.
Monessa perheessd on paljon tuen tarvetta, ja viesti on se, ettd yhd vaikeampi téta tukea on

66



Poytikirja PTK 51/2025 vp

saada. Meilld on jo ennestddn Suomessa ollut paljon ylisukupolvista syrjdytymistd, ja kun
nyt timd nykyinen hallitus on viimeisen kahden vuoden aikana tehnyt hyvin rajuja
talouden sopeuttamistoimia, niin ndyttaa siltéd, ettd hyvin monet niisti toimista syventévit
nimenomaan lapsiperheitten pahoinvointia entisestddn ja yhi useampi perhe kamppailee
selviytydkseen esimerkiksi arjen menoista. Monessa perheesséd joudutaan tinkiméén jopa
niistd kaikkein véalttdmattomimmistd menoista. Olen kuullut viestid siitd, ettd Kelan
kehotuksesta joudutaan etsiméén uutta edullista asuntoa nopealla aikataululla. Jopa ruuasta
monessa perheessé sddstetddn, puhumattakaan siitd, kuinka moni kdyhéssd perheessi elédvi
lapsi on joutunut viime aikoina luopumaan kenties omasta rakkaasta harrastuksestaan.
Tieddmme, ettd tdmé altistaa nditd lapsia sille, ettd he kérsivdt yksindisyydestd, ja
vaikeuttaa heidén tilannettaan merkittivasti.

Téssi aloitteessa on ehdotettu lapsi- ja perhepoliittisen arviointineuvoston perustamista,
ja tosiaankin kannatan sitd l&mpimaésti. Se vahvistaisi tutkimustiedon asemaa lapsi- ja
perhepoliittisessa paitoksenteossa. Kun me pystyisimme vahvistamaan sitd, ettd jo
valmistelun aikana olisi mahdollista tarkemmin arvioida ennakollisesti eri toimenpiteitten
vaikutuksia, niin voisimme vélttid sen tilanteen, jossa me nyt olemme. Luulenpa, etti néité
toimenpiteitten vaikutuksia joudumme hyvin kalliilla hinnalla tulevina vuosina
korjaamaan, koska monen lapsen osalta tdmé nykyinen lapsi- ja perhepolitiikka johtanee
sithen, ettd heiddn on vaikea eldmissé selviytyd. Meidén pitiisi 10ytdd keinoja, joilla me
voimme varmistaa sen, etti padtdksenteossa lapsi- ja perhepolitiikka on pitkdjanteistd, ja
toisaalta vahvistamme sitd, ettd Suomi on hyvé paikka kasvattaa lapsista hyvinvoivia ja
onnellisia kansalaisia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Haluaako edustaja Virta vield
sanoa loppupuheenvuoron ja kiittdd kaikkia hyvistd puheenvuoroista?

20.09 Sofia Virta vihr: Kiitos, arvoisa puhemies! Kiitos keskustelusta. Nyt toivomme,
ettdl asia etenee. Hienoa kuulla, etté tukea tuli sekd oppositio- etté hallituspuolelta, ja ndin
sen pitdisikin olla. Valilld asiat riitelevdt, mutta lapset ja nuoret ovat yhteinen asia, ja
heidén dérellddn ei toivottavasti riidelld vaan tehdédén asioita paremmin. Toivon, ettd asia
etenee.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

9. Lakialoite tehoeldintuotannon lakkauttamista koskevaksi lainsaadannoksi
Lakialoite LA 4/2025 vp Anna Kontula vas ym.

Lihetekeskustelu
Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Léahetekeskustelua varten esitellddn

paivéjarjestyksen 9. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetiin maa- ja
metsitalousvaliokuntaan.
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Keskusteluun varataan tisséd vaiheessa enintddn 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei tissi
ajassa chditd kdydd loppuun, asian késittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jilkeen.

Sielld meilld on listalla edustaja Kontula — ei paikalla. — Edustaja Kiveld. — Ai sielld,
anteeksi! [Anna Kontula: Olin jo valmiina tulossa.] — Anteeksi, nimittdin en ndhnyt, olitte
sielld niin piilossa. Mutta ehdottomasti, olkaa hyvi, edustaja Kontula, jonka lakialoitteesta
on kysymyskin.

Keskustelu

20.10 Anna Kontula vas (esittelypuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa puhemies! Téssd
edustaja Kontulan ja edustaja Kiveldn yhteislakialoitteessa ehdotetaan siédettévéksi laki
tehoeldintuotannon lakkauttamisesta. Aloitteessa esitetdén, etti jatkossa tuotantoeldimiin
sovellettaisiin samaa minimilainsddddntdd kuin muihin ihmisen hoidosta riippuvaisiin
eldimiin. Kéytdnnossd tdma tarkoittaisi merkittdvid tiukennuksia nédiden eldinyksildiden
pito-olosuhteisiin ja vilillisesti muutoksia myos eldinperdisen tuotannon laajuuteen ja
lilketoimintamalleihin. Samassa yhteydessd sdddettiisiin tuontikielloista sellaisille
eldinperiisille tuotteille, joiden kohdalla ei ole noudatettu vahintddn edelld mainittuja
hyvinvointikriteereji. Muutoksesta koituvia kustannuksia ja tappioita korvattaisiin
eldintuottajille. Esitykseen ehdotetaan viiden vuoden siirtyméaaikaa.

Erillislain lisdksi aloitteessa esitetddn muutettavaksi lakia eldinten hyvinvoinnista.
Muutoksilla sdintelyd tiukennetaan kieltdimélld erditd eldinten hyvinvoinnin kannalta
haitallisia, eldintuotannolle ominaisia kdytdntjd ja poikkeuksia eldinten kohtelua
koskevista velvoitteista. Lisdksi tdssd yhteydessd laista poistettaisiin niin sanottuja
rituaaliteurastuksia koskeva poikkeus. Eldinten hyvinvointia koskevasta laista
poistettaisiin parsinavettoja, porsitushdkkejd ja tiineyshédkkejd koskevat poikkeus- ja
siirtyméséannokset 1.1.2030 alkaen.

Esityksen ilmeisimmét vaikutukset liittyvit tietenkin ihmisen hoidosta riippuvaisten
eldinten hyvinvoinnin lisdéntymiseen Suomessa. Jatkossa tuotantoeldinten kohtelun
minimiehtoja arvioitaisiin samoin perustein kuin muidenkin ihmisten hoidosta
riippuvaisten eldinten, kuten lemmikkieldinten. Samoin on selvdd, ettd lailla olisi
merkittdvd vaikutus suomalaisen maataloustuotannon rakenteeseen. Osa eldintiloista
todennékdisesti jatkaisi, mutta niissékin liiketoimintaperiaatteita olisi uudistettava.
Eldimistd luopuvilla tiloilla muutokset olisivat vield suurempia. On todennédkdistd, ettd
tuotantoeldinten méédrd véhenisi rajusti ja titd mydten myds eldintuotannon
ympéristovaikutukset helpottaisivat. Tdméd toisi huomattavaa helpotusta myo0s
ympéristotoimiin muualla kuin eldintuotannossa. Lisdksi uudistus toisi merkittédvid
kansanterveydellisid turvallisuustekijoita: zoonoosien riskit pienenisivét,
antibioottiresistenssin riski pienenisi ja lisddntynyt kasvipainotteisuus ruuantuotannossa
lisdisi kansallista ruokaomavaraisuutta.

Lainsddddnnon edellyttdmistd muutoksista maksettavat korvaukset tarkoittaisivat
toisaalta merkittdvaa taloudellista panostusta maaseudun rakennemuutokseen. Samalla ne
todennékdisesti tukisivat sellaisia tuotannonaloja, jotka voivat korvata joiltakin osin
nykyistd eldintuotantoa, sellaisia kuin kasviperéisten proteiinien tuotanto, soluviljely seki
sellainen ammatillinen eldintoiminta, joka on mahdollista eldinten tarpeita kunnioittaen.
Esimerkkejd téstd voisivat olla perinnebiotooppien ylldpito, green care, matkailu,
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hiiliviljely, lampaanvilla sekd useimmat ei-tehotuotetut eldinperiiset elintarvikkeet siiné
maéérin kuin niille 16ytyy edelleen markkinoita.

Arvoisa puhemies! Itse ajattelen, ettd suhde eldimiin on aikamme tarkeimpié poliittisia
kysymyksid. Suomalainen poliittinen keskustelu ei ole vield havahtunut siihen, kuinka
isosta asiasta on kysymys, mutta aivan ndiné aikoina me tulemme Suomessa, ldnsimaissa ja
koko maailmassa méérittelemaén ihmisen méiéritelméa ja ihmisen suhdetta muihin lajeihin
uudestaan. TAma on iso keskustelu, ja silld on isot seuraukset sille, mitenka meidén tulee
yhteiskuntamme jérjestdd. Yksi aivan ilmeisimmisté, keskeisimmistd ja akuuteimmista
kysymyksistd on, miten me kohtelemme sellaisia lajeja, joita nyt hyddynnetdédn
eldintuotannossa ja joista merkittdvd médard on meidén ldheisid sukulaisiamme.

Téssd esitetty muutos ei ole lainkaan niin iso kuin millaiselta se ensisilmiykselld
kuulostaa. Muutoksen suuruus vaikuttaa meistd niin merkittavalta siksi, ettd tdssi talossa
on totuttu niin varovaisiin ja pieniin uudistuksiin viime aikoina, mutta jos ajatellaan sité
kehitysté, kun Suomi aikanaan siirtyi eldintehotuotantoon, se oli nopea, radikaali ja vain
osittain hallittua ja ohjattua. Siithen ndhden tdmé kehitys, jota me nyt esitimme, olisi
kuitenkin paitsi parempaan suuntaan my0s huomattavasti ehedmpi kokonaisuus.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Seuraavaksi edustaja Kivela,
Mai.

20.16 Mai Kiveld vas: Arvoisa puhemies! Esitimme, ettd eldinten tehotuotanto
lakkautetaan Suomessa. Tama voi kuulostaa radikaalilta ja olisi toki iso muutos nykytilaan,
mutta se on silti asia, joka pitdé tehdd. Kuka voisi vilpittdmasti ja perustellusti puolustaa
ddrimmilleen vietyd eldinten tehotuotantoa, teollista hyvéksikdyttod, jossa tuntevia
olentoja kohdellaan biomassana ja teollisena raaka-aineena? Nykyisid eldintehtaita ei voi
yhteensovittaa yhteiskuntaan, jossa eldinten oikeuksia kunnioitetaan. Kyse on laillistetusta
vékivallasta puolustuskyvyttomid yksiloitd kohtaan. Tuntevien eldinten teollisen
tuotannon legitimiteetti on voitava kyseenalaistaa, ja juuri sen me haluamme tehdé tdndén.
Eldinten tehotuotantoa ei voi my0oskédn perustella muilla kestdvyysnakokulmilla. Onkin
selvad, ettd viimeistdén ekologinen kriisi — jos siis sithen aiomme vastata — pakottaa
eldinten tehotuotannon alasajoon. Eldimet ansaitsevat parempaa, ja poliitikkona haluan
ottaa vastuun myo0s eldinten oikeuksista. Eldinten oikeuksien parantaminen ja eldinten
tehotuotannon  kyseenalaistaminen edistivdt empaattisesmpaa ja kestdvimpai
yhteiskuntaa, joka on myds ihmisen etu.

Arvoisa puhemies! Késittelemme siis edustaja Kontulan ja minun tekemia lakialoitetta,
joka ehdottaa tehoeldintuotannon lakkauttamista, ja on hienoa, ettd eduskunta tidnddn
keskustelee ensimmadistd kertaa aiheesta. On aika puhua asiasta suoraan ja kohdata
tehoeldintuotannon perustavanlaatuiset eettiset ongelmat.

Aloitteessa esitetddn, ettd tuotantoeldimiin sovellettaisiin samaa minimilainsdadint6a
kuin muihin ihmisen hoidosta riippuvaisiin eldimiin. Tdmé tarkoittaisi merkittdvid
parannuksia eldinten pito-olosuhteisiin ja muutoksia eldinperdisen tuotannon laajuuteen ja
litketoimintamalleihin. Nykymuotoinen tehoeldintuotanto ei olisi sallittua, mutta kaikki
eldintuotanto ei kuitenkaan loppuisi, ja tuottajille myds korvattaisiin muutoksesta
aiheutuvia kustannuksia. Tdmai olisi iso kompensaatio, mutta ajattelemme, ettd koska asia
on niin painava, on timékin perusteltua tehdd. Samalla sdddettiisiin myos tuontikiellosta
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niille eldinperdisille tuotteille, joiden kohdalla ei ole noudatettu samoja
hyvinvointistandardeja eldinten hyvinvoinnin osalta.

Nykyéédn tieddmme eldimistd paljon enemmén kuin aikana, jolloin tehotuotanto sai
alkunsa. Tutkittu tieto on lisdnnyt vaatimuksia eldinten parempaan kohteluun. Myds
lainséddéntd eldinten hyvinvointiin liittyen on tarkentunut, mutta samaan aikaan eldinten
kéyttd ruuan- ja muussa tuotannossa on lisddntynyt. Tilakoot ovat kasvaneet, ja
tehokkuutta on lisdtty myds eldinten hyvinvoinnin kustannuksella. Olemme siis hyvin
ristiriitaisessa tilanteessa. Tieddmme eldinten tarpeista ja oikeuksista yhi enemmén. Myos
ihmiset haluavat, ettd eldimié kohdellaan hyvin, ja lainsdéddénto tavoittelee eldinten hyvéa
kohtelua, mutta silti eldimid kéytetddn hyvéksi yhd moninaisemmin tavoin ja
yksilomaérissé eldinten kérsimys on lisddntynyt valtavasti. Eldimet kérsivét joka sekunti
turkistarhoilla, broilerihalleissa, kanaloissa, kalankasvattamoilla, sikaloissa, navetoissa ja
teurastamoilla.

Arvoisa puhemies! Eldinten tehotuotannolle ei ole yksiselitteistd méaritelméa. Jokainen
silti ymmartda, ettd kun eldimid pidetddn hyvin ahtaassa tilassa, liikkkumista estetéén,
jalostetaan niin pitkélle, ettei oma keho kestd, tai ryhmékoko voi olla kymmenidtuhansia
yksil6ité tai kun eldmai ylipdétdin kestdd vain muutamia viikkoja, niin silloin kyse ei ole
milldén kriteereilld eldinten luontaisesta eldméstd eivétkd eldimet voi toteuttaa niiden
luontaista kayttdytymisté tai eldd luontaisessa elinympéristdssaén.

Samaan aikaan me olemme myds hyvin kaukana meiddn nykyisen eldinten
hyvinvointilainsdddanndn tavoitteista. Ei mydskéén pitdisi olla niin, ettd talous aina menee
eldinten oikeuksien edelle. Taloudellisilla ja tuotannollisilla syilld sallitaan poikkeuksia
lakeihin, jotka rajaavat eldinten hyviaksikdyttod. On my0s hyvin ristiriitaista, miten samaa
eldinlajia kohdellaan laissa eri tavalla riippuen siitd, miten ihminen haluaa eldinta kayttaa.
Esimerkiksi ketulle on eri hyvinvointivaatimukset eldintarhassa kuin turkistarhalla. Eldin
on kuitenkin sama, ja silld on edelleen samat tarpeet hyvinvointinsa osalta. Kyse on siis
ihmisen lainsdddénnon ristiriitaisuuksista ja epiloogisuudesta. Tehotuotannon trendi vain
pahentaa titd ja usein asettuu vastakkain niiden tavoitteiden kanssa, joilla pyritdén
saamaan aikaiseksi parannuksia eldinten hyvinvointiin.

Tehoeldintuotanto on aiheuttanut eldinperdisten tuotteiden osuuden merkittdvan kasvun,
mika taas on kytkoksissd moniin ympéristo- ja kansanterveysongelmiin. Ekokriisié ei voi
ratkaista, jos emme tee vaadittavia kestdvyystoimia my0s eldintuotannon puolella.

Arvoisa puhemies! Minun tavoitteeni on se, ettid eldinten oikeudet tunnustetaan
lainsdddanndssd ja yhteiskunnassa ja eldinten hyvéksikdyttd kyseenalaistetaan.
Valitettavasti nykylainsdddantomme on pahasti epdonnistunut eldinten hyvinvoinnin
turvaamisessa, ja timén lakialoitteen takana onkin se, ettd keskustelu eldintehtaiden
oikeutuksesta alkaisi myos eduskunnassa, ja tietenkin se, ettd eldinten asema
yhteiskunnassamme aidosti paranisi. Perusteet eldinten tehotuotannon lakkauttamiselle
ovat painavat. On aika tehdd muutos. On aika ottaa eldinten oikeudet ja ekologiset
reunaehdot vakavasti. Tamaé lakialoite pyrkii olemaan askel kohti oikeudenmukaisempaa
ja eettisempdd yhteiskuntaa, ja toivon télle tietenkin mahdollisimman laajaa tukea ja
ylipditédén sille, ettd kannamme politiikan tasolla vastuumme my®6s eldinten oikeuksien ja
hyvinvoinnin parantamisesta. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.
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20.23 Anna Kontula vas: Arvoisa  puhemies! Kaiytin edellisen  puheenvuoron
esitelldkseni itse lakialoitteen. Nyt haluan hiukan menné taaksepéin ja pohjustaa sellaisia
asioita, joita lakiteksti ei késittele mutta jotka on hyvd ymmartéa silloin, kun néisti asioista
puhutaan.

Ajatus ihmisen erillisyydesté suhteessa muihin elédimiin on periisin hellenistiselti ajalta.
Térkein auktoriteetti, joka me tiedetdén ja jota erityisesti ldnsimaisessa kulttuurissa on
hy6dynnetty, on Aristoteles, joka néki, ettd jarki ja mieli ovat vain ihmiselld ja ihminen
tdssd suhteessa eroaa oleellisella tavalla muusta lajistosta. Aristoteles 1dhti siitd
ajatuksesta, ettd timi eroavaisuus ikdin kuin oikeuttaa sen, ettd muut lajit ovat olemassa
t4alla ikdan kuin thmistd varten. No, Aristoteleen aikaanhan eldintutkimus ei ollut kauhean
pitkdlld, ja aika lailla ne tiedot, joihinka hdn pééttelynsid perusti, nojasivat erilaiseen
folkloristiikkaan ja kiertéviin tarinoihin, ja tdhén yhti ja toista uutta tietoa on sen jalkeen
tullut, mutta on merkittivaa, ettd se perushierarkkinen asetelma ihmisen ja muiden lajien
vililld on sdilynyt siitd ldhtien. Aristotelesta ja muita hellenisteji, jotka ajattelivat hyvin
samalla tavoin, lukivat erityisesti Augustinus merkittédvéna kirkkoisénd mutta myds monet
muut varhaiskristilliset ajattelijat, jotka toivat sen erityisesti ldntiseen kristilliseen
perinteeseen mukanaan, ja timi ajatusjuonne on ollut vuosisadasta toiseen pohjana sille,
sellaiselle maailmalle, jossa muut lajit ovat olemassa ensisijaisesti tai yksinomaan ihmisté
varten.

No, niin kauan kuin ihmisen teknologinen kehitys oli vdhén hitaampaa, siiti ei hirveitad
katastrofeja pédssyt syntymién, koska ihmisen kyky pitdd kotieldimié, domestikoida
eldimid ja kayttdd eldimid hyvékseen, oli yhti lailla rajallinen kuin ihmisen muukin kyky
vaikuttaa ympéristoonsd. Mutta teollisen yhteiskunnan kehittymisen myotd péési
syntymédn myds teollinen eldintuotanto eli teollisen logiikan tuominen eldinten kayttoon,
ja tétd kautta méadréllisesti ja keinollisesti moninkertaistui se riisto, hyvaksikaytto, sorto ja
kérsimys, joita ihminen tuottaa muille lajeille oman lyhytnikoisen etunsa tdhden.

Historia olisi voinut mennd toisinkin. Me tiedetddn helleenejd edeltdvisti
Mesopotamiasta ja muinaisesta Egyptistd, ettd ndiden eldinsuhde todennékdisesti oli hyvin
erilainen. Eldimet, erityisesti villit eldimet, miellettiin johonkin ihmisten ja jumalien
vilimaastoon hallitsemattomiksi ihmisten ndkokulmasta ja joskus jopa jumalien
sanansaattajiksi. Monet alkuperdiskansat puolestaan ovat mieltdneet ihmisen ja muiden
eldinten vilisen suhteen pikemminkin sukulaisuussuhteeksi ja painottaneet vahvasti
keskindistd riippuvuutta — ja kuinka ollakaan, timmdinen ajattelutapa itse asiassa on
huomattavasti lahempénd nykyistd tieteellisti ymmarrystd kuin se, mihinkd meidén
yhteiskunnat ovat omaa eldinsuhdettaan nojanneet.

Tiede nimittdin on viime vuosina kumonnut merkittdvin osan Aristoteleen ja
kumppanien oletuksista. Eldimilldi on mieli. Hyvinkin kaukana ihmisestd olevat
eldinmuodot, kuten hyonteiset, ilmeisesti tuntevat kipua, mahdollisesti myds karsimysta.
Monet tuotantoeldimet muistuttavat oleellisilla tavoin ihmistd. Ei esimerkiksi ole mitéén
syytd olettaa endd nykytiedon valossa, ettid kun lehméiltd vieddén vastasyntynyt lapsi, niin
hénen tuskansa olisi yhtddn sen erilaisempaa tai varsinkaan vdhdisempédd kuin miti
ihmisdidin tuska vastaavassa tilanteessa on. Osin myos tiedetddn, ettd eldinten kyvyt ovat
ylivertaisia suhteessa ihmiseen ja ettd tdllainen asetelma, ettd ihminen on niin sanotusti
luomakunnan kruunu, on my0s téssd mielessd vanhentunut. Ei siis ole syytd liittda
ihmiseen erillisyyttd muusta lajistosta, ei siind merkityksessd, ettdi ihminen olisi
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hierarkkisesti ylempéné, eikéd siind mielessd, ettd ihminen olisi jotenkin erityistapaus
suhteessa muihin lajeihin.

Arvoisa puhemies! Ison-Britannian ja Irlannin yhdistynyt kuningaskunta pééatti vuonna
1807 kieltad orjakaupan koko imperiumin alueella. He eivét suinkaan olleet ensimmaisié
orjakaupan kieltdjid, mutta timi pddtds muistetaan siitd, ettd se oli yksi kalleimmista
poliittisista paatoksistd, joita on ikind tehty. Suhteessa se oli moninkertaisesti,
monisatakertaisesti, kalliimpi kuin se pditos, jota me téssé lakialoitteessa esitimme. Miksi
britit tekivit poliittisen padtdksen, joka oli heille taloudellisesti mitd epdedullisin? Koska
jotkut péaitokset vain on pakko tehdd. Sitd padtdstd edelsi pitkd keskustelu orjien
ihmisluonnosta, ensin siitd, voidaanko orjia pitdd ihmisind lainkaan, ja seuraavaksi siité,
voidaanko pitdéd heitd yhdenvertaisina suhteessa niihin ihmisiin, jotka eivit ole orjia ja
jotka yleensd olivat erivérisid. Nyt jdlkeenpéin ajatellen se oli vain yksi pdétds vuonna
1807, yksi pddtés muiden joukossa. Mutta montako muuta pdédtostd me tuolta ajalta
muistamme? Moniko muu oli niin merkittéva, ettd se jdi historiaan? Moniko muu p&étds,
joita sen ajan poliitikot tekivit, oli sellainen, ettd jalkikdteen heidén arvoaan mitataan siini,
kuinka he tuossa ddnestyksesséd danestivit?

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Keskustelu on pééttynyt. Asia ldhetetddn
maa- ja metsitalousvaliokuntaan. [Anna Kontula: Arvoisa puhemies! Taillad puhelistalla
oli vield edustaja Kiveld!] — Aa, se tuli varmasti just siind vaiheessa. — Olkaa hyvi,
edustaja Kivela. Se tuli siinéd vaiheessa, kun tdnne tulevat vihin hidastetusti nima. Mutta
olkaa hyvé, Kivela voi puhua.

20.31 Mai Kiveld vas: Arvoisa puhemies, kiitos paljon! Oli tosiaan tarkoitus, ettd
puheenvuoro olisi ollut varattuna jo hyvissd ajoin, oma mokani. — Mutta edustaja
Kontulan puheenvuoroon liittyen haluaisin jatkaa vield sen, ettd myds miné ajattelen niin,
ettd eldinten laajamittainen hyvéksikaytto on yksi meidén aikamme suurimpia ongelmia, ja
varmasti tulevaisuus sitten tulee arvioimaan sitd, miten me tdssi onnistuimme. Lahtokohta
on minullakin se, ettd eldimet ovat tuntevia, tietoisia yksil6ité, joiden hyvinvoinnilla on
merkitystd ihan itsessddn. Eldimilld on itseisarvo, niilld on tarpeita, ja siten niille myds
kuuluu oikeuksia, jotka ovat eldimille relevantteja. Ajattelen, ettd lain ldhtokohtaisesti
tulisi suojella kaikkia yksil6itd mielivaltaiselta kohtelulta, myds eldimid, ja samoin
ajattelen, ettd perusteeton vikivalta heikompaa kohtaan on véérin, myos eldimié kohtaan.

Némaé eivit ole vain minun ajatuksiani. Jo nykyinen eldimié koskeva lainsdéddéantomme
lahtee siitd, ettd eldimid tulee kohdella hyvin ja eldimille kuuluu oikeus hyvéén elaméén.
Olemme vain pahasti epdonnistuneet timén tavoitteen toteuttamisessa ja sen turvaamisessa
aidosti my®s lain tasolla, ja sen takia mielestdni me nyt tarvitsemme lainsédadéantdd, joka
aidosti rajoittaa sitd, miten eldimid voi hyvaksikayttaa.

Eldinten ndkokulmasta timé on suhteellisen selvdd, mutta minkilaisessa mittakaavassa
eldinten kayttd esimerkiksi ruuantuotannossa tai muussa tuotannossa on edes ihmisen
intressin nakokulmasta kestavad? Me tieddmme, ettd eldintuotanto kiihdyttdd aikamme
vakavimpia ymparistokriisejd ilmastokriisistd luontokatoon ja siten uhkaa myds ihmisen
turvallisuutta ja mahdollisuuksia eldd kestdvdsti. No, voimmeko rakentaa jotain
kestavampad tilalle? Kun eldinten tehotuotanto ei veisi suurinta osaa maataloustuista,
maatalouden peltopinta-alasta, niin silloin kasvipohjaisen ruuan ja erityisesti
kasvipohjaisten proteiinien osuus ruuantuotannossa kasvaisi. My0s soluviljelytekniikat
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sekd innovatiiviset kasviperdiset ratkaisut nousisivat vastaamaan kysynnén aukkoihin.
Téssd Suomi on globaalisti vahva toimija, ja voisimme olla tdssé edellédkavija.

Lopuksi sanon vield, ettd huomasin, etti tdhdn keskusteluun oli varattu useita
puheenvuoroja, ainakin kahdeksan useasta eri ryhmaésti, mutta kun timé keskustelu alkoi,
niin ndma kaikki puheenvuorot oli peruttu. Itse teen nyt sen johtopéadtoksen, ettd timi
johtuu siitd, ettd ei ainakaan vasta-argumentteja ndille meiddn, minun ja edustaja Kontulan,
esittdmillemme ajatuksille ole. — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: No niin, kiitoksia. — Haluaako edustaja
Kontula vield sanoa jotain?

20.34 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Totean vain, ettd on laskettu, ettd mikali
meilld siirryttiisiin pois eldinperdisestd ruuasta globaalisti, niin pelkéstédén télld yhdelld
toimenpiteelld  vaikutus olisi samansuuruinen kuin jos kaksi kolmasosaa
kasvihuonekaasupddstoistd saataisiin pois. Tdmé mittakaava on sitd luokkaa, ettd
sellaisenkin ihmisen, joka ei ole kauhean kiinnostunut vielé eldinten oikeuksista, koska ei
ole saanut riittdvésti aikaa siihen perehtyé, tulisi vakavasti pohtia — kun kuitenkin
tiedetddn, ettd se ilmaston ldmpeneminen on pyséytettdvd — ettd eikd tdma nyt voisi olla
pienimmén pahan tie.

Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin maa- ja metsétalousvaliokuntaan.

10. Lakialoite laiksi sairausvakuutuslain 5 luvun 8 §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 13/2025 vp Timo Mehtiléd kesk ym.

Ldhetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Léahetekeskustelua varten esitellddn
paivéjarjestyksen 10. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdin sosiaali- ja
terveysvaliokuntaan.

Keskusteluun varataan tissd vaiheessa enintdidn 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei téssi
ajassa chditd kdydd loppuun, asian késittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jilkeen. — Asian esittelee meille edustaja Mehtild. Olkaapa hyva.

Keskustelu

20.36 Timo Mehtila kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomen
hyvinvointiyhteiskunta on milld tahansa mittarilla yksi maailman parhaista. Meilld on
maksuton koulutus, kattava terveydenhuolto ja luotettavat instituutiot, mutta parhaassakin
jérjestelméssi on valuvikoja, pienié ja suuria. Tima lakialoitteeni pyrkii korjaamaan yhden
ndistd. Se on valtion mittapuulla pieni epdkohta, mutta yksittdiselle lapsiperheelle
vaikutuksiltaan hyvin suuri.

Mahtaako moni tietdd, ettd Suomessa perhe voi joutua maksamaan Kela-korvattavista
ladkkeistd jopa tuhansia euroja vuodessa — siis tuhansia euroja? Tédmaé johtuu siité, ettd
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ladkekorvauksen vuosiomavastuu, niin sanottu lddkekatto, on henkil6kohtainen. Tani
vuonna se on 633 euroa per henkild. Jos esimerkiksi sekéd yksi aikuinen ettd yksi lapsi
perheessé tarvitsevat kalliita 1aékkeitd, perheen vuosittainen kustannus on jo 1 266 euroa.
Kolmella tai neljélla ladkkeitd tarvitsevalla perheenjdsenelld summa kipuaa jo 2 000—
2 500 euroon.

Tédmai on kohtuutonta, ja néin todettiin jo vuonna 2013 sosiaali- ja terveysministerion
tilaamassa raportissa, mutta jérjestelmid ei ole vieldkdén korjattu. Suora lainaus sieltid
sosiaali- ja terveysministerion raportista: “Ladkemenot voivat nousta kohtuuttomiksi
kotitalouksissa, joissa on useita paljon lddkkeitd tarvitsevia henkil6itd.” Tdméan ongelman
korjaamiseksi timai lakialoitteeni on ratkaisu.

Lakialoitteessani ehdotan, ettd ladkekorvausten vuosiomavastuu laskettaisiin jatkossa
yhteen huoltajan ja hénen alle 18-vuotiaiden lastensa osalta, aivan kuten terveydenhuollon
maksukaton kohdalla jo nyt tehddén. THL:n tietojen mukaan tdmé uudistus maksaisi
valtiolle noin kaksi miljoonaa euroa vuodessa — pieni summa, mutta perheille, joita se
koskee, vaikutus on erittdin suuri. Moni lapsiperhe Suomessa on jo nyt suurissa
vaikeuksissa erilaisten leikkausten ja hintojen nousun takia.

Arvoisa puhemies! Monilapsisia perheitd on Suomessa vain vdhédn, mutta niissd avun
tarve on usein suurin, ja siksi pienikin apu voi olla ratkaiseva. Meidédn pitdd nyt ottaa
kayttoon kaikki keinot, joilla voidaan tukea lapsiperheitd tehokkaasti ja
oikeudenmukaisesti. Tdmi lakialoite on sellainen keino. Se on kohdennettu,
kustannustehokas ja valmis toteutettavaksi. Hallitusohjelmassa on todettu, ettd selvitetdén
maksukattoja koskevia selvitystarpeita. Tdma lakiuudistus vastaisi my0s tdhén.

Kiitan kaikkia edustajia, jotka ovat aloitteen allekirjoittaneet, ja toivon sille laajaa tukea
tassd salissa. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen.

20.39 Juha Hénninen kok: Kiitos, kunnioitettu rouva puhemies! Kun lapsi sairastaa,
vanhemmat tekevét kaikkensa hoidon onnistumiseksi. Hoitoonp#asy ei saisi riippua siité,
onko siihen varaa. Nyt kisittelyssd oleva lakialoite nostaa esiin juuri timin kysymyksen:
miten varmistamme, ettd jokaisella lapsella on mahdollisuus saavutettavaan ja
tehokkaaseen hoitoon riippumatta perheen lompakon paksuudesta?

Téssd lakialoitteessa ehdotetaan, ettd alle 18-vuotiaiden Kela-korvattavat ladkkeet
laskettaisiin mukaan vanhemman vuosiomavastuuseen. Tidmid on perusteltua ja
kohtuullista. Jos perheessd on useampi sairas lapsi, lddkekulut voivat nousta korkeiksi.
Kyse ei vilttdmatté ole edes erityiskorvattavista ladkkeistd. Nykyinen jérjestelmai ei tunne
perheen yhteistd kokonaisuutta vaan laskee maksukaton henkil6kohtaisesti.

Arvoisa rouva puhemies! Maksujen yhdistdminen olisi linjassa muun terveydenhuollon
maksukattojirjestelmén kanssa. Siind alle 18-vuotiailta perityt maksut voidaan jo nyt
laskea yhteen huoltajan kanssa. Samaa periaatetta on perusteltua soveltaa myds
ladkekorvauksiin. Valtiontalouteen uudistus olisi taloudellisesti pieni mutta vaikutus
yksittdisten perheiden arkeen merkittédva. Témaé ei ole suuri uudistus hallinnollisesti, mutta
se olisi sitdkin tarkedmpi viesti siitd, ettd ketdén ei jitetd yksin — ei silloinkaan, kun lapsi
tarvitsee ladkkeit.

Arvoisa rouva puhemies! Suomi poikkeaa Pohjoismaiden linjasta tdssd asiassa.
Ruotsissa lasten ladkkeet ovat maksuttomia, Norjassa suurin osa ldédkkeistd alle 16-
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vuotiaille on maksuttomia, ja Islannissa on kéytdssd juuri tdminkaltainen
yhteislaskentamalli. Meiddn on aika ottaa askel samaan suuntaan kohti
oikeudenmukaisempaa ja perheystivillisempdd lddkekorvausmallia. Ladkkeet eivit auta,
jos niitd ei saada. Tdméd lakialoite on konkreettinen tapa varmistaa, ettd jokaisella
suomalaisella lapsella on todellinen mahdollisuus saada tarvitsemansa hoito ajoissa ja
ilman kohtuuttomia kustannuksia. Lapsissa ja nuorissa on yhteiskuntamme tulevaisuus.
Kannatan lampimasti lakialoitetta. — Kiitos, arvokas puhemies.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Rintaméki poissa,
edustaja Kallio poissa, edustaja Hoskonen poissa. — Haluaako edustaja Mehtéla kéyttia
vield puheenvuoron?
20.42 Timo Mehtilé kesk: Arvoisa puhemies! Kiitdn edustaja Hénnistd. Han toi vield
esille ndmé pohjoismaiset erot téssd lddkekattoasiassa ja tdmdn Ruotsin mallin: sielld
lasketaan alle 18-vuotiaat lapset vanhemman omavastuuosuuteen ja Norjassa alle 16-
vuotiaat. Tdma Suomen malli sitten jatkossa seuraisi Ruotsin ja Norjan ja my6s Islannin
vastaavia. — Kiitos.
Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

11. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava tdysistunto on perjantaina 16.5.2025 klo 13.00. T&ysistunto

lopetettiin klo 20.44.

Poytakirjan vakuudeksi:
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