Poytikirja PTK 52/2026 vp

Taysistunto

Keskiviikko 20.5.2026 klo 14.00—21.38

Taysistunto alkoi klo 14.00. Taysistunto paattyi klo 21.38.

Puhetta johtivat puhemies Jussi Halla-aho (14.00—16.01 ja 20.01—21.38), ensimmdinen
varapuhemies Paula Risikko (16.01—17.59) ja toinen varapuhemies Tarja Filatov (17.59—
20.01).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

2. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi ammattikorkeakoululain ja opintotukilain
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 197/2025 vp

Valiokunnan mietintd SiVM 3/2026 vp

Toinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Toiseen kisittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 2. asia. Nyt
voidaan hyvéksya tai hylatd lakiehdotukset, joiden sisdllostd paitettiin ensimmaéaisessi
kisittelyssd. Keskustelu asiasta pééttyi 13.5.2026 pidetyssa tiysistunnossa.

Keskustelussa edustaja Pia Lohikoski on edustaja Lauri Lylyn kannattamana ehdottanut,
ettd lakiechdotukset hylétién.

Keskustelussa edustaja Pia Lohikoski on edustaja Lauri Lylyn kannattamana tehnyt
vastalauseen mukaiset lausumaehdotukset.

Tulkki esitti selonteon ruotsiksi.
Selonteko hyvéksyttiin.

Lakiehdotusten hyviksyminen jaa”, hylkdaminen “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 91, ei 77;
poissa 31 (danestys 1).

Eduskunta hyvéksyi ensimmdisessd késittelyssd sisdlloltdan pddtetyt, hallituksen
esitykseen HE 197/2025 vp sisdltyvat 1. ja 2. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen
kasittely paattyi.

Hyvaksytt
32
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Puhemies Jussi Halla-aho: Lopuksi on paétettdivd keskustelussa tehdyisté
lausumaehdotuksista.

Mietintd “jaa”, Pia Lohikosken ehdotus 1 ei”. Adnestyksen tulos: jaa 92, ei 78; poissa 29
(4énestys 2). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Mietintd “jaa”, Pia Lohikosken ehdotus 2 “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 92, ei 78; poissa 29
(4dénestys 3). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Eduskunta hyvéksyi mietintdon sisiltyvén lausumaehdotuksen.
Asian késittely pééttyi.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle arkistointilaiksi ja laiksi julkisen hallinnon
tiedonhallinnasta annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 169/2025 vp

Valiokunnan mietintd SiVM 4/2026 vp

Toinen kasittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Toiseen kisittelyyn esitelldén péivéjérjestyksen 3. asia. Nyt
voidaan hyvéksyé tai hyldtd lakiehdotukset, joiden sisdllostd pédtettiin ensimméiisessé
kasittelyssd. Keskustelu asiasta pééttyi 13.5.2026 pidetyssa tiysistunnossa.

Keskustelussa edustaja Pia Lohikoski on edustaja Lauri Lylyn kannattamana ehdottanut,
etti lakiehdotukset hylétdan.

Keskustelussa edustaja Pia Lohikoski on edustaja Lauri Lylyn kannattamana tehnyt
vastalauseen mukaiset lausumaehdotukset.

Tulkki esitti selonteon ruotsiksi.
Selonteko hyvéksyttiin.

Lakiehdotusten hyviiksyminen jaa”, hylkdZiminen “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 115, ei 54;
poissa 30 (ddnestys 4).

Eduskunta hyvéksyi ensimmadisessd kisittelyssd sisdlloltddn pédtetyt, hallituksen
esitykseen HE 169/2025 vp sisdltyvit 1. ja 2. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen
késittely paattyi.

Puhemies Jussi Halla-aho: Lopuksi on paétettdivd keskustelussa tehdyisté
lausumaehdotuksista.

Mietintd “jaa”, Pia Lohikosken ehdotus 1 ei”. Adnestyksen tulos: jaa 96, ei 75; poissa 28
(déanestys 5). Eduskunta hyviksyi mietinndn.
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Mietintd “jaa”, Pia Lohikosken ehdotus 2 “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 93, ei 78; poissa 28
(4énestys 6). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Eduskunta hyvéksyi mietintdon sisiltyvén lausumaehdotuksen.
Asian késittely pééttyi.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi lastensuojelulain muuttamisesta seki siithen
liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 149/2025 vp

Lakialoite LA 22/2024 vp

Toimenpidealoite TPA 3/2023 vp, 2, 9, 16-18/2025 vp

Valiokunnan mietintd StVM 4/2026 vp

Toinen kdsittely, ainoa kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Toiseen késittelyyn ja ainoaan késittelyyn esitellddn
paivéjarjestyksen 4. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hyliti lakiehdotukset, joiden sisdllosti
péétettiin ensimmaéisessd kasittelyssd. Keskustelu asiasta padttyi 13.5.2026 pidetyssa
tdysistunnossa.

Keskustelussa edustaja Ville Merinen on edustaja Aki Lindénin kannattamana
ehdottanut, ettd lakiehdotukset hylatiaén. Keskustelussa edustaja Ville Merinen on edustaja
Aki Lindénin kannattamana tehnyt vastalauseen mukaisen lausumaehdotuksen.

Tulkki esitti selonteon ruotsiksi.
Selonteko hyvéksyttiin.

Lakiehdotusten hyviiksyminen “jaa”, hylkdéiminen “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 117, ei 54;
poissa 28 (ddnestys 7).

Eduskunta hyvéksyi ensimmadisessd kisittelyssd sisdlloltddn pédtetyt, hallituksen
esitykseen HE 149/2025 vp sisdltyvdat 1.—6. lakiehdotuksen. Eduskunta pysyi
ensimmaisessd késittelyssd tekeméssdén piadtoksessd lakialoitteeseen LA 22/2024 vp
sisdltyvien lakiehdotusten hylkdamisestd. Lakichdotusten toinen Kkésittely paattyi.
Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen toimenpidealoitteiden hylkdamisesté.

Puhemies Jussi Halla-aho: Lopuksi on péétettdvd keskustelussa tehdysté
lausumaehdotuksesta.

Mietintd “jaa”, Ville Merisen ehdotus “ei”. Ainestyksen tulos: jaa 117, ei 54; poissa 28
(ddnestys 8). Eduskunta hyviksyi mietinndn.

Eduskunta hyvéksyi mietintdon sisiltyvét lausumaehdotukset.

Asian késittely pééttyi.
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5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ty6sopimuslain muuttamisesta ja siihen liittyviksi
laeiksi

Hallituksen esitys HE 199/2025 vp

Valiokunnan mietint6 TyVM 1/2026 vp

Toinen kasittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Toiseen kisittelyyn esitelldén péivéjérjestyksen 5. asia. Nyt
voidaan hyvéksyé tai hyldtd lakiehdotukset, joiden sisdllostd pédtettiin ensimméaisessé
késittelyssa. Keskustelu asiasta paéttyi 19.5.2026 pidetyssé tdysistunnossa.

Keskustelussa edustaja Lauri Lyly on edustaja Veronika Honkasalon kannattamana
ehdottanut, ettd lakiehdotukset hylétaan.

Tulkki esitti selonteon ruotsiksi.
Selonteko hyvéksyttiin.

Lakiehdotusten hyviksyminen “jaa”, hylkidiminen “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 93, ei 78;
poissa 28 (ddnestys 9).

Eduskunta hyvéksyi ensimmadisessd kisittelyssd sisdlloltddn pédtetyt, hallituksen
esitykseen HE 199/2025 vp siséltyvdat 1.—3. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen
késittely padttyi. Eduskunta hyvéksyi mietintdon sisdltyvén lausumaehdotuksen.

Asian késittely pééttyi.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi poronhoitolain muuttamisesta ja siihen liittyviksi
laeiksi

Hallituksen esitys HE 161/2025 vp

Valiokunnan mietintd6 MmVM 8/2026 vp

Toinen kasittely
Puhemies Jussi Halla-aho: Toiseen késittelyyn esitelliéin pdivdjarjestyksen 6. asia.
Keskustelu asiasta paattyi 19.5.2026 pidetyssa taysistunnossa.
Keskustelussa edustaja Tiina Elo on edustaja Hanna Holopaisen kannattamana tehnyt
vastalauseen mukaisen lausumaehdotuksen.
Tulkki esitti selonteon ruotsiksi.
Selonteko hyvéksyttiin.
Eduskunta hyvéksyi ensimmadisessd kisittelyssd sisdlloltddn pédtetyt, hallituksen

esitykseen HE 161/2025 vp siséltyvdat 1.—4. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen
késittely paattyi.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Lopuksi on pédtettdvd keskustelussa tehdysté
lausumaehdotuksesta.

Mietintd “jaa”, Tiina Elon ehdotus “ei”. Ainestyksen tulos: jaa 151, ei 20; poissa 28
(4déanestys 10). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Asian késittely pééttyi.

7. Valtioneuvoston selonteko eduskunnalle Suomen osallistumisesta Ukrainaa tukevaan
Operaatio Legioon
Valtioneuvoston selonteko VNS 4/2026 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Jussi Halla-aho: Léhetekeskustelua varten esitellddn péivéjarjestyksen 7. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn ulkoasiainvaliokuntaan, jolle
puolustusvaliokunnan on annettava lausunto.

Ulkoministeri Elina Valtosen esittelypuheenvuoron jilkeen keskustelu kaydéddn
etukdteen pyydettyjen puheenvuorojen osalta nopeatahtisena. Aluksi pidetddn yksi
ryhmépuheenvuorokierros, jossa puheenvuorojen pituus on enintddn viisi minuuttia.
Muiden etukdteen varattujen puheenvuorojen pituus on enintddn viisi minuuttia.
Puhemiesneuvosto suosittaa, ettdi myds nopeatahtisen keskusteluosuuden jilkeen
pidettavdat puheenvuorot kestivédt enintddn viisi minuuttia. Lisdksi voin myontidd
harkitsemassani jarjestyksessé vastauspuheenvuoroja. Léhetekeskusteluun varataan ensi
vaiheessa enintéén kaksi tuntia. — Ulkoministeri Valtonen, olkaa hyva.

Keskustelu

14.12 Ulkoministeri Elina Valtonen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt
keskustelussa olevassa selonteossa kisitellddn Suomen osallistumista Ukrainaa tukevaan
operaatio Legioon sotilaallisesta kriisinhallinnasta annetun lain puitteissa. Suomen
esitetién osallistuvan operaatio Legioon enintdédn 40 sotilaalla.

Vendjan hyokkiyssota Ukrainaa vastaan rikkoo Euroopan turvallisuusjérjestyksen
keskeisid periaatteita ja on palauttanut sodan osaksi Euroopan todellisuutta. Kyse ei ole
vain Ukrainan kohtalosta, vaan koko Euroopan turvallisuudesta ja sddntOperustaisen
kansainviélisen jérjestyksen tulevaisuudesta. Hydkkédyssodasta on jouduttava vastuuseen.

Jatkamme tukea Ukrainalle ja lisédmme painetta Vendjdd kohtaan. Vahvistamme omaa
ja liittokuntamme puolustusta. Toimimme aktiivisesti Euroopan turvallisuuden
edistimiseksi.  Puolustustuki on  ratkaisevaa  Ukrainan  puolustuskyvyn ja
neuvotteluaseman kannalta. Suomen koulutustuki on térked osa tité kokonaisuutta. Suomi
osallistuu EUmm EUMAM Ukraine -avustusoperaatioon, Iso-Britannian johtamaan
Interflex-operaatioon sekd Naton NSATU-toimintaan. Ukrainan muuttuneiden tarpeiden
myOtd Suomen on tarkoituksenmukaista lopettaa osallistumisensa Pohjoismaiden ja
Baltian maiden Ukrainaa tukevan aloitteen johto-osaan ja sen puitteissa annettavaan
koulutustukeen EU- ja Nato-maissa ja keskittdd osallistuminen Ukrainan tarpeiden
kannalta tarkoituksenmukaisimpaan tuki- ja koulutustoimintaan.
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Operaatio Legion tavoitteena on kouluttaa ja varustaa Ukrainan tarvitsemia
suorituskykyjd. Operaatioon ei sisdlly sotilaallisten voimakeinojen kayttoa.
Johtovastuussa on Norja, ja mukana ovat Pohjoismaat, Baltian maat seké Puola. Operaatio
on kéynnistdnyt koulutustoiminnan Puolassa sijaitsevassa koulutuskeskuksessa.
Koulutuskeskuksessa annetaan perus-, erikois- ja johtajakoulutusta. Koulutustehtdviin
voidaan sijoittaa myds reservildisid, mikd on Suomelle tirkeda.

Suomen esitetdédn osallistuvan operaatio Legioon enintéén 40 sotilaalla. Osallistuminen
toteutetaan médrdaikaisena paéttyen viimeistddn 31. paivd maaliskuuta 2028. Mahdolliset
Suomen kansallista osallistumista koskevat muutokset késitellddn sotilaallisesta
kriisinhallinnasta annetun lain mukaisesti. Operaatio Legion pédasiallinen toiminta-alue
on Puolassa. Liséksi tiettyjad johtoesikunnan toimintoja toteutetaan Norjassa. Operaatioon
osallistuva Puolustusvoimien henkildsto ei toimi Ukrainan alueella. Kustannusarvio 40
sotilaan 12 kuukauden kustannuksista on 9 miljoonaa euroa.

Arvoisa puhemies! Suomen osallistuminen Legio-operaatioon olisi osoitus Suomen
sitoutumisesta Ukrainan tukemiseen tilanteessa, jossa eurooppalaisten valtioiden
odotetaan ottavan siitd enemmin vastuuta. Samalla vahvistamme Suomen asemaa
johdonmukaisena ja luotettavana tukijana. Vendjén hyokkayssodan jatkuessa Ukrainan
tuki- ja koulutustarpeet muuttuvat. Meidén on pystyttivé vastaamaan niihin tehokkaasti.
Samalla tuki- ja koulutustoimintaan osallistuvat maat saavat tirkedd vastavuoroista
kokemusta Ukrainan puolustussodankiynnin oppien pohjalta.

Arade talman! Att stodja Ukraina ir ett centralt val for Finland. Ukraina ér en viktig partner
och sékerhetsgarant for hela Europa, och det ger oss ocksé viktiga lardomar. Nér vi stoder
Ukraina stirker vi ocksa var egen sdkerhet. Vi sinder samma budskap till vara partner och
allierade nér vi frimjar en mer jamn boérdefordelning.

Ukrainan selvidminen on Euroopalle merkittidva turvallisuuspoliittinen intressi. Poliittisen
tuen ohella Ukraina tarvitsee sotilaallista, taloudellista, humanitaarista, teknistd ja muuta
materiaalitukea puolustuskykynsé ja neuvotteluasemansa vahvistamiseksi. Suomi kuuluu
suhteellisesti laskettuna Ukrainan suurimpiin tukijoihin yhdessd muiden Pohjoismaiden ja
Baltian maiden kanssa. Suomi on osoittanut tukea Ukrainaan yli 4,1 miljardia euroa.
Puolustusmateriaalituen arvo on 3,2 miljardia euroa. Puolustusministerio on lisdksi
kéynnistdnyt helmikuussa 25 Ukrainalle 660 miljoonan euron tukiohjelman vuosille
2025—2027, jolla kohdistetaan tilaukset kotimaan puolustusteollisuudelle.

Arvoisa puhemies! Vendjin muodostama pitkdn aikavidlin uhka Euroopan
turvallisuudelle ei pééty, vaikka taistelut joskus paéttyisivat. Mahdollisen tulevaisuudessa
toteutuvan rauhan kestidvyys edellyttdd liittokunnalta, Euroopan mailta sekd Euroopan
unionilta pitkdkestoista panostusta pelotteeseen ja puolustukseen. Taistelujen paédttyminen
tai taukoaminen ei takaa Euroopan kannalta jénnitteisen tilanteen padttymistd eikd
vélttdméttd poista Vendjan pitkdaikaisia suurvaltatavoitteita tai pyrkimyksid kiistdd
Ukrainan suvereniteetti. Siksi Suomen on tuettava Ukrainaa myds tulevaisuudessa
mahdollisen tulitauon tai rauhansopimuksen jélkeenkin. Ukrainan asevoimat ovat
keskeinen osa koko Euroopan turvallisuutta. Operaatio Legio on yksi konkreettinen tapa
kantaa tdtd vastuuta.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia, ministerii —  Sitten siirrymme
ryhmépuheenvuoroihin. Edustaja Kaleva, olkaa hyva.

14.18 Atte Kaleva kok (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomessa on syytd
tavoitella syvillistd ymmarrystéd siitd, miten tuntemamme maailmanjirjestys murtuu ja
millainen uusi todellisuus sen tilalle rakentuu. Meiddn on sopeuduttava uuteen tilanteeseen
riippumatta siitd, onko se meille mieluinen vai ei.

Valtioneuvoston selonteko kuvastaa osaltaan titd toimintaympéristdn muutosta.
Olemme aiemmin osallistuneet enimmékseen YK:n padtdksiin perustuviin operaatioihin,
nykyéén operaatiot rakennetaan usein muulta pohjalta. Tulevaisuudessa tésté voi tulla jopa
padsddntdinen toimintatapa. Se haastaa meidét tapauskohtaisesti arvioimaan sitd, missd
haluamme olla mukana ja missd emme.

Nyt késittelyssé oleva Legio-operaatio ei perustu YK:n valtuutukseen. On térkeda, ettd
valtioneuvosto kuulee eduskuntaa ennen kuin se antaa ratkaisuehdotuksensa tasavallan
presidentille.

Suomi on selonteossa kuvatusti osallistumassa Norjan johdolla perustettuun Ukrainaa
tukevaan operaatio Legioon. Tilanne Ukrainassa eldd jatkuvasti, ja sen myoOtd tarpeet
muuttuvat. Téssd ajassa on tarkoituksenmukaista, ettd Suomi vetdytyy aiemmasta
Pohjoismaiden ja Baltian maiden Ukrainaa tukevan aloitteen johto-osasta ja keskittdd
koulutustukensa nyt késittelysséd olevaan operaatioon. Keskittdmailld tukemme voimme
parhaiten auttaa Ukrainaa ja kohdistaa resurssit sinne, missé niistd on suurin hyoty.

Arvoisa puhemies! Vendjan laiton hyokkiyssota on nykymuodossaan jatkunut
Ukrainassa jo viidettd vuotta. Sota on aiheuttanut tuhoa ja kérsimystd. Se on myds
muuttanut Euroopan turvallisuustilannetta pysyvésti. Kuluvana kevdidnd muistutukset
Euroopassa kaytidvastd sodasta ovat ndkyneet entisti konkreettisemmin myos suomalaisten
arjessa. Ukrainan tukeminen maan itsendisyyden ja suvereniteetin turvaamisessa seké
ponnisteluissa kohti oikeudenmukaista p#adtostd sodalle on Suomen ulko- ja
turvallisuuspolitiikan keskeinen prioriteetti. Ukrainan sodan ratkaisulla on merkitysti
koko Euroopan tulevaisuudelle.

Sodan alkamisen jdlkeen Suomi on tukenut Ukrainaa yli neljilld miljardilla eurolla ja
paéttinyt 32:sta puolustustarvikepaketista. Viimeisimpand kevédn kehysriithessé hallitus
osoitti Ukrainan sotilaalliseen tukemiseen 300 miljoonaa euroa loppuvaalikauden ajalle.
Talouden kokoon suhteutettuna olemme yksi Ukrainan suurimmista tukijoista.
Pédministeri Orpon hallituskaudella Ukraina on Suomen suurin kehitysyhteistyon
kumppanimaa ja humanitaarisen avun kohdemaa.

Kannamme vastuuta Euroopan turvallisuudesta, ja kuljemme Ukrainan rinnalla sen
tielld kohti eurooppalaista tulevaisuutta. Suomen ja Euroopan kannalta on tirkedd, ettd
osallistumme kouluttajamaana nyt késittelysséd olevaan operaatio Legioon. Operaatioon
osallistuminen vahvistaa edelleen Suomen sitoutumista Ukrainan tukemiseen. Euroopalta
odotetaan entistd suurempaa vastuunkantoa oman maanosansa puolustamisessa, ja me
teemme siitd osamme.

Operaatio Legion tarkoituksena on vastata Ukrainan esiin tuomiin tarpeisiin
sotilaallisiin suorituskykyihin keskittyvien koulutusten avulla. Koulutuksen antamiseen
osallistuvat Pohjoismaat, Baltian maat sekd Puola. Tamid on Suomelle ldheinen
liittolaismaiden joukko, ja tdhén pohjoisen akseliin kuuluminen on meille luontaista.
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Vendja on Ukrainan ja myds Suomen kannalta eksistentiaalinen uhka. Sota Ukrainassa
jatkuu, koska Vendjd jadrdpiisesti jatkaa onnetonta hyokkdyssotaansa. Meiddn pitdd
vésymittd jatkaa tyotdmme kohti kestévia ja oikeudenmukaista rauhaa. Operaatio Legioon
osallistuminen on osa titd pyrkimysta.

Arvoisa puhemies! Operaatio Legio vastaa Ukrainan tarpeisiin. Kokoomus katsoo, etti
Suomen osallistuminen operaatioon on tédrked ja konkreettinen teko, jolla Suomi kantaa
vastuuta Euroopan puolustuksesta. Samalla se on investointi myds Suomen omaan
turvallisuuteen. Kestéva rauha Euroopassa edellyttad paattavaisyyttd ja yksituumaisuutta.
Kokoomus kehottaa valtioneuvostoa antamaan selonteon mukaisen ratkaisuehdotuksen
tasavallan presidentille mahdollisimman pian.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Ronkainen, olkaa hyvé.

14.22 Jari Ronkainen ps (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vendjan
hyokkayssota Ukrainassa jatkuu jo viidettd vuotta. Sota on aiheuttanut valtavaa kidrsimysta
ja muuttanut samalla koko Euroopan turvallisuustilannetta perusteellisesti. Ukrainassa ei
taistella pelkdstddn maan omasta tulevaisuudesta, vaan myds siitd, millainen
turvallisuusjérjestys Eurooppaan tulevaisuudessa rakentuu. Suomi on tukenut Ukrainaa
sodan alusta ldhtien niin humanitaarisesti kuin materiaalisestikin. Merkittdvé osa tésté
tuesta on liittynyt ukrainalaisten sotilaiden kouluttamiseen. Koulutuksen tavoitteena on
ollut vahvistaa Ukrainan kykyd puolustautua ja vastata sodan jatkuvasti muuttuviin
vaatimuksiin. Juuri tdhén liittyy my0s téndén késiteltdvd valtioneuvoston selonteko
Suomen osallistumisesta Ukrainaa tukevaan operaatio Legioon. Kyse on Pohjoismaiden,
Baltian maiden ja Puolan yhteisestd koulutusoperaatiosta, jossa ukrainalaisia sotilaita
koulutetaan ja tuetaan padasiassa Puolassa sijaitsevassa koulutuskeskuksessa.

Arvoisa puhemies! Operaatio Legio on vastaus siihen, ettd Ukrainan tarpeet ovat sodan
pitkittyessd muuttuneet. Koulutusta ei endéd jérjesteti samalla tavalla kuin sodan
alkuvaiheessa, vaan toimintaa on siirretty pitkdjanteisempdén ja pysyvampéin
koulutustoimintaan Ukrainan léhialueille. Tarkoituksena on kouluttaa ukrainalaisia
sotilaita juuri niihin tarpeisiin, joita sota tdlld hetkelld vaatii.

Selonteossa esitetddn, ettd Suomi osallistuu operaatioon enintidn 40 sotilaalla. Suomen
osallistuminen painottuu Puolassa sijaitsevaan koulutuskeskukseen, jossa suomalaiset
sotilaat toimivat koulutus-, tuki- ja esikuntatehtévissd. Kaytdnndssé tdma tarkoittaa sité,
ettd suomalaissotilaat osallistuvat ukrainalaisten joukkojen kouluttamiseen seké
koulutustoiminnan suunnitteluun ja tukemiseen yhdesséd muiden osallistujamaiden kanssa.

Ukrainan sota on muuttanut laajalti késityksidmme modernista sodankdynnisté ja sen
viélineistd. Ukrainan tukemiseen kytkeytyvédén operaatioon osallistumisella suomalaiset
joukot saavatkin arvokasta kokemusta nykyaikaisesta sodankdynnisti ja niistd opeista,
joita sota on tuonut esiin.

Meille perussuomalaisille on tirke4s, ettd kaikki toiminta, johon Suomi osallistuu, tukee
samalla oman puolustuskykymme kehittdmistd. Suomen turvallisuuden perusta rakentuu
jatkossakin ennen kaikkea oman puolustuskykymme varaan, ja muuttuvan sodankdynnin
opit on otettava tiysipainoisesti huomioon myos meilld Suomessa.

Arvoisa puhemies! Selonteossa tuodaan esiin myds operaation turvallisuusnékdkulmat.
Vaikka koulutustoiminta tapahtuu EU:n ja Nato-maiden alueella, liittyy operaatioon
jatkuvasti vastatiedustelun ja vaikuttamisen uhka. Lisdksi sodan ldheisyys ja ukrainalaisten
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sotilaiden kokemukset voivat kuormittaa my0s koulutustoimintaan osallistuvaa
henkilostdd. Riskien olemassaolo ei kuitenkaan poista sitd tosiasiaa, ettd Ukrainan
tukeminen on edelleen myds Suomen ja koko Euroopan turvallisuuden kannalta
elintdrkedé, ja Ukrainan tukeminen on viime kédesséd Euroopan turvallisuuden tukemista.

Suomi on ollut yksi Ukrainan vahvimmista tukijoista suhteessa taloutensa kokoon.
Téstd voimme olla ylpeitd. Samalla on kuitenkin tdrke&d, ettd Suomen osallistuminen
Ukrainaa tukeviin operaatioihin toteutetaan Suomen oma turvallisuus huomioiden.
Perussuomalaiset katsovat, ettd Suomen osallistuminen operaatio Legioon on osa titi
kokonaisuutta. Samalla kun Suomi tukee Ukrainaa ja koko Euroopan turvallisuutta,
suomalaiset joukot saavat arvokasta kokemusta ja osaamista, joka vahvistaa my6s Suomen
omaa puolustuskykyai pitkalld aikavélilld. — Kiitos. [Mikko Savola: Hyva puheenvuoro!]

14.27 Jani Kokko sd (ryhmipuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomen ja suomalaisten
on helppo samaistua ukrainalaisten taisteluun kotien ja perheidensd puolesta. Sama
vihollinen, joka vuosikymmeni4 sitten hyokkési Suomeen, on nyt kiynyt jo ldhes 12 vuotta
raakalaismaista hyokkéyssotaa rauhanomaista naapurimaataan vastaan.

Vendjan imperialistiset pyrkimykset eivdt ole endd salaisuus vaan todellisuutta
Euroopassa. Témén takia Ukrainasta onkin muodostunut linnen ja Euroopan etuvartio
Vendjan uhkaa vastaan. Ukrainalaiset taistelevat ja kuolevat, jotta meidén ei tarvitse. Siksi
Euroopan vapailla kansoilla on moraalinen velvollisuus tehdd kaikkensa heiddn
auttamiseksi.

Suomi on tdssd suhteessa toiminut esimerkillisesti. Olemme tukeneet Ukrainaa
kehitysyhteistyon, humanitaarisen  avun, siviilipuolen ~ materiaalituen  ja
puolustusmateriaalituen kautta jo yli neljdlld miljardilla eurolla. Tdmé sisdltdd myos
tilapéistd suojelua saaneiden ukrainalaisten vastaanottoon liittyvéat kulut. Suomi on tehnyt
paitokset jo 32 puolustustarvikepaketista, joiden puolustusmateriaalituen korvausarvo on
yli kolme miljardia euroa.

Téhén tukeen liittyy nyt késittelyssé oleva operaatio Legio, johon Suomen on méara
osallistua enintéén 40 sotilaalla. Tdhén lukeutuu osallistuminen operaation esikunta-, tuki-
ja koulutustoimintaan Euroopan unionin ja Nato-maiden alueella. Operaation tavoitteena
on kouluttaa ja varustaa Ukrainan sotilaallisia suorituskykyja.

Osallistuminen on osoitus Suomen vahvasta tuesta Ukrainalle, ja tukemista onkin
jatkettava niin pitkddn kuin on tarpeellista. Se, kuinka sota lopulta pédttyy, on
merkityksellistd Euroopan turvallisuusarkkitehtuurille.

Suoran tuen ja avun ohella Venédjén vastaisia pakotteita tulee vahvistaa ja ndin pyrkia
heikentdméidn Vendjan kykyéd kdydéd sotaa. Téhén kuuluu erityisesti pakotteet Vendjén
energia- ja rahoitussektoria kohtaan. Lisdksi venildisid jaddytettyja varoja tulee voida
kéayttdd Ukrainan tukemiseen ja jdlleenrakentamiseen.

On selvéd, ettd Vendjd ei sanele rauhanehtoja eikd sitd tee myoskdédn Yhdysvallat.
Rauhanehdoista ei voi paittidé kuin Ukraina itse Euroopan vahvalla tuella.

Edelld esitetyn perusteella sosialidemokraattinen eduskuntaryhmé tukee Suomen
osallistumista Ukrainaa tukevaan operaatio Legioon.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Savola, olkaa hyva.
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14.30 Mikko Savola kesk (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ukraina on
taistellut itsendisyytensd ja itsemédrddmisoikeutensa puolesta jo yli neljan vuoden ajan.
Samalla Ukraina on taistellut koko Euroopan turvallisuusjérjestyksen puolesta. Olen
vieraillut nelji kertaa sodan aikana Ukrainassa: kaupungeista Kiovassa, Odessassa,
Harkovassa ja Zaporizzjassa sekd nididen kahden jdlkimmdiisen maakunnissa sodan
etulinjassa. Jokaisesta vierailusta ja keskustelusta on vélittynyt ndkymé henkisesti
vahvasta kansakunnasta, joka haluaa taistella itsendisyydestdéin. Ukrainassa arvostetaan
Suomea, ja me Suomessa arvostamme ukrainalaisia. Suomen on tuettava Ukrainaa niin
kauan kuin tarve on.

Vendjan Ukrainaan kohdistaman hyokkéyssodan lopputuloksella on vaikutuksensa
sithen, millaiseksi Euroopan turvallisuus ja tulevaisuus muodostuvat. Ukrainan tuen on
jatkuttava vahvana. Euroopan maat ottavat yhd enemmaén vastuuta Ukrainan tukemisesta.

Ukraina on sotavuosien aikana kerryttédnyt huomattavaa sotilaallista ja puolustusteollista
osaamista. Ukraina kykenee iskemédén drooneilla syville Vendjille ja maan
energiainfrastruktuuriin. Ukraina on pystynyt kd&ntdmdén sodan asetelmaa omaksi
edukseen, ja tdlld hetkelld voidaan jo todeta, ettd meilld muilla on paljon opittavaa
Ukrainalta. Enéé ei ole kysymys vain siitd, kuinka me voimme auttaa Ukrainaa, vaan
liséksi voimme jo perustellusti kysyd, kuinka Ukraina voi auttaa Euroopan muita maita
puolustuskyvyn  vahvistamisessa. Esimerkiksi drooniosaamisessa Ukraina on
ylivoimaisesti Euroopan suorituskykyisin valtio — ylivoimaisesti Euroopan
suorituskykyisin valtio.

Herra puhemies! On térkedé, ettd Ukrainan asema edelleen vahvistuu ja maahan saadaan
oikeudenmukainen ja kestdvd rauha. Ratkaisu, joka palkitsisi hyokkéyksen tai jéttéisi
Ukrainan haavoittuvaan asemaan, loisi perustan uusille konflikteille.

Suomi on tukenut Ukrainaa merkittavalld tavalla sodan alusta ldhtien. Olemme tukeneet
Ukrainaa humanitéarisesti, taloudellisesti, poliittisesti ja materiaalituen kautta. Suomi on
antanut merkittivdd puolustusmateriaalitukea, osallistunut koulutusoperaatioihin ja
kantanut vastuuta ukrainalaisten vastaanottamisesta.

Koulutus on keskeinen osa Ukrainan puolustustaistelun tukemista. Suomi on
osallistunut EU:n koulutusoperaatioon, Iso-Britannian johtamaan operaatioon ja Naton
Ukrainalle antamaan turvallisuus- ja koulutustukeen. Koulutustuki on kokonaisuus, jolla
vastataan Ukrainan muuttuviin tarpeisiin. Pohjoismaiden ja Baltian maiden kidynnistimalla
operaatio Legiolla toteutetaan jatkuvaa koulutusta ukrainalaisille pysyvéssé tukikohdassa
Puolassa. Suomen osallistuminen Norjan johtamaan koulutusoperaatioon tdydentdd
Suomen antamaa koulutustukea Ukrainalle.

Koulutusoperaatioissa syntyy vastavuoroista oppimista. Ukraina on kehittdnyt
toimintaansa joustavasti vastaten modernin sodankidynnin vaatimuksiin. Suomella on
mahdollisuus oppia niistd kokemuksista, kuten droonien kiaytostd ja kansalaisten
varoittamisesta drooniuhan alla. Ukrainalta saatavat opit ja kokemukset vahvistavat
kansallista puolustustamme ja kokonaisturvallisuuttamme. Ukrainalla on kokemuksensa ja
osaamisensa puolesta yksi Euroopan vahvimmista armeijoista. Ukrainan tulevaisuus on
euroatlanttisessa yhteistyossi, mikd vahvistaa koko Euroopan turvallisuutta.

Arvoisa herra puhemies! Keskustan eduskuntaryhmi tukee Suomen osallistumista
operaatio Legioon enintéén 40 sotilaalla. Norjan johdolla Puolassa toteutettava koulutus
yhdessé ldheisten liittolaisten Pohjoismaiden ja Baltian maiden kanssa sopii hyvin Suomen
toimintaprofiiliin Ukrainan vankkana tukijana.
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Selonteon valiokuntakésittelyssd on syytd tarkastella Suomen Ukrainalle antaman
koulutustuen kokonaisuutta, jotta kullakin koulutusoperaatiolla on toisiaan tdydentivi
rooli.

Koulutusoperaatioiden lisddntyessd on valiokuntakisittelyssd myds kiinnitettdva
huomiota Puolustusvoimien henkilostd- ja toimintaresursseihin. — Kiitos. [Jari
Ronkainen: Hyvé puhe!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Harjanne, olkaa hyvé.

14.35 Atte Harjanne vihr (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos ministerille
esittelystd ja kollegoille hyvistd puheenvuoroista. Vendjédn tdysimittainen hyokkéyssota
Ukrainassa jatkuu jo viidettd vuotta. Ndiden vuosien aikana Ukraina onnistui ja on
onnistunut torjumaan Vendjdn yritykset riistdd ukrainalaisilta vapaus ja itsendisyys.
Olemme ndhneet sodankdynnin teknologisen vallankumouksen, jossa drooneista eri
muodoissaan on tullut keskeinen osa sotaa taistelutekniikan ja -taktiikan tasolta
operaatiotaitoon ja -strategiaan asti. Sodasta on tullut kulutussotaa, jossa sotatalouden ja
puolustusteollisuuden kyvyt korostuvat. Satojatuhansia ihmisid on kuollut, vield useampia
haavoittunut.

Erdidt perusasiat eivét kuitenkaan ole muuttuneet sitten kevdén 22. Ukraina puolustaa
paitsi itsedén myos koko Eurooppaa. Vendjan hyokkéysti ei oikeuta mikéén. Silld ei ole
minkiinlaista oikeutta etupiiriin, eiki silld kuulu olla sanansijaa vapaiden demokratioiden
itsendiseen paiatoksentekoon.

Vendjan hyokkédys Ukrainaan johti meiddt hakeutumaan Natoon. Se, ettd Ukraina
puolustautui sisukkaasti, mahdollisti sen. Juuri nyt meillé on kiire rakentaa eurooppalaista
puolustuskykya, joka ei ole nykyisessd maérin riippuvainen Yhdysvalloista. Ukraina on se
kilpi, jonka takana me titd teemme. On siis meiddn etumme, vastuumme ja
velvollisuutemme tukea Ukrainaa paitsi niin kauan kuin on tarpeen myos niin paljon kuin
on tarpeen. Tavoitteena pitdd olla se, ettd sota loppuu Ukrainan ehdoilla, ei Vendjén.
Koulutus on tédrked osa tété tukea. Osallistuminen selonteon kuvaamalla tavalla operaatio
Legioon on perusteltua, ja on erinomaista, ettd kansainvélisen koulutustuen tehokkuutta ja
jatkuvuutta parannetaan samalla.

Arvoisa puhemies! Suomi on asevelvollisuusjirjestelminsd ansiosta Euroopassa
sotilaskoulutuksen suurvalta ja suomalaiset ammattisotilaat ja reservildiset arvokas
voimavara ukrainalaisten kouluttamisessa. Asiantuntemuksen ohella arvokasta on se, etti
koulutustuki vapauttaa Ukrainan asevoimien omia resursseja muuhun kayttoon. Samoin
koulutusyhteistyd on vihintddn yhtd arvokasta meille. Ukraina on viimeisten vuosien
aikana oppinut kiyméan 2020-luvun maasotaa. Se on siind maailman paras. Ukraina tietda
my0s parhaiten, miten juuri Vendja kiy sotaa. Ukrainalaisten kokemukset ja osaaminen on
vélttimétonta hyddyntdd omaa puolustustamme kehittdessa tdysimittaisesti. Koulutustuki
ja koulutusyhteistyd ovat vdyld tdhdn. Ukrainan opeistaan maksama hinta on ollut
hirvittdvd, miké alleviivaa omaa moraalista velvollisuuttamme tukea kaikin tavoin.

Suomen valtiollisen koulutustuen rinnalla Ukrainan tukena on toiminut merkittdva
joukko suomalaisia vapaaehtoisia jérjestdissd ja yksiloind kouluttamassa sotilaita ja
siviileitd, kuljettaen apua ja varusteita, lddkintdhuollossa raivaamassa réjdhteitd,
taistelemassakin. On oikeastaan hipedllistd, ettemme ole ndiden yli neljan sotavuoden
aikana saaneet lainsddddntddmme  péivitettyd toden teolla tdméin  tueksi.
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Rahankerédysbyrokratia on edelleen raskasta ja rajoittavaa, eikd Ukrainassa eri tehtdvissi
toimineita vapaachtoisia tunnisteta erityistd tukea tarvitseviksi ja sen ansainneeksi
joukoksi. Kiitos jokaiselle Ukrainan eteen tyoté tekevélle.

Arvoisa puhemies! Ukrainaan pitdd saada rauha — kestdvéd, oikeudenmukainen rauha.
Selonteko kertoo, kuinka Yhdysvaltojen johtamista ponnisteluista huolimatta sellaista ei
ole saatu. No, ihmekos tuo, silldi Yhdysvaltojen nykyhallinto on ollut innokkaampi
painostamaan rauhantekoon itseddn puolustavaa Ukrainaa kuin oikeudettomasti
hyokkadvad Vendjdd. Oikeasti rauhan eteen ponnistelee Ukraina niilld keinoin, mité silla
on. Térkein tie kestivddn rauhaan on sotilaallinen, taloudellinen, poliittinen ja
diplomaattinen tuki Ukrainalle, jotta Ukraina neuvottelee tulevaisuudestaan
mahdollisimman vahvasta asemasta késin. Siksikin operaatio Legioon on térked osallistua.
Kokonaisuudessaan tukeamme Euroopassa vaivaa silti edelleen reaktiivisuus ja viive.
Euroopan ja Suomen sen osana on otettava aloitteellisempi, méérétietoisempi ja vahvempi
ote omasta tulevaisuudestaan, ja siiné ratkaisevaa on, miten, milloin ja kenen ehdoilla sota
Ukrainassa pédttyy. [Eduskunnasta: Hyva puhe! — Juho Eerola: Hyvi, vihreit!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Furuholm, olkaa hyva.

14.40 Timo Furuholm vas (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vendjin laiton
hyokkdyssota Ukrainassa jatkuu viidettd vuotta, ja se on muuttanut Suomen ulko- ja
turvallisuuspoliittista asemaa ja koko Euroopan turvallisuustilannetta merkittdvésti ja
pitkékestoisesti.

Vasemmistoliitto tukee Suomen osallistumista operaatio Legioon, joka on perustettu
syksyn 2025 aikana vastaamaan Ukrainan tarpeisiin. Operaation johtovaltiona toimii
Norja, ja siihen osallistuvat Norjan liséksi myos muut Pohjoismaat, Baltian maat sekd
Puola.

Suomi osallistuu operaatio Legioon enintddn 40 sotilaalla. Operaation padasiallinen
toiminta-alue on Puolassa, mutta tiettyjd johtoesikunnan toimintoja toteutetaan Norjassa.
Operaatioon liittyvé toiminta- ja tukialue rajautuu EU- ja Nato-maiden alueelle.
Operaatioon osallistuva Puolustusvoimien henkil6std ei toimi Ukrainan alueella.

On térkedd, ettd tuki Ukrainalle ja maan suvereniteetille, itsendisyydelle ja alueelliselle
koskemattomuudelle on Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikan keskeinen prioriteetti.
Suomi tukee myds Ukrainan tavoitetta kestdvdstd ja oikeudenmukaisesta, YK:n
peruskirjan sekd kansainvilisen sdéntdpohjaisen jérjestelmin mukaisesta rauhasta.

On my0s tirkedd, ettd eduskuntaa kuullaan asian suhteen ja sen vaikutusmahdollisuudet
turvataan. Epdvakaa ja vaikeasti ennustettava ulko- ja turvallisuuspoliittinen tilanne
korostaa  eduskunnan oikea-aikaisen informoinnin  jatkuvaa tarvetta, jotta
parlamentaarinen vuoropuhelu ja sitd kautta yhtendisyys téssi salissa turvataan.

Arvoisa puhemies! On sydintd raastavaa seurata Ukrainan sodan kauhuja. Sodan koko
ajan pitkittyessd ukrainalaisten jaksaminen on todella kovalla koetuksella. Vendja on
jatkanut hdikdilemattomid iskujaan siviileji sekd siviiliyhteiskunnan kriittista
infrastruktuuria kohtaan. Miljoonat ihmiset Ukrainassa ovat menetténeet kotinsa, ja pulaa
on kaikista perusasioista, kuten vedestd, limmityksestd ja terveydenhuollosta.

Ukrainan sotilaallisen tukemisen liséksi onkin tirkedd tukea ukrainalaisten siviilien
elimdd ja arkea Ukrainassa, silld tdmid luo osaltaan pohjaa maan tulevalle
jélleenrakentamiselle. Siksi on hienoa ja tirkedd, ettd Suomi tukee Ukrainaa monin eri
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tavoin. Selonteon mukaan Suomi on antanut Ukrainalle tukea niin kehitysyhteistyon,
humanitaarisen avun, siviilipuolen materiaalituen kuin puolustusmateriaalituen kautta.

Arvoisa puhemies! Kansainvilisen yhteison on tehtdva kaikkensa, jotta Venédja lopettaa
kansainvélisen oikeuden vastaisen laittoman hyokkéyksensé ja Ukrainaan saadaan rauha.
Vendjd pyrkii ankaralla kulutussodankédynnilld aiheuttamaan sotavdsymystd sekid
Ukrainassa etti sitd tukevien maiden keskuudessa. On itsestddn selvid, ettei Ukrainan tuki
saa hiipua, silld Ukrainan saama sotilaallinen ja taloudellinen tuki vaikuttavat myos
ratkaisevasti sithen, millainen sen tuleva neuvotteluasema suhteessa Venidjdin tulee
olemaan, eli rauhanehtoihin.

Nykyisessd ulko- ja turvallisuuspoliittisessa tilanteessa Euroopalta tarvitaan entistd
vahvempaa yhtendisyyttd, ja Suomen tdytyy olla omalta osaltaan mukana siti aktiivisesti
rakentamassa. Suomen on vahvistettava yhteistyotd niiden maiden kanssa, jotka jakavat
kanssamme yhteisid intressejd ja arvopohjaa.

Suomen ja koko Euroopan turvallisuustilanteeseen vaikuttaa myds osaltaan se, ettd
Yhdysvallat on Donald Trumpin johdolla ottanut ulkopolitiikalleen aivan uuden suunnan,
ja myo0s tdmd muutos voi olla pitkdkestoinen. Euroopan onkin aika huolehtia omasta
turvallisuudestaan itse ja vahentda riippuvuuttaan Yhdysvalloista.

Euroopan on tehtidvd my0s selviksi, ettd rauhaa ei voi neuvotella suurvaltojen ehdoilla
ilman Ukrainaa. Kysymys on Ukrainan tulevaisuudesta. Kyse on myds koko Euroopan
turvallisuudesta, ja on aivan olennaista, ettd Ukrainan lisdksi myos Eurooppa on mukana
neuvottelupOydassa.

Arvoisa puhemies! Lopuksi totean jélleen sen tdrkedn asian, ettd on ukrainalaisten
itsensd pédtettdvissd, millaisilla ehdoilla rauha tulevaisuudessa rakennetaan. Vain he
voivat itse arvioida, millaisen hinnan he ovat valmiita maksamaan sodan jatkamisesta tai
sen lopettamisesta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ledamot Andersson, varsagod.

14.45 Otto Andersson r (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies, drade talman! Venijé
jatkaa laitonta ja julmaa hyokkéyssotaansa Ukrainassa. Jo yli neljd vuotta kdrsimys ja
hévitys on ollut Ukrainan ja ukrainalaisten arkea. On tullut selvéksi, ettd Vendja ei karta
mitédén keinoja. Kansainvélinen ja humanitaarinen oikeus ovat jo kauan sitten saaneet
véistyd seksuaalisen vakivallan, siviileihin ja lapsiin kohdistuvien raakuuksien ja muiden
sotarikosten tieltd. Samalla Ukraina ja ukrainalaiset ovat taistelleet hyvin urheasti
vapautensa puolesta raakalaismaista vihollista vastaan. On tirkedd muistaa, ettd Ukrainan
vapaustaistelussa on maan itsendisyyden lisdksi kyse my0s koko FEuroopan
turvallisuudesta, ihmisoikeuksista ja demokratiasta. Ukraina taistelee myds meidén
puolesta.

Arade talman! Ukrainas sak #r var. Finlands stod for Ukraina fortsitter starkt och enat.
Ukraina och det ukrainska folket behover fa allt stod de behover, sdval militart, ekonomiskt
som civilt.

On ilahduttavaa, ettd tddlld eduskunnassa on vallinnut laaja poliittinen yksimielisyys

Ukrainan tukemisessa, niin myds tdélla tdnddn. Se on todella arvokasta, ja on ollut ilo
kuulla kollegojen hyvid puheenvuoroja. Néin ei valitettavasti ole kaikkialla Euroopassa,
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maailmasta puhumattakaan — siitd huolimatta, ettd kaikkien tulisi ymmaértds, mitd se
tarkoittaisi, jos Vendjén sallittaisiin voittaa.

Arvoisa puhemies! Suomi ladhettdd noin 40 sotilasta niin sanottuihin Legio-joukkoihin.
Operaatio Legio on Pohjoismaiden ja Baltian maiden sekéd Puolan ja Ukrainan yhteinen
aloite, jossa ukrainalaisia sotilaita koulutetaan ja varustetaan l&hinné Puolassa. Toimintaa
johtaa Norja. Tavoitteena on Ukrainan puolustuskyvyn vahvistaminen antamalla
ukrainalaisille konkreettista tukea koulutuksen, kaluston ja useiden Euroopan maiden
vélisen koordinaation muodossa. Ukrainalle on aiemmin tarjottu lyhyempid kursseja,
mutta Legiossa on kyse jatkuvasta koulutustoiminnasta, johon sisdltyy pidempid
koulutusjaksoja pysyvissd tukikohdassa. Tdmd on esimerkki siitd, miten Eurooppa
nykyisin ottaa entistd enemmén vastuuta Ukrainan tukemisesta yhteistyon avulla. Mutta
kuten kollegat tdélld ovat hyvin tdnddn sanoneet, my0s meilld on paljon opittavaa
Ukrainalta oman puolustuksemme saralla.

Arade talman! Dessa styrkor ir visentliga eftersom de ger Ukraina formagan att inte bara
hélla forsvarslinjer, utan att med 6kad kunskap agera taktiskt och effektivt. For Finland och
finldndare ar det viktigt att kunna ge den hér typens stdd till Ukraina. Nér ett land i Europa
attackeras, da péverkar det hela vart sdkerhetssystem. Nér internationell ritt bryts, dé
paverkar det oss alla. Darfor innebdr stddet till Ukraina ocksé en forstirkning av hela
Europas sikerhet. Finland kan bidra med sitt mangsidiga kunnande i forsvarsfragor, men
ocksa vi har mycket att ldra oss av Ukraina. Legio-styrkorna handlar om att kombinera
militért stod med utbildning och samarbete. De handlar om att bidra med det vi &r bra pa:
utbildning, kompetens, samordning och tillit mellan aktorer. Det &r ocksa viktigt att
verksamheten sker i titt samarbete med andra europeiska lander, inom Nato och inom EU.

Arvoisa puhemies! Suomi on tukenut Ukrainaa laaja-alaisesti siitd saakka, kun Vendja
aloitti laittoman hyokkdyssotansa vuonna 2022. Olemme tukeneet Ukrainaa
puolustustarvikeavun antamisen lisdksi my0s humanitaarisen avun, siviilituen ja
pitkdjanteisen kehitysyhteistydn muodossa sekd maan jdlleenrakentamista tukemalla.
Suomi on toimittanut yhteensd kymmenii tukipaketteja ja auttanut Ukrainaa yli neljalla
miljardilla eurolla, ja jatkamme tété tukea niin pitkéén kuin on tarpeen.

Me tuemme selonteon ehdotusta ukrainalaisjoukkojen koulutusta ja varustamista
koskevan yhteistyon syventimisestd. Se on vélttimitontd oikeudenmukaisen rauhan ja
Euroopan pitkéaikaisen turvallisuuden kannalta. Rauhaa ei voi tehdéd ilman Ukrainaa, ja
me suomalaiset tieddimme historiastamme varsin hyvin, kun joku muu péattda padmme yli.
Tuki, josta tdndén padtdmme, vahvistaa sen, ettd Suomi pysyy tukevasti Ukrainan rinnalla
rauhan ja demokratian puolesta. Suomi ja Suomen kansa seisovat Ukrainan rinnalla myos
jatkossa. — Kiitos, tack.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Ostman, olkaa hyvi.
14.49 Peter Ostman kd (ryhmipuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Venijin hyokkiyssota
Ukrainassa jatkuu viidettd vuotta, ja Ukraina puolustaa omaa olemassaoloaan, mutta

samalla myds koko Euroopan turvallisuusjirjestystd. Siksi Ukrainan tukeminen
koulutuksen, osaamisen ja puolustuskyvyn vahvistamisen kautta ei ole vain solidaarisuutta
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hyokkdyksen kohteeksi joutunutta maata kohtaan. Se on myds Suomen ja Euroopan
turvallisuusetu.

Suomi on tukenut Ukrainaa johdonmukaisesti sodan alusta ldhtien. Operaatio Legio on
jatkoa tdlle pitkdjinteiselle linjalle. Se on vastuullinen ja rajattu tapa tukea Ukrainaa.
Hankkeessa koulutetaan ukrainalaisia sotilaita, kehitetdén heidén puolustusvalmiuttaan ja
vahvistetaan yhteistyotd Pohjoismaiden sekd muiden liittolaisten kesken. Kyse ei ole
suomalaisjoukkojen ldhettdmisestd taisteluihin Ukrainaan, vaan Suomen osallistuminen
rajautuisi enintddn 40 sotilaaseen. Tehtédvét olisivat esikunta-, tuki- ja koulutustehtévid
EU- ja Nato-maiden alueilla.

Vendja kayttaa sotilaallisen voiman rinnalla kyberhyokkéyksié,
informaatiovaikuttamista, vakoilua, energiapainostusta ja muuta hybridivaikuttamista.
Ukrainan tukemiseen osallistuvaan henkilostoon voi kohdistua tiedustelun, vakoilun ja
vaikuttamisen uhkia. On vilttimétontd, ettd suomalaisten sotilaiden turvallisuudesta,
koulutuksesta ja henkisesti jaksamisesta huolehditaan tarkasti myos palveluksen jélkeen.

Ukrainan tarpeet ovat sodan pitkittyessd muuttuneet, ja yksittdisistd, lyhyistd
koulutuksista on siirrytty kohti jatkuvampaa ja jérjestelmaillisempédd koulutustoimintaa.
Samalla on syyté tunnistaa, ettd koulutustuki ei ole yksisuuntaista. Ukraina on joutunut
kehittdimdin puolustuskykyédédn darimmaéisen vaikeissa oloissa ja saanut poikkeuksellista
kokemusta modernista sodankéynnisté ja kehittinyt sitd. Tima nékyy erityisesti droonien,
vastadroonitoiminnan ja elektronisen sodankéynnin nopeassa kehityksessa, joissa Ukraina
on monessa suhteessa edellédkivija suoraan rintamalla saatujen kokemusten perusteella.

Operaatio Legiossa Suomi ja muut osallistujamaat voivat tukea Ukrainaa koulutuksen
jarjestimisessd, resursseissa ja osaamisen vahvistamisessa, mutta samalla meiddn on
opittava Ukrainan kokemuksista siitd, miten nopeasti nykyajan taistelukenttd muuttuu ja
millaisia vaatimuksia se asettaa osaamiselle, johtamiselle ja huoltovarmuudelle.

Arvoisa puhemies! Osallistuminen operaatio Legioon tukee siis myds omaa
turvallisuuspolitiikkaamme, joka rakentuu yhteistyolle, ennakoinnille, uskottavalle
puolustukselle ja kansainvilisille kumppanuuksille. Suomella on oma historiallinen
ymmaérrys siitd, mitd merkitsee puolustaa itsendisyyttd vaikeissa oloissa. Osallistumisella
osoitamme edelleen Venéjille, ettei Eurooppa hyvéksy vikivallalla tapahtuvaa rajojen
muuttamista eikd itsendisen valtion suvereniteetin loukkaamista, kerromme Ukrainalle,
etti emme anna sen jddda yksin, ja viestimme kumppanimaille, ettd Suomi kantaa oman
osansa yhteisestd vastuusta.

Den kristdemokratiska riksdagsgruppen stoder Finlands deltagande i operation Legio.
Finland ska béra sitt ansvar tillsammans med andra europeiska partnerldnder och stodja
Ukraina i dess rétt att forsvara sin frihet, sin sjdlvstindighet och sin territoriella integritet.
Genom utbildning, samarbete och langsiktigt stdd stirker vi bade Ukrainas
forsvarsforméga och Europas gemensamma sékerhet.

Arvoisa puhemies! Operaatio Legio on viesti siitd, ettd emme vdsy Ukrainan tukemiseen ja
ettd turvallisuutta rakennetaan yhteistyolld, vastuunkannolla ja péaéttavaisyydella.

Kiristillisdemokraattinen eduskuntaryhmaé tukee Suomen osallistumista hankkeeseen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Ronkainen, olkaa hyvd. — Kyseessd on siis
vastauspuheenvuoro, yksi minuutti. Olkaa hyva.
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14.55 Jari Ronkainen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten talla
monessa ryhmépuheessa todettiin, tdimd yhteistyd Ukrainan kanssa on &drimmaéisen
tarkedd. Kyse ei ole pelkéstién siitd, ettd me autetaan Ukrainaa, vaan samalla my0ds me itse
opitaan téstd modernista sodankdynnista.

Vahvana kokemusasiantuntijana edustaja Savola nosti keskustan ryhmépuheenvuorossa
esiin ndmaé droonit. Juuri tdmé droonien kehitys on ollut till4 hetkelld niin nopeaa, etté téité
yhteistyoti olisi ehkd syytd hyodyntdd mahdollisimman tehokkaasti. Voisin jopa sanoa
niin, etté silloin kun rauta on kuumaa, siti on syytd myos takoa. Arvoisa ministeri, kysyisin
teiltd: onko teiddn mielestd Suomen ja Ukrainan vilinen koulutusyhteistyd télld hetkelld
riittdvalld tasolla, vai olisiko Suomella jopa mahdollisuus lisdti tai jopa laajentaa tati
koulutusyhteisty6ti niin, ettd saataisiin maksimiteho irti tdstd ikdvistd asiasta? — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kokko, olkaa hyva.

14.56 Jani Kokko sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sota on pitkddn
ndyttinyt siltd, ettd Ukraina on altavastaajana, mutta onneksi viime aikoina on ndhty
momentumin siirtyneen heiddn edukseen. Jos katsotaan sité, kuinka tehokkaasti he ovat
onnistuneet kehittiméén droonejaan, iskeméddn niilldi Vendjédn federaation alueelle,
erityisesti néihin kriittisiin sodank&ynnin kohteisiin, ja kuinka vdhdn Veniji on edennyt
talld hetkelld Ukrainassa — itse asiassa he ovat jopa vetiytyneet joiltain alueilta — ja mikd
on yleinen kansalaismielipide tdlld hetkelld Venédjélla sodan jatkamisen suhteen, niin
erityisesti tdssd tilanteessa olisi nyt toivottavaa, ettd Euroopasta 18ytyisi yhtd vahvaa
solidaarisuutta kuin mitd Suomi, Baltian maat ja Puola ovat osoittaneet Ukrainalle,
nimenomaan nyt timén tuen antamisen ohella, jotta he pystyisivit nyt sen momentumin,
joka Ukrainalla on entistd parempien neuvotteluasemien saamiseksi rauhanneuvotteluihin,
kéyttdmaan tdysimaaraisesti.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Savola, olkaa hyva.

14.57 Mikko Savola kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Harvaan
asiaan voi sanoa, ettid on niin laaja yksimielisyys kuin tdhidn Ukraina-kysymykseen. Kun
nditd ryhmépuheenvuoroja kuunteli, niin oikeastaan minka tahansa ryhmépuheenvuoron
olisi voinut vaihtaa keskenéén toisen ryhmén puheenvuoroon. Se on hienoa, ettd Ukrainaa
tuetaan — me koemme yhdessd asian tirkeédksi. Ja niin on tuettu pitkin matkaa: 32
tukipakettia on annettu, yli kolme miljardia euroa arvoa. Sen lisdksi on paljon
elinkeinoyhteistyotd, humanitééristd apua, mité on annettu, on vastaanotettu ukrainalaisia,
tarjottu perheille turvaa Suomesta. Namé ovat ddrimmaisen tirkeitd asioita. Nyt onkin
aivan keskeistd, ettd tdimid tuki meilld mydskin jatkuu ndin tdmén koulutustuen myota,
materiaalituen myota.

Aivan kuten téssd useimmissa puheenvuoroissa késiteltiin, niin Ukrainan kyvykkyys
drooneihin liittyen, sekd droonituotannossa ettid niitten kéytdssd, alkaa olla jo aivan
huippuluokkaa ja Euroopan kérked. Kysyn my0s ministeriltd: kuinka me tulemme
hyodyntdmaéén nyt sen osaamisen, joka Ukrainalla on niissd kysymyksissd, niin ettd me
voimme meidédn omaa puolustustamme néissé kysymyksissd vahvistaa?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Harjanne, olkaa hyvé.
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14.58 Atte Harjanne vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téadltd vielad
kiitokset myoskin kollegoille hyvistd puheenvuoroista.

Suomen asevelvollisuusjarjestelmi tekee sen, ettd meilld on laaja reservi. Sielld on
paljon osaamista, ja se tuo tiettyé skaalautuvuutta meidin kykyyn kouluttaa. Ajattelen, ettd
itse asiassa meilld olisi voimavaroja sotilaallisesti kouluttaa vield laajemmillakin joukoilla
ja osallistua vield enemmén néihin koulutusoperaatioihin.

No, me ollaan samaan aikaan pieni maa, ja meilld ei ole pohjattomat taskut. Kysyisin
ulkoministeriltd: miten mahdollisena né#kisitte sen tyyppiset jirjestelyt ja sellaisen
ajamisen, jossa itse asiassa ehkd sitten jotkut toiset maat, joilla ei ihan vastaavaa
skaalautuvaa koulutuskykyd ole, maksaisivat enemman néitd kustannuksia mutta Suomi
voisi sitten osallistua vield nykyistdkin enemmin, koska meilld itse asiassa on siihen
nihdikseni ihan relevantteja mahdollisuuksia? Naetteko, ettd timantyyppistd elementti
tdsséd koulutusyhteistydssd olisi mahdollista edistd4?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ledamot Andersson, varsagod.

14.59 Otto Andersson r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies, drade talman! On
helppo yhtya sithen ndkemykseen, etti vaikka me tarjoamme nyt koulutusapua Ukrainalle,
niin meilld on ennen kaikkea myds todella paljon opittavaa Ukrainalta. Mindkin kiinnitdn
huomiota juuri tdhén droonikysymykseen, ja olisin esittinyt ministerille saman
kysymyksen: miten voimme titd yhteistyotd syventdd? Ja samalla olisin kysynyt
ministeriltd, onko vield joku yhteistydon muoto, mikd meiddn mielestdnne pitdisi ottaa
vahvemmin kayttoon.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Ostman, olkaa hyvd. — Pyytiisin
kéyttdimaan mikrofonia, edustaja Ostman.

15.00 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Aivan kuin edustaja
Savola, iloitsen siitd, miten yksimielinen Suomen eduskunta on Ukrainan véeston ja sen
itsendisyyden tukemisessa. Suomihan on tukenut Ukrainaa vahvasti yhdessd muun
Euroopan kanssa. Pohjoismaat, Baltian maat, Puola, Saksa, Ranska ja Britannia ovat olleet
keskeisid tukijoita, vaikka ldhestymistavoissa on ollut eroja. Haluaisin kysyd
ulkoministerilté: jos katsotte seuraavaa vuotta eteenpéin, mikd on Suomen ulkopolitiikan
suurin haaste Ukrainan sodan ja Euroopan turvallisuuden niakékulmasta ja mitd Suomen
pitdisi tai mitd se voisi tehdé, jotta Euroopan yhteniisyys sdilyy?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vikman, olkaa hyva.

15.01 Sofia Vikman kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomen ulko- ja
turvallisuuspolititkan keskeinen prioriteetti on tukea Ukrainaa, maan suvereniteettia,
itsendisyyttd ja alueellista koskemattomuutta. Kun tuemme Ukrainan puolustustaistelua
Venijan hyokkiyssotaa vastaan, puolustamme kansainvilisen oikeuden perusperiaatteita
ja demokraattisia arvoja. Tadhédnkin pohjaten on luonnollista ja kannatettavaa, etti
vastaamme Ukrainan koulutustarpeisiin ja ldhdemme kouluttajamaana mukaan myos
operaatio Legioon. Muut kouluttajamaat ovat joukko, jossa Suomen on hyva ja luonteva
olla mukana, ldheisid kumppanimaitamme. Samalla saamme tirkedd vastavuoroista
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kokemusta Ukrainan puolustussodankdynnin oppien pohjalta. Ennen kaikkea kyse on
kuitenkin siitéd, ettd jatkuva kansainvilinen tuki edistdd kestdvin ja oikeudenmukaisen
rauhan saavuttamista Ukrainaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Niemi, olkaa hyva.

15.02 Veijo Niemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Arvoisa rouva
ministeri! On erittdin hienoa, ettd Suomella on mahdollisuus myos tilld tavalla tukea
Ukrainaa heidén vaikeassa tilanteessaan jo pitkdén jatkuneessa sodassa Vendjiéd vastaan.
Olen todella iloinen siitd, ettd tillainen on mahdollistunut.

Olisin myo0s arvoisalta ministeriltéd kysynyt titd drone-asiaa. Olen itsekin kdynyt tuolla
Pirkanmaalla Ylo6jérvelld tutustumassa muun muassa tdllaiseen jDronics-nimiseen
yhtioon, joka tekee nditd droneja, sekd suuria ettd pienid. Onko mahdollista saada sitten
téllaista yhteistyotd jo nopeutettua myos Ukrainan kanssa télld rintamalla? — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kari, olkaa hyva.

15.02 Mika Kari sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! [Puhemies
yskdhtdd] Suhtaudun itsekin 1ammolld ja myonteisesti tdhédn operaatio Legioon,
koulutusoperaatioon. On ddrimmaéisen tdrkedtd, ettd myos eduskunnassa nédistd asioista
kéydadn selontekokeskustelua, kun kyseessd on vield Nato- ja EU-alueen ulkopuolinen
toiminta. Ja niin kuin téssi kollegat ovat todistaneet, erityisen vaikutuksen tekee téssd
salissa my0s tdma yksituumaisuus néissid asioissa. Tdmidkin osoittaa sen, ettd viime
kédessd meilld kaikilla on puolueverkkareidemme alla Suomi-verkkarit ja yhteisend asiana
my0s vastuunkanto Euroopasta ja sen turvallisuudesta.

Arvoisa ulkoministeri, tapasitte tdssd joitakin viikkoja sitten yhdysvaltalaisen
kolleganne, ja olisin kysynyt tdssd yhteydessd: miten arvioitte Yhdysvaltain Ukraina-
tukea? Yhdysvalloilla on laajat resurssit niin poliittisella kuin taloudellisella ja
sotilaallisella  puolella. ~ Eurooppa  tdssd  kantaa  esimerkillisesti  vastuuta
koulutusoperaatioista, Ukrainan kyvystd puolustaa itsemadrddmisoikeutta ja omaa
aluettaan. Rouva ulkoministeri, miten néette Yhdysvaltain roolin? — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kalmari, olkaa hyva.

15.04 Anne Kalmari kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On aivan
selvad, ettd tissd operaatio Legiossa pitdd olla mukana.

Kysyisin: kun Yhdysvallat on osin vetdytymdssd muun muassa rahoituksellisesti
Ukrainan tukemisesta ja Euroopalla on suurempi vastuu, niin mité keinoja te néette siihen,
ettd Eurooppa pystyy timén vastuunsa entistd paremmin kantamaan ja ettd eivit vain
halukkaitten koalition maat olisi taloudellisessa vastuussa?

Ja toinen kysymys: kun Ukrainalla on niin vahvaa osaamista sekéd drooneista etti
droonipuolustuksesta,  elektronisesta  sodankdynnistd, niin onko se niissi
koulutustilaisuuksissa vai joissain muissa yhteyksissd, missd Suomi saa kaiken sen
mahdollisen opin? Olemmehan samalla puolella.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanna Holopainen, olkaa hyva.
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15.05 Hanna Holopainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhemies!  Tosiaan
Ukraina jo viidettd vuotta taistelee paitsi oman vapautensa my0ds koko Euroopan vapauden
puolesta, ja on todella tirkedd, ettd tdstd salista ldhtee yhtendinen tukiviesti. Kannatan
lampimasti tdhin koulutusoperaatioon mukaan lahtemisté.

Kun kédvimme eduskunnan ystdvyysryhmin kanssa paésidisen tienoilla Ukrainassa, niin
selvé viesti sieltd oli se, ettd he toivovat timén sotilaallisen tuen liséksi elinkeinopolitiikan
osalta yhteistyoté ja koulutuksen ja tutkimuksen yhteistyotd. Heilld oli paljon sieltd sitten
evistettdvdd meille. Miten, ministeri, ndette, minkélaisia mahdollisuuksia meilld olisi
yhteistyon tiivistimisessda Ukrainan kanssa myds néilld sektoreilla?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lindberg, olkaa hyva.

15.06 Jarmo Lindberg kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Savola
oivasti kuvasi téssd tdmédn yhteisen ndkemyksen Ukrainan tukemisesta, ja olen itsekin
samaa mieltd, ettd harvinainen tilaisuus, kun tdssd varmaan ldhes kaikkien kanssa olisi
voinut suoraan vaihtaa puheita ja kdydé pitdméssé sieltd puhujakorokkeelta sen puheen,
niin yhtenevit ovat niméa nakemykset Ukrainan tukemisesta.

On hienoa, ettdi Suomi on sen kaltainen maa, ettd meilli on ollut edellytykset
voimakkaasti Ukrainaa konkreettisesti tukea, neuvotellen Ukrainan kanssa niistd kyvyista,
mitd Ukraina nimenomaan tarvitsee. Kannatan ldmpimaésti osallistumista tdhdn operaatio
Legioon.

Olemme kylld toistuvissa kuulemisissa Puolustusvoimien edustajilta kuulleet, ettd
Ukrainan kanssa tehdéén ja on jo pitkdén tehty hyvin laheistd yhteistyotd. Siind mielessi
kysyisin ministeriltd oikeastaan aikaisempien edustajien jatkona téssd, eikd pelkéstidin
droonien osalta, ettd miten voisi kiteyttdd sen, minkd luonteista nyt sitten on se Ukrainan
kanssa tehtévé sotilaallinen yhteistyd. Missd mennéén télld hetkelld? Tiedén, ettd on paljon
sellaista, mitd [Puhemies koputtaa] ei valttimattd haluta tuoda kaikille julkisuuteen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Immonen, olkaa hyva.

15.07 Tomi Immonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomen
reservildisten osallistuminen tuolla Puolassa toteutettavaan operaatio Legioon luo meille
tarkeitd valmiuksia ndihin kansainvélisiin tehtdviin, varsinkin reservildisille, ja niméa
kansainvéliset tehtdvdt tulevat vain kasvamaan jatkuvasti. Palkattu henkildsto
yksinkertaisesti ei riitd. TAmi on sitd vastavuoroista tietojenvaihtoa, jota monet muutkin
Nato-maat tekevit talld hetkelld, ja esimerkiksi Baltiassa ihan kuukausittain sdédnnélliselld
perusteella. Iranin sodan my6td myos monet muutkin, eli Persianlahden maat, ovat tehneet
yhteistyotd ja pyytdneet asiantuntijoita Ukrainasta asti. Ukrainalla on kokenein ja
tehokkain armeija télld hetkelld Euroopassa. Téndénkin he saavat sellaisia kokemuksia,
joita Suomessa me tarvitsemme huomenna. Néistd kokemuksistaan maksaa Ukraina
kallista hintaa sekd siviileind ettd sotilasuhreina. Itse asiassa me olisimme tarvinneet
kokemuksia my0s jo viime perjantaina, kun me opettelemme paremmin varoittamaan
kansalaisiamme ja viranomaiset kehittdvit omaa yhteistyotddn. Siksi tdmé yhteistyo
Ukrainan kanssa on erittédin tervetullutta meille kaikille.

Kysyisin ministeriltd: milld tavalla timén yhteistyon liséksi Ukrainan kanssa voitaisiin
kehittid yhteistyotd [Puhemies koputtaa] mydskin naisten maanpuolustuksen osalta, koska
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sielld naisia ei viedd telttoihin ja metsiin, vaan he tulevat toimeen sota-ajan olosuhteissa
asutuskeskuksissa?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Werning, olkaa hyva.

15.08 Paula Werning sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kannatan myo0s
Suomen osallistumista operaatio Legioon, mutta nostan téssé esiin selonteon kaksi erittdin
rehellistd ja kriittistd kohtaa: uhka-arvion ja henkildston jaksamisen.

Vaikka suomalaiset sotilaat eivit toimi sielld Ukrainan maaperélld, toiminta sijoittuu
Puolaan ja itdiseen Eurooppaan. Selonteossa todetaan suoraan, ettd henkildstodmme
kohdistuva vakoilun ja vastavakoilun uhka on jatkuva ja korkea. Meiddn on siis
varmistettava, ettd Puolustusvoimilla on kaikki resurssit ja valmiudet suojata omia ihmisii
taltd paineelta.

Toinen seikka on tdimé henkinen puoli. Kun suomalainen sotilas kouluttaa suoraan
rintamalle ldhtevid ukrainalaisia, syntyy riski niin sanotusta sijaistraumatisoitumisesta.
Oireet voivat nidkyé vasta kuukausien palveluksen jélkeen, ja meidédn tehtdvd on pitda
huolta niist4, jotka pitdvat huolta Euroopan turvallisuudesta. Tastd syystd kysyn: onhan
meilld riittdvd valmius vahvaan ja pitkédkestoiseen psykososiaaliseen tukeen ja seurantaan
néille 40 sotilaalle ja reservilaisille, kun he palaavat sieltd kotiin?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

15.10 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On aivan
erinomaista, ettd Suomi osallistuu ihan téysilld kyvyilldén ja voimillaan tdhdn Ukraina-
operaatioon, ja ennen kaikkea ddrimmdisen tirkedd on Euroopan valtioiden yhteistyo,
varsinkin tédnd aikana, jolloin Yhdysvaltain suhtautuminen Eurooppaan on olennaisesti
muuttunut. Tosiasiahan Yhdysvaltain tilanteesta on tind pdivdnd ainakin minun
nidkemykseni mukaan se, etté ei tiedd, mitd huomenna tapahtuu — tdmai pdivé on ollut aina
véhin ylldtyksellinen, mutta huomenna voi olla jotain ihan muuta. Juuri luin lehdesté, miti
suunnitelmia mahdollisesti Yhdysvaltain presidentilld jatkossa on, mutta ne ovat vield
lehtitietoja ja arvailuja.

Térkedd on, ettd piddmme yhteistyon eurooppalaisten kesken kunnossa eikd missdin
olosuhteissa hyviksytd Vendjén julmaa hyokkdystd naapurimaahan. Onhan jo spekuloitu
sillékin, minne Venijé seuraavaksi hyokkid. No, toivotaan, ettd rauha siilyisi ja ettd se
saavutettaisiin Ukrainassa. Suomen kannalta, kuten ulkoministeri on monesti sanonut,
tdimi yhteistyd Ukrainan kanssa esimerkiksi puolustuskyvyn osalta droonien
kehittimisessd tdssd maassa on &ddrimmdisen tirkedd, ja piddmme sen yhteistyon
lampiméni, ja ennen kaikkea kunnioitamme demokratiaa ja oikeusvaltiota.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Heinonen, olkaa hyva.

15.11 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kiitos
ulkoministeri Valtoselle. — On tervetullutta, ettd vahvistamme edelleen meidin
koulutustukea Ukrainalle Puolassa annettavalla koulutuksella. Uskon, ettd ndistd
koulutustoimenpiteistd hyddymme myods itse ja saamme merkittdvdd kokemusta ja
tietotaitoa myds siitd, mité rintamalla tapahtuu ja miten sielld péarjatdén. Olemme antaneet
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paljon, mutta Ukrainalla on myos paljon osaamista ja annettavaa my0s varmasti meille,
drooniosaamisessa ja my0s tdssd hdlytys- ja varoitusjirjestelméssé, cell broadcast- eli
pakkosyo6ttojarjestelméssa. Toivon, ettd niitdkin kokemuksia hyddynnetdén.

Edustaja Werning puolustusvaliokunnan jaseneni nosti esille tirkeén asian, etti tdhin
operaatioon ei kohdistu niin suoraa korkeaa uhkaa tai vaaraa kuin moneen muuhun
operaatioon, mutta vélillisid uhkia kylld. Siksi pidén tdrkeéni, ettd veteraanikeskusasiaa
viedddn eteenpdin, mutta myos esimerkiksi tdtd PTSD:n, posttraumaattisen stressihdirion,
rajauksen poistamista, joka on meilld hallitusohjelmaankin kirjattu.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Eerola, olkaa hyva.

15.12 Juho Eerola ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On tosiaan hienoa
kuulla, kuinka yksimielinen tdmé sali on Ukrainan tukemisen suhteen. Jokainen taalla
tuntuu ymmaértédvan sen, ettd syyllinen tdhén sotaan on Vendjé ja ettd niin kauan kuin
Ukraina kestdd, se on myds meidin kaikkien etu. Olen itse Ukrainan tukemisen vankka
kannattaja, ja niin on Suomen kansakin.

Pirullisen kiusallinen asia ovat kuitenkin ndmid Ukrainan droonit, joita tdssi on
syystékin kehuttu mutta joita myds on harhautunut etenkin meiddn Kaakkois-Suomen
taivaalle ja maahankin. En ole siitd huolissani, ettd timmd&inen omaan otsaan kopsahtaa,
mutta siitd olen huolissani, miten tdma pidemmalld tdhtdimelld kenties sitten vaikuttaa
suomalaisten asenteisiin, jos titd kauemmin jatkuu. Yhd enemmén valitettavasti kuulee
nykyéén sellaista puhetta, ettd me ikdén kuin ostetaan Ukrainalle nditd drooneja, jotka he
sitten ldhettévit tdnne, ja toivoisinkin nyt meiltd kaikilta entistdkin vahvempaa viesti
tdmén tuen tarpeellisuuden puolesta ja sitten myos jotain ratkaisuja siithen, ettd tinne
harhautuneet droonit jotenkin saataisiin puhallettua sinne oikeaan osoitteeseen. [Timo
Heinonen: Droonimuuria, droonimuuria!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pauli Kiuru, olkaa hyva.

15.13 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Sota on kestinyt
yli neljd vuotta. Ukraina l4hti erittdin vaativasta, tiukasta tilanteesta liikkeelle, kysymys oli
kansakunnan henkiin jddmisestd itsendisend valtiona. Téll4 hetkelld painopiste on selvésti
siirtynyt niin, ettd Ukrainan droonituotanto on vahvistunut — joidenkin tilastojen mukaan
se on isompi kuin Vendjdllai — aluevaltausten osalta painopiste on muuttunut jopa
Ukrainan eduksi ja sitten jos katsotaan kansalaismielipidettd niiden tietojen valossa, miti
meilld on kdytettidvissé, niin Vendjilld painopiste alkaa siirtyé sithen suuntaan, etté sota oli
virhe ja kansalaisten kérsivéllisyys alkaa tdyttyd. Kysyn ministeriltd: Miten te néette
kaiken tdmédn pohjalta mahdollisuuden rauhaan? Onko painopiste, momentum, rauhalle
lahestyméssd, ja mitd pitdd vield tapahtua, ettd Vendjd aidosti haluaa tulla
neuvottelupoytdan?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohi, olkaa hyva.
15.15 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On valtavan tiarkeas,

ettd téssd epdvarmuuden ja ristiriitojen maailmassa meiltd 10ytyy tédltd salista, jossa
tdnédkin pdivdnd moni muu asia jakaa kansanedustajia, yhtenédinen tuki Ukrainalle. Miksi
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tdma on tirkedd? Senkin takia, ettd kun tdma sota on jatkunut yli neljd vuotta, niin ihmiset
ovat vdhdn niin kuin turtuneet niihin uutisiin. Alussa, kun tdmé sota alkoi ja sieltd tuli
jérkyttévia tietoja — ja edelleenkin tulee — ihmiset havahtuivat siihen ja olivat huolissaan
ja jarkyttyneitd siitd, mitd tapahtuu, siviiliuhreista, tietenkin kaikista tappioista ja
inhimillisistd kdrsimyksistd, mitd sodassa tulee, mutta ihmismieli tahtoo olla sellainen, ettd
se helposti turtuu ja se ei endd tunnu samalta. Siksi on tirkedd, ettd me péattdjind emme
unohda sitd, mité sielld tapahtuu. Tdméi on meidén yhteinen asia, ettd me puolustamme
Ukrainaa. Siksi tuen voimakkaasti myds sitd, ettd me osallistumme téhén operaatioon.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kaunistola, olkaa hyva.

15.16 Mari Kaunistola kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa herra puhemies! On
tarkedd, ettd Suomi kantaa vastuunsa Ukrainan pitkédjénteisestd tukemisesta. Ukrainan
kannalta onkin ydinasia, etti sen tukijat eivét nyt visy tai turru maan tilanteeseen.

Sodan valitettavasti pitkittyessd myds tilanteet ja koulutukselliset tarpeet muuttuvat.
Koulutuksellinen tuki on yksi keskeinen osa. On térkedd, ettd osallistumme vahvasti
Legioon mukaan. Se on omiaan tukemaan Ukrainaa mutta my0s vahva panostus ja
investointi omaan turvallisuuteemme. My0s meilld on opittavaa Ukrainasta. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Savola, olkaa hyva.

15.16 Mikko Savola kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Pyrkimyksend pitdd olla rauha, ja rauhanneuvotteluita kohti on edettivd. Kysyisin
ulkoministeriltd nyt, kun te olette tavannut sekd Yhdysvaltain kollegaa — Yhdysvalloilla
on aivan keskeinen rooli siind, ettd rauhanneuvotteluissa padstddn eteenpdin — ettd te
olette tavannut mydskin Sybihaa, ukrainalaista kollegaa, nédiden keskustelujen
etenemisestd. Olisi tarkedd padstd keskusteluissa eteenpéin ja samaan neuvottelupdytién,
luoda kestdvdd rauhaa, kestdvit rauhanehdot, niin ettd Ukraina pystyy eteenpdin
menemadn ja niin, ettd Euroopassa turvallisuus tulee mydskin jatkossa sdilymadn. TAima on
aivan olennainen kysymys, ja se, etti rauha saadaan kestdvin ehdoin, tulee mydskin meilld
sitten olemaan Euroopan turvallisuusjérjestyksen vahvistaja. Kysyisinkin teiltd, arvoisa
ministeri: mitd keskusteluita te olette ndistd viime aikoina kdyneet?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.

15.18 Juha Hinninen kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Aivan
erityinen tunne on télld hetkelld, ettd tdssdkin salissa saavutetaan tdmmoinen ldhes
yksimielinen mielipide tdmén tirkedn asian hoitamisesta. Oikeastaan kaksi kysymysti,
jotka ovat tulleet muutamaan kertaan: Toinen liittyy tdhén henkiloston jaksamiseen ja
toinen sitten drooneihin, eli onko meididn syytd tarkastella titd drooneihin liittyvad
lainsdadéantod vield timén kauden aikana?

Suomen osallistuminen operaatio Legioon on tédssé tilanteessa johdonmukainen ja
perusteltu ratkaisu. Se on konkreettinen teko, jolla vahvistamme sitoutumistamme
Ukrainan ja koko Euroopan turvallisuuteen. Samalla se on selkeé investointi myds Suomen
omaan turvallisuuteen. Kun Suomi osallistuu yhdessé Pohjoismaiden, Baltian maiden ja
Puolan kanssa Ukrainan tukemiseen, me vahvistamme alueellista turvallisuusyhteistyotd ja
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osoitamme, ettd Eurooppa seisoo yhtendisend vihollisen, Venijén, aggressiota vastaan. —
Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Valtonen, viisi minuuttia, ja sitten
siirrymme puhujalistalle.

15.19 Ulkoministeri Elina Valtonen: Arvoisa puhemies! Kiitos laajasti tuesta tille
selonteolle ja toden totta Ukrainan tukemiselle, joka on meille erittdin tarkedtd, ei
pelkdstddn omasta kansallisesta ja Euroopan turvallisuusintressistd kédsin vaan myos
kansainvélisen oikeuden puolustamisen nakokulmasta.

Tuli paljon kysymyksid my0s drooneista. Nyt on muistettava se, ettd ndmi droonit
todella liittyvat Vendjan kdyméaan hyokkéyssotaan Ukrainassa. Ukraina ei kohdista meihin
iskuja, ei kohdista meihin uhkaa. On myds todettava se, ettd Suomen ilmatilaa eiké
maaperdd kdytetd myoOskddn droonien tai mink&d&n muunkaan uhan kohdistamiseen
esimerkiksi itdnaapuriin pdin. [Mika Kari: Juuri niin!]

Sitten, mité tulee laajasti perdénkuulutettuun yhteistyohon Ukrainan kanssa erityisesti
liittyen drooneihin, sité todella on nyt paljon kdynnissi. Nostan tdssé esimerkiksi tdmén,
mika tdlle vuodelle vield on sovittu, 300 miljoonan lisérahoitus Ukrainan tukeen, joka
kéytdnnossa toteutetaan myds tilaamalla suoraan Suomeen puolustusteollisuudelta, jolloin
saamme toisaalta sen Ukrainan tarpeen yhdistettyd meidén teolliseen intressiimme, miké
on hyvi asia. Meilld on laajemminkin puolustusteollisuudessa ja droonituotannossa suoraa
yhteistyotd ukrainalaisten kanssa, koska heilld on erinomainen osaaminen toisaalta timén
valmistuksen osalta mutta myds kdytinndn osaamista torjunnan osalta koskien itse
valmistamiaan drooneja ja toki myds niitd drooneja, joita Vendjd kayttdd
hyokkéyssodassaan Ukrainaa vastaan liittyen havainnointiin, liittyen koulutukseen. Sitten
on tietysti erilaisia varoitusjérjestelmié, ja ndiden kaikkien osalta meilld on kanavat ja
yhteydet auki Ukrainan kanssa.

Esimerkiksi edustaja Kari kysyi tdstd Yhdysvaltain Ukraina-tuesta. Nyt on niin, ettd yli
vuoden ajan kéytdnnossd Eurooppa on kantanut timén asiallisen rahaméiréisen vastuun
Ukrainan tukemisesta. Onneksi saimme muutama viikko sitten eteenpéin tdmén kahden
vuoden lainan 90 miljardin osalta, joka siis hyddyntdd Venidjédn jéadytettyjd
keskuspankkivaroja, joiden kautta Ukraina on nyt saanut hyvén rahoituksellisen nikymén
toisaalta puolustautumiseen mutta myos yhteiskunnan pyorittdimiseen ja laajempaan
resilienssiin. Se on hyvé asia. Me toivomme, ettd Yhdysvallat sdilyttdéd toisaalta sen
materiaalituen, jota se kykenee toimittamaan tiettyjen asejérjestelmien osalta, joita meilld
Euroopassa ei tuoteta, vaikkakin pédasiassa eurooppalaisin varoin, esimerkiksi Naton
PURL-ohjelman kautta toisaalta tiedustelutukea ja laajasti muutakin poliittista tukea. Toki
teemme selvdksi Yhdysvalloille, ja esimerkiksi huomenna meilld alkaa Naton
ulkoministerikokous Helsingborgissa, jonne kollega Rubio osallistuu, ja aion kylla kertoa
siitd, ettd on my0s Yhdysvaltain intressissd paitsi jatkaa Ukrainan tukemista myds séilyé
vahvasti Euroopan takana tdssd maailmanajassa, ja en usko, ettd siitd isompaa horjumista
on tiedossakaan. [Mika Kari: Hyva!]

Edustaja Kalmarin kysymykseen, miten Eurooppa kantaa suuremman vastuun
puolustuksesta: No, téstd on tosiaan méérd puhua tuolla Nato-kokouksessa, ja Euroopan
maat ovat nyt todella lisdnneet merkittdvasti puolustusmenojaan ja sitd kautta
varautumista. Me Suomena olemme myds tdhén sitoutuneet. Kiitos siitd myos koko
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eduskunnalle, koska tdmai on pitkdaikainen hanke ja parlamentaarinen tuki tarvitaan. Nyt
todella esimerkiksi tdmédn puolentoista prosentin laajemman turvallisuuden tavoitteen
saavutamme jo, ja kun 3,5 prosenttia siind rinnalle vaaditaan ikddn kuin tdhidn kovaan
sotilaalliseen puolustukseen, olemme hyvilla tielld sitd kohti.

Sitten viimeisend ndistd rauhanponnisteluista: No, Suomi ehdottomasti tukee rauhaa
Ukrainaan, ja teemme kaikkemme sen eteen, ettd sithen péddstdin. Nyt on kuitenkin niin,
ettd me Suomessa ehkd ymmérrdmme vield paremmin kuin monessa muussa paikassa, etté
my0s silld rauhan laadulla on merkitysté, onko se kestdvi, noudattaako se kansainvilistd
oikeutta. Annamme kaiken osaamisemme sen saavuttamiseksi, etté tdhén rauhaan pééstdan
ja laajemmin Euroopan turvallisuusjérjestystd tulevaisuudessa kunnioitetaan myos
Vendjin taholta, ja Vendjd on siithen saatava mukaan. Olemme avoimia kaytdville
vuoropuhelulle, mutta kaikista tdrkeinti on se, ettd me koordinoimme kantamme yhdessi
meididn ldhimpien kumppaneiden kanssa, toisaalta liittokunnan sisélld Euroopassa ja
eritoten téssid Pohjoismaat—Baltia-akselilla.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitos, ministeri Valtonen. — Sitten puhujalistalle. Edustaja
Hénninen, olkaa hyva.

15.24 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Vendjin hyokkdyssota Ukrainassa on
muuttanut Euroopan turvallisuustilannetta pysyvisti. Kyse ei ole vain Ukrainasta vaan
koko Euroopan turvallisuusjarjestyksestd, kansainvélisestd oikeudesta ja siitd, millaiseen
maailmaan me haluamme kuulua. Suomen turvallisuus rakentuu tind péivind yhi
vahvemmin yhdessd muiden Euroopan maiden kanssa. Siksi on selvdd, ettd meidédn on
kannettava oma vastuumme Ukrainan tukemisessa ja Euroopan puolustuksessa.

Arvoisa puhemies! Suomen osallistuminen operaatio Legioon on tdsséd tilanteessa
johdonmukainen ja perusteltu ratkaisu. Se on konkreettinen teko, jolla vahvistamme
sitoutumistamme Ukrainan ja koko Euroopan turvallisuuteen. Samalla se on myos selkeé
investointi Suomen omaan turvallisuuteen. Kun Suomi osallistuu yhdessd Pohjoismaiden,
Baltian maiden ja Puolan kanssa Ukrainan tukemiseen, me vahvistamme alueellista
turvallisuusyhteistyotd ja osoitamme, ettd Eurooppa seisoo yhtendisend vihollisen,
Vendjin, aggressiota vastaan.

Turvallisuus ei synny pelkistidén puolustautumalla vaan myos tukemalla niitd, jotka
puolustavat kanssamme samoja arvoja. Ukrainan kyky puolustaa itsedén on suoraan
yhteydesséd koko Euroopan turvallisuuteen. Siksi Ukrainan puolustuksen tukeminen ei ole
vain solidaarisuutta, vaan se on tirked strateginen vélttdiméattomyys. Meidén
osallistumisemme operaatio Legioon vahvistaa Ukrainan puolustuskykyi konkreettisesti.
Samalla se vahvistaa Ukrainan neuvotteluasemaa. Yhdessd tavoiteltu kestdvd ja
oikeudenmukainen rauha ei synny ilman, ettd Ukraina pystyy puolustamaan itseddn ja
kidymaidn neuvotteluja vahvasta asemasta kasin.

Arvoisa puhemies! Yksi timén esityksen keskeisid vahvuuksia on se, etti se vastaa
Ukrainan todellisiin ja muuttuviin tarpeisiin. Ukrainassa tilanne kehittyy jatkuvasti. Tdma
tarkoittaa, ettd myos tuen on muututtava tarpeen mukaan. Operaatio Legio perustuu siihen,
ettd koulutustuki suunnataan niihin osa-alueisiin, joita Ukraina itse pitdd ajankohtaisina.
Néin varmistetaan, ettd tuki on vaikuttavaa ja ettd jokaisella panoksella saavutetaan
mahdollisimman suuri hy6ty. Suomi ei siis ainoastaan tue Ukrainaa vaan tekee sen
jéarkevisti, kohdennetusti, vaikuttavasti ja yhteistydssd muiden kumppaneiden kanssa.
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On myos tdrkedd todeta, ettd operaatio Legio ei tarkoita suomalaisjoukkojen
lahettdmistd Ukrainan alueelle. Toiminta tapahtuu EU- ja Nato-maiden alueella, padosin
Puolassa, ja se keskittyy koulutus-, tuki- ja esikuntatehtdviin. Tdma on hallittu, viisas ja
turvallinen tapa osallistua Ukrainan tukemiseen samalla, kun vahvistamme kansainvilista
yhteistyotd. Suomi on jo nyt yksi Ukrainan vahvimmista tukijoista suhteessa taloutensa
kokoon, ja operaatio Legioon osallistuminen jatkaa tdti linjaa. Tésté olen erityisen ylpea.
Se osoittaa, ettd Suomi on valmis kantamaan vastuuta myos jatkossa.

Arvoisa puhemies! Téssd ajassa turvallisuus ei synny yksin. Se rakennetaan yhdessi
liittolaisten kanssa pitkdjanteisesti ja mééritietoisesti. Siksi Suomen osallistuminen
operaatio Legioon on oikea ratkaisu. Me emme voi tai saa vidsyd tukemaan Ukrainaa.
Ukrainan kohtalo vaikuttaa koko Euroopan tulevaisuuteen. Se vaikuttaa myds meidén
turvallisuuteemme. Siksi meiddn on jatkettava tdtd tyotd mééritietoisesti, kestdvésti ja
vastuullisesti. Slava Ukraini! — Kiitoksia, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hemmil4, olkaa hyva.

15.30 Pertti Hemmilé kok: Herra puhemies! Ulkoministeri Valtosen tddlld esitteleméa
valtioneuvoston selonteko Suomen osallistumisesta Ukrainaa tukevaan operaatio Legioon
on osoitus siité, ettd kannamme kansainvélisen vastuumme ryhdikkéésti. Me kannamme
vastuumme suunnitelmallisesti ja rakentavassa yhteistydssd kumppaneidemme kanssa.
Ukrainan tukeminen ei ole vain turvallisuuspoliittinen vilttdméttomyys, vaan se on
moraalinen velvollisuutemme, joka yhdistda tti salia yli puoluerajojen. On tirke&s, etti
tallaisista merkittavistd askeleista keskustellaan td4lld parlamentissa avoimesti ja yhteisti
sdveltd etsien.

Puhemies! Suomen suunnittelema panos enintdéin 40 sotilasta Norjan johtamaan
koulutusyhteistydhon on tasapainoinen ja varmasti tarkkaan harkittu. Tdmé operaatio ei
luo uusia pédllekkaisyyksid, vaan se tdydentid ja tukee jo kdynnissé olevia kansainvilisid
ponnisteluja ja koulutusoperaatioita. Juuri téllaista koordinaatiota ja resurssien viisasta
kohdentamista Eurooppa télld hetkelld tarvitsee. Meididn on varmistettava, ettd jokainen
euro ja jokainen tyOtunti tuottaa parhaan mahdollisen hyddyn Ukrainan
puolustustaistelulle. Puolassa annettava koulutus on turvallinen, tehokas ja
kéytdnnonldheinen tapa viedd suomalaista huippuosaamista sinne, missd sitd eniten
tarvitaan.

Herra  puhemies!  Suomalaisen  asevelvollisuusjérjestelmdn  ja  reservin
koulutusjérjestelmén taso on maailmanluokkaa. Meilld on pitkd kokemus siitd, miten
siviilitaustaisista kansalaisista koulutetaan lyhyessd ajassa erittdin suorituskykyisid,
motivoituneita ja taktisesti taitavia sotilaita. Tdmé on juuri sitd erityisosaamista, jota
voimme ja jota meidén pitdd tarjota ukrainalaisille kumppaneillemme. Kouluttamalla
ukrainalaisia joukkoja emme ainoastaan vahvista heidédn puolustuskykyéédn, vaan
rakennamme samalla pitkédikdistd luottamusta ja yhteistoimintakykyd pohjoismaisen ja
muun Euroopan liittolaistemme kanssa.

Arvoisa puhemies! Tdma selonteko on vahva viesti siité, ettd Suomi ei vetidydy syrjdén
vaan on mukana vahvasti rakentamassa vakaampaa ja turvallisempaa Eurooppaa. Kun
toimimme yhdessé rintamassa maéritietoisesti ja rakentavassa hengessé, osoitamme seki
Ukrainalle ettd koko maailmalle, etté vapaiden demokratioiden tahto on murtumaton. Talta
pohjalta toivon asialle ripedd ja yksituumaista kisittelyd valiokunnassa. — Kiitos.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pauli Kiuru, olkaa hyva.

15.34 Pauli Kiuru kok: Arvoisa puhemies! Ukrainan sota on  osoittautunut
kulutussodaksi. Ajatukset siité, ettd sodat nykyaikana kdytdisiin pelkdstdén ilmasotana ja
ne kestéisivit joitakin péivid tai viikkoja, ovat osoittautuneet timén sodan myoti vaériksi
arvioiksi. Taloudelliset voimavarat timmdisessé kulutussodassa ovat aivan keskeisid, ja
taloudellisiin voimavaroihin liittyy tietysti se tuki, mitd muut maat voivat Ukrainalle antaa.
Siksi tdimén tuen jatkuminen my0s koulutuksen kautta on tarkeas.

Muistan, kun muutama vuosi sitten keskusteltiin, onko mielekéstd antaa koulutusta ja
hévittijédkoneita Ukrainalle kéyttoon, koska ajateltiin, ettd ne tulevat liian myShéén. Ne
eivit tulleet lilan myo6hdén. Ukrainan resilienssi on poikkeuksellista, ja siithen liittyy
tietysti se tosiasia, ettd puolustajalla yleenséd on henkinen yliote. Taistelun vahvuus on
kovempi, koska omaa itsendisyyttd, omaa isénmaata, puolustetaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kokko, olkaa hyva.

15.35 Jani Kokko sd: Arvoisa puhemies! Téytyy itsekin kiittdd kollegoita erinomaisista
puheenvuoroista ja tésté yksituumaisuudesta. Ainoa asia, mika itselldni tdssé keskustelussa
on sdrdhtdnyt hieman korvaan... Toivoo, ettd me emme syyllistyisi tdéllakédn siithen
historiattomuuteen, kuinka monta vuotta tdiméa sota on kestdnyt. Ymmaérrdn hyvin, etti
laajamittainen hyokkayssota alkoi vasta 22, mutta silld tuskin on merkitysti ukrainalaisille,
jotka ovat helmikuusta 2014 asti taistelleet Vendjan hyokkaystd vastaan, jolloin Vendja
kansainvélisen oikeuden vastaisesti aneksoi Krimin ja kdynnisti sotilasoperaation Ita-
Ukrainassa pudottaen muun muassa omalla ilmapuolustuskalustollaan Alankomaisen
lentokoneen ja tappaen tdllikin merkittdvin maérdn siviilejd. Siind mielessd ehka
toivoisin, ettd muistaisimme aina puheenvuoroissamme todeta sen, ettd Ukraina on jo yli
12 vuotta taistellut Vendjdd vastaan ja siitd syystd meidédn tdytyy edelleen tétd tukea
vahvistaa.

Téssd muutamassa puheenvuorossa on hyvin nostettu Yhdysvallat esille, erityisesti se,
ettd he ovat tdimén nykyisen presidentin kaudella vetdytyneet suorasta Ukrainan tuesta ja
haluavat enemmén téllaista taloudellista hydtyéd itselleen. Se, kuinka paljon sitten
eurooppalaiset osallistuvat Yhdysvaltojen puolustusteollisuuden hankintoihin, mité
Trump toivoo, on tietysti aina poliittinen kysymys mutta ei poista sitd Euroopan vastuuta
oman maanosansa turvaamisesta. Mutta kylld tdssd Ukraina-kysymyksessa olisi tarkeda
Yhdysvalloille pystyé osoittamaan se, ettd he oikeasti tarvitsevat liittolaisia ja Euroopassa
on kykenevid liittolaisia, jotka jakavat ainakin osan niistd arvoista, mitd Yhdysvallat
ainakin entisaikaan on edustanut.

Jos katsoo vaikka tilannetta Hormuzinsalmella tdlli hetkelld, niin kylldhin sielld
Yhdysvallat nimenomaan kaipaisi niiden liittolaisten apua siiné operaatiossa, mité he sielld
tekevit, mutta sekddn ei voi olla sellaista, ettdi Yhdysvallat ehdoin tahdoin méaérda,
komentelee, vaan sen on otettava huomioon se, ettd Euroopassa on omanarvontuntoisia
liittolaisia, jotka eivit ole mitédn heittopusseja ja jotka suhtautuvat téllaisiin operaatioihin
suurella vakavuudella. Ottaen vield huomioon sen, kuinka paljon meidén resursseja on
sidottu tdllda hetkelld Ukrainan tukemiseen FEuroopassa, olisi toivottavaa, ettd
amerikkalaisille paittédjille saataisiin vietyd tdtd viestid eteenpdin, ettd jos he haluavat
eurooppalaisten liittolaisten tukea Hormuzinsalmella télld hetkelld, niin olisi syyté osoittaa

26



Poytikirja PTK 52/2026 vp

solidaarisuutta my6s Eurooppaan, télld hetkelld nimenomaan Ukrainan tukemisen suhteen
mutta my0s amerikkalaisjoukkojen sijoittelussa Eurooppaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Werning, olkaa hyva.

15.38 Paula Werning sd: Arvoisa puhemies! Kun sota Ukrainassa jatkuu jo viidettd
vuotta, meiltd kumppanimailta vaaditaan ennen kaikkea kestavyyttd, periaatteellisuutta ja
kykya mukautua. Vendjd laskee strategiansa sen varaan, ettd lénsi viistyy ja liittolaisten
rintama rakoilee. Siksi tdimé valtioneuvoston selonteko ja siirtyminen uuteen operaatio
Legioon on ddrimmaéisen térked ja oikea-aikainen viesti. Suomi ei véisty, me emme katso
sivusta, vaan Suomi kantaa vastuun Euroopan yhteisesté turvallisuudesta.

Ukrainan tarpeet taistelukentilldi muuttuvat jatkuvasti, ja meiddn on pystyttdva
vastaamaan niihin joustavasti. Siirtymaill tdhdn Norjan johtamaan operaatioon tarjoamme
yksittdisten, lyhyiden kurssien sijaan pitkdjénteistd ja laadukasta koulutusta Puolassa
sijaitsevassa pysyvéssid tukikohdassa. Enintddn 40 sotilaan ja reservildisen panoksemme
esikunta- ja koulutustehtdvissd on kokoamme suurempi signaali siitd, ettd seisomme
vikevisti Ukrainan tukena, aina oikeudenmukaiseen rauhaan saakka. Samalla oma
puolustuskykymme vahvistuu niilléd arvokkailla opeilla, joita suomalaiset sotilaat sieltd
mukanaan kotiansa tuovat.

Arvoisa puhemies! Kun ndmé operaatioon liittyvat uudet uhat ja poikkeukselliset
inhimilliset riskit tiedetddn jo etukiteen, eduskunnan on voitava luottaa siihen, ettd
suojatoimet ovat my0s samalla tasolla. Me emme voi ldhettdd joukkojamme Puolaan
pelkdlld ajatuksella, ettd kaikki sujuu varmasti hyvin. Puolustusvaliokunnan ja
ulkoasiainvaliokunnan on jatkokésittelyssd varmistettava, ettd meilld on kédytossdmme
moderneimmat vastatiedustelun tyokalut ja riittdvd suojaus kaikissa olosuhteissa.
Turvallisuudesta emme tingi tuumaakaan.

Yhta lailla painoarvoa on annettava sille, mitd tapahtuu komennuksen jilkeen.
Kriisinhallintaveteraanien tukijirjestelmédt ovat Suomessa kehittyneet, ja tdménkin
operaation ndkokulmasta ndmé tukijérjestelmdt ovat vélttdméattomid. Koska henkinen
kuormitus on taistelukentén 1dheisyyden ja sotaa kdyvien joukkojen kohtaamisen vuoksi
poikkeuksellista, kotiutumisen yhteydessé tarvittavan tuen on oltava automaattista, ei vain
pyydettiessé saatavaa. Seurannan on jatkuttava tiiviind kuukausia, jotta kukaan ei jai yksin
mahdollisten traumatisoitumisesta aiheutuneiden viivastyneiden oireiden kanssa.

Arvoisa puhemies! Tdmé selonteko ansaitsee laajan hyvéksynnén, silld se osoittaa
Suomen kantavan vastuutaan silloin kun Euroopan turvallisuudesta pelataan isoilla
panoksilla. Samalla me tddlla salissa asetamme puolustushallinnolle tiukan velvoitteen:
pidetddn huolta omistamme, kun he pitdvét huolta meidin kaikkien turvallisuudesta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Savola, olkaa hyva.

15.41 Mikko Savola kesk: Herra puhemies! Hyvé keskustelu: erinomainen, yksimielinen
tuki Ukrainalle tdssd keskustelussa, koulutustuki luonnollisesti keskidssé, niin kuin tdhdn
mietintéon kuuluu. On ollut ilo huomata, etté téssé on vahva yhteisymmarrys my®ds siité,
ettd kun me tarjoamme tiettyjd oppeja, niin meilld on paljon saavutettavaa myos sieltd
Ukrainasta, erityisesti tissd droonikyvyssa. Tuen jatko kaikilla tasoilla on aivan keskeisté.
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Téssd oikeastaan edustaja Werning aloitti minun mielestdni hyvin keskustelun
henkiloston asemaan liittyen. Tdmd koulutusoperaatiohan on Puolan puolella, eli
tehtdkoon se selviksi, ettd suomalaisia ei ldhetetd Ukrainan rintamalle, vaan kouluttamaan
Puolaan tdhén norjalaisten johtamaan operaatioon. Se vaatii riittdvdt resurssit,
palvelussuhteen ehtojen pitdd olla kunnossa ja tdstd jaksamisesta, joka sotilaitten
turvallisuuteenkin liittyy, on kylld kannettava huolta, ja mehén puolustusvaliokunnassa
aina tdhinkin kantaa otamme.

Edustaja Heinonen nosti tdmén kriisinhallintaveteraanien aseman, ja nyt kun ministeri
Rydman on sielld aitiossa, niin tdmdhdn liittyy ennen kaikkea sosiaali- ja
terveysministerion hallinnonalaan. Me olemme puolustusvaliokunnasta tdtd useaan
kertaan nostaneet esiin, se on teilld hallitusohjelmaan kirjattu asia. Kyllad se vahva toive
olisi, ettd te vield télld vaalikaudella saisitte tdtd Kriisinhallintakeskus-asiaa vietyé
eteenpdin  niin, ettd ne riittdvdt palvelut tulisivat  keskitetysti  niille
kriisinhallintaoperaatioissa olleille suomalaissotilaille, jotka ovat sielld henkisid ja fyysisid
vammoja saaneet.

Kaiken kaikkiaan nédistd henkisistd vammoista seké fyysisistdkin vammoista on kylla
huolehdittava ei pelkéstiddn néitten suomalaisten sotilaitten osalta vaan jatkossa ja paljon
pidemmaélld aikajdnteelld my0s ukrainalaisten osalta. Puolitoista vuotta sitten péaésin
Kiovassa vierailemaan sotavammasairaalassa, ja on aivan selvé asia, ettd nimé ongelmat
tulevat koko Euroopassa kertaantumaan jatkossa. Meilld on siithen olemassa olevaa
osaamista, jolla voisimme auttaa ukrainalaisia, ja meidén tulisi sitd aktiivisesti pystyé
myoskin tarjoamaan télté osin.

Mutta teihin vetoan, ministeri Rydman, ettd timén kriisinhallintaveteraanien asian
saisitte nyt vihdoin eteenpédin nimenomaan sielld teididn hallinnonalallanne ja teidédn
ministeridssdnne. Puolustusministerié titd ei hoida, vaan sen hoitaa sosiaali- ja
terveysministerid, joten timi olisi teidén kauttanne saatava nyt pikaisesti eteenpéin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kari, olkaa hyva.

15.44 Mika Kari sd: Arvoisa herra puhemies! — Tuossa aikaisemmin huomioni oli rouva
ulkoministerissd. — Jatkan oikeastaan véhin tdstd samasta teemasta lyhyesti.
Aikaisemmassa puheenvuorossa viittasin Yhdysvaltain tukeen, joka on ollut, voiko sanoa,
tauolla, toivottavasti vain tauolla, ja sithen, minkétyyppisid oraita tdssd on. Oli
kannustavaa kuulla, ettd tdssd on kuitenkin pientd liikettd, toivon mukaan
voimistuvampaan Yhdysvaltain tukeen ja kiinnostukseen Ukrainan kriisin ja kaikkien
muiden kriisien keskelld, joihinka Yhdysvallat on ajautunut.

Téssd oli tarkoitus ottaa sama asia esiin kuin edustaja Savola liittyen tdhén
Kriisinhallintakeskukseen ja kriisinhallintaveteraanityohon. Edustaja Savolan kanssa
olemme pitkdén olleet puolustusvaliokunnassa ja valiokunnan eri lausunnoissa ja
mietinndissd tuoneet esiin kriisinhallintaoperaatioon ja kansainvélisiin tehtiviin liittyvid
riskejd, riskejd vammautumiseen ja jopa hengenmenetykseen, joka vaarallisissa
operaatioissa on isona riskind. Téssd riskejd arvioidaan hieman pienemmiksi, koska
kyseessd on toisentyyppinen tehtdvd. Ja niin kuin on hyvé tuoda esiin, kyse ei ole
myoskddn sotilaallisesta osallistumisesta sotaan, vaan tdssd tapauksessa autetaan ja
opastetaan, koulutetaan henkilditd, jotka omaa maataan puolustavat.
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Téssé joka kerta, kun nédiden asioiden &dérelle valiokunnassa ja tdalld salissa keskitytién,
tulee aina esiin my0s tdmé Euroopan oma sitoutuminen Ukraina-tukeen. Té4lla on tulossa
vaaleja suurissa eurooppalaisissa maissa, joissa on valtavirtoja, jotka eivdt ole niin
kiinnostuneita Ukraina-tuesta. Muun muassa poliittisen &érioikeiston nousu selkeésti
Euroopassa voi eri tutkimusten ja arvioiden mukaan leikata Ukraina-tukea suurelta osin.
Miten vield, rouva ulkoministeri, ndette timdn Euroopan oman sitoutumisen Ukraina-
tukeen? — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ulkoministeri Valtonen, kaksi minuuttia, olkaa
hyva.

15.46 Ulkoministeri Elina Valtonen: Arvoisa puhemies! On todella néin, ettd Euroopan
sisdlld sindnsé tdhdnkin asti tuen taso Ukrainalle on vaihdellut, mutta nékisin timén itse
positiivisen kautta niin, ettd viimeisen vdhdn reilun neljan vuoden aikana ldhes koko
Euroopan unioni kuitenkin hyvin pitkdlti konsensusperiaatetta noudattaen on saanut
erittdin merkittdvid tukikokonaisuuksia ldpi sekd kansallisesti ettd Euroopan unionin
tasolla Ukrainalle ja vastaavasti pyorittdnyt erittdin merkittdvad pakoteohjelmaa. Télld on
erittdin suuri merkitys nyt myos sille, ettd Venijén talous on vaikeuksissa ja Vendjan
johdolla on selvisti painetta selittdd kansalleen, minka takia tilanne on sellainen, ettd se
alkaa tuntua nyt jo suurissa kaupungeissakin Vendjilld. Toivottavasti tima johtaisi siihen,
ettd olisimme siind tilanteessa, ettd Vendjélldkin olisi aitoa halua neuvotella nyt rauhasta,
sodan padittdmisesti, ja todella niin, ettd myos Vendjilld olisi ndkemys siitd, miten tdméa
kannattaisi lopettaa pysyvésti niin, ettd kunnioittaisimme kansainvélistd oikeutta.

Eli tissd on timé kokonaisuus, ja on todella niin, ettd meidén pitdd Euroopassa — ja ndin
toimimme kaiken aikaa sekd kokouksissa kahdenviélisesti etti myds median kautta —
tuoda esille Ukrainan tukemisen tarkeyttd, minki takia se on relevanttia, ei pelkéstidén
Ukrainan olemassaololle ja menestykselle tulevaisuudessa vaan koko Euroopan
vapaudelle. Niin kuin olemme viime aikoina ndhneet, ei sota ole pelkéstdin sitd, mité
tapahtuu perinteisesti rintamalla. Ei se ole pelkéstidn maavoimien vilistd mittelod, vaan
sota voi ulottua erityisesti esimerkiksi hybridivaikuttamisen kautta hyvin kauas ja
syvillekin Eurooppaan ja koskee siten meita kaikkia.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin ulkoasiainvaliokuntaan, jolle puolustusvaliokunnan on annettava lausunto.
8. Hallituksen esitys eduskunnalle sosiaali- ja terveydenhuollon palveluvalikoiman
periaatteita koskevaksi lainsafidiannoksi

Hallituksen esitys HE 90/2026 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Jussi Halla-aho: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 8. asia.

Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan, jolle
perustuslakivaliokunnan on annettava lausunto.
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Lahetekeskusteluun varataan téssd vaiheessa enintdin 45 minuuttia. Jos puhujalistaa ei
tdsséd ajassa ehditd kdydé loppuun, asian késittely keskeytetéén ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jilkeen. — Sosiaali- ja terveysministeri Rydman, olkaa hyva.

Keskustelu

15.49 Sosiaali- ja terveysministeri Wille Rydman (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! Esityksessd ehdotetaan sdddettdviksi sosiaali- ja terveydenhuollon
palveluvalikoiman periaatteista. Hallitus on ohjelmassaan sitoutunut vahvistamaan
sosiaali- ja terveydenhuollon vaikuttavuutta sekd vaikuttavien menetelmien kéyttoonottoa.
Yhteen kootut palveluvalikoiman periaatteet tarjoaisivat lailla sédddetyn arvopohjaisen
kehikon palveluvalikoimaa koskevan péaétoksenteon tueksi.

Esityksen mukaan terveydenhuoltolaissa ja sosiaalihuoltolaissa sédddettdisiin
periaatteista, joiden mukaisesti  palveluiden ja  menetelmien kuuluminen
palveluvalikoimaan ja niiden pois rajaaminen toteutetaan julkisessa sosiaali- ja
terveydenhuollossa. Periaatteet olisivat tarveperiaate, turvallisuus, vaikuttavuus ja
kustannusvaikuttavuus seké lépileikkaavina periaatteina yhdenvertaisuus ja ihmisarvon
loukkaamattomuus.

Palveluvalikoimaa  koskeva  péétoksenteko  perustuisi ~ kokonaisharkintaan.
Paitoksenteossa palveluvalikoiman periaatteita sovellettaisiin yhtdaikaisesti ja paatokset
perusteltaisiin avoimesti. Sosiaali- ja terveydenhuollon jérjestimisestd annettua lakia
muutettaisiin - niin, ettd palveluvalikoiman periaatteet tulisi ottaa huomioon
hyvinvointialueiden yhteistyosopimuksissa. Lisdksi ehdotetaan muutoksia tiettyihin
erityislakeihin.

Esityksen tavoitteena on edistdd sosiaali- ja terveydenhuollon vaikuttavuutta seké
asiakkaiden ja potilaiden yhdenvertaisuutta. Tavoitteena on lisdtd sosiaali- ja
terveydenhuollon palveluvalikoimaa koskevien valintojen avoimuutta ja hyvaksyttavyytta
sekd kansallisesti ettd hyvinvointialueilla. Vaikuttavuuden edistimiselld pyritdédn
mahdollistamaan se, ettd hyvinvointialueet pystyisivit saamaan aikaan mahdollisimman
paljon terveyttd ja hyvinvointia niille kéytettdvissi olevien resurssien puitteissa.

Terveydenhuollossa esitys mahdollistaisi palveluvalikoiman rajaukset esimerkiksi
véhihyotyisten hoitojen osalta sekd vahvemman ennaltaehkiisyn ja terveyden edistaimisen
painottamisen. Terveydenhuollossa periaatteet otettaisiin lakimuutoksen voimaan tullessa
kayttoon  esimerkiksi  terveydenhuollon palveluvalikoimaneuvoston suositusten
laadinnassa. Sosiaalihuollossa esitys vahvistaisi sisdltdohjausta, vaikuttavuutta ja
kustannusvaikuttavuutta seka rakentaisi nykyistd vahvempaa pohjaa vaikuttavuustiedon ja
tutkimuksen seké niiden hyddyntdmisen vahvistamiselle.

Palveluvalikoiman periaatteesta sddtdmisesti ei seuraa muutoksia hyvinvointialueiden
tehtiviin, eika esitykselld ole suoria vaikutuksia valtion talousarvioon. Palveluvalikoiman
periaatteista sddtdmiselld olisi kuitenkin sosiaali- ja terveydenhuollon kustannusten kasvua
hillitsevid vaikutuksia pitkéllda aikavililld. Kustannuksia hillitsevdt vaikutukset
perustuisivat palveluiden sekd niissd kédytettdvien menetelmien ja tydmuotojen
vaikuttavuuden ja  kustannusvaikuttavuuden  vahvistumiseen.  Vaikuttavimpien
menetelmien kéyttdonotolla ja kohdentamisella voidaan vastata asiakkaiden ja potilaiden
tarpeisiin paremmin sekd vahvistaa ennaltachkdisyd sekd hyvinvoinnin ja terveyden
edistdmistd, miké auttaa hillitseméin palvelutarpeiden kasvua.

30



Poytikirja PTK 52/2026 vp

Esitykselld ehdotetaan, ettd palveluvalikoiman periaatteita sovellettaisiin jatkossa myds
vankiterveydenhuollossa, valtion mielisairaaloissa annettavassa terveyden- ja
sairaanhoidossa sekd korkeakouluopiskelijoiden opiskeluterveydenhuollossa. Samalla
ehdotetaan, etti néissd palveluissa tulisi ottaa huomioon myos yhtendiset hoidon perusteet,
mika edistéisi terveyden- ja sairaanhoidon yhdenvertaista toteutumista jérjestéjdtahosta
riippumatta. Lait on tarkoitettu tulemaan voimaan ensi vuoden alusta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia, ministeri. — Edustaja Lohi, olkaa hyva.

15.53 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys on tarpeellinen, ja sanon
heti alkuun, ettd kannatan sen hyvédksymistd. Mutta kysymys on kuitenkin vasta
puitelainsdddanndstd, ei siitd, ettd tdmén lain perusteella alettaisiin katsomaan, mikd on
julkisten  sosiaali- ja terveyspalveluiden palveluvalikoima. Mutta tillaista
puitelainsdddantdd tarvitaan, kuten ministeri tuossa esittelypuheenvuorossa kertoi ne
perusteet, miten sekd terveys- ettd sosiaalipalveluissa jatkossa ldhdettiisiin katsomaan
palveluvalikoimaa.

Miksi tdmintyyppinen lainsdddiantd on tarpeen? Sen takia, ettd padstdisiin jossain
vaiheessa siihen, vaikeaankin, tilanteeseen, ettd Suomessa alettaisiin voimakkaasti
johtamaan — voimakkaasti johtamaan — sité, ettd me pystyisimme luopumaan kaikista
niistd toimenpiteistd ja toiminnoista sosiaali- ja terveyspalveluissa, jotka eivdt lisdd
ihmisten terveyttd ja hyvinvointia ja joilla ei ole tutkitusti vaikuttavuutta. Eik4 tissd syyteté
ketddn, koska tdimé on meiddn yhteinen kysymys. Ja miksi tdmé on niin tirked yhteinen
kysymys? Se on sen takia, ettd muun muassa meiddn viestorakenteesta johtuen mutta
myo0s ladketieteen paradigmasta ja kehityksestd johtuen kustannukset sosiaali- ja
terveyspalveluissa ovat nousseet viime vuosina merkittdvasti ja tulevat nousemaankin
siind perusurassa. Se tarkoittaa sité, ettd jo noin 1dhes kolmasosa valtion timénkin vuoden
talousarvion rahoista kéytetdan hyvinvointialueiden rahoittamiseen.

T&mai on yksi syy, mutta toinen syy on my0s se, ettd jos emme kiinnité tdhén huomiota,
mikd on se palveluvalikoima, niin meille kdy niin, ettdi me annamme palvelulupauksen
lainsdddannolld, siis lupaamme kansalaisille paljon laajemman lupauksen kuin me
kykenemme toteuttamaan. Mité siitd johtuu ja mitd siitd seuraa? Siitd seuraa se, ettd
suomalaiset ovat tyytymittomié palveluihin. He ajattelevat, ettd kylla julkinen hoitaa, ja
sitten kun he eivit padsekdédn riittdvén ajoissa tai palvelukokemus, asiakaskokemus, ei
olekaan riittdvan hyvé, he tulevat tyytymattomiksi. Nytkin on tilanne, ettd tyytyvéisyys
julkisiin terveyspalveluihin on voimakkaasti laskenut, mutta korostan: niiden, jotka ovat
pédsseet palveluihin, tyytyvéisyys ei olekaan heikentynyt. He ovat yhi yhta tyytyvéisid
kuin ennenkin, jotka ovat sitten saaneet vaikkapa hoitoa perusterveydenhuollossa tai
erikoissairaanhoidossa. He ovat tyytyviisid, mutta yleinen kuva on ldhtenyt heikentymaén.

Kun olen titd nostanut esille aika rohkeillakin esimerkeilld julkisuudessa — joihin
ministerikin on vastannut, ehké osittain vihén ymmaértien véérin — olen saanut valtavasti
palautetta, myds negatiivista, mutta olen aivan varma, ettd tulevaisuudessa me joudumme
alkamaan miettimién sitd, mihin me suuntaamme julkiset resurssit. Yksi pieni osuus
omista ulostuloistani on ollut esimerkiksi suun terveydenhuollon keskittyminen enemmén
— niin kuin oli vield vuoteen 2003 saakka — alaikdisiin ja erityisryhmiin, joita olivat
silloin varusmiehet ja raskaana olevat, ja tdnd pdivéna voisi ajatella, ettd vakavasti sairaat
ja my®0s tietenkin pédivystystoiminta ja kirurgia, timéntyyppiset, pitdisi jattda julkiselle.
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Miksi ajattelen, ettd tdssé voisi olla jirked? Kaytan nyt tilannetta hyvéiksi perustelemalla
my0s ministerille, joka on julkisuudessa kertonut eridivan mielipiteen asialle. Sen takia,
ettdi esimerkiksi meilld kotipaikkakunnallani Rovaniemelld kiireettdoméan suun
terveydenhuoltoon jonotetaan talld hetkelld heindkuun loppuun saakka, ei timén vuoden,
vaan vuoden 2027 heindkuun loppuun saakka. Siis ne, joilla ei ole varaa menni
yksityiselle: 14 kuukautta. Entd sitten jos sinulla on varaa maksaa tarkastuksesta 120
euroa? Katsoin itse omassa tilanteessa: seuraavana paivand tutulla yksityiselld ladkarilla
nelja vapaata aikaa. Onko tissd mitdén jarked, ettd me koulutamme samoilla verorahoilla
ndmi hammaslddkirit ja ettd ne, joilla ei ole varaa maksaa titd sataakahtakymppid,
jonottavat 14 kuukautta, ja heiltd nostetaan nyt asiakasmaksuja — heiltd nostetaan nyt
asiakasmaksuja? Kun me ohjaisimme Kela-korvaukset sinne suun terveyteen, nykyiset, ei
siis lisdd rahaa, niin me saisimme suurin piirtein samalle tasolle sen kustannuksen ja
saisimme kaikki resurssit kayttoon.

Nyt pitdd uskaltaa rohkeasti keskustella, eikd heti tyrmétd avauksia, joita tehddén
julkisesti, tulipa se hallituspuolueilta, oppositiolta, eteldsté, pohjoisesta, ja alkaa avoimesti
keskustelemaan, miké on palvelulupaus, minkd me annamme, ja voisimmeko ottaa kaikki
resurssit kdyttoon — eiké sanoa, ettd ihmisten hampaat jadvat vaikka hoitamatta, jos joku
menee yksityiselle 1ddkarille. Silloinhan métinevat suuhun ne hampaat, sanottiin minulle,
ettd jarkyttdva tilanne ja nyt jadvét sairaat hoitamatta, jos julkinen keskittyykin niitten
sairaitten hoitamiseen eiké terveitten hoitamiseen.

Tédma mallihan, mité esitin, tarkoittaisi juuri sitd, ettd kun julkinen voisi keskittyé tdhan
porukkaan ja ihmisille pikkuisen enemmé&n omavastuuta lisdttdisiin, saataisiin
vaikuttavuutta ja saataisiin myds sddstdjd aikaiseksi, ja silloin nopeasti pystyttdisiin
hoitamaan vaikkapa ne vakavasti sairaat sielld julkisella, jolloin leikkaukset eivit
viivistyisi, sydpdhoidot eivét viivéstyisi ja nuorten ja lasten hampaat olisivat paremmassa
kunnossa. Ne olisivat yhtd hyvéssd kunnossa kuin minun lapsuudessani, jossa alaluokilla
haettiin luokasta sinne ylédkertaan hammashoitoon, jos et muistanut menné, ja pureskeltiin
punaisia tabletteja ja fluoria purskuteltiin. Mutta sitten kun tdmé palvelulupaus
laajennettiinkin koko véestoon, mitd ministerikin puolustaa, niin silloin alkoivat nuorten ja
lasten hampaat heikkeneméén, kun ei voitu endd keskittyéd, vaan 14 kuukautta menee ja
oikaisuhoidot jadvit tekeméttd ja hampaat heikkenevit, kun yritetddn antaa palvelulupaus,
jota ei kyetd tdyttdmaén.

No, tdima oli vain esimerkki, arvoisa puhemies, suun terveydestd, mutta samahan koskee
kaikkea muutakin terveydenhuoltoa. Se ei koske pelkéstddn tdmintyyppistd, ettd mika
kuuluu julkiselle, vaan se koskee myds sité, ettd mitd me teemme, mikd on palveluiden
siséltd. Nyt pitdd alkaa kiinnittdimain huomiota siséltdihin, mité sielld tehdddn. Meilld on
jarjestelméitasolla paljon hukkaa, meilld on tekemisen tasolla hukkaa. En puhu nytten
susihukasta, vaikka susipolitiikkakin eduskuntaa puhuttaa monesti, vaan se tarkoittaa sit4,
ettdi me kédytimme aikaa asioihin, jotka eivét lopulta lisdd ihmisten hyvinvointia ja
terveyttd. [Puhemies koputtaa]

Arvoisa puhemies! Nyt pitdd uskaltaa rohkeasti ottaa kissa poydille, tai ei kissaa vaan
asiat poydaille, eikd tyrmiti esityksid, vaikka ne tulisivatkin vairéstd puolueesta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio poissa. — Edustaja Kaunistola,
olkaa hyva.
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16.00 Mari Kaunistola kok: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Rohkeasti minékin sitten
péétén pitdd pienen puheenvuoron téélld aiheesta. — Edustaja Lohi puhui paljon asiaa. On
kiistimatonté, ettd huoltosuhteen heiketessd ja nditd uusia palveluita ja menetelmid
kéyttoon otettaessa sotesektori joutuu myds painavien rahoitustarpeiden kasvaessa
véistdmittd hakemaan uusia keskusteluavauksia, ja nimenomaan se vaikuttavuus ja
keskustelu ovat keskiossd. Télld esitykselld on hyva tarkoitus, nimenomaan mitkd ne
palveluvalikoiman periaatteista tulevat kaikkein olennaisimmat asiat ovat —
palveluperiaate, turvallisuus, vaikuttavuus — ja télld lainsdddédnnolld on varmasti sellainen
pitkén kantaman ajattelu. Tdssd my0s pystytdén varmasti ndissé soteresursseissa kriittisiin
ja oikein vaikuttaviin palveluihin kiinnittiméén huomiota tulevaisuudessa ja myds
antamaan avaimia hyvinvointialueille oman toiminnan kehittimiseen. Kaiken kaikkiaan
tdmaé on toivottava asia, joka selkeyttdd palveluiden tuottamista myds alueilla. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Seuraavaksi edustaja
Kaarisalo.

16.02 Riitta Kaarisalo sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Aivan ensi alkuun kiitokset
ministerille tdmédn lainsddddnndn esittelystd. Tamén esityksen mukaanhan tosiaan
terveydenhuoltolaissa ja sosiaalihuoltolaissa sdéddettdisiin periaatteista, joiden mukaan
palvelujen ja menetelmien kuuluminen palveluvalikoimaan ja niiden pois rajaaminen
toteutetaan julkisessa sosiaali- ja terveydenhuollossa. Kuten todettiin, palveluvalikoimaan
kuulumisen ja kohdentamisen periaatteet edistéisiviat palvelujen vaikuttavuutta ja
yhdenvertaisuutta. Taméin lainsddddnnén  tavoitteenahan on  todella  liséta
palveluvalikoimaa koskevien valintojen avoimuutta ja hyvéksyttavyyttd sekd kansallisesti
ettd palvelujen jirjestimisen ja toteuttamisen tasolla, ja nditd tavoitteitahan sinidnsé
voidaan pitdd aivan kannatettavina. Kylld minun mielesténi ihan relevantti huomio ja
tosiasia on sekin, ettd kylld meidén tdytyy kyetd myos keskittdméén resursseja esimerkiksi
sellaisiin hoitomuotoihin ja palveluihin, joiden vaikuttavuus on aidosti todennettavissa,
koska tdméd on tietenkin ihan taloudellisten resurssien kustannusvaikuttavuudenkin
nékokulmasta aivan oleellista.

Mutta on muutama yksityiskohta, joihin téssé vaiheessa haluaisin kiinnittd&d huomiota:

Ensinnékin ndiden taloudellisten vaikutusten suuruus riippuu olennaisesti siitd, miten
periaatteita sitten kdytdnnossd tullaan soveltamaan. Eli tdmé periaatteiden sddtdminen
itsessddn ei laukaise merkittdvid vélittomid muutoksia julkistaloudellisiin menoihin ja
tuloihin. T4é4lld hallituksen esityksessédhén arvioidaan, ettd mahdolliset palveluvalikoiman
rajaamisen seurauksena vapautuvat resurssit todennidkoisesti kéytetddn painotusten
muutoksena muuhun palveluvalikoimaan kuuluvaan toimintaan ja siten ehdotettujen
periaatteiden soveltaminen voi muuttaa resurssien kohdentamista mutta todennékoisesti ei
tuota suoria sidstovaikutuksia, ja on todettava, ettd on erinomaista, jos néin todella on, silla
muussa tapauksessahan periaatteet uhkaavat heikentdi julkista sotepalvelujérjestelméai ja
sen rahoitusta, ja tdmaé ei tietenkdén ja toivottavasti ole tdmén lainsdddéannon l1ahtokohtana.

Mutta sitten muutama huomio toimeenpanoon. Siind on néhtévissad riskejd, jos eri
asiakas- ja potilasryhmien ominaisuuksia ja erityistarpeita ei kansallisessa tai alueellisessa
soveltamisessa tunnisteta. Palveluvalikoimaa saatetaan télloin rajata tai kohdentaa
epatarkoituksenmukaisella tavalla. Tdhén voi sisdltyd myos se riski, ettd jollakin
hyvinvointialueella periaatteita ei sovelleta kokonaisharkintaan perustuen vaan
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nimenomaan kustannusten perusteella. Naiden riskien vilttimiseksi olisikin keskeisté
myo0s tunnistaa, ettei tdtd tarveperiaatetta ja vaikuttavuuden periaatetta tule tulkita
yksioikoisesti, vaan niin, ettd myo0s tosiasiallisesti kaikkia palveluvalikoiman periaatteita
eli tarveperiaatetta, turvallisuutta, vaikuttavuutta, kustannusvaikuttavuutta seké
yhdenvertaisuutta ja ihmisarvon loukkaamattomuutta tulisi myds soveltaa tdmin
palveluvalikoiman  maédrittelyd  koskevassa  kokonaisharkinnassa. Kylld tdma
tarveharkinnan huomioiminen esimerkiksi my0s sosiaalipalvelujen osalta on mielesténi
aivan keskeistd, kun tiedetddn se, ettd vaikuttavuuden toteaminen sindnsid voi olla
haasteellista, koska tarpeet ovat hyvin pitkélti yksilollisid ja se, mikd on vaikuttavaa
yhdella, ei valttdmatta ole sitd sitten toisella.

Mutta ehké viimeisend huomiona totean vield sen, ettd nimai periaatteet itsessién eivit
tuota lisdarvoa, mikali timi vastuunjako, padtoksentekotasot ja periaatteiden keskindinen
punninta jadvit soveltaville epéselviksi, ja ilman timmdoistd kansallista sisdltoohjausta,
konkreettisia soveltamisohjeita seké riittdvid rakenteita ndiden periaatteiden kaytdnnon
merkitys jdé vihéiseksi.

Mutta oikeastaan, arvoisa rouva puhemies, tillaisilla huomioilla. — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Merinen.

16.06 Ville Merinen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Kiitos ministerille esittelysta.
Olisin kysynyt muutaman kysymyksen vain, ja lainaan tdssé kollega Kiurua, joka aina
sanoo valiokunnassa, ettd ilman sarvia ja hampaita — otatte sitten tdmén niin tai ei. Tuo on
jédnyt minulle kayttoon tééltd eduskunnasta. Valiokuntakollegat téalld tietden hyméhtivét.
Monesti se tarkoittaa juuri niité.

Téssd edustaja Kaarisalo jo puhui téstd, ja hallituksen esityksessd sanotaan ndin:
”Mahdollisen palveluvalikoiman rajaamisen seurauksena vapautuvat resurssit
todennékdisesti kiytetidn painotusten muutoksina muuhun palveluvalikoimaan kuuluvaan
toimintaan. Siten ehdotettujen periaatteiden soveltaminen voi muuttaa resurssien
kohdentamista, mutta ei tuota todenndkoisesti suoria sddstovaikutuksia.” Tastd olisin
kysynyt, onko mitdin tarkempaa infoa, kun siiné on kuitenkin mainittu, etté voi tulla jotain.
Tuo on vidhén silleen yleisesti, kun ihmisié tietysti kiinnostaa tdssé Palko-asiassa tdmi,
vaikuttaako se palveluiden saatavuuteen.

Sitten mind olisin kysynyt vield toisesta asiasta, misté tiélld puhui jo toinenkin ihminen
dsken. Téssd oli hyvin kirjoitettu ndistd vahdhyotyisistd hoidoista, joista edustaja Vayrynen
on paljon puhunut téélla salissa ja olen kuullut monta puheenvuoroa viime vuosina. Olisin
kysynyt siitd, onko tdhén mitddn enempdd. Tama olisi tosi tdrked asia saada kuntoon. —
Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen.

16.08 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! On tietenkin hyvéd, ettd
tarkastellaan asioita etukéiteen, mité palveluita tarjotaan missékin ja tehdidénko yhteistyota.
Se on aivan luonnollista ihmisen toiminnassa, ettd suunnitellaan etukdteen. Mutta
pikkuisen vierastan sitd ajatusta — kun kuitenkin se ihminen, joka terveyskeskukseen tai
sairaalaan menee jonkun vaivan takia, kun hidn haluaa apua ja helpotusta siihen
tilanteeseen, mihin hin on joutunut — jos palveluvalikoima alkaa olla sitd, ettd ei pystyti
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hoitamaan eikd edes auttamaan ihmistd. Hyvin paljon on Suomessa esimerkkejd. Olen
itsekin havainnut, ja minulle on moni kertonut niistd omista kohtaloistaan, etti ei ole saanut
apua vaivaan, ja se on pahimmillaan aiheuttanut valtavaa vahinkoa sitten tulevia péivia
varten.

Toivon, ettd suomalainen terveydenhuoltojarjestelmé vihdoin ja viimein alkaisi kddntyé
sitd kohti, ettd olennaistahan téssd terveydenhuollossa ndhddkseni on — koskee
sosiaalihuoltoa ja terveydenhuoltoa, koko titd kokonaisuutta, mitd ihminen tarvitsee sitten,
kun kaikki asiat eivét terveyden osalta ole hyvin — laédkériin padsy. Jokainen meisté on
joutunut joskus lddkiriin turvautumaan jonkun sairauden tai kivun takia esimerkiksi.
Itsekin olen sen kokenut aika monta kertaa. Onneksi on ollut hyvid tuuri, niin ettd on
sattunut aina hyvén lddkérin kohdalle ja on 18ytynyt apu siihen vaivaan, mutta liian moni
suomalainen ihminen joutuu tdrmi&maién tilanteeseen, jossa ei ole sitd apua, ja siitd on
aiheutunut valtavia vahinkoja.

Toivon, ettd te, arvoisa ministeri, olette ottanut jamékasti asioita haltuunne. Toivon, ettd
viette sitd viestid eteenpdin esimerkiksi vanhusten osalta. Moni vanhus tuolla
maaseutukunnissa joutuu kdrsiméén kovia kipuja, eldméén hyvin vaikeissa olosuhteissa
oman terveyden takia, ja apua on hyvin vaikea saada. Toivon, etti tihén asiaan kiinnitetdan
huomiota. Pitd4 muistaa, ettd ne ihmiset, jotka ovat eldkeldisii ja korkean iéin saavuttaneita
henkil6ité, ovat titd Suomea rakentaneet oman eldménsé aikana vuosikymmenid. Kylla he
ovat ansainneet arvokkaan vanhuuden ja hyvén hoivan, niin etté ei tarvitse kipuja kérsia.
Jos tarvitaan vaikka polvileikkaus, niin hén péésee leikkaukseen. Yhteni esimerkkind voi
mainita jonkun polvinivelproteesin, kun leikataan tekonivel polveen. Kun se laitetaan
ajallaan ja hyvin, niin hén todennédkdisesti menestyy niin, ettd péisee takaisin jaloilleen
kunnolla, ja kun ihminen liikkuu, niin yleenséd muukin terveys paranee.

Toivon, arvoisa ministeri, ettd te tartutte edelleen jimikasti néihin asioihin ja viette
asiaa oikeaan suuntaan, koska kun ihminen apua tarvitsee, niin silloin sitd pitdd hénelle
antaa riippumatta siitd, onko sitd palveluvalikoimassa mainittu télla terkkarilla. Okei, jos ei
sillé terkkarilla sitd apua saa, vietdénko sitten naapurikunnan puolelle, jos semmoinen on.
Mutta apua pitdd saada silloin, kun sille on tarve.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén poissa. —
Edustaja Kokko.

16.11 Jani Kokko sd: Kiitos, arvoisa puhemies! Minua on politiikassa ohjannut aina yksi
selked periaate, ja se on se, ettd veronmaksajien rahat ovat vain lainassa meilld pdattsjillé ja
niitd tdytyy kéyttdd huomattavasti vastuullisemmin kuin omia varoja, ja mitd tulee
julkisesti tuotettuihin palveluihin, katsoa, ettd ne on mahdollisimman tehokkaasti
jérjestetty ja tarvittaessa tukeuduttu jirjestdjen ja yrityksien apuun niiden tuottamisessa.
Ehké tdssd suhteessa on pakko yhtyd tdhdn edustaja Lohen varsin mainioon
puheenvuoroon nimenomaan tdstd hyvinvointivaltion palvelulupauksesta ja mitd me
pystymme téyttiméaén. Sain kunnian olla Keski-Suomen hyvinvointialueen ensimméinen
aluevaltuuston puheenjohtaja viime kaudella, ja kylld tdytyy sanoa, ettd useasti joutui
pohtimaan sitd, kuinka hyvin me tdmén palvelulupauksen, jonka hyvinvointivaltio on
erityisesti sotepalveluiden osalta antanut, pystymme tiyttdiméain ja misséd on oikeasti se
vaikuttavuus. Meilld on tietyt taloudelliset resurssit ja meillé on tietyt henkilostdresurssit,
jotka méadrittelevit sitd palveluvalikoimaa ja palveluiden saatavuutta, ja samanaikaisesti
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kun me sitten sielld hyvinvointialueilla yritimme tayttda titd palvelulupausta, jota ei
realistisesti edes voi téyttdd, avi heittelee sitten meille uhkasakkoja, kun sitd ei kyetd
tdyttiméadn — tilanne on vdhdn yhti absurdi kuin se, ettd kunnille laitetaan tyottomista
sakkomaksuja sen sijaan, etti niitd sakkomaksuissa olevia euroja voitaisiin kéyttdé niihin
itse tyollistymispalveluihin.

Siind mielessd kylld suhtaudun positiivisesti tdhdn, ettd pystyisimme laajasti ja ennen
kaikkea pitkdlle tulevaisuuteen pohtimaan sitd sosiaali- ja terveyspalveluiden
palveluvalikoimaa ja mitenkd se parhaimmalla mahdollisella tavalla nimenomaan sen
vaikuttavuuden ndkokulmasta pystyisi takaamaan suomalaisille ne hyvit palvelut, miti
meillé tavallaan on resurssien puitteissa tarjota. Kylld edustaja Lohi tosiaan hyvin kuvasi
tatd dilemmaa, mika meill4 on tissa, ettd kansalaiset luottavat siihen, kun hyvinvointivaltio
on antanut lupauksen, ettd ndin ja ndin teiddt tullaan hoitamaan, ja sitten kun kaikilla
hyvinvointialueilla tai yhteiskunnassa se ei ole mahdollista, niin totta kai kansalaiset
kokevat pettymystd siithen yhteiskuntasopimukseen, mikd heiddn kanssaan on tehty.
Toivon, ettd tdssd padstdisiin semmoiseen hyvéddn ja analyyttiseen keskusteluun yli
ideologisten  juoksuhautojen ja katsottaisiin pitkdlld tdhtdimelld suomalaisen
hyvinvointivaltion tulevaisuutta.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vayrynen.

16.14 Ville Vayrynen kok: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Tosiaan on varsin tervetullut
tammoinen lakiesitys, jossa palveluvalikoiman periaatteet madritelladn. Toki, vdahén miti
lausuntokierroksellakin on tullut palautetta, ollaan vield aika yleisluontoisella tasolla, ja
niin kuin edustaja Lohi tenhoavassa puheenvuorossaan mainitsi, tastd pitdd paasta vield
pitkélle eteenpiin.

Toinen viittaus edustaja Lohen puheenvuoroon: Tietenkin ehkd hammashoito on
nykyddn muutakin kuin tarkastuksia ja paikkauksia, ja minulle vilitettiin kutsu teille
toimitettavaksi keskisuomalaiseen julkiseen hammashoitoon tutustumiseksi. Eli sielld
tehdidén kyllda paljon muutakin kuin pelkdstdén tarkastuksia, ja ihan semmoinen
yksioikoinen asia timd hammashoidon kokonaisuuskaan ei ole, pitddko se tehdd Kela-
korvauksilla vaiko sitten osittain tai isoiltakin osin julkisella puolella.

Sitten itse tdhén esitykseen, mitd minékin tervehdin innolla:

Me puhutaan paljon palveluvalikoimasta ja siitd, mité sinne pitdisi kuulua ja miti ei, ja
semmoinen pikkuisen ehké néin kdytdnnon tyontekijan kannalta harmillinen kanta on se,
mikd jossain sielld lakiesityksessd mainittiinkin, ettd on jollakin lailla hankala poistaa
palveluvalikoimasta asioita, mitkd sielli ovat. Sinidnsd tdmid periaate, missd ndméi
nimenomaan madritellddn sinne valikoimaan kuulumisen eikd suinkaan poistamisen
suhteen, on tervetullut, mutta tdytyy muistaa, ettd maailma muuttuu ja meilld tehddian
paljon tutkimusta, ja kdytdntd on osoittanut, ettd meilld ajaudutaan tilanteisiin, joissa
meidéin oikeasti pitdd harkita, eli jos me halutaan timaén jérjestelmén kestdvyyttd miettid,
niin meidén pitdd oikeasti miettid myds asioita, joita me emme ehkd endi tee julkisen
jérjestelmén piirissd. Siithen toivon, ettd meilld lainsddtéjind riittdd rohkeutta ja toisaalta
tekniikkaa, ettd me pystytdéin se teknisesti jotenkin toteuttamaan.

Se, miksi otan tdmén esille, liittyy néihin véhdhyotyisiin hoitoihin, mihin ainakin
edustaja Lohi ja edustaja Merinen, jopa allekirjoittaneen mainitenkin, viittasivat, ja se on
erittdin tirked kokonaisuus tdssd. Se, milld pystyy hyvin konkretisoimaan titd ongelmaa,
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on se, ettd meilldhdn tehtiin aivan erinomainen suomalaisten ortopedien, itse asiassa
keskisuomalaistenkin ortopedien, tekemaé tutkimus téssé maassa tehtdvistd vahahyotyisisti
operatiivisista hoidoista, ihan tietyistd — taisi olla kuusi nimettya leikkausta — jotka olivat
2000-Iuvun alkupuolella ihan yleisesti tehtyja ja yleisesti hyviksyttyjd toimenpiteité, ja sen
jélkeen jokainen yksi toisensa jélkeen on todettu joko hyddyttomiksi tai vdhahyotyisiksi.
Tédmén jilkeen selvitettiin, paljonko niitd téssd maassa tehtiin, ja niitd tehtiin edelleen
tuhatmaiérin, taisi olla 6 000—7 000 kahden vuoden aikana eri puolilla maata, ja alueitten
vililld oli seitseminkertaisia eroja.

Nyt ollaan siind ongelmassa, ettd tdssd vaiheessa kun ndmé tuhannet leikkaukset oli
tehty, ne oli jo osoitettu hyddyttomiksi, ja se on semmoinen asia, johon meidan jollakin
lailla pitdisi pystyd siséltoohjauksen kautta puuttumaan, ja mihin itse asiassa
lausuntopalautteessakin otettiin kantaa. Eli pelkdstdén se, ettd me maiéritelldéin jonkun
nékdinen palveluvalikoima, ei vélttimatta riitd, vaan meiddn tiytyy tdssd nykyisessd
hyvinvointialuekokonaisuudessa 16ytié jonkun ndkodinen tapa kansallisesti ohjata sisdltojé,
koska meilld on 21 aluetta, jotka eldvét aika lailla omaa eldméénsé, ja ndmé ovat jollakin
lailla subjektiivisia asioita. Jos me emme péédse kansalliseen ohjaukseen, niin meilld on
tietylld tavalla 21 tai 22 erillistd jirjestelmédd riippumatta siitd, mikd meidén
palveluvalikoima on tai mitké sen periaatteet ovat, vaan meidén taytyy myo0s jollakin lailla
pystyd médritteleméén, miten me seuraamme niitten periaatteitten noudattamista.

Toinen erittdin hyvé kaytdnnon esimerkki tdysin samasta ongelmasta, mihin olen itse
asiassa sithenkin tissé salissa monta kertaa viitannut, on meiddn ADHD-tilanne. Ottamatta
kantaa siithen, ylihoidetaanko sitd vai alihoidetaanko, mutta kun meilld on
kymmenenvuotiaita poikia yhdelld alueella neljd prosenttia véestostd, ketkd saavat
ladkitystd, ja toisella alueella 20 prosenttia, niin en missddn nimessé usko sitd tilannetta,
ettd se olisi jollakin lailla todellinen ero. Se ei ole missddn nimessd ero tdmin taudin
esiintyvyydessé, vaan siind, milld periaatteilla sitd hoidetaan.

Té&mai on semmoinen asia, mitd meidin oikeasti pitdd ruveta pohtimaan, jos me halutaan
tdmén jarjestelmén kantokyky sdilyttdd. Tama liittyy myos hukkaan ja vdhihyotyisyyteen,
nimenomaan siihen, ettd me pystytidén kohdistamaan resurssit oikein. En tdménhetkisessi
tyokalupakissa oikein tiedd, miten me tésté talosta sitd pystyttdisiin ohjaamaan, mutta olen
itse ajatellut, ettd meilld tdytyisi jokaisella hyvinvointialueella olla jonkun ndkdinen
ammattilaisten elin, jonka ainoa tehtdva olisi se, ettd he katsoisivat, ettd alueella tehdddn
suositusten mukaista, kansainvéliset suositukset ja kotimaiset suositukset tdyttidvaa
toimintaa, ja he lisdksi koordinoisivat sitd alueitten vililld. Sen nimenomaan pitéisi ldhted
sieltd alueilta mutta olla jollakin lailla kansallisesti ohjattua.

Miksi tuon tdmin asian esille, niin haluan vain korostaa siti, ettd palveluvalikoiman
médrittiminen on erittdin tirkedtd. Meiddn tiytyy pystyd se tekemdén, meidin tiytyy
uskaltaa tehdd se, ja meidén pitdd uskaltaa ottaa sieltd myds pois asioita. Mitd olen pitdnyt
esilld, ja ainakin huomasin kollega Lohenkin jossain haastattelussa mainitsevan, niin yksi
hyvé esimerkki on miesten sterilisaatiot, ettd onko se toimenpide, joka meidén pitdd
julkisilla rahoilla maksaa, ja siitd ovat myds urologiyhdistykset ottaneet kantaa, ettd se ei
missdin nimessa kuulu. N&ité riittdd kyll eri aloillakin. Eli kylld meilld se rohkeus pitdd
16ytyd, koska timéd maailma muuttuu kovaa vauhtia ja palvelutarve kasvaa ja meilld on
rahoille varmasti kiyttod, ja pyritddn kdyttdmadn ne silld lailla, ettd ne vaikuttavat timén
kansan terveyteen. Siihen vahvasti kannustan kaikkia ja uskon, ettd sinne kaikki
haluavatkin, ja uskon, ettd jossain vaiheessa paéstédankin sinne.
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Kiitos ministerille tistd esityksestd. Tdma on hyvé niin sanottu keskustelunavaus, ja
jatkan keskustelua mielelldni. [Markus Lohi pyytda vastauspuheenvuoroa]

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Nyt kun meilld on
aikarajoitettu ja 16.35 joudutaan lopettamaan, niin on pakko viedi eteenpdin tété listaa. —
Sieltd edustaja Castrén.

16.20 Maaret Castrén kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Témé keskustelu on ollut erittdin
mukavaa, vdhdn niin kuin dskeinen Ukraina-puhe, koska mehén ollaan kaikki saman
tavoitteen &ddressd, ettd me saataisiin potilaille mahdollisimman hyvéd hoitoa. Tdmi
lakiesityshén, joka on esitelty, nimenomaan toivon mukaan johtaa oikeasti sithen, mité
edustaja Hoskonenkin téélld pyytdd, eli hyviéd hoivaa ja arvokasta vanhuutta, eikd vain
arvokasta vanhuutta, vaan ylipééténsé arvokasta sairastamista. Niin kauan aikaa kun meilla
jopa viisi miljardia vuodessa menee tavallaan hukkaan, kun me tehddin vééria asioita, me
el tehdé niitd oikea-aikaisesti ja potilaat odottavat, koska meidén jarjestelmé ei kunnolla
toimi...

Mitd nyt haluan vield korostaa, kun me puhutaan siitd, ettd joku leikkaus ei ole
vaikuttava, niin se voi olla myods hengenvaarallinen. Potilaita on kuollut polven
tahystysleikkauksen komplikaatioihin. Mitkdén toimenpiteet eivét ole vaarattomia. Eli
oikeasti — nyt puhuu siis professori, ja tdélla on véitoskirjantekijikin paikalla — tieteen
merkitys siind, ettd me saadaan potilaille vaikuttavaa hoitoa. 30 vuotta sitten leikattiin
kaikilta potilailta jotain hermoja vatsalaukun ympériltd, kun ajateltiin, ettd se on
vatsahaavan syy, kunnes keksittiin, ettd hetkinen, se olikin pieni bakteeri, minké jilkeen
potilaille sydtettiin antibioottikuuri. Mutta nditten muutosten nopeus on liian hidas. Than
niin kuin edustaja Vayrynen sanoi, meidén taytyy uskaltaa, ja se on ammattimaisuutta, etti
kun saa tiedon siitd, ettd joku hoito ei ole vaikuttavaa, niin siitd tdytyy pystyd luopumaan.
Kolme wvuotta kesti, ettd Kirurgisen sairaalan péivystyksessd kirurgit luopuivat
mittaamasta perdsuolesta lampdétilaa potilailta, vaikka se oli havaittu ihan turhaksi. Meilld
on paljon sellaista, mitd me tehdéén, ja kun siitd tulee rutiinia, niin kun me ei tarpeeksi
usein tarkastella oikeasti sitd, mitd me tehddin, meille tulee kaytéanteita, jotka oikeasti eivét
vain ole haitallisia vaan vievit sitten muilta potilailta resursseja, joilla olisi saatavissa
vaikuttavaa ja hyvéa hoitoa.

Téssd puhuttiin miesten sterilisaatiosta, mutta on myos asioita, jotka meidén tdytyy
pystyd vaikuttavuuden kautta ottamaan palveluvalikoimaan, esimerkiksi naisten taudit
julkisella puolella — aivan huonosti hoidettu homma, ettd naiset eivét saa apua julkiselta
puolelta vaan joutuvat ldhes padsdéntdisesti hakeutumaan yksityisille gynekologeille.
Tédma on my0s miesten asia, koska jos naiset voivat hyvin, niin kotona ja tydpaikoilla on
paljon kivempaa. [Juha Hénninen: Se on just noin!]

Edustaja Lohi puhui siitd, ettd paédtokset ovat vaikeita silloin kun luovutaan jostain, ja
siind nyt korostan kylld meiddn ammattilaisten otetta, ettd rohkeasti. Sitd voi tehda
pienimuotoisiakin kokeiluja, miltd tuntuu, jos ei tehddkdin endéd noin vaan tehdddnkin
jollain toisella tavalla, ja opitaan toisiltamme.

Olin todella iloinen, kun edustaja Lohi otti esille timidn hammashuollon, josta ainakin
Helsingin kaupunginvaltuutetut tietdvét, kuinka paljon mind olen vuosien varrella
paasannut, koska Helsingissékin on valtavan pitkét jonot hammashuoltoon. Meilld on
palveluseteleiti, jotka eivét toimi, ja nyt on vield tehty paitos, ettd julkisen kayttdmaét rahat
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eli julkiset kustannukset olisivat jotenkin salaisia. Kylld mielesténi avoimuus ja luottamus
sithen, ettd meiddn verorahat kéytetédn hyvin, on se, milld me 1&hdetdén liikkeelle.

Olin kirjanjulkistamistilaisuudessa, Kolan—Koivukosken Yhteistydjohtaminen, ja siiné
sanottiin suoraan, ettei Suomen kasvun puute johdu siitd, ettd meilld ei olisi tarpeeksi
resursseja vaan siitd, ettd me ei tehdéd yhteistyotd. Téssd nimenomaan edustaja Lohikin
perdankuulutti sitd, miksi me emme silloin kdytd niitd yksityisen hammaslddkareitd
toisella tapaa. Né&itd meiddn pitdisi 10ytdd, koska henkildt, jotka puhuvat erittdin
vakuuttavasti tastd, ettéd tarpeet eivéit kohtaa sitd palvelua, jota me tarjotaan... Nimenomaan
ndissd nivelkohdissa, kun potilas siirtyy yksityiseltd julkiselle tai julkisella puolella
osastolta toiselle, tulee sitd ongelmatiikkaa. Eli se yhteistyo.

Lopuksi: Olen aika vakuuttunut siitd, ettd me pystyttéisiin huomattavasti paremmin ja
tehokkaammin saamaan joka ikinen potilas aikaisemmin hoitoon, jos me ammattilaisetkin
oikeasti otettaisiin nyt asiaksemme se, ettd me tieteen kautta tehdddn hyvid péaatoksii,
16ydetdén ne vaikuttavat hoidot ja uskalletaan luopua asioista, jotka eivét ole tuottavia
potilaillekaan. Se on yleensd huomattavasti parempi potilaallekin, kun hénté ei hoideta ei-
vaikuttavilla tavoilla.

Todellakin tieteentekijéna ja ladkéarind kiitos, ministeri Rydman, tésté esityksestd, joka
toivottavasti avaa laajemman keskustelun ja myds ehkd tuo paitdksenteolle osaamista
tahénkin taloon. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.

16.26 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Téssd lakiesityksessd madritellddn néité
periaatteita — tarveperiaate, turvallisuus, vaikuttavuus ja kustannusvaikuttavuus ja sitten
lapileikkaavina asioina yhdenvertaisuus ja ihmisarvon loukkaamattomuus — ja kun ne on
lainsdddannossad madritelty, totta kai on 1dhtokohtaisesti kannatettavaa ja hyva rakentaa sitd
kautta, koska isosta kuvasta menndin eteenpdin tdmén osalta. Sitten kun katsotaan tata
meididn hyvinvointipalvelujen jérjestelmdi, niin nythédn tdmi pitdisi olla helpompaa
toteuttaa, kun meilld on nyt rajatulla miérdlld hyvinvointialueita tima kokonaisuus
kokonaan kaisilld, eli siind mielessé tdma helpottaa — yksityinen puoli tdmén liséksi vield.

Ensinndkin titd miettisin kylld, kun tdssd nyt sosiaali- ja terveyspalvelut ovat hyvin
mukana ja sitten tdtd ruvetaan katsomaan silli tavalla, miten timéd toteutuu
yhdenmukaisesti eri hyvinvointialueitten ja muitten vélilld. Namé 1dhtokohdat ovat téssi
erittdin hyvié.

No, sitten rupeaa miettiméén tdssa titd konkreettisuutta, miten ndma isot periaatteet nyt
sitten polutetaan kiytdnt66n ja miten ne sitten tulevat ohjaamaan kaytantod téstd eteenpéin.
Se on minusta se iso kysymys. Luulen, ettd niisté isoista tavoitteista ollaan yhtd mielt4,
mutta miten tdma polku jatkuu sitten niin, ettd ne johtavat siihen, ettd me arvioidaan néitten
perusteella, kun timé on puitelainsdédanto, mitk palvelut ovat vaikuttavia ja mitka eivét ja
mitkd kuuluvat palveluvalikkoon? Ndma ovat niitd kysymyksid. Tdma puitelainsdddanto
antaa mahdollisuuden tehdd nyt nditd kysymyksid ja panna ammattilaiset miettiméaén.
Kuuntelin téssé erittdin hyvid puheenvuoroja ladkéreiltd ja muilta, jotka ovat téssé itse
kadet savessa tehneet titd, niitd ndkdkulmia, jotka tdssd ovat. Mielesténi tidssd on hyva
1ahtokohta.

Sitten isossa kuvassa, kun meilld on timmdinen tilanne, ettd julkinen talous on erittiin
huonossa tilanteessa ja meidén pitéd priorisoida asioita ja pitdisi pystyéd sddstdméadn, tima
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antaa kylld tyokaluja sen osalta. Tédmén palvelulupauksen pitdisi olla meilld niin
konkreettinen, ettd me pystytddn sitd vasten kertomaan ihmisille, ettd tdhin tdmi
hyvinvointiyhteiskunta nyt pystyy, timé on se ja timi me toteutetaan, ettd he pystyvit
saamaan sen lupauksen mukaiset palvelut. Tdmé on térked asia.

Arvoisa ministeri, kysyisin vield téssd lopuksi: miten arvelette nyt ndiden isojen
periaatteiden ohjaavan titd kdytdnnon jatkotyOtd, ja miten nopeasti tulee olemaan
kéytdnnossd se seuraava askel sitten tdmén perusteella? — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lohi. — Otetaan, jos
sopii, ndmé kaksi muutakin téstd, elikkd myoskin Valtola ja Kaarisalo saavat
puheenvuorot, ja sitten vield ministerille vastaus, mutta sitten vaihdetaan aihetta. Jos tulee
vield lisdd pyyntdjd, niin ne jadvit sitten tuonne myohemmaéksi. — Olkaapas hyvéa, Lohi.

16.29 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Arvoisa ministeri Rydman, mité tapahtuu
silloin, jos tdtd nyt lainsddddnnonkin mahdollistamaa palveluvalikoiman maéérittelyéd ei
tehdd ja jos ei ldhdetd puuttumaan niihin siséltoihin, kuten tailld edelld muun muassa
edustajat Castrén ja Viyrynen viisaasti ovat todistaneet? Silloin tehdiddn kaavamaisia
leikkauksia hyvinvointialueilta, kun ei ole oikein tydkaluja antaa — ei ole antaa tydkaluja
sinne, niin tehddan rahoituslakimuutoksia, ettd leikataanpa teiltd vain rahaa, tai nostetaan
asiakasmaksuja. Mité silloin kdy, kun nostetaan asiakasmaksuja? Meilld on jo nytten,
ennen hallituksen pdittiméda seuraavaa nostoa, Euroopan korkeimmat asiakasmaksut,
puhumattakaan Pohjoismaitten tasosta. [hmisistd alkaa tuntumaan, ettd he eivét pédise
hoitoon, ja sitten kun he pdisevit, niin heilld maksatetaankin se hoito kahteen kertaan:
ekana verorahoilla ja sitten vield toiseen kertaan asiakasmaksuilla. Eihdn semmoinen peli
vetele.

Kylldhén tdssd joku tolkku pitdd olla, ettd aletaan katsoa kokonaisuutta, miten tima
saataisiin semmoiseksi, ettd meilld on kaikki resurssit ohjatusti kdytossé, ja lopetetaan se
tervanlasku. Mité tarkoitan tervanlaskulla? 1700-luvullahan tarinassa se ladkéri laski
tervaa ampumahaavoihin, mutta sitten kun silld loppui se terva ja se huomasi, etti potilaat
alkoivat voimaan paremmin, niin se lopetti sen tervanlaskun. Nyt pitdisi lopettaa se
tervanlasku ja katsoa, mitkd hoidot oikeasti ovat vaikuttavia ja miltd osin meilld téssd
julkisen talouden kokonaistilanteessa kannattaa ldhted lisidméaan ihmisten omaa vastuuta
hyvinvoinnista ja terveydestd, kun se on vdistdmatti edessd, eli mikd on semmoinen osa-
alue, jossa ihmiset kykenisivét sen tekemién, niin ettd ketéédn ei jétetd heitteille ja kaikki
tulevat kuitenkin hoidettua, eikd niin, ettd nostetaan vain asiakasmaksuja ja pidetdén
palvelulupaus sellaisena, ettd kukaan ei pysty sité toteuttamaan, ja kaikki ovat pettyneitd ja
hommat menevét huonoon suuntaan. Kenen tdma pitdd tehdd? T&illd minusta hyvin
Castrén totesi ja todisti.

Nyt ministeri on tuonut tdnne puitelainsdddanndn. Néin pitédédkin tehdd. Periaatteet pitda
lainsédddannolld tehdd. Sitten poliitikkojen tehtdvéd valtakunnan tasolla: ministerid on
ministerijohtoinen organisaatio, ja se ldhtee johtamaan tdtd prosessia ja huolehtii
vaikuttavan hoidon prosesseista, ettd ne toimivat ja ne menevét juuri niin kuin taalla
Viyrynen erinomaisesti kertoi — Vayrysethin ruukaavat puhua viisaasti, eivét aina kaikki,
mutta yleensé. Juuri ndin pitdé 1dhted tekeméén, eli johdetaan poliittisesti, mutta siséltdihin
liittyvit ratkaisut, mitkéd hoidot ovat vaikuttavia ja miké voisi olla palveluvalikoima, pitéé
tehda niitten asiantuntijoitten ohjauksessa, eiké sinne pidd menné poliitikkojen. Tasséhén
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ministeridon valmistelussa tuli semmoinenkin pieni sivupolku, joka oli virhe, ettd sielld
alettiin sanomaan, etti sitten tta priorisointia tekevét aluevaltuustot tai -hallitukset. Ei, ei,
ei, niitten ei pidé ldhted koskemaan téhén, vaan pitdd olla lddketieteen asiantuntijat, jotka
koskevat. — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Valtola.

16.33 Oskari Valtola kok: Arvoisa rouva puhemies! Itsekin ehkd osallistun tdhdn
tulevaisuuden visiointiin palveluvalikoimaan liittyen ja sithen, miten meidin pitdd
tulevaisuudessa meidin terveydenhuoltoa kehittaa.

Jos me katsotaan nditd vahdhydtyisid hoitoja tai hoitoja, joista voi olla hyotyd, mutta
tietyissd tilanteissa ne ovat jopa hengenvaarallisia: Otan esimerkiksi vaikka
tekonivelleikkauksen ylipainoisella potilaalla, mitd ei pidd ldhted tekeméédn kuin aivan
poikkeustapauksissa. Téll4 hetkelld tieddn ainakin muutamia tapauksia, joissa ortopedi on
todennut, ettd polvea ei leikata vaikean ylipainon takia. Sitten potilas hakeutuu toiselle
hyvinvointialueelle leikkaukseen, ja sielli rima on asetettu matalammalle. Leikkaus
tehdién, ja sen jéilkeen alkaakin sitten monen kuukauden komplikaatioitten hoito, joiden
hintalappua ~ mitataan ~ kymmenissd- tai  sadoissatuhansissa  euroissa = sille
kotihyvinvointialueelle, joka on tehnyt sen jirkevin padtdksen, etti ei leikkausta tehdd, ja
naapurihyvinvointialue tai joku toinen toimija on tdmén leikkauksen sitten tehnyt.

Tamé vaatii just sitd kansallista koordinaatiota, josta edustaja Vdyrynen puhui ja
johonka suuntaan ehké tdmé lakiesityskin tulee meilld tulevaisuudessa vieméddn, mutta
siind on paljon tehtdvaa vield siihen, etti kriteerit olisivat samat alueilta ja tété kautta myos
sitten kustannuksia pystyttdisiin alentamaan ja samalla sitten pitimain ehkd paremmin
huolta ihmisten terveydestakin.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kaarisalo.

16.35 Riitta Kaarisalo sd: Arvoisa rouva puhemies! Oikeastaan kiinnitén tdsséd huomiota
nyt palveluvalikoiman periaatteiden osalta kahteen asiaan, ja kun ministerikin on paikalla
vield toivottavasti kolmen minuutin ajan, niin haluan muutaman seikan tuoda esille.
Ensinnikin tistd tarveperiaatteesta: Tdmdhén on keskeinen osa jo nykyddn voimassa
olevaa jarjestelmaii, ja ihan arkijarki mutta myds tutkittu tieto ovat todistaneet meille sen,
ettd mitd paremmin tarpeisiin vastaavat, oikeaan aikaan annetut palvelut toteutuvat, niin ne
tuovat sitten myds todellista sddstod pidemmaélld aikavélilld, kun ne vihentdvét néitten
raskaampien palvelujen tarvetta. Tiedetddn, ettd esimerkiksi tdnd pédivdna
sosiaalipalveluissa timmoistd toteutumatonta palvelujen tai tuen tarvetta on erityisesti
lapsiperheitd tukevien palvelujen, sosiaalitydn ja toisaalta myos ikdihmisten arjen
palvelujen osalta. Tédssd yhteydessd haluan nostaa esille sen huolen, ettdi nyt kun
esimerkiksi sosiaalipalveluihin kohdennetaan tdmé 100 miljoonan leikkaus, niin on aidosti
olemassa vakava riski esimerkiksi ndiden perheneuvoloiden osalta, jos niistd todella
poistuu tima lakisdéteisyys. Kun me tiedetéén se, ettd hyvinvointialueilla nykyisellddnkin
leikataan ja karsitaan kdytdnnossd nimenomaan niitd ei-lakisdéteisid palveluja, kun ne
rahat eivit meinaa riittdd edes ndihin lakisddteisiin, niin kun ajatellaan sitd
todenndkdisyytta, ettei sitten timénkaltaista palvelua nimenomaan lakkautettaisi sen takia,
etti se ei ole lakisditeistd, vaikka se lakkauttaminen voisi olla kuinka jérjetonté tahansa,
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mutta ndm4 talouden realiteetit ovat tillaisia, niin tima riski on ihan aito. Toivoisin, ettd
sitd mietitdén.

Sitten toinen koskee titd turvallisuusperiaatetta. Haittatapahtumiahan esiintyy
Suomessa joka kymmenennelld hoitojaksolla, ja on arvioitu, ettd ldhes 20 prosenttia
potilaista altistuu nimenomaan ladkehaitalle sairaalahoidon aikana ja ettd nima ladkehaitat
aiheuttavat  jopa  neljinneksen  idkkdiden  potilaiden  erikoissairaanhoidon
paivystyskdynneistd. Tdméd my0s aiheuttaa ihan merkittdvid kustannuksia myos ténne
terveydenhuollon kentille. Jdin miettiméan sité, ettd kun tdma turvallisuusperiaate on jo
nykyiselldénkin kdytosséd, niin mika se ajatus on siitd, milld tavalla nyt timé uudistettava
lainsdadanto tétd tilannetta nykyisestd parantaisi.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Ja nyt sitten ministerille
puheenvuoro, olkaapa hyva, 5 minuuttia enintdin.

16.38 Sosiaali- ja terveysministeri Wille Rydman: Arvoisa rouva puhemies! Téssé
salissa kdydédan usein tulisia debatteja, enkéd halua niitd debatteja ollenkaan halveksua,
koska politiikassa niille on paikkansa, ja jollei olisi yhteiskunnallista vastakkainasettelua,
niin silloin ei poliitikkoja mihinkdén tarvittaisikaan. Tdmén sanottuani totean sen, etti
tdmé keskustelu, mitéd on kéyty, on epédtavallisen laadukasta ja &lyllisesti palkitsevaa. Se
johtuu varmasti my0oskin osaltaan siité, ettd tadlld salissa on ollut 1dsni niin erinomainen,
asiantunteva joukko keskustelemassa téstd yhteiskunnallisesti hyvin merkittdvésta
aiheesta eli siitd, milld palvelulupauksella tdmd suomalainen yhteiskunta jatkaa
tulevaisuuteen, jossa joudumme kiinnittdmiidn yhd enemméin huomiota siihen, ettd
resurssit ovat mahdollisimman tehokkaassa kaytdssa.

Luin taannoin edustajien Castrén ja Vayrynen yhteishaastattelun erddstd lehdesti, ja
pidin sité erittdin ansiokkaana. Muistaakseni olin samaa mieltd suunnilleen kaikesta siita,
mitd siind haastattelussa sanoitte. Arvioitte erittdin osuvasti sitd, milld tavoin
tulevaisuuden resursseja tulee kohdentaa nimenomaisesti niihin vaikuttavimpiin hoitoihin
ja kuinka se on seki taloudellisesti ettd inhimillisesti ainut oikea valinta.

Ilahduin kovasti myds siitd, kuinka sosiaalidemokraattien edustaja Kokko totesi, ettd
kaikki verorahat ovat poliittisilla péadttdjilla vain veronmaksajilta lainassa ja niité tulee sen
takia kdyttda erityisen vastuullisesti. Toivottavasti tima ajattelu yleistyy tissi salissa ja
valtavirtaistuu. [Puhuja naurahtaa] Se oli erinomaisen mukavaa kuultavaa.

Tosiaankin, niin kuin on useissa puheenvuoroissa kdynyt esille, timahén ei ole sellainen
lakiesitys, jolla nyt sininsé itsessddn palveluvalikoimaa muutettaisiin mihinkdan, mutta
tdmd antaa selkdnojan niille ammattilaisille arvioida asiaa mydskin sellaiselta
lainsdadannolliseltd pohjalta, joka antaa heidédn arvioilleen vaikuttavimmista hoidoista ja
oikeista hoitotoimenpiteistd tukevamman lainsdédénnollisen pohjan. Totuushan on se, etté
kyllahén siis téllakin hetkelld 14édkérit jatkuvasti joutuvat arvioimaan sitd, mitd hoitoja
tehddén, mikd on kannattavaa ja miké on sitd vaikuttavinta, mutta kylla se on lddkarille ja
niille paikallisillekin péitoksentekijoille paljon mukavampi tehtdvd, jos myoskin
lainsédtdjé jollakin tavalla maarittdd sen tahtotilan ja ne yleiset periaatteet. Se antaa silloin
tukevamman selkénojan.

Mutta on kylld niin, ettd ndméd kysymykset ovat siind miérin yhteiskunnallisesti
ratkaisevia, ettd ndistd joudutaan varmaan kdymédin paljon laajempaakin keskustelua.
Tédmai on hyvé avaus, ja hyvé, ettd saadaan tdmé lainsdddantd aikaan, mutta olen kylla
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vahvasti silld kannalla, ettei se oikeastaan tdhén jda, ettd kylld me tarvitaan seuraaviakin
askeleita ja vield paljon aktiivisempaa yhteiskunnallista keskustelua siitd, mikd se
hyvinvointiyhteiskunnan palvelulupaus todella on. Ettd sen, minkd lupaamme, my06skin
annamme, mutta toisaalta varmistamme sen, etti se, mihin julkisia rahoja kiytetién, on sitéd
kaikkein vaikuttavinta ja eniten terveyshyotyja tuottavaa toimintaa.

Edustaja Merinen kysyi vield, mikd tdmé varsinainen mekanismi téssé on. Siis kysehdn
on siitd, ettd tdlld lakiesitykselld ei itsessdén ole suoria budjettivaikutuksia, mutta
arvioimme, ettd timén lainsddddnndn myoti resursseja saadaan paremmin ohjattua niihin
vaikuttavimpiin ja toisaalta myoskin ennaltachkéiseviin toimenpiteisiin, joilla taas pitkalla
tahtdimelld on sitten mydskin kustannuksia sddstivdd vaikutusta. Milld aikataululla se
tapahtuu — mitd edustaja Lyly kysyi — niin se on sitten ehkd semmoinen kumulatiivinen
kysymys, ettd mitd enemmaén aikaa kuluu, sitd paremmin sitten ne kumulatiiviset hyodyt
myoskin nékyvit.

Sitten jos vield lyhyesti viittaan siihen, mitd edustaja Lohi omassa hyvin taitavassa
puheenvuorossaan késitteli, eli tihidn aikuisten julkiseen hammashuoltoon. Tassé tullaan
néhddkseni hyvinkin tdmén asian ytimeen. Eli jos ajatellaan vaikkapa suun terveytté, niin
silldhén on kylla erittdin hyvi terveysvaikuttavuus, koska jos suu on hoitamatta, niin se
nikyy dkkid diabeteksena, verisuonissa ja muina sairauksina, syddnsairauksina, joiden
hoito tulee sitten huomattavan kalliiksi. Sen vuoksi siitd suun terveydenhuollosta on kylla
syytd pitdd huoli. Miten se parhaiten toteutetaan, se on sitten oma kysymyksensd. Seké
julkisella ettd yksityiselld terveydenhuollolla on varmasti paikkansa. Yli vuoden
jonotusajat julkiseen terveydenhuoltoon ovat totta kai aivan liian pitkid, mutta ei se
paremmaksi silldkddn muutu, ettd se julkinen hammashoito sieltd poistuu
kokonaisuudessaan, vaikka epdilematta tietysti yksityistd hyddyntdmalld palveluseteleiden
ja muiden muodossa voidaan asiaa mydskin helpottaa.

Aika loppuu, ja asiaa olisi paljon, mutta eduskunta péddsee tdtd lakiesitystd sitten
valiokuntakasittelyn puitteissa késitteleméén, ja jatkamme tésté asiasta varmasti muillakin
foorumeilla. — Kiitokset.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on
annettava lausunto.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle tyonhakijan avointen korkeakouluopintojen aikaista
tyottomyysturvaoikeutta koskevaksi lainsaidinnoksi
Hallituksen esitys HE 86/2026 vp

Lihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Lé&hetekeskustelua varten esitellddn
paivéjarjestyksen 9. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn tyoeldma- ja
tasa-arvovaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan tissd vaiheessa enintddn 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei
tdsséd ajassa ehditd kdydé loppuun, asian késittely keskeytetéén ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jilkeen. — Esittelijand ministeri Marttinen, olkaapas hyva.

43



Poytikirja PTK 52/2026 vp

Keskustelu

16.43 Tyboministeri Matias Marttinen (esittelypuheenvuoro): Kiitoksia paljon,
kunnioitettu rouva puhemies! Téssé, hyvét kansanedustajat, kyseessé on siis hallituksen
esitys  eduskunnalle  tyonhakijan  avointen  korkeakouluopintojen  aikaista
tyottomyysturvaoikeutta koskevaksi lainsdddanndksi.

Ensinndkin hallitus siis péétti viime syksynd budjettirithessd  helpottaa
tyottomyysturvalla opiskelua mahdollistamalla yli 25-vuotiaiden tyottdmien osalta
nykyistd laajemmin avoimia yliopisto-opintoja ja avoimia ammattikorkeakouluopintoja.
Selkednd tahtotilana oli se, ettd osaamista voisi vapaammin kehittdd myds
tyottomyysjakson aikana. Tami tultaisiin nyt toteuttamaan eduskunnan késiteltavaksi
annetulla hallituksen esityksella.

Tieddimme sen, ettd tyollisyystilanne on ollut haastava viime vuosina, ja moni
ymmarrettavasti pohtii, millaisin keinoin voisi osaamistaan kehittdd. Hallitus pyrkii
vastaamaan tdhdn tarpeeseen nyt helpottamalla edellytyksié opiskella. Tdima on yksi toimi,
jolla hallitus helpottaa tydttomien mahdollisuuksia esimerkiksi péivittdd tai kehittdd
osaamistaan ja sen kautta taas vastaavasti 10ytdd tyotd. Esityksen tavoitteena onkin
selkeyttdd tyottdmien opiskelumahdollisuuksia ja vihentdd ty6ttomyysetuuden saamisen
edellytyksiin liittyvad hallinnollista tyStaakkaa.

Muutoksia tehtdisiin tyottdmyysturvalakiin, tydvoimapalveluiden jérjestdmisesti
annettuun lakiin ja kotoutumisen edistimisestd annettuun lakiin. Tyottomyysturvalain
muutokset ansiopdivdrahaoikeudesta tulisivat sovellettaviksi myos tyomarkkinatuen ja
peruspédivirahan toukokuun alussa korvanneeseen yleistukeen.

Ty6ttomyysturvalain muutos on esitetyistd muutoksista keskeisin. Jatkossa siis 25
vuotta téytténeelld tyottomalléd olisi mahdollisuus opiskella avoimia korkeakouluopintoja
yliopistossa, = ammattikorkeakoulussa, = kansalaisopistossa  ja  kesdyliopistossa
tyOttdmyysetuutta menettdméattd. Opinnoista ei tarvitsisi my0Oskddn ilmoittaa
tydvoimaviranomaiselle. Turha byrokratia siis kevenee ja vihenee.

Ty6ttdmyysturvalain muutos poistaisi tyonhakijalta epdvarmuuden siitd, miké vaikutus
hénen aikomillaan opinnoilla on ty6ttdmyysturvaoikeuteen. Toivon, ettd tdmé kannustaa
tyottomid aloittamaan opintoja. Vaikka kyseessd olevat opinnot eivdt nykyisink&din
yleensd ole esteend tyottomyysetuuden saamiselle, juuri opintoihin liittyva selvittely on
luonut epdvarmuutta ja voinut myos estéd opintojen aloittamisen.

Nykyisin avointen korkeakouluopintojen aikaista tySttomyysetuutta koskee 25 vuotta
tdyttdneiden tyottomien osalta viisi eri sdénnostd. Samalla kun tySttomyysturvalakiin
tehtdisiin edelld mainitsemani muutos, tydvoimapalveluiden jérjestdmisestd annetusta
laista ja kotoutumisen edistdmisestd annetusta laista kumottaisiin sédénnokset, jotka
koskevat ndiden samojen opintojen tukemista tyottomyysetuudella tydvoimaviranomaisen
harkinnan perusteella. Néilld muutoksilla pyritddn mahdollisimman yksinkertaiseen
kokonaisuuteen.

Esityksen taloudelliset vaikutukset on arvioitu véhiisiksi. Esitettyihin muutoksiin
sisiltyy kuitenkin riskejd siitd, ettd tyottomyysetuudesta muodostuisi opintotukea
korvaava etuus, jos avoimista korkeakouluopinnoista muodostuisi tutkinto-opiskelua
korvaava opintopolku. Hallitus on kuitenkin arvioinut ndmaé riskit pieniksi, ja riskejd on
pyritty myo0s rajoittamaan erityisesti ehdotetulla 25 vuoden ikérajalla. Tdmé rajaisi
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nuorimmat, vield ensimmdiistd tutkintoaan vailla olevat nuoret pois muutosten
soveltamisalasta.

Rouva puhemies! Jos eduskunta hyvéksyy ndmid muutokset, joita esitimme, ne on
tarkoitus saattaa voimaan mahdollisimman pian, jotta jo alkusyksystd alkavat opinnot
olisivat ndiden muutosten piirissa.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen.

16.47 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Kéisittelemme nyt hallituksen esitysti,
jolla helpotetaan tyGttomyysturvalla opiskelua. Sen tavoitteena on, ettd yli 25-vuotias
tyoton tyonhakija voisi jatkossa opiskella avoimia korkeakouluopintoja ilman pelkoa
tyOttdmyysturvan menettdmisestd. Kyse on siis ennen kaikkea siitd, miten suhtaudumme
oma-aloitteisuuteen, osaamisen kehittimiseen ja tyonhaun tukemiseen. Tyollistymisté
tukevan tekemisen tulee aina olla kannattavaa.

Arvoisa puhemies! Suomalainen ty6eldmid muuttuu nopeasti. Monella alalla
osaamisvaatimukset kasvavat ja tyon hakeminen ilman ajantasaista osaamista voi olla
vaikeaa. Téssd tilanteessa jokainen mahdollisuus pdivittdd omaa osaamistaan on arvokas.
Téma esitys lahtee liikkkeelle ajatuksesta, ettd jarjestelmén ei pidé rangaista aktiivisuudesta
vaan tukea sitd. Kun ty6ton tyonhakija haluaa kéyttaé aikaansa opiskeluun ja osaamisensa
kehittimiseen, yhteiskunnan tehtivd ei ole asettaa télle tarpeettomia esteitd.
Nykytilanteessa tyottomyysturvajirjestelmé on ollut suotta monimutkainen ja passivoiva.
Lyhyet opinnot ovat sallittuja, mutta pidemmaét kokonaisuudet voivat johtaa véliaikaisen
tyottdmyysturvan menetykseen. Tama aiheuttaa turhaa epdvarmuutta ja byrokratiaa. Siksi
korjaamme tdtd ongelmaa. Jatkossa avoimilla korkeakouluopinnoilla ei olisi vaikutusta
tyottdmyysturvaan yli 25-vuotiaiden osalta eikd opintoja tarvitsisi erikseen ilmoittaa
viranomaisille. Tdma selkeyttdd jarjestelméd, vdhentdd hallinnollista tyotd ja antaa
ihmisille varmuuden siit4, ettd omaehtoinen osaamisen kehittiminen on mahdollista.

Arvoisa puhemies! On tirkedd korostaa, ettd timé uudistus ei muuta tydttdomyysturvaa
opiskelun vayldksi tyonhaun sijaan. Tyonhakijan velvollisuudet sdilyvét ennallaan.
Jatkossakin tyGtd on haettava, sitd on oltava valmis ottamaan vastaan ja tyollistymisté
edistéviin palveluihin on osallistuttava. Kyse ei siis ole passiivisuudesta vaan aktiivisen
tyonhaun tukemisesta.

On myds huomattava, ettd avoimet korkeakouluopinnot ovat pdésiéntdisesti
lyhytkestoisia. Tama tarkoittaa, ettd vaikutukset tydnhakuun ovat rajallisia ja opiskelu on
mahdollista sovittaa yhteen aktiivisen tyonhaun kanssa. Avoimet opinnot voivat toimia
véylanad tutkinto-opintoihin ja nopeuttaa myohempéé opiskelua, kun suorituksia voidaan
hyviksilukea. 25 vuoden ikdraja on osana esitystd juuri siksi. Tyottomyysturvalla
opiskelun ei tule olla taloudellisesti opintotukea houkuttelevampi vaihtoehto, eiké
mahdollisesta sivutoimisesta opiskelusta pidd tulla tosiasiallisesti péétoimista.
Ty6ttomyysturva on ensisijaisesti tyollistymisté varten.

Arvoisa puhemies! Tdmi uudistus on askel kohti joustavampaa, kannustavampaa ja
selkedmpia jarjestelmii. Se tukee omachtoista aktiivisuutta, vihentda turhaa byrokratiaa
ja vahvistaa osaamista. Samalla meidén on kuitenkin huolehdittava siité, ettd jarjestelma
pysyy oikeudenmukaisena ja kestivind myos pitkdlld aikavélilld. Siksi vaikutusten
seuranta on tarkedd. Tydntekoon ja tyon vastaanottamiseen tulee kannustaa niin nyt kuin
my0s tulevaisuudessa. — Kiitos, arvoisa puhemies.
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Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lohi poissa. —
Edustaja Lyly. — Me siis vaihdamme seuraavaan aiheeseen 17.13.

16.53 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdmi on esitys, jolla mahdollistetaan
tyottomyysturvalla opiskelu avoimissa korkeakouluissa, se on hyva asia, ja se on hyva
lainsdddantduudistus. Se vain jai vdhan kapeaksi, kun katsotaan sitd, mikd tarve meilld
tuolla tydttomien keskuudessa on. Tdmén osalta kylld miettisin myds sitd, miten toisella
asteella opiskelu mahdollistettaisiin samanlaisilla periaatteilla kuin mitd téssd nyt on
avointen korkeakoulujen osalta. Tdmid véhentdd byrokratiaa, ja kun katsotaan
koulutukseen osallistumista tyGttomyysturvalla ollessa, niin se on aika byrokraattinen
viidakko, kun katsoo niité poikkeussdantojen poikkeussdintojé, mité sielld on, ketkd saavat
opiskella. Sitten tdssé on vield se, ettd kun se tydvoimaviranomainen antaa siitd lausunnon,
niin se voi jopa muuttua myShemmin ja sitten peritdén takaisin tyottdmyysturvaa, ja
kaikkea muuta. Téssd on paljon tdllaisia ongelmia. Miettisinkin téssd nyt jo
l1ahtokohtaisesti sitd isoa kuvaa niin, ettd meiddn pitdisi vapauttaa tyottdmyysturvalla
opiskelu enemmin kuin téssd esityksessd, ihan siitd syystd, ettd kun ihminen on
tyottdmaind, niin se olisi oikea, hyvd aika péivittdd osaamista ja nostaa sitd osaamista
ylospéin, ja sitten séilyisi kuitenkin se tydnhakuvelvoite — jos sitten on tydpaikka tarjolla
— eli pystyttdisiin timé tekemain myos sitd kautta. Eli tdssé mielessd tdmaé esitys on hyva
askel oikeaan suuntaan, mutta laajentaisin sitd toiselle asteelle ja yleisesti muutenkin
vapaammin opiskeluun. Toivoisinkin, ettd ministeri laittaisi tésté jonkinlaisen selvitystyon
ministeriossd  liikkeelle, ettd jatkossa mietittdisiin tdtd koko opiskeluaikaa
tyottomyysturvalla. Sitten toinen alue, joka ei liity nyt tdhén, on yrittdjind toimiminen
tyottomyysturvalla, ja sen mdidrittelyt taas ovat omalta osaltaan erittdin hankalia.
Toivoisin, ettd néistd kahdesta asiasta laitettaisiin selvitystyotd liikkeelle ja pédstdisiin
niissé eteenpdin.

No, sitten kun katsotaan néitd itse ehtoja timin osalta, niin tima ikdraja, 25 vuotta, on
varmasti ihan kohdallaan. Sen osalta voi ajatella, ettd jos on korkeakouluun l&htenyt, niin
siind ollaan jo korkeakoulussa, ja toisella asteella on kdyty opinnot yleensé siithen ikéddn
mennessd. Tdma tulee siind vihdn myohemmin, ja tilld saadaan tdydennettyéd opiskelua.
Samalla ne henkildt, jotka eivét ole korkeakouluun péésseet, voivat sitten rakentaa jo
pohjaa seuraavaa opiskelua varten, ja saadaan hyodynnettyd niitd pisteitd sitten
myohemmin opiskelussa. Tdmi opiskelu on tédlld hetkelld varmasti aika lyhytkestoista
tdman kautta, mutta itse epdilen, etti tima pidentdd opiskeluja nyt, kun ty6ttomyysturvalla
tullaan opiskelemaan.

Kun on se pelko, tuleeko téstd toinen véyld opintotuen ohelle, niin ettd ruvetaan
miettimédén titd tyottdomyysturvan kautta opiskelua, niin sen nikee aikanaan. Mutta nyt
puhutaan puolentoista kuukauden jaksoista, mitd tdlld hetkelld on ollut, noin 10 000 on
opiskellut avoimessa korkeakoulussa, korona-aikana jopa 16 000 — se on ollut isompi
luku — eli se on siind suuruusluokassa, puhutaan kuitenkin merkittdvéastd méadrésta
tahénkin asti.

Eli tdmé esitys on kannatettava, ja toivoisin, ettd titd selvitystyotd tehddén enemmaén
nditten muittenkin osallistamiseksi — mahdollistamiseksi heidédn osallistumisensa — tati
kautta koulutukseen, toiselle asteelle ja muihin opiskeluihin, ja ettd sitten se
tyonhakuvelvoite on siiné kuitenkin koko ajan voimassa. Kuitenkin me teemme myds siti
tyotd, ettd ketdén ei padstd syrjdytyméén sitd polkua pitkin, kun ollaan tydttoméani. Me
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piddmme aktiivisuutta ylld, ja tdmékin asia tdssd on hyviksi todettava. Kannatan
l1ahtokohtaisesti tdmén esityksen isoa periaatetta siiné, mité tissd ollaan tekeméssé, mutta
véhin laajempana tété pitdisi viedd eteenpdin. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kaunistola.

16.58 Mari Kaunistola kok: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Suomalaisen yhteiskunnan
vahvuus on aina ollut osaamisessa. Nyt késiteltdvit muutokset téhén
tyottomyysturvalakiin lisddvdt kannustimia ja madaltavat kynnystd kehittdd omaa
osaamistaan mahdollisen tyottdomyyden aikana. Tdméa onkin hyvé ja kannatettava asia.
Kéaytdnndssé siis timé helpottaa 25 vuotta tiyttdneiden opiskelumahdollisuuksia. Téssd on
kyseessa konkreettinen esimerkki siitd, miten tarpeetonta sddntelyé ja byrokratiaa voidaan
purkaa niin, ettd se hyodyttad tyonhakijoita, tydnantajia ja koko suomalaista yhteiskuntaa.
Talla vdhennetddn viranomaisten turhaa taakkaa samalla, kun luodaan ty6ttdmyydesté
karsiville ihmisille mahdollisuuksia kartuttaa osaamistaan ja parantaa niitd omia
tyollistymismahdollisuuksiaan.

Monella alalla tydtehtdavit muuttuvat nopeasti, ja osaamisen kehittdminen voi olla tydn
16ytymisenkin kannalta yksi merkityksellinen tekija. Onkin tdrkedd, ettd tySttomyyden
kohdatessa itsensi ja osaamisen kehittdmiselle on aidosti mahdollisuutta, ja opiskelu voi
parhaimmillaan my0s antaa hyvéd motivaatiota ja potkua siihen itse tyonhakuun. Kun
mietitidn tdnd paivina tydeldmaié ja sen kehittdmisté niin tydnantajan kuin tyontekijéankin
nédkokulmasta, niin kylld voidaan puhua jatkuvasta muutoksesta. Se myds haastaa
tyOnantajapuolta mutta myos tyontekijoitd sithen jatkuvan oppimisen ja kehittdmisen
kaareen. Sen takia kaikki téllaiset mahdollisuudet, joita me voimme tukea osaamisen
kehittimisessa téllaisissa tilanteissa, kun se tydpaikka on esimerkiksi mennyt alta, voidaan
néhdé hyvind mahdollisuutena kehittyé ja sitd kautta my0s erinomaisen kannustava asia.

Toisaalta pitdd vield todeta, ettd kun tdssd edustaja Lylyn puheessa tuli esiin, etti tima
on yli 25-vuotiaille, niin otetaan huomioon se kuitenkin, ettd myds télld hallituskaudella on
tehty panostuksia myds muunlaiseen tukemiseen sielld nuorempien kohdalla tdhin
opiskeluun, jos vaikka se opiskelupaikka jdd saamatta. Yritetdin monenlaisia keinoja
16yt ja sitd kautta rakentaa hyviéd kokonaisuutta, joka tdhtdd ennen kaikkea myos sithen
suomalaisten osaamistason nousuun. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Ollikainen.

17.00 Mikko Ollikainen r: Arade fru talman! Det ir en vildigt viktig och vilkommen
reform som vi nu tar del av, alltsd arbetssokande som fyllt 25 ar har mojlighet att utan
begransningar bedriva Oppna hogskolestudier vid universitet, yrkeshogskolor,
medborgarinstitut och sommaruniversitet utan att gd miste om arbetsloshetsforménerna.
Det hér paverkar alltsé inte utkomststddet.

Arbetsloshet handlar inte bara om brist pa jobb, utan dven om kompetens och
framtidstro, speciellt i en tid ndr vi vet att det blir alltmer digitalisering inom jobben och
jobbens karaktér fordndras. Alla borde ha ndgonstans att gé varje dag, ett syfte, vare sig det
ar en arbetsplats eller en studieplats. Mer kunskap 6ppnar dorrar.
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Arvoisa rouva puhemies! Tekemilld nyt opiskelusta helpompaa tydttomyysturvan
sdilyessd annamme yhd useammalle todellisen mahdollisuuden parantaa asemaansa
tyomarkkinoilla ja vahvistamme samalla koko maan tulevaisuudenuskoa. Tulee muistaa,
kuten téssé on tullut esille, ettd tydeldméi muuttuu ja tarvitaan ajantasaista osaamista. TAma
on erityisen tirkedd nuorille aikuisille. Tyduran alussa olevien tydmahdollisuuksien pitéisi
avautua, ei sulkeutua byrokratian vuoksi. Tdimi muutos avaa ovia. Se tuo toivoa, suuntaa ja
konkreettisia vélineitd tyottomille edetd eteenpdin ilman, ettd he kaatuvat byrokratian
esteisiin.

Samtidigt minskar vi pé den extra byrakratin och gor att systemet blir mer forutsdgbart. Det
hér ar klok politik, och vi investerar i ménniskors kunnande och ddrmed Finlands framtid
och vi fixar en béttre framtid for allt fler i Finland. — Kiitos, tack.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Tack, kiitos. — Edustaja Kettunen.

17.03 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu rouva puhemies! Kylld edustaja Ollikainen
tdssd omassa puheenvuorossaan kertoi ne kaikki, mitd minullakin oli ajatus kertoa, ja vield
kahdella kotimaisella. Kiitdn edustaja Ollikaista ansiokkaasta puheenvuorostaan, koska
juurikin néin, tdma hallituksen esitys, miké tdnne eduskuntaan nyt on annettu — kiitoksia
herra ministerille tdstd hyvésta esityksestd — niin kuin edustaja Ollikainen totesi, kylla luo
uskoa koko maahan. Totta kai timé& on yli 25-vuotiaille, mutta kylldhédn se on ndin — eiko
ndin, ministeri Marttinen — ettd oppi ei ojaan kaada ja oppimistahan on koko ika.
[Eduskunnasta: Kylld!] Kylldhdn tdméin hallituksen esityksen liséksi pitdd ajatella
maaseudun lapsiakin ja sitd, ettd he péddsevdt opinpolullaan niin pitkélle, ettd sitten
tulevaisuudessa on tdmmoisidkin mahdollisuuksia, mitd tdmi hallituksen esitys nyt on
antanut.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.

17.04 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Vield niistd miéristi: Kun meilld on
343 000 tyotontd tyonhakijaa tdlld hetkelld, niin meilld on valtava maérd niitd ihmisia,
jotka voisivat olla timén piirissd. Sitten kun katsotaan yksityiskohtaisemmin, niin alle 30-
vuotiaita tyottomid on 80 000 ja sitten pitkdaikaistyottomid 140 000. Meilld on todella
paljon sellaisia asioita, ja jos joku pitkdaikaistyGton titd kautta ldhtee aktivoitumaan, niin
tdmaé on erittdin iso juttu. Joka ikinen on tosi térked.

Sitten kun katsoo niitd lukumédrid, miten nyt on avoimia opintoja korkeakouluissa
tehty, niin ne ovat kylla tadlla 25 ja 35 vuoden vélissd ne suurimmat ikdluokat, jotka sielld
ovat, tastd 10 000:sta suurin piirtein. Sitten se laskee pikkuhiljaa, mutta kylla taélld on yli
viisikymppisidkin opiskelemassa. Se kertoo siitd, ettd kylld Suomessa ihmiset haluavat
kehittdd omaa osaamistaan.

Arvoisa puhemies! Téssé on vield tima byrokratia: Nyt kun tdmai ty6llisyyspalvelujen ja
tyonvilityksen hoitaminen on siirretty tuonne tyollisyysalueille, niin se vaatii kylld aika
ison remontin. Sen vuoksi tissé yhteydessé toivoisin, ettd kun meilld on sielld aika paljon
lainsdddéntdd nimenomaan esimerkiksi télld alueella, miten opiskellaan, ketkd voivat
opiskella — ministeri viittasi, ettd sielld viisi kokonaisuutta on téllaisestakin avoimen
korkeakoulun osalta ruksattu, ettd katsotaan, miten padsee opiskelemaan, ja pisteiden
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méérid ja muita— niin meidén pitdisi purkaa néitd asioita. Me saataisiin nopeammin vietya
sielld tyollisyysalueilla ihmisid eteenpdin opiskelemaan, ja ihmiset voisivat itse
luottavaisesti ldhted opiskelemaan, eiki tarvitsisi pelétd sitd, etti jos tdssd nyt opiskelee
vdhdn enempi, niin tuleeko siitd sitten tyottomyysturvaan joitain mahdollisia
takaisinperintdjd, niin ettd se menee ndin. Tdmd raja on tosiaan semmoinen, ettd
tyollisyysalueilla sen paétoksen pitdisi tulla ja sen kestia, jos oikeat tiedot on annettu, eiké
niitd endd sitten takaisin peritd. Voidaan muuttaa sitten ja lopettaa maksaminen
tyOttomyysturvan osalta, jos asiat muuttuvat niin paljon, mutta takaisinperintd on tosi
hankala monen ty6ttomaén osalta, joille se tulee.

Siind mielessi titd kannattaa viedd nytten, ja toivoisin, ettd ministeri laittaisi tyoryhmia
liikkeelle, joissa katsottaisiin ja avattaisiin néitd taustoja ja laitettaisiin niitd liikkeelle. —
Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kallio.

17.07 Vesa Kallio kesk: Arvoisa rouva puhemies! Té&illd tulee liilan harvoin
mahdollisuutta, tilaisuutta ja syyta kiittda hallitusta sen tekemisti esityksistd, mutta tdssa
on ehdottomasti semmoinen, josta voi kiitoksen antaa — ja vield tietysti varmistin
edustajakollega Kettuselta, ettd uskaltaa ndin tehdd. Vield erikseen kiitos edustaja
Ollikaiselle hyvisti puheenvuorosta. Hinen hyvin sujuva ruotsinsa on parempi kuin minun
sujuva ruotsin ymmaérrykseni.

Mutta tdméd on my0Os esimerkki siitd, ettd tdélld salissa voidaan kdydd rakentavaa
keskustelua, miten asioita saadaan eteenpéin. Sitten jos paljastuu myShemmin, ettd sielld
on korjattavaa, niin sitten korjataan ja jatetdédn vélissé ristiinnaulitsemiset vahemmaélle. —
Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: No niin, kiitoksia. — Ja sitten ministerille
loppupuheenvuoro, ja sitten siirrytdén toiseen aiheeseen, eli viisi minuuttia enintién.

17.07 Tyoministeri Matias Marttinen: Kiitoksia, arvoisa rouva puhemies ja hyvit
kansanedustajat! Kiitoksia hyvin rakentavasta keskustelusta. Jalleen kerran, niin kuin olen
tottunut, vaikka oman salkkuni asiat voivat olla vililld myds sellaisia, ettd ne saattavat
jakaa tdtd salia poliittisesti aika paljonkin, niin taas vastaavasti ehk timé keskustelu myos
kertoo siitd, ettd kylld meilld myds 10ytyy aika paljon yhteistd ndkemystd ja ymmaérrysti
siitd, milld tavalla vaikka tydttomien palveluita tai koulutusmahdollisuuksia on jarkevéa
ldhted tulevaisuudessa kehittdiméién.

Haluan nyt aloittaa toteamalla, hyvit kansanedustajat, sen, ettd kun puhutaan
tyottomyysturvalla opiskelusta, niin tdm&hdn on vain yksi alakokonaisuus siind
kaikkinensa. Meilld on téllé hetkelld jo varsin laajat mahdollisuudet nimenomaan opiskella
tyottomyysturvalla. Kun ajatellaan vaikka tilannetta, ettd henkilo on jadmaéssé tyottomaéksi
ja hénelld on vaikka jadnyt kesken jokin tutkinto, niin on hyvin tyypillistd, ettd kdytinnossa
tyollisyysalue nédyttdd vihredéd valoa sille, ettd henkild voi suorittaa tutkinnon loppuun.
Ammatillisia opintoja on nytkin mahdollista suorittaa kohtalaisen laajasti. Se puoli on
sitten siind, ettd jos me ldhdemme entisestddn laajentamaan voimakkaasti ammatillisen
koulutuksen puolella tehtdvien opintojen suorittamisen laajuutta, niin se hintalappu nousee
erittdin korkeaksi hyvinkin nopeasti, koska se joukko on my®ds, totta kai, vastaavasti hyvin
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suuri. Toivon, ettd ymmadrritte sen, ettd joudun tdssd my0s tasapainoilemaan julkisen
talouden reunaechtojen, raamien osalta ja taas sitten sen osalta, milli saataisiin
vaikuttavuutta tehtyd. Mutta varmasti on niin, etti edelleen tyottomyysturvassa,
opiskelussa, tdmin jérjestelmén sisélld on asioita, mitd olisi jirkevdd taas vastaavasti
selkiyttid, purkaa séédntelyd ja rakentaa lisdd polkuja laajasti suomalaisille kehittié sité
omaa osaamistaan.

Néytinkin tuossa edustaja Lylylle virkakalvoista timm&isen kuvan, jossa oli kuvattu
tdmmdinen hyvin sekavan ndkdinen labyrintti, joka kuvastaa tilld hetkelld meidén
lainsdddannodn nykytilaa. Se kertoo siis siitd, ettd titd lainsdddantdd on rakennettu jopa
vuosikymmenten aikana. On hienoa, ettd me saamme sieltd nyt yhden palasen selkeésti
paremmalle tolalle, mutta en ole mitenkéén tyytyvéinen vield koko siihen... [Lauri Lyly
ndyttdd kuviota] — Sielld edustaja Lyly néyttddkin tuota kuviota. — En ole mitenk&én
tyytyvédinen vield siithen, mikd on vaikka ty6llisyyspalveluiden, koko lainsd&dédnnon,
sadntelyn tilanne. Tieddn, ettd sielld olisi valtaisasti vield tehtdvéa, ja on ihan selvi asia,
ettd siind riittdd tyotd varmaan ainakin kahdelle hallitukselle vield kaikkinensa, koska
lainsdddantd on hyvin monimutkaista, vaikeaa, ja samaan aikaan téytyy kuitenkin myos
katsoa sitd, ettd se jarjestelma toimii kaikkinensa parhaalla mahdollisella tavalla.

Téhén esitykseen liittyen haluan tuoda esille sen, ettd kiyn vield erikseen yliopistojen ja
ammattikorkeakoulujen liittojen kanssa keskustelun siitd, ettd nythédn timi muutos avaa
myos heille — ollaan sitten vaikka Tampereella tai Porissa tai Oulussa, ihan missi péin
Suomea vaan, Mikkelissd yhté lailla — mahdollisuuden siihen, ettd korkeakoulut voivat
myos entistd laajemmin tarjota nditd opintoja vastaavasti sinne markkinoille. Jos ajatellaan
vaikka meidin korkeasti koulutettuja henkil6iti, jotka ovat joutuneet nytten tyottomyyden
kohteeksi, niin voisin vaikka ajatella tekodlyd, digitalisaatiota, kestdvyyskysymyksié,
puhdasta siirtymaia ja tiettyjé teollisuuspolitiikan kysymyksii, ja olen aivan vakuuttunut
siitd, ettd jos rakennetaan tarjontaa, jarkevan kokoisia opintokokonaisuuksia, aivan taatusti
hyvin monet ovat halukkaita my&s néitd koulutuksia vastaavasti suorittamaan. Haluan
myo0s kannustaa nyt meidén yliopistoja ja ammattikorkeakouluja rakentamaan entisti
laajemmin nditd opintokokonaisuuksia, jotta nimenomaan mahdollisimman monet voivat
taas padstd niitd opintoja kaikkinensa hyodyntdmaén.

Toivon, ettd asian késittely eduskunnassa etenee sujuvasti ja toivottavasti myos
kohtalaisen hyvéssd yhteisymmaérryksessd, ja me jatkamme hyvéa yhteistyotd arvoisien,
kunnioitettujen kansanedustajien kanssa. Olen, totta kai, aina halukas kuulemaan teidan
nidkemyksidnne siitd, mité vield voitaisiin jérjestelmén osalta tehdd, mutta téltd osin yksi
kokonaisuus on nyt saatettu taas eduskunnan késittelyyn.

Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin tydeldmaé- ja tasa-arvovaliokuntaan.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle valtioneuvoston lainanottovaltuuden muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 87/2026 vp
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Lihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Léahetekeskustelua varten esitellddn
pdivdjarjestyksen 10. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdén
valtiovarainvaliokuntaan.

Lahetekeskusteluun varataan téssi vaiheessa enintdidn 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei
tdsséd ajassa ehditd kdydé loppuun, asian késittely keskeytetéédn ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jilkeen.

Olikos meillé esittelyd? — Ei ole esittelyd. Sitten mennéén suoraan puhujalistaan. —
Edustaja Lyly, olkaapas hyva.

Keskustelu

17.12 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Odotin tissd esittelyd. Mutta tdssé
mielessd, kun katsotaan tétd lakiesitysté, joka téssd tulee meille vastaan, ja katsotaan sitd
miljardiméérad, jolla tdsséd lainavaltuutta ollaan kasvattamassa, voi kysyi tietenkin sité,
kuinka hyvin tdmai valtion tilanne talouden osalta on tassé kehittynyt viime vuosina. Ei siitd
kauaa ole, kun tdma lainavaltuus nostettiin 205 miljardiin, ja nyt se ollaan nostamassa 270
miljardiin euroon. Kun katsottiin sitd, miten tdmi hallitus aloittaessaan sanoi, etté
velkaantuminen téssé taitetaan ja saadaan hallintaan, niin nyt ndyttia siltd, ettd nyt otetaan
todella isoja lainavaltuuksia tdssd tdmén politiikkan seurauksena. Toivoisin, ettd niitten
osalta sitten mietitdén, mité kaikkea tdssd pitéisi tehdd, kun katsotaan tdmén lainoituksen
osalta.

Sitten jos mietitdédn, ettd meidén valtionvelka menee tdnd vuonna yli 200 miljardin
euron, [Tuomas Kettunen: Ohhoh!] yli 200 miljardin euron, ja aloittaessa se taisi olla noin
156 miljardia euroa. Sitten menee loppuvuonna tdménkin esityksen mukaan yli 205
miljardin euron. Sielld on noin 50 miljardia euroa ja vield vuosi tissd jdljelld. Tdma hallitus
tulee ottamaan todella paljon velkaa.

Sindnsi kokonaisuudessaan voi sanoa, ettd me kaikki toivomme, ettd talous ldhtisi tdssi
kasvuun ja valtion toimenpiteet johtaisivat sithen, etti tyollisyys ja muut asiat paranisivat
ja sitd kautta saataisiin tilannetta parannettua, ettd ndin jérkyttdvian korkeita valtion
lainanottovaltuuksia ei tarvitsisi tehdd. Me olemme tdméin politiikan seurauksena nyt tdssé
tilanteessa, ja se on nyt tdmi tosiasia. Tdmid valtuus varmaan pitdd myontdd, mutta
tietenkin voisi toivoa, ettd me saamme tdmén laivan kidéntyméén niin, ettd néitd lainoja ei
tarvitsisi nostaa tatd madrad, mitd tdssa valtuudessa nyt on esitetty. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kallio.

17.15 Vesa Kallio kesk: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Téssé tulee hieman toistoa siité,
mitéd edustaja Lyly ansiokkaasti toi esille.

Tosiaan valtion lainanotto toteutetaan perustuslain 82 §:n mukaisesti eduskunnan
suostumuksella. Edellisen kerran velkakattoa korotettiin kesélld 2024, jolloin katto
nostettiin 170 miljardista 205 miljardiin euroon, mutta velkaantuminen on tosiaan jatkunut
voimakkaana, niin ettd timékin katto on ylittyméssé jo tdmén vuoden lopulla. Nyt uusi
velan enimmiisméadré tulisi olemaan 270 miljardia. Siihen ndhden tietysti timédhén on
himmentdvaa, ettd ndinkin vdhin tdma asia tadlld meitd edustajia puhututtaa.
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Korotusta tulisi siis yhdelld kertaa 65 miljardia euroa. Vertailuksi voi ottaa luvun
vuodelta 2008, jolloinka Suomen finanssikriisin alla velka oli noin 54 miljardia euroa. Nyt
muutamassa vuodessa otetaan enemmén kuin valtionvelka oli tuolloin, ja uuden katon
arvioidaan riittdvan vuoteen 2030. Kukaan ei téistd tilanteesta voi nautintoa 10ytdd —
jonkinlainen ikdvé suomenennitys kuitenkin.

Arvoisa puhemies! Yleensdhdn Suomessa velkakattoon on suhtauduttu hyvin teknisesti.
Ehké eniten julkisuudessa on Yhdysvaltojen tilanne, missd hallinto menee vélilld ihan
pysahdyksiin ja se on timmdinen politiikanteon véline. Niin kuin &sken sanoin, tdma ei ole
semmoinen aihe, josta olisi tarpeen politikoida, vaan olisi tarpeen 16ytdé sithen yhdessé
ratkaisuja.

Kuitenkin tiytyy todeta se, ettd tilanteen tekee erikoiseksi, ettd samaan aikaan on
kuitenkin hallitus tuonut eduskuntaan julkisen talouden suunnitelman vuosille 2027—
2030, ja siiné seuraavalle vaalikaudelle tarvittava velkajarru néyttdé vahén silté, ettd poljin
on ehké poikki tai jarrusta pinta lahtenyt. Tdmé ongelma siirtyy kéytinnossid kokonaan
seuraavalle hallitukselle, koska tissé julkisen talouden suunnitelmassa valtion lisdvelkaa
on yhteensé 64 miljardia euroa sille suunnitelmakaudelle. Tietysti ihmetyttéd, miksi ei ole
mitédén toimenpiteitd, joilla kompensoitaisiin nditi julkista taloutta heikentévid toimia.

Arvoisa puhemies! Mikéli nyt hallituksen esittdmé uusikin velkakatto muutaman
vuoden kuluttua tayttyy, ja ikdva kyll4, siltd se hieman néyttéd, niin meilld on sitten léhes
50 000 euroa kansalaista kohti velkaa, jokaisella. Kysymys kuuluu, hyvéksyyko eduskunta
mittavan velkakaton korottamisen vai vaaditaanko hallitukselta toimenpiteitd. Kylld
varmaan eduskunta hyviksyy, mutta ndiden toimenpiteiden perdén tietysti voidaan kysya.

Arvoisa puhemies! Tadmén velkakaton korottamista julkisen talouden suunnitelman
valossa on vdhdn vaikea ymmértdd — on toki vdhin vaikea ymmairtdd myos aivan
vasemman laidan puheita, joissa ei velkajarrulle olisi ollenkaan tarvetta, ja sitten myos
joissain ryhmissé sitd, ettd on vdhdn kahdenlaista ilmaa. Se on toki ymmarrettivaa, ettd
myo0s puolueiden sisdlld on erilaisia ndkemyksid, mutta mikéli velkaantumiskehitysté ei
saada pysdytettyd, paatoksentekoon tulevat mukaan meidén poliitikkojen lisdksi myos
rahoittajat, tavalla tai toisella. Siksi olisi parempi, etté sdilytetidén se padtoksentekovalta ja
-kyky taélla meilld. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen poissa. —
Edustaja Kettunen paikalla.

17.19 Tuomas Kettunen kesk: Rouva puhemies! Paikalla, kiitoksia. — Niin kuin
edustaja Kalliokin totesi, toivoisi, ettd timd enemmin eduskunnassa keskusteluttaisi,
koska kyseesséhin on hyvin vakava aihe. Nimittdin me olemme kisitelleet tddlla julkisen
talouden suunnitelmavuosia, vuodesta 2027 vuoteen 2030 asti, ja ndinhén siind kdypi
nditten suunnitelmavuosien aikana, ettd lisdd velkaa otetaan se 64 miljardia euroa. Nythén
me puhumme siitd, ettd tdtd lainakattoa nostetaan melkein saman verran, kun juurikin
pitdisi kdyda sitd keskustelua, kuinka tétd julkisen talouden tilannetta, velkaantumista,
saataisiin taitettua. Tietylld tavalla vdhdn ihmetyttdd — eiké vain tietylld tavalla, vaan
ihmettelen suunnattomasti — ettd kun nytten kehysrithen jélkeen néisté
suunnitelmavuosista kdytiin keskustelua tdssd salissa eduskunnassa, niin kylldhdn
padministeri meille, Suomen eduskunnalle, totesi néin, ettd he ovat tehneet, siis hallitus on
tehnyt, sen kaiken mahdollisen, miti heilld on ollut tehtivissi. Eli toisin sanoen sen voi
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suomentaa tilleen kainuulaisittain, ettd hanskat ovat tipahtaneet. Hanskat ovat tipahtaneet
ja tyot on lopetettu tdmén julkisen talouden tasapainottamisen osalta, kun kuitenkin tata
vaalikautta on vield vuosi jéljelld. Vaalikautta on vuosi jéljelld, ja olisimme toivoneet, ettid
semmoista suunnitelmallisuutta olisi tehty.

Nytten kun olemme sitoutuneet tdhdn velkajarruun, pois lukien vasemmistoliitto, niin
kylld olisimme toivoneet tddltd oppositiosta, ettd semmoista rakentavaa keskustelua,
yhteishenked oltaisiin luotu sen suhteen, ettd hallitus olisi tehnyt tydnsé loppuun tdmén
vaalikauden osalta ja etsinyt niitd sopeuttamisia niin, ettd timi velkaantuminen laitettaisiin
kiinni ja taitettaisiin. Mutta nédinhén ei ole tapahtunut, vaan nytten me késittelemme tata
eduskunnalle esitettyd esitystd valtioneuvoston lainanottovaltuuden muuttamisesta, elikké
lisdé velkaa sitten otetaan, mutta alkaa olemaan vihén liian kovat luvut. Niin kuin edustaja
Kallio jo totesi, kun nimai toteutuvat, niin jokaista suomalaista kohden meilld velkapotti on
se 50 000 euroa, ja on se kylld aika kohtuuton myds meidédn nuorisollemme, joka joutuu
sitten néitd velkoja maksamaan.

Mutta, rouva puhemies, hyvd, ettd kuitenkin td4lld salissa on edustajia,
edustajakollegoita niin t4éltd oppositiosta kuin myos hallituksen edustajia, ettd pystymme
kédymaédn titd rakentavaa keskustelua, kuinka tdmé velkaantuminen sitten lopetetaan.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vahamaéki.

17.22 Ville Vahdamiiki ps: Kiitos, kunnioitettu puhemies! Nyt todellakin késittelemme
hallituksen esitystd eduskunnalle valtioneuvoston lainanottovaltuuden muuttamisesta.
Muistini mukaan tavallisesti tdtd lainanottovaltuutta muutettiin aina noin vaalikauden
viimeisend vuonna. Silloin havaittiin, ettd valtion tdytyy yllépitda maksuvalmiutta ja saada
litkkkumatilaa maksimivelanoton ja todellisen velanoton vilille. Nythén ollaan tilanteessa,
ettd tdmi nykyinen lainanottovaltuus tdyttyisi vuoden 26 jalkimmadiselld puoliskolla eli
syksyll4, ja todellakin tdti litkkumatilaa taytyy saada, koska tdytyyhén valtion hoitaa omat
lakisddteiset maksunsa, lainojen uusiminen ja muut menot. Jos meiltd puuttuisi tdméa
joustavuus valtion lainanhallinnassa vaikka kassavaihteluitten takia, niin sittenhén meilld
tdmaé liian pieni lainanottovaltuus eli lainakatto vaikuttaisi lainanoton ajoituksiin ottaen
huomioon todellakin sen, ettd niitd lainoja uusitaan. Jotta me saadaan kustannustehokas
lainanotto, se edellyttdd sitd, ettd todellisen lainan ja velkakaton vélilld on tietty
litkkkumatila. Todellakin kun vuonna 24 tété viimeksi nostettiin, télla nostolla paastddn ensi
vaalikauden loppupuolelle elikkéd vuoteen 2030. Toivottavasti ndin menee.

Téssd esityksessd muutetaan mydskin tatd lyhyttd lainanottovaltuutta, ja se lisdé
joustavuutta. Lyhyen ja pitkdn lainanottovaltuuden suhdetta véhdn muutetaan lyhyen
lainanottovaltuuden hyvéksi. Mehén eletdén sellaista aikakautta, ettd me emme oikein voi
tietdd. Meilld ndkyma sinne puoli vuotta eteenpdin maailmantilanteessa on aika heikko, ja
kaikenlaisia Sokkeja saattaa tulla, joten tdmi lyhyen lainanottovaltuuden kasvattaminen on
sindnsd hyvd. Kuten esityksessid sanotaan, timé itsessdédn lisdd vuoden 27 menoja ja
ennakoitavuus kasvaa useammalla vuodella.

Sitten vield viimeinen nosto tdhin. Tdma velkakaton kasvattaminen itsessddn, niin kuin
tadlla edustajat ovat aikaisemmin todenneet, ei poista sitd, etti valtion tulot ja menot taytyy
saada ldhemmiksi toisiaan. Pitkélld aikavélilli meiddn tdytyy saada valtiontalous
tasapainoon.
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Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.

17.25 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Kun tisséd vield vihdn muistellaan, niin
tosiasia on, ettd timd on jo toinen kerta tdlld kaudella, kun nostetaan velkakattoa.
Normaalisti on juuri noin kuin edustaja Vdhdmaiki sanoi, ettd se on kerran kaudessa
katsottu niin, ettd se seuraavan kauden kattaisi, ja nyt tdssé nostetaan jo toista kertaa.

Vihén néitéd lukuja: Ennen Marinin hallitusta Suomen valtiolla oli velkaa 106 miljardia
euroa vuoden 2019 lopussa, 106 miljardia euroa, ja Marinin kauden jilkeen, vuoden 2023
lopussa, se oli 156 miljardia noin karkeasti ottaen. Nyt ollaan menossa 205 miljardiin tilla
hetkelld, eli 50 miljardia on tullut, ja se ei jd4 tdhén. Kun vield ensi vuosi tulee mukaan, niin
ollaan sielld 215—220 miljardin euron tasolla. Tdmi hallitus tulee ottamaan yli 60
miljardia euroa velkaa — yli 60 miljardia euroa velkaa. Sitten jos katsotaan néité lukuja,
niin ennen Marinin hallitusta tdménhetkisestd velasta noin puolet ovat ottaneet ne
hallitukset, jotka olivat sitd ennen, ja Marinin hallitus on ottanut noin yhden neljdsosan
velasta, vihén alle, ja timai hallitus tulee ottamaan reilusti yli yhden neljdsosan. Nama ovat
ne kokonaisluvut, jotka téssd salissa aina unohtuvat, kun syytellddn eri hallituskausia.
Kylla tdssd on aika moni hallitus ollut timén velkavuoren kasvattajana ja jokainen omalla
kuormallaan, ja se aina kannattaisi muistaa.

Sama pitdd muistaa my0s, ettd ne korot téélld on kaikista lainoista mydskin. Ne eivit ole
erilaisia korkoja sielld, kymmenen vuotta vanhoja, koska niitd koko ajan tiélla kierrdtetdan
lainakantaan. Ne korkotasot seuraavat kaikista lainoista, ja timéi koko kuorma on téssé
mielessé todella iso. Siind mielessé tdmaikin aina pitdd muistaa téssd sanoa.

Se, minkd takia pyysin tdmén toisen puheenvuoron, liittyy tdhidn Valtiontalouden
tarkastusviraston vuosikertomukseen viime vuodelta, jossa on erittdin hyvé kuvio sivulla
54, jossa on bruttovelka ja nettovelka, ja sitten katsotaan, kuinka paljon meilld on
omaisuutta, mitd vasten tdtd otetaan. Meilld oli aika hyvd tilanne vield ennen
finanssikriisid, ettd meilld oli nettovelka sielld nollan kohdalla suurin piirtein, sielld pydri
se tilanne, mutta sen jilkeen se on pikkuhiljaa noussut. Myoskin tdmé nettovelka on
noussut samassa suhteessa kuin tdmé bruttovelka on noussut, ja tavallaan tilanne on
molemmilla kéyrilld mennyt samalla polulla aivan. Téssd mielessé meille ei ole tullut sitd
omaisuutta, kun on velkaa otettu, samassa suhteessa kuin pitéisi olla. Tdssd mielessa
meididn tdmd ndkokulma pitdd unohtaa. Mutta onneksi meilli on kuitenkin téssd
kohtuullisen hyvé varallisuus, mitd vastaan me my0dskin voidaan ottaa velkaa. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen.

17.28 Tuomas Kettunen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kun tdimé asia on néin iso, niin
ajattelin ottaa vield toisen puheenvuoron, kun puhutaan miljardeista.

Kiitoksia edustaja Vdhdmaelle hyvéstd puheenvuorosta. Niin kuin totesitte, aina
vaalikausien lopulla tdtd lainakattoa on tarkasteltu, ja sehén on ollut vdhidn timmdinen
tekninen asia viime vaalikausien aikana, mutta nyt timi ei minun mielesténi endd ole
tekninen asia vaan védhdn isompi poliittinenkin kysymys. Témmdiset lainakatot ja
lainanottovaltuuksien nostamiset ovat olleet isoja poliittisia kysymyksié tuolla rapakon
takana, kun katsotaan Yhdysvaltojen talouspoliittisia keskusteluja. Ajattelenkin ndin, etti
kun nyt timé velkaantuminen on jatkunut ja tosiaan suunnitelmavuosien aikana 27—30 se
64 miljardia euroa otetaan vield liséd velkaa, niin kylld meidén tiytyy kéyda se rehellinen
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keskustelu jo tdssd vaiheessa ldhetekeskustelun osalta, miten tdmid velkaantuminen
taitetaan. Kolme vuotta hallitus on istunut, ja kun hallitus aloitti, hallitusohjelmaan
pistettiin visio ja selkeét tavoitteet, ettd télle julkiselle velkaantumiselle laitetaan stoppi,
mutta kun téhén ei ole péaésty, niin nyt pitdisi kidyda se rehellinen keskustelu, ettid kun vuosi
on vield titd vaalikautta jéljelld ja te olette kdyneet jo kehysriithineuvottelut, niin miki on
sitten se lopullinen visio, kuinka nimaé velat saadaan taitettua.

Rouva puhemies! Ei pelkéstddn ndmi luvut, vaan on huomioitava myds, ettd timén
valtionvelan lisdksi valtiolla ovat nopeasti paisuneet takaus- ja takuuvastuut. Vuonna 2010
niitd oli noin 23 miljardia euroa, ja viime vuoden lopussa niitd oli noin 73 miljardia euroa.
Néihin takaus- ja takuuvastuisiin kuuluvat esimerkiksi opintolainatakaukset, Valtion
asuntorahaston vastuut sekd Finnveran vientiluotot, joita esimerkiksi telakkateollisuus
tarvitsee. Tédmén liséksi valtiolla on vield noin 20 miljardin euron pddomavastuut
kansainvélisille rahoituslaitoksille, kuten Euroopan vakausmekanismille. Naiistd
sitoumuksista voi syntyd Suomelle nopeastikin maksuvelvoitteita. Kyse ei ole nyt, kun me
keskustelemme, pelkéstdén nykyisestd velasta, vaan my0s merkittivistd tulevaisuuden
riskeistd nditten takauksien ja vakuuksien osalta.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.

17.31 AKi Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Kun valtion velanottovaltuus nousee 205
miljardista 270 miljardiin, niin se on tietysti jéttildisméisen iso asia. Osoitan téssd
kuitenkin jonkun verran ymmarrysti sille, mité tdssd viime vuosina on tapahtunut ja jopa
tdménkin hallituskauden aikana, vaikka oppositiopuolueisiin tédssé tietysti lukeudun ja
tdmé on monella tavalla herkullinen aihe. Tésséhén on tiettyjd objektiivisia syitd ollut,
mutta ehké kaikkein suurin syy on se, ettd kun taloudellinen kasvu on pysdhtynyt, niin se
on sitten johtanut tilanteeseen, jossa me emme ole niitd vdistimittd kasvavia menoja
pystyneet rahoittamaan muuta kuin velalla. Sielldhdn usein mainitaan kolme asiaa eli
korkomenot, puolustusmenot ja sitten hyvinvointialueiden rahoitus. Téstd jalkimmaisesti
sanoisin sen, ettd jos se olisi edelleen piilossa sielld kuntataloudessa, niin kuin se aiemmin
oli, eihdn se yhtdin sen helpottavampi tilanne olisi. Se vain ei nékyisi téssé
valtiontaloudessa. Keskiméarinhdn meillé oli 25 prosenttia se keskiméérdinen sosiaali- ja
terveydenhuollon valtionosuus, ja muut tulivat sitten rahoitettua sieltd kuntaveron kautta.

Edustaja Lyly kdytti hyvdn puheenvuoron eritellen nditd viime hallitusten aikana
tapahtuneita velkojen kasvuja, mutta otan itse vield pidemmaén loikan. Jos katsomme peréti
koko Suomen itsendisyyden aikaa, niin meilldhidn on ollut neljd timmoistd voimakasta
velan kasvun aikaa. Ensimmaéinen oli tietysti ymmaérrettivé, sotavuodet, joka sitten, kun
talous l&hti nopeasti elpymién sodan jélkeen, tasaantui siind 50-luvun alkuun mennessa.
Oikeasti 50-, 60- ja 70-lukukin olivat sellaisia, ettd ihan kisittdmattoméan matala oli se
meididn velan osuus suhteutettuna bruttokansantuotteeseen, alle 10 prosenttia. Mutta
sittenhidn me ajauduimme tietenkin sithen 90-luvun alun syvéin lamaan, ja silloin meilld
ensimmadisen kerran oikein rajusti sodan jélkeen nousi valtionvelan méird. Sen verran
muistan, kun olen ollut aikuisiéssé jo tuolloin ja jossain méérin vastuullisissa tehtdvissékin,
ettd silloinhan tilanne erosi nykyisestd tilanteesta siind, ettd velkarahaa ei tahtonut saada
milldén. Valtiovarainministeri Viinanen matkusteli ympéari maailmaa, ja yritettiin ottaa
velkaa hirvittdvalld korolla sieltd, mistd sitd vain oli saatavissa. No, sitten meilld tuli 17
vuotta kestdvé pitkd taloudellisen nousun kausi tdmén jélkeen, ja se velan osuus taas
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verrattuna bkt:hen suli verraten pieneksi. Sitten tulivat finanssikriisi 2008 ja 2009, ja sen
jédlkeen meilld ei alkanut endd alentua timi velan osuus, ja nyt tietenkin koronakriisi,
Vendjin hyokkédys Ukrainaan ja sitten ndmé ndmé muut tilanteet tdssd, mité viime aikoina
ovat olleet, ovat sielld taustalla. Mutta kun meiddn on pakko saada se talouskasvu
liikkeelle, niin se on se merkittdvin asia, milld me saamme tdmén velankin sitten aikanaan
hallintaan.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle Suomen jisenosuuden korottamisesta Kansainvilisessi
valuuttarahastossa ja Suomen Pankille myonnettivisti valtiontakuusta Kansainvilisen
valuuttarahaston jisenosuuden kiytostd mahdollisesti aiheutuvien tappioiden varalta,
NAB-jirjestelyn vakuudeksi sekii Kansainviiliselle valuuttarahastolle annettavan lainan
vakuudeksi

Hallituksen esitys HE 88/2026 vp

Lihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Léahetekeskustelua varten esitellddn
paivéjarjestyksen 11. asia. Puhemiesneuvosto chdottaa, ettd asia ldhetetdédn
valtiovarainvaliokuntaan.

Lahetekeskusteluun varataan téssi vaiheessa enintdidn 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei
tdsséd ajassa ehditd kdydé loppuun, asian késittely keskeytetéén ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jilkeen. — Keskustelua. Edustaja Vahamaki.

Keskustelu

17.34 Ville Vahiamiiki ps: Kiitos, kunnioitettu puhemies! Téssé asiassa on kysymys siité,
ettd IMF:n jdsenosuuksia nostetaan, ja Suomenkin osalta sitten téssé timé jédsenosuuden
nosto muodostaa Suomen kannalta sitovan kansainvélisen velvoitteen. Suomen
suhteellinen osuus pysyy ennallaan IMF:n pddoma-avaimesta, ja se on 0,51, niin kuin
ennenkin, koska jdsenosuuksien nosto koskee kaikkia jidsenmaita. No, tdmihdn on
luonnollisesti oikeudenmukaisempi malli, koska néilld jédsenosuuksilla lainoitetaan
vaikeuksiin joutuneita maita.

Haittapuolena sitten tietenkin on se, ettd tosiasiassahan téssa jasenosuudessa on 1 205
miljoonan nosto, ja kiytdnnossd Suomen Pankki maksaa tdmén jasenosuuden. Se ei ole siis
budjettimeno, mutta Suomen vastuut kasvavat, koska taas valtio takaa Suomen Pankille
tdssd kahdenvilisen lainan — mika siis on Suomen Pankin ja IMF:n vidlinen — siihen asti,
kunnes tdmai lopullinen IMF:n ja sen osuuksien nostaminen saadaan paitokseen. Mutta
sitten taas toisaalta, kun katsotaan nditd IMF:n myontédmii lainoja, niin niistdhédn IMF on
ensisijainen velkoja, ja sieltd ei koskaan ole tullut tappioita. — Kiitos.

Keskustelu paittyi.

56



Poytikirja PTK 52/2026 vp

Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.

12. Valtioneuvoston selonteko sisiisesti turvallisuudesta
Valtioneuvoston selonteko VNS 6/2025 vp
Valiokunnan mietintd HaVM 5/2026 vp

Ainoa kdsittely

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Ainoaan késittelyyn esitellddn
pdivdjarjestyksen 12. asia. Nyt padtetdédn hallintovaliokunnan mietinnén HaVM 5/2026 vp
pohjalta kannanotosta selonteon johdosta.

Hallintovaliokunnan puheenjohtaja Mauri Peltokankaan esittelypuheenvuoron jilkeen
keskustelu kdyddédn etukiteen pyydettyjen puheenvuorojen osalta nopeatahtisena. Aluksi
pidetdén yksi ryhméipuheenvuorokierros, jossa puheenvuorojen pituus on enintddn viisi
minuuttia. Témén jédlkeen sisdministeri Mari Rantaselle varataan mahdollisuus kayttda
viiden minuutin puheenvuoro. Muiden etukéteen varattujen puheenvuorojen pituus on
enintddn viisi minuuttia. Puhemiesneuvosto suosittaa, ettdi my0s nopeatahtisen
keskusteluosuuden jilkeen pidettdvédt puheenvuorot kestivit enintddn viisi minuuttia.
Lisdksi voin myoOntdd harkitsemassani  jirjestyksessd  vastauspuheenvuoroja.
Palautekeskusteluun varataan ensi vaiheessa enintéin kaksi tuntia. — Keskustelun aloittaa
hallintovaliokunnan puheenjohtaja, edustaja Peltokangas. Olkaapas hyva.

Keskustelu

17.37 Mauri Peltokangas ps (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies!
Kasiteltdvind olevassa jérjestyksessddn kolmannessa sisdisen turvallisuuden selonteossa
kuvataan sisdisen turvallisuuden toimintaympéristod ja sen muutosta sekd méaéritelldén
keskeisimmaét sisdisen turvallisuuden politiikan painopisteet ja tavoitteet. Selonteko
siséltdd toimenpiteet ja linjaukset lainsddddnndn ja viranomaisten toimivaltuuksien
kehittimiseksi sekd nidkemyksen sisdisen turvallisuuden pitkdjanteisestd kehittimisestd.
Sisdisen turvallisuuden selonteko muodostaa yhdesséd aiemmin kuluvalla vaalikaudella
eduskunnassa késiteltyjen ulko- ja turvallisuuspoliittisen selonteon ja puolustusselonteon
kanssa kolmen turvallisuusselonteon kokonaisuuden. Selonteossa tarkastellaan ulko- ja
turvallisuuspoliittisen selonteon toimintaympériston analyysejd sisdisen turvallisuuden
kannalta keskeisten muutosten nakokulmasta.

Hallintovaliokunta toteaa, etti turvallisuusympariston muutosten nopeutta kuvaa
osaltaan se, ettd valtioneuvosto on 16.4. kuluvaa vuotta antanut eduskunnalle
ajankohtaisselonteon ulko- ja turvallisuuspolitiikan toimintaympériston muutoksesta, joka
tdydentdd vuonna 2024 annettua ulko- ja turvallisuuspoliittista selontekoa.
Hallintovaliokunta pitda tdrkednd, ettd kaikkien selontekojen ja turvallisuusstrategioiden
pohjana on yhteinen, ajantasainen tilannekuva ja yhteinen nikemys toimintaympériston
uhkista ja kehitysndkymisté.

Arvoisa puhemies! Aiemmat sisdisen turvallisuuden selonteot on annettu vuosina 2016
ja 2021. Ensimmaéinen sisdisen turvallisuuden selonteko oli tietoisesti rajattu koskemaan
vain sisdministerion hallinnonalan toimijoita, ja siind keskityttiin erityisesti poliisin
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tehtdviin ja toimintaan. Toisessa selonteossa késiteltiin puolestaan laajasti arjen
turvallisuuden yleistd kehitysté.

Kaésiteltdviand olevassa selonteossa keskidssd ovat turvallisuusympériston muutosten
vaikutukset ~ sisdiseen turvallisuuteen ja  viranomaisten toimintaymparistoon.
Hallintovaliokunta pitdd valittua tarkastelukulmaa ja selonteon rajauksia vallitsevassa
turvallisuustilanteessa perusteltuina. Kuten valiokuntakin on useissa yhteyksissa todennut,
Suomen ulkoinen turvallisuusympéristd6 on muuttunut perustavanlaatuisesti ja
pitkékestoisesti. Venidjdn hyokkdyssota Ukrainaan ja maailman geopoliittinen
murrosvaihe heijastuvat voimakkaasti Suomen siséiseen turvallisuuteen ja heikentivit sen
ennustettavuutta.

Hallintovaliokunta katsoo, ettd turvallisuuteen liittyvid kysymyksid on tarkasteltava
laajana kokonaisuutena, jotta Suomen turvallisuuteen vaikuttavat tekijét ja ilmiot seké
niiden véliset yhteydet voidaan mahdollisimman tehokkaasti havaita. Selvdd jakoa
ulkoisen ja sisdisen turvallisuuden vililld ei voida endd tehdd. Hallintovaliokunta
tdhdentdd, ettd sisdisen turvallisuuden viranomaiset, etenkin poliisi, Rajavartiolaitos,
pelastustoimi ja Tulli, ovat ensivasteen viranomaisia useimmissa turvallisuuteen liittyvissa
tilanteissa arkipdivan onnettomuuksista vakaviin turvallisuusuhkiin ja poikkeusoloihin,
mukaan lukien erilaiset hybriditilanteet. Ne toimivat ensivasteviranomaisina epéselvissi
uhkissa ja tapahtumissa, niin kauan kuin uhkia ei voida tulkita tai tunnistaa sotilaallisiksi.
Myos Ukrainasta saadut kokemukset osoittavat, etti sisdisen turvallisuuden viranomaisten
rooli ensivasteen toimijoina on tilanteen kriisiytyesséd keskeinen. Valiokunta korostaa
viranomaisten ja eri hallinnon tasojen yhteisen tilannekuvan merkitystd jatkuvasti
muuttuvassa ja vaikeasti ennakoitavassa toimintaymparistossa.

Yhteisen tilannekuvan muodostaminen edellyttdd sujuvaa ja oikea-aikaista
tiedonkulkua eri toimijoiden valilli. Kansallinen poikkihallinnollinen yhteistyo ja
kansainvélinen  yhteistyd  ovat  vélttdméattomid  jatkuvasti  monipuolistuvien
turvallisuusuhkien ennakoinnissa ja torjunnassa.

Arvoisa puhemies! Sisédisen turvallisuuden ylldpitdminen on valtion tdrkeimpia tehtdvia.
Hallintovaliokunta painottaa sisdisen turvallisuuden viranomaisten riittdvien resurssien ja
ajantasaisten toimivaltuuksien seké viranomaisten vélisen sujuvan tiedonkulun tarkeytta.
Valiokunta on toistuvasti kannanotoissaan korostanut sisdisen turvallisuuden
viranomaisten toimintaedellytyksistd huolehtimista ja rahoituspohjan turvaamista
vaalikaudet ylittavélla kestdvdlld ja pitkdjénteiselld tavalla. Valiokunta toteaa, ettd
yhteiskunnan kokonaisturvallisuus voidaan turvata ainoastaan huolehtimalla siité, ettd
kaikilla turvallisuusviranomaisilla on tarvitsemansa resurssit tehtdvienséd hoitamiseen.
Turvallisuusympariston muutos, tunnistetut riskit ja suorituskykyvaatimukset edellyttavét
turvallisuusviranomaisten resurssien varmistamista, jotta yllattdviin muutoksiin ja
kriiseihin kyetddn varautumaan ennakoivasti ja maératietoisesti. Sisdisen turvallisuuden
tehtévét on kyettdva hoitamaan kaikissa oloissa.

Arvoisa rouva puhemies! Selonteon mukaan sisdisen turvallisuuden polititkan
tairkeimpénd pddmédrind on varmistaa, ettdi Suomi on luottamuksen yhteiskunta, jossa
toteutuvat turvallisuus ja oikeudenmukaisuus kaikissa oloissa. Hallintovaliokunta pitdd
titd erittdin tdrkednd tavoitteena. Valiokunta katsoo, ettd luottamus viranomaisiin,
luottamus viestdryhmien kesken sekéd yhteiskuntarauhan yllépitdminen ovat olennaisia,
jotta ulkopuolisia hyokkayksii ja vaikuttamisen eri muotoja voidaan torjua tehokkaasti.
Valiokunta pitdd yhteiskunnan turvallisuuden kannalta keskeisend tekijénd sitéd, ettd
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luottamus turvallisuusviranomaisiin sekd laajemmin julkisiin instituutioihin on viestdssé
yleisesti korkea. Valiokunta pitdé térkednd, ettd luottamus pysyy jatkossakin korkealla
tasolla.

Valiokunta kiinnittdd huomiota siihen, ettd yhteiskunnallisen polarisaation kasvu ja
eriarvoisuuden lisddntyminen voivat murentaa luottamusyhteiskuntaa, mikd vaikeuttaa
merkittdvésti my0s turvallisuusviranomaisten tyotd. Valiokunta pitdédkin tarkeénd, ettd
polarisaatio- ja eriarvoistumiskehitysté kyetddn eri toimenpitein torjumaan.

Arvoisa rouva puhemies! Hallintovaliokunta tarkastelee mietinndsséén laajasti sisdisen
turvallisuuden tilannekuvaa. Mietinndssd késitelldin muun muassa tilannetta Suomen
rajoilla  ja merialueilla, rikollisuustilanteen kehitystd, vakavaa nuoriso- ja
jengirikollisuutta, jéarjestdytynyttd rikollisuutta, informaatiovaikuttamista, Kkriittisen
infrastruktuurin - suojaamista sekd wuusien teknologioiden vaikutuksia sisdiseen
turvallisuuteen.

Vakavan rikollisuuden osalta valiokunta nostaa esiin muun ohella niin sanotun
tilausrikollisuuden, eli crime as a service, josta on viime ajoilta esimerkkejd Suomestakin.
Valiokunta pitdd erityisen huolestuttavana sitd, ettd vakavan vikivallan toteuttajiksi
rekrytoidaan yhé nuorempia lapsia.

Arvoisa puhemies! Hallintovaliokunta kiinnittdd vakavaa huomiota siithen, etti
selonteon mukaan jéirjestdytyneelld rikollisuudella on selked jalansija suomalaisessa
elinkeinoeldméssd. Valiokunta pitdéd erittdin haitallisena jarjestiytyneen rikollisuuden
pyrkimystd toimia yhteiskunnan laillisissa rakenteissa, milld pyritddn esimerkiksi
hankkimaan vaikutusvaltaa ja peittdimdén rikollista toimintaa. Laillisten rakenteiden
hyodyntdminen kasvattaa rikollista toimintaa, vahvistaa rikollisten vaikutusvaltaa ja lisda
korruption riskid yhteiskunnassa. Valiokunta pitdd erittdin tirke#nd, ettd jarjestdytyneen
rikollisuuden soluttautuminen yhteiskunnan perusrakenteisiin kyetédén mahdollisimman
tehokkaasti estdiméaén.

Selonteossa kiinnitetddn huomiota tietoverkkoavusteisen rikollisuuden kasvuun.
Valiokunnan saaman selvityksen mukaan erityisesti tietoverkkoavusteisten petosten méaéra
on kasvanut merkittavésti. Hallintovaliokunta toteaa, ettd tekodlyn kehittyminen tuo liséa
tyokaluja rikollisille ja mahdollistaa rikosten skaalautumista ja uudentyyppisten rikosten
syntymistd. Laajoilla tietomurroilla voidaan aiheuttaa merkittidvid vahinkoja laajalle
joukolle uhreja, miké korostaa varautumisen merkitystd. Tekodlyn avulla voidaan myds
kuormittaa viranomaisten palveluja merkittivisti. Valiokunta pitdd valttimattoméana, etti
myOs  viranomaiset voivat hyddyntdd uutta teknologiaa  rikostorjunnassa
tarkoituksenmukaisesti ja ettd lainsdddidntd mahdollistaa tietoverkkoavusteisen
rikollisuuden tehokkaan torjunnan.

Arvoisa rouva puhemies! Toin edelld esiin vain muutamia esimerkkeji
hallintovaliokunnan kattavasta mietinnostd. Valiokunta on koonnut keskeisimmét
kehittimistarpeet mietintonsd loppuun. Keskeisimmét kehittdmistarpeet liittyvit
viranomaisten toimivaltuuksien kehittdmiseen, viranomaisten véliseen tiedonkulkuun ja
jérjestiytyneen rikollisuuden torjuntaan.

Hallintovaliokunta nostaa mietinnossddan yhtend esimerkkind uudentyyppisista,
vaikeasti ennakoitavista turvallisuusuhkista droonit, jotka voivat tulla Suomen alueelle eri
syistd. Puolustusvoimien lisdksi Rajavartiolaitoksella ja poliisilla tulee olla tehtévissddn
tarvitsemansa riittdvd kyky droonien havaitsemiseen, tunnistamiseen ja niihin
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vaikuttamiseen omilla tehtdvaalueillaan. Saadun selvityksen mukaan viranomaisten
toimivaltuuksia droonien torjunnassa tulee kehittas.

Valiokunta kiinnittdd huomiota my0s mahdollisimman nopeaan ja selkeddn vieston
varoittamiseen. Vieston varoittamiseen kéytettdvien jérjestelmien on oltava sellaisia, etti
sen alueen viestd, johon uhka kohdistuu, saa viivytyksetté tiedon uhkasta kohdennetusti.
Valiokunta  kiirehtii ~ mietinndssd ~ kuvatun ~ EU-alert-konseptin ~ mukaisen
vaaratiedotejarjestelmén kayttdonottoa myds Suomessa.

Erilaisiin turvallisuusuhkiin on kyettivd varautumaan ja vastaamaan tehokkaasti.
Valiokunta toteaakin, ettd tdmi edellyttdd ajantasaista lainsddddntdd, viranomaisten
riittdvid  toimivaltuuksia sekd tietenkin riittdvid resursseja. Valiokunta pitda
vélttiméttomana, ettd viranomaisten suorituskyky ylipddtdén turvataan. Perustoimintojen
suorituskyvyn turvaaminen luo edellytykset myds hybridiuhkiin ja vakaviin
hiirigtilanteisiin ~ vastaamiselle. [Puhemies koputtaa] Muuttuneessa ulkoisessa
turvallisuusympéristossd Suomella on oltava kyky varautua my0s erityisen vakaviin
uhkiin. [Puhemies: Aika alkaa olla kaytetty!]

Arvoisa puhemies! Meilld olisi tdssd vield kolme kohtaa, jos sopii. [Puhemies: Jos
lyhyesti!] — Hyvin lyhyesti. Hallintovaliokunta ehdottaa, ettd eduskunta hyvéksyy
selonteon johdosta kannanoton, jossa eduskunta edellyttid, ettd valtioneuvosto

1) huomioi nykyistd laajemmin sisdisen ja ulkoisen turvallisuuden tiiviin keskindisen
yhteyden  kokonaisturvallisuuden  nékdkulmasta  ja  huolehtii  tehokkaasta
kansalaisviestinnésti seka siitd, ettd sisdisen turvallisuuden viranomaisten keskeinen rooli
ensivasteen viranomaisina erilaisissa  turvallisuustilanteissa otetaan huomioon
viranomaisten toimintaedellytysten turvaamisessa, rahoituspohjan vahvistamisessa seki
viranomaisten vélisessé yhteistyOssi ja tiedonkulussa,

2) seuraa aktiivisesti teknologista kehitystd ja edistdd viranomaisten kykya ennakoida
laaja-alaisesti uusien teknologioiden vaikutuksia turvallisuuteen sekd varmistaa
viranomaisten ajantasaisen suorituskyvyn myods uusien teknologioiden aiheuttamiin
turvallisuusuhkiin vastaamiseen,

3) varautuu hybridivaikuttamiseen sekd huolehtii Euroopan unionin uudistuneen
maahanmuutto- ja turvapaikkalainsdddannon tehokkaasta tédytdntoonpanosta muun muassa
varmistamalla  kielteisen  turvapaikkapddtoksen saaneiden palautusjirjestelmin
toimivuuden,

4) torjuu ja ennaltachkéisee yhteiskunnallista polarisaatio- ja eriarvoistumiskehitysté ja
sen kielteisid vaikutuksia luottamusyhteiskuntaan ja turvallisuuteen.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan mietintd6n jétettiin yksi vastalause. Kiitén
valiokunnan jésenié erinomaisesta tydstd mietinndn valmistelussa ja haluan liséksi kiittad
parlamentaarista seurantaryhmié, joka on tukenut sisdisen turvallisuuden selonteon
valmistelua. — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Pyritdén pitiméaén kuitenkin
ne ennalta sovitut puheenvuoroajat. — Seuraavaksi menndén ryhmépuheenvuoroihin, ja
sielld on ensiksi kokoomuksen eduskuntaryhmin edustaja, edustaja Kaunistola, ja
nédmihéan ovat viisi minuuttia.

17.50 Mari Kaunistola kok (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Suomea
koskettavat monet uudet sisdisen turvallisuuden uhat ja ongelmat, joiden kehityskulkuun
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meilldi on mahdollisuus vaikuttaa. Ajankohtaisena esimerkkind viime viikon
droonihavainnot Uudellamaalla konkretisoivat jdlleen, miten turvallisuuttamme uhkaavat
uuden ajan ilmi6t vaikuttavat arkeemme. Sisdisen turvallisuuden selonteossa on nostettu
esille monia uhkakuvia.

Nuoriso- ja jengirikollisuuden vakavoituminen on ilmid, johon meiddn on puututtava
nykyistdkin tehokkaammin ennen rikoskierteen pahenemista. Yhi useampi nuori ajautuu
vékivallan, laittomien aseiden ja huumeiden tielle. Esimerkiksi Helsingissd nuorten
vékivaltarikollisuus on poliisin tilastojen mukaan kasvanut dramaattisesti. Tdma on vaérin
ja darimmaéisen huolestuttavaa.

Jengirikoksiin liittyy my0s alle rikosvastuuikiisten hyvéksi kdyttdminen. Erityisen
huolestuttavaa on niin kutsuttu crime as a service -toiminta, jossa rikollisuutta hankitaan
tilaustyond anonyymisti somen eri alustoilla. Viime viikolla uutisoitiin poliisin
paljastaneen jo neljé tdhén liittyvaa tapausta. Jokaisessa tekijdt on saatu kiinni, rikosten
tilaajaa ei. Rikoksiin rekrytoidut ovat alle 12-vuotiaita pahimmillaan. Toiminta kytkeytyy
ulkomaisiin rikollisjdrjestdihin ja huumekauppaan. Samalla alaikdisten osallistuminen
vakivaltaiseen ekstermistiseen ja terroristiseen toimintaan on lisdéntynyt. Suomessa ei ole
varaa tehdéd Ruotsin virheitd. Namaé ovat kehityssuuntia, jotka on pysdytettdva nyt, ei sitten
kun ongelmat ovat juurtuneet pysyvéksi osaksi yhteiskuntaamme.

Arvoisa puhemies! Selonteossakin tunnistetaan, ettd myos informaatiovaikuttaminen ja
kyberuhat kasvavat nopeasti, etenkin Vendjan hybridivaikuttamisen jatkuessa edelleen.
Rikollisuus siirtyy yhd enemmin verkkoon, mikd hélventéd valtiollisia rajoja tehden
rikollisuudesta kansainvélisempdd. Esimerkiksi tietoverkkoavusteiset petokset ovat
nykyddn yksi merkittivimmistd globaaleista rikollisuuden uhista. Talouspetosten
aiheuttamat maailmanlaajuiset taloudelliset menetykset ovat myds valtavia — viime
vuonna maédrdksi arvioitiin jopa yli 440 miljardia yhdysvaltain dollaria. Kyberuhkiin
vastaaminen on keskeistd tulevina vuosina teknologian kehittyessd huimaa vauhtia.

Samoin vilineellistetty ja laiton maahantulo tuovat haasteensa turvallisuuteemme.
Vaarallisten henkildiden maahanpéésy ja laajamittainen maahantulo ovat ilmi6ité, joihin
meiddn on kyettdvd vastaamaan. Jos jérjestelmd kuormittuu liikaa laajamittaisen
maahantulon takia, joukkoon on helpompi soluttaa rikollisia tai tiedustelijoita. Erityisesti
Vendjan arvaamattomuuden vuoksi tédssd on oltava valppaana. Tdma kaikki kielii siité,
miten sisdisen ja ulkoisen turvallisuuden nivoutuminen on nykypéivaa.

Arvoisa rouva puhemies! Uusien uhkien ohella vanhat eivit ole kaikonneet. Erityisen
huolestuttava kehityskulku on huumausainemyonteisyyden kasvu Suomessa. Huumeiden
kéyttd tuo mukanaan traagisia inhimillisid vaikutuksia seké jérjestdytynyttd rikollisuutta.
Jokainen huumekaupassa liikkkuva euro vahvistaa rikollisverkostoja ja heikentdd
turvallisuutta. Siksi huumerikollisuuden torjuntaan tarvitaan vieldkin vahvempaa
poliisity6té ja tehokkaampaa puuttumista katu- ja nettikauppaan. Huumeiden vastaisessa
tyossd, kuten muissakin ilmidissd, keskeistdi on erityisesti moniammatillinen
viranomaisten vilinen saumaton yhteistyd. Tarvitsemme vahvempia ennalta ehkéisevid
toimia sekd vahvan viestin: ei huumemyonteisyydelle. Perheité on valistettava huumeiden
vaaroista ja nuorille tarjottava oikea-aikaista tukea ja palveluita, mahdollisuuksia rakentaa
omaa tulevaisuuttaan. Hoitoon on péastiva nopeasti, yksikdén ihminen ei saa jaada yksin
riippuvuutensa kanssa.

Arvoisa rouva puhemies! Ammattilaisesmme poliisissa, Rajalla, Tullissa,
hétikeskuksissa ja pelastuslaitoksissa tekevdt mittaamattoman arvokasta tyotd
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turvallisuutemme eteen. Resurssit, pitkdjdnteinen rahoitus ja hyvien toimintamallien
kehittdminen ovat keskidssé, kun puhutaan sisdisen turvallisuuden asioista. Suomi on jo
edelldkévija viranomaisten saumattomassa yhteistydssa. Hyvand esimerkkind on poliisin,
Tullin ja Rajavartiolaitoksen PTR-yhteistyd.

Lopuksi: Aukottomaan rikostorjuntaan kuuluu oikeuden saaminen kohtuuajassa.
Meidén tulee huolehtia, ettd myds oikeudenhoidon, syyttdjin ja tuomioistuinten, resurssit
vastaavat kovaan tarpeeseen. Samalla kasvava rikollisuus ja sen uudet muodot luovat
paineita myds vankeinhoitoon, heidédn toimintaansa ja resursseihin.

Onkin tirked, ettd viranomaisten toimivaltuudet vastaavat aikaa ja sen ilmigitd. Myos
rangaistusten johdonmukainen koventaminen, tiedonvaihdon parantaminen oikeusvaltion
periaatteita kunnioittaen sekd varautuminen laajamittaisiin turvallisuusuhkiin on keskeisté.
Tédma edellyttdd jatkuvaa kehittdmisté niin kansallisella kuin EU:nkin tasolla. [Puhemies
koputtaa] Nédin voimme pitdd kiinni yhteiskuntamme arvokkaimmasta ominaisuudesta eli
turvallisuudesta. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: No niin, ja kaikille tiedoksi, ettd pitéisi
pitdd ndmé aikataulut. — Seuraavaksi on perussuomalaisten eduskuntaryhmé, edustaja
Lehtinen.

17.56 Rami Lehtinen ps (ryhmipuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On helppo
kulkea kadulla ja pitdd itsestddnselvyytend sitéd, ettei kukaan kdy kimppuun tai yritd
ryOstid. Mutta juuri sen itsestdénselvyyden taustalla on valtava méard nikyméatonta tyota.
Viranomaiset valvovat, ennakoivat, suunnittelevat ja tekevit ympéri vuorokauden t6itd sen
eteen, ettd meiddn arkemme pysyy turvallisena. Harva meistd pysédhtyy ajattelemaan,
kuinka paljon taustalla tapahtuu juuri silloin, kun kdvelemme rauhassa kotiin, viemme
lapset kouluun tai palaamme illalla t6istd. Turvallisuus tuntuu niin luonnolliselta vain siksi,
ettd sithen on Suomessa totuttu ja sitd pidetddn itsestddnselvyytend. Juuri siksi
turvallisuuden menettdminen olisi niin vakava asia. Kun haavoittumattomuuden tunne
kerran sirkyy, sitd ei endd saa takaisin. Turvallisuus ja turvallisuudentunne ei synny
tyhjiossd vaan vaatii tekoja sekd rohkeita pddtdksid, ja juuri siksi me perussuomalaiset
olemme hallituksessa.

Arvoisa puhemies! Kuten selonteossakin todetaan, kaupunkien sisdinen eriytyminen eli
segregaatio on voimistunut kaikkialla Euroopassa viimeisen vuosikymmenen aikana,
etenkin Ruotsissa, jota voidaan pitdd keskeisend verrokkimaana Suomelle. Sielld
segregaation, epdonnistuneen maahanmuuttopolitiikan ja rinnakkaisyhteiskuntien
seuraukset nékyvédt ampumisina, rdjahdyksind ja alueina, joilla viranomaisvalta on
heikentynyt tai jopa kadonnut. Selontekokin tunnistaa, ettd segregaatio on ollut keskeinen
tekija Ruotsin turvallisuusongelmien taustalla.

Asuinalueiden sosioekonomiset erot ovat vahvistuneet myds Suomen kaupungeissa.
Suomella ei ole varaa kulkea Ruotsin tietd, ja toivottavasti timén sisdistdd muutkin kuin
perussuomalaiset. Siksi etenkin vihreiden ja vasemmistoliiton olisi korkea aika poistua
punavihreéstd pilvilinnastaan.

Arvoisa rouva puhemies! Euroopan hybridiosaamiskeskuksen verkostojohtaja totesi
hiljattain Ylen Ykkosaamussa sen, miké on ollut ainakin meille perussuomalaisille selvai:
siirtolaiset toimivat erinomaisena aseena Eurooppaa vastaan, eikd Kremlisséd epérdida
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tdhan vaihtoehtoon tarttua. Massasiirtolaisuus heikentdd 1anttd, ja sehidn sopii itédiselle
naapurille oikein hyvin.

Laajamittainen véestdpohjan muutos johtaa turvallisuuden osalta pelkéstdian
negatiivisiin ilmioihin, etenkin sisdisen eheyden rapautumisen seurauksena. Hallitsematon
ja rajaton maahanmuuttopolitiikka siis murentaa yhteiskuntia pala palalta. Suomessakin
tdmé on jo hyvin ndhtdvissd: huomattava taloudellinen ja sosiaalinen kuormitus, sisdisen
turvallisuuden heikentyminen, yhtendisyyden mureneminen, vankiloiden tiyttyminen,
raiskausten lisddntyminen, Pisa-tulosten lasku, alueiden eriytyminen, katujengit ja
ndyryytysvikivalta.

Viime aikoina julkisuuteen on noussut myods tietoja, ettd asevelvollisuuden
toteutuminen vieraskielisten ja muiden suomalaisten vélilld vaihtelee merkittivésti. TAma
asettaa riskin laajemmin maanpuolustustahdolle, josta on hilyttivid esimerkkejd muun
muassa Iso-Britanniasta. Sielli maanpuolustustahto on laskenut rajusti. Herddkin
kysymys: miksi puolustaisi maata, jota ei tunne enéd omakseen?

Maahanmuutto on siis kiistaton osa Vendjén hybridivaikuttamista, ja meilld riittdd
kaikenlaisia maahanmuuton ja monikulttuurisuuden puolestapuhujia ympéri valtakuntaa.
Suuri osa toimii varmasti vilpittdmasti, hyvéntahtoisesti ja hyvéuskoisesti, mutta kaikkien
motiivit eivit vélttdmaéttd ole niin viattomia kuin tdmén salin vasen laita aina on antanut
ymmartaa.

Arvoisa rouva puhemies! Hallintovaliokunnan péétosehdotuksessa edellytetddan muun
muassa sitd, ettd valtioneuvosto huomioi nykyistd laajemmin sisdisen ja ulkoisen
turvallisuuden tiiviin keskindisen yhteyden kokonaisturvallisuuden ndkokulmasta. Lisdksi
valtioneuvoston tulee varautua hybridivaikuttamiseen seké huolehtia EU:n uudistuneen
maahanmuutto- ja turvapaikkalainsdédédnnon tehokkaasta toimeenpanosta muun muassa
varmistamalla kielteisen turvapaikkapéitoksen saaneiden palautusjérjestelmén toimivuus.
Perussuomalaiset pitdd varsinkin niitd esityksid erittdin kannatettavina. Erityisesti ilman
toimivaa  palautusjarjestelmdd ei  ole olemassa uskottavaa ja  kestdvai
maahanmuuttopolitiikkaa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viitala.

18.01 Juha Viitala sd (ryhmipuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hallintovaliokunta
on kasitellyt jarjestyksessd kolmannen sisdisen turvallisuuden selonteon, joka muodostaa
yhdessd ulko- ja turvallisuuspoliittisen selonteon ja puolustusselonteon kanssa kolmen
turvallisuusselonteon térkedn kokonaisuuden.

Kasittelimme nyt hyvin erilaista selontekoa kuin edelliselld kerralla, vuonna 2021.
Turvallisuustilanteen muutos on ollut perustavanlaatuinen. Onkin olennaista, ettd tdméa
muutos nikyy niin selonteossa kuin sen késittelyssd ja johtopddtoksissd. Kaikkien
selontekojen ja turvallisuusstrategioiden pohjana on oltava yhteinen, ajantasainen
tilannekuva seké nikemys toimintaymparistomme uhkista, kehitysnakymistd ja -tarpeista.

Vendjian hyokkédyssota Ukrainaan ja maailman geopoliittinen murrosvaihe heijastuvat
myOs Suomen sisdiseen turvallisuuteen ja heikentévét sen ennustettavuutta. Kuten
hallintovaliokunta korostaa mietinndssédén, sisdinen ja ulkoinen turvallisuus kytkeytyvét
erottamattomalla tavalla toisiinsa. Tdmi on tidrkedd tdssd ajassa, jossa katseet ovat
kédntyneet ulkoisen puolustuksen tarpeisiin. Sisdisen turvallisuuden viranomaiset —
Rajavartiolaitos, poliisi ja pelastuslaitos — ovat kuitenkin viime viikkoinakin olleet
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etulinjassa, kun drooniuhkaa torjutaan ja siithen varaudutaan. Samalla siséinen turvallisuus
muodostaa turvallisuutemme ytimen, jonka varaan rakentuu vahva ja puolustamisen
arvoinen Suomi.

Arvoisa rouva puhemies! Viranomaisten toimintaedellytyksistd huolehtiminen, riittdvét
resurssit ja koulutettu, osaava henkilostd ovat avainasemassa yhteiskuntamme
turvallisuuden varmistajina. Samalla on huolehdittava riittivastd ennakoinnista uusien
turvallisuusuhkien edessd, onpa kyse jarjestdytyneen rikollisuuden uusista
toimintamuodoista, terrorismin uhasta, hybridiuhkiin varautumisesta tai Kkriittisen
infrastruktuurin suojaamisesta. Monet yksittéiset turvallisuusuhat kytkeytyvit laajempiin
kokonaisuuksiin, jotka vaikuttavat koko yhteiskuntamme toimintaan. Esimerkiksi
satamien hairi6ttdmin toiminnan varmistaminen on paitsi turvallisuus- my0s
huoltovarmuuskysymys. Kun jotain poikkeuksellista tapahtuu, on kyse sitten drooneista tai
muusta varautumisesta, on suomalaisten voitava luottaa siihen, ettd ticto mahdollisesta
turvallisuusuhasta saavuttaa heiddt kaikki nopeasti. Nyt ndin ei valitettavasti ole
kuitenkaan aina kéynyt.

Uudet uhat haastavat meité 16ytdmaéén uusia keinoja sekd péivittimaén lainsdddantod,
toimintoja ja toimivaltuuksia, jotta uhkien laajemmilta vaikutuksilta voidaan valttya.

Erityisesti nykyisesséd turvallisuustilanteessa on muistettava se, ettd normaaliaikojen
viranomaistoimintamme turvaa meitd myds kriisi-, hiiri6- ja poikkeustilanteissa. Témén
vuoksi rakenteiden, resurssien ja toimivaltuuksien pitdé olla kunnossa nyt eiké vasta sitten
hédéan hetkella.

Arvoisa rouva puhemies! Monimutkaistuvien turvallisuusuhkien keskelld on
yhteiskunnan kokonaisturvallisuuden ja resilienssin kannalta keskeistd huolehtia myos
arjen turvallisuudesta. On tédrkedd ennaltachkdistd sellaisia uhkia, joihin meilld on
mahdollisuus vaikuttaa omalla toiminnallamme. On muistettava, ettid turvallisuus on
kokonaisuus paitsi sisdisen ja ulkoisen turvallisuuden osalta myos laajempana ilmiona
yhteiskunnassamme.

Me sosiaalidemokraatit piddmme térkednd, ettd Suomen kokonaisturvallisuudesta
huolehditaan kaikkina aikoina. Luottamus yhteiskuntaan, sen viranomaisiin ja ihmisten
kesken, on tae sille, ettd Suomi on vahva ja pérjdd myos mahdollisissa kriisitilanteissa.
Sisdinen turvallisuus on kokonaisuus, jossa myds erilaiset ennaltachkdisevit toimet ja
eriarvoisuuden torjunta ovat tirkeésséi roolissa. Emme halua luoda kasvualustaa nuoriso- ja
jengirikollisuudelle, déri-ilmidille tai osattomuudesta kumpuavalle rikollisuudelle. Mikdin
raha tai toimivaltuudet eivét riitd turvallisuuden varmistamiseksi, jos yhteiskunnan
kokonaisturvallisuuden pohjaa murennetaan.

Osana kokonaisturvallisuutta on huolehdittava oikeusvaltion toiminnasta, siitd, ettd
apua saa hidén hetkella ja ettd rikokset saadaan selvitettyd. On varmistettava, ettd ihmisilla
on ty6td ja tulevaisuudenuskoa. On huolehdittava, etté lapset saavat oppia ja ettd sosiaali-
ja terveyspalveluista pidetédén huolta. Télle kaikelle rakentuu turvallinen yhteiskunta.

Arvoisa puhemies! SDP:n eduskuntaryhmaé pitdé hallintovaliokunnan mietintda sisdisen
turvallisuuden selonteosta ja sen johtopddtdksid perusteltuina ja Suomen turvallisuuden
kannalta oikeina. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Risénen, Hanna.
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18.07 Hanna Risédnen kesk (ryhmédpuheenvuoro): Arvoisa  puhemies! Keskustan
lahtokohta tdssd keskustelussa on selvi: turvallisuus on perusoikeus. Se tarkoittaa, ettd
jokaisella suomalaisella on oikeus turvalliseen eldméén asuinpaikasta riippumatta.
Turvallisuus ei saa olla kiinni postinumerosta. Valtiovallan on kannettava vastuunsa koko
Suomesta ja kaikista suomalaisista. Turvallisuus on arjen sujuvuutta, yhteiskunnan
vakautta ja luottamusta siihen, ettd apu tulee silloin kun apua tarvitaan. Siksi turvallisuuden
on oltava kaiken péétoksenteon ytimessd. Sisdistd ja ulkoista turvallisuutta ei voi enéé
erottaa toisistaan. Elamme ajassa, jossa turvallisuusympéristd on muuttunut pysyvasti.
Uhkat ja hdirinndt ovat monimuotoisempia, rajat ylittavid ja yhd vaikeammin ennakoitavia.
Rikollisuus on kansainvilisempdd, ammattimaisempaa ja kovempaa. Nyt kelloja on
kéddnnettava kokonaisturvallisuuden aikakaudelle, jossa varautuminen,
viranomaisyhteisty0 ja yhteiskunnan kriisinkestivyys kulkevat kési kiddessa.

Arvoisa puhemies! Myos kulloinkin harjoitettavalla politiikan suunnalla on suuri
merkitys. Ei ole yhdentekevidd sdétdd hankintalain kaltaista lainsdddédntod, joka pakottaisi
suuren joukon kuntia ja hyvinvointialueita pois toimivista ja turvallisista
tietojarjestelmistd. Valtion kyberturvallisuusjohtajan mukaan tulossa oleva muutos
vaarantaisi vakavasti kyberturvallisuutta.

Ihmisten turvallisuudentunteen ja avunsaannin kannalta ei ole samantekevié lakkauttaa
poliisiasemia eikéd vetda valtion kaikkea ldsndoloa pois seutukaupungeista tai maaseudulta,
eikd ole merkityksetontd leikata sotepalveluista tavalla, joka heikentdd kriiseihin
varautumista ja niihin vastaamista. Niin ik&in ei ole yhdentekevdd heikentdd
turvallisuusviranomaisten toimintakykyé juustohdylédmaisilla hallinnon leikkauksilla. Tata
kaikkea tdmaé hallitus kuitenkin tekee.

Keskustan vakava viesti hallitukselle on, ettd turvallisuutta ei rakenneta kaikkea
keskittamaélld. Sitd rakennetaan pitdmailld koko Suomi mukana. Kokonaisturvallisuudesta
huolehtiminen on investointi koko Suomen vakauteen, hyvinvointiin ja tulevaisuuteen.

Arvoisa puhemies! Sisdisen turvallisuuden merkitys on kasvanut Suomen Nato-
jasenyyden myo6ta. Viranomaisten tehtdvat lisddntyvét. Siksi viranomaisille on turvattava
riittdvdt voimavarat. Osa poliisin, Rajavartiolaitoksen ja pelastustoimen ty0Ostd tukee
suoraan puolustusta ja liittokunnan velvoitteita. Siksi ainakin poliisia, pelastustoimea ja
Kyberturvallisuuskeskusta olisi perusteltua tarkastella osana turvallisuusmenojen noin 1,5
prosentin bruttokansantuotteen osuutta, kun Rajavartiolaitoksen menoja sisdltyy jo
laajemmin noin kolmen ja puolen prosentin kokonaisosuuteen.

Lisdksi on varmistettava nopea ja kohdennettu varoittaminen drooniuhkista.
Viimeistddn viime viikon perjantain tapahtumat osoittivat, ettd droonien havaitsemis- ja
torjuntakykyjen vahvistamisen liséiksi kansalaistiedottamisessa on todellakin parantamisen
varaa, jotta luottamus viranomaistoimintaan palautuisi ja séilyisi. Jérjestelmien on
kyettdva vélittimédn selked tieto ilman viivytystd suoraan uhka-alueella oleville,
kohdennetusti. Pelkkd varoittaminen ei kuitenkaan riitd, mikéli kansalaiset ja yhteiskunta
eivit tiedd, kuinka varoittamisen jidlkeen tulisi toimia. Téll4 sektorilla riittdd hallituksella ja
erityisesti sisdministerilld reilusti petrattavaa. Nyt tarvitaan paatoksid, poliittista ohjausta
ja toimeenpanoa. Suomi ei voi kéyttdd vuosia siithen, mitd esimerkiksi Ukrainassa saatiin
jalalle aivan muutamassa péivéssa.

My0s hajautettu pelastustoimi on tae sille, ettd riittévét pelastuspalvelut toimivat koko
maassa. Siksi keskusta ei kannata pelastustoimen valtakunnallistamista.
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Arvoisa puhemies! Turvallisuus ei ole vain viranomaistoimintaa. Kunnilla,
kaupungeilla ja jérjestoilld, samoin kuin kansalaistoiminnalla ja ihmisten
omatoimisuudella, on térked rooli ihmisten arjen turvallisuuden vahvistamisessa. Arjen
turvallisuus on koko yhteiskunnan yhteinen tehtéva. Turvallisuus on myos yhteistyotd,
yhteisollisyyttd, ennalta ehkdisyd ja vastuuta toisistamme. Kun nuoria tuetaan,
yksindisyyttd ehkdistddn ja ihmisten varautumista vahvistetaan, samalla rakennetaan koko
yhteiskunnan kriisinkestavyytta.

Sisdinen ja ulkoinen turvallisuus muodostavat yhteisen kokonaisuuden. Kun
huolehdimme turvallisuudesta, huolehdimme samalla koko Suomen elinvoimasta ja
yhtendisyydesté ja meidén yhteisesté tulevaisuudesta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Alametsa.

18.12 Alviina Alametsé vihr (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sisdisen
turvallisuuden selonteon tdytyy vihreistd tunnistaa ja késitelld uhkia kokonaisvaltaisesti.
Turvallisuusympéristomme on muuttunut viime vuosina, mikd huomioidaan tdssé
selonteossa. Vendjd on hyokénnyt Ukrainaan, maailmalla kuohuu, ja Suomessakin on
reagoitava drooneihin sekd viestittdva kansalaisille tehokkaammin
turvallisuuskysymyksistd. Samalla moni sisdisen turvallisuuden ilmi6 kaipaa vahvempaa
vastausta meilt4.

Esimerkiksi koyhyyden, syrjdytymisen ja eriarvoisuuden parempi torjunta lisdisivit
Suomen turvallisuutta ja ehkiisisivét rikollisuutta ja yhteiskunnallista pahoinvointia.
Tamén pitdisi ndkyd paremmin myods selonteossa ja hallituksen toiminnassa. Viimeisin
esitys perheneuvoloiden lakkauttamiseksi on yksi monista esimerkeistd siitd, kuinka
ennalta ehkdisevid palveluita rapautetaan parantamisen sijaan. Terveydenhuollon
kriisivalmiutta on vahvistettava, jotta se kestéé erilaiset kriisitilanteet. Sen sijaan hallitus
leikkaa sosiaali- ja terveyspalveluista.

Mahdollisen konfliktin aikana monet yhteiskunnan elintirkedt toiminnot olisivat
siviilien vastuulla. Siksi selonteossa tulisi huomioida kansalaisyhteiskunnan merkitys. Sen
sijaan hallitus leikkaa kansalaisjarjestdiltd, koulutuksesta, kunnilta ja sosiaaliturvasta —
asioista, joilla osaltaan vahvistettaisiin maamme turvallisuutta ja jotka edellisessé
selonteossa enemmén huomioitiin.

Arvoisa puhemies! Sisdinen turvallisuus on esimerkiksi tasa-arvoa ja terveyttd —
luottamusta siihen, ettd hyvinvointivaltiossa saa hoitoa henkeéd uhkaaviin sairauksiin ja
apua eldmin kriiseissd. Tdm4 ei toteudu, kun esimerkiksi lasten ja nuorten psykiatrisiin
palveluihin on pitkét jonot ja nuorten pdihdekuolemat kasvavat huolestuttavasti mutta
hoitoa on vaikea saada. Selonteossa otetaan esille nuorisorikollisuus ja tunnistetaan
rikoskierteen varhaisen katkaisun merkitys. Tdssé tarvitaan viranomaisten, nuorisotyon ja
jérjestdjen yhteistyotd, ei leikkauksia néiltd tahoilta. Esimerkiksi lapsiperhekdyhyyden
ehkdisemiselld ja toimivalla lastensuojelulla olisi myds suuri vaikutus nuorten
rikoskierteiden torjuntaan.

Arvoisa puhemies! Sisdisen turvallisuuden selonteko keskittyy maahanmuuton osalta
voimakkaasti maahanmuuttojarjestelmén véarinkdytoksiin ja laittoman maahantulon
torjumiseen. Totuus kuitenkin on, ettd suurin osa Suomeen tulevista ei véérinkdyti
jérjestelmdd. Samalla me olemme pulassa véestokehityksemme kanssa, ja sen
korjaamiseksi tarvittaisiin sekd syntyvyyden nousua ettd tyovoimaa ulkomailta.
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Vir befolkning &ldras, och vi behdver ménniskor for att hilla Finland i ging. Aven detta
bor 16sas.

Viestdmme vanhenee, ja tarvitsemme ihmisid pitimédn Suomea pystyssd. Myds tdmi
pitdisi ratkaista. Maahanmuuttovirastolle on turvattava riittdvd rahoitus hakemusten
erittdin pitkien késittelyaikojen lyhentdmiseksi. Esimerkiksi kansalaisuushakemuksen
késittely kestdd Maahanmuuttoviraston arvion mukaan arviolta 34 kuukautta. Timi on
tehotonta Suomelle ja kohtuutonta ihmisille.

Myos poliisin ihmiskauppaan erikoistuneen toiminnan resurssit on turvattava ja
varmistettava, ettd ihmiskaupan uhrit saavat tarvitsemaansa apua kaikissa vaiheissa.
Samoin turvapaikanhakijoiden ihmisoikeudet, kuten oikeus oikeusapuun, on varmistettava
Suomessa.

Arvoisa puhemies! Maailmassa on paljon uhkakuvia. Osa niistd on todennikoisié, osa
epatodenndkdisid. Toisinaan pdddymme varautumaan uhkiin, jotka eivit onneksi koskaan
toteudu, toisinaan emme osaa peldtd niitd asioita, jotka todellisuudessa uhkaavat meita.
Koronaviruspandemia oli tésté yksi esimerkki. Ilmastokriisi tuo valitettavasti mukanaan
lisdd pandemioita ja sédn déri-ilmiditd. Siksi puhtaan luonnon, veden ja ympiriston
parempi suojelu olisi sekd ulkoisen etté sisdisen turvallisuuden etu.

Turvallisuus pohjautuu paitsi uhkien tunnistamiseen, my0ds ihmisoikeuksiin,
oikeusvaltioperiaatteeseen ja demokratiaan — vapauden, vakauden ja hyvinvoinnin
turvaamiseen kaikessa toiminnassa. Mutta téssé selonteossa perus- ja ihmisoikeuksia ei
mainita sanallakaan, eikd mydskddn hyvinvointivaltiota. Samalla moni selonteon aihe
liittyy ihmisoikeuksiin. Esimerkiksi tiedustelutoimivaltuuksien muutosten kohdalla olisi
varmistettava tasapaino toimivaltuuksien ja ihmisoikeuksien suojan vililla.

Arvoisa puhemies! Edeltdvin perusteella esitdn, ettd eduskunta edellyttdd, ettd
valtioneuvosto antaa asiasta uuden selonteon, jossa otetaan huomioon vastalauseen
perusteluissa esiin tuodut seikat. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Pekonen.

18.17 Aino-Kaisa Pekonen vas (ryhméipuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Turvallisuuden takaaminen on yhteiskunnan térked tehtdvé. Yhteiskunnan turvallisuus ja
toisaalta yksilon kokema turvallisuudentunne syntyvét monen asian summasta. Ne luovat
peruskallion kaltaisen pohjan, vakauden, josta Suomi on saanut pitkdén nauttia. On
tarkedd, ettd sekd meilld paéttdjilld, viranomaisilla ettd kaikilla Suomessa asuvilla on
yhteinen tilannekuva ja ymmaérrys turvallisuutta tukevista elementeistd. Vain siten voimme
yllépitdd Suomen vakautta sekd valmiutta kohdata kriisejd yhdessa.

Arvoisa puhemies! Valtioneuvoston sisdisen turvallisuuden selonteon 1dhtokohdat ovat
hyvin uhkakeskeiset. Selonteko tunnisti, ettd sisdisen turvallisuuden politiikan tirkeédni
pddmadrand on “varmistaa, ettdi Suomi on luottamuksen yhteiskunta, jossa toteutuvat
turvallisuus ja oikeudenmukaisuus kaikissa oloissa”. Siind missé selonteko epdonnistui
tunnistamaan, mistd tuo luottamus syntyy, nyt selonteosta tehdyssd mietinndssé yhteinen
tilannekuva pystyttiin luomaan selontekoa paremmin. Selonteosta tehdyssd mietinndssi
tuodaan ansiokkaasti esiin kokonaisturvallisuutta vahvistavia tekijoitd. Néihin kuuluvat
eriarvoistumiskehityksen, polarisaation ja segregaation ehkdiseminen, palveluiden
yhdenvertainen saatavuus seké kuntien rooli ennalta ehkéisevéssé tydssa.
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Vasemmistoliiton nikokulmasta katsoen on toiveikkuutta heréttdviid, ettd yhteiseen
tilannekuvaamme siséltyy ymmérrys siitd, ettd yhteiskunnallisen polarisaation ja
eriarvoisuuden lisddntyminen voi murentaa my0s luottamusta viranomaisiin.
Johtopditdksen on oltava, ettd koko yhteiskunnan, kokonaisturvallisuuden seki
viranomaisten toimintaedellytysten kannalta on oleellista, ettd eriarvoistumiskehitys
pyséytetadn.

Vasemmistoliitto pitdd tdrkednd, ettd valiokunnan tunnistama kuntien rooli sisdisen
turvallisuuden keskeisind toimijoina otetaan vakavasti. Kuntien valtionosuuksien ja
peruspalveluiden jatkuvat leikkaukset eivét tue sisdisen turvallisuuden ja eriarvoistumisen
ehkéisemisen tavoitteita, vaan pdinvastoin. Esimerkiksi selonteossakin laajasti késiteltyé
nuorisorikollisuutta voidaan ehkdistd parhaiten tukemalla nuorten hyvinvointia.
Resursseja on suunnattava sinne, missd selonteon ja mietinnén perddnkuuluttamaa
moniammatillista yhteisty6td voidaan tosiasiassa tehdd, eli kunnissa, kouluissa ja
hyvinvointialueilla.

Arvoisa puhemies! Suomen sisdisen turvallisuuden tilanne on yleisesti ottaen vakaa.
Valitettavasti Euroopan turvallisuustilanne on kuitenkin heikentynyt viime vuosina. Kriisit
ovat yhd monisyisempid ja vaikeasti ennakoitavissa. [lmastonmuutos ja sdin dari-ilmict
tuovat eteemme ennen nidkemédttomid haasteita, joihin viranomaisilla on oltava kyky ja
resurssit varautua. Yhteinen tilannekuva on tirkedd myos viranomaisten resurssi- ja
osaamistarpeiden hahmottamiseksi.

Sisdisen turvallisuuden viranomaisilla on suuri merkitys hiirié-, onnettomuus- ja
kriisitilanteiden ensivasteessa. Viranomaisviestinndn merkitys nousi viimeksi esiin viime
viikkon perjantaina jélleen uuden drooniepdilyn yhteydessd. Viranomaisten sujuva
tiedonkulku, selked ja monikielinen viranomaisviestinti ja toisaalta Suomessa asuvien
vastustuskyky informaatiovaikuttamista vastaan ovat ensiarvoisen tarkeitd aikana, jolloin
ilmassa olevat epdvarmuudet horjuttavat yhteiskuntamme sosiaalista yhtendisyyttd ja
luottamusta.

Kuten mietinndssd todetaan, sisdisestd turvallisuudesta vastaavien viranomaisten
tehtdvét ja osaaminen ovat lisdksi keskeisessd roolissa perus- ja ihmisoikeuksien
tdysimadrdisen toteutumisen varmistamisessa. Vasemmistoliitto haluaakin
perddnkuuluttaa jokaisen sitoutumista siihen, ettd Suomi on huomennakin jokaiselle
ihmiselle turvallinen, demokraattinen ja ihmisoikeuksia kunnioittava hyvinvointivaltio ja
oikeusvaltio.

Arvoisa puhemies! Perus- ja ihmisoikeuksista on pidettdvé kiinni my0s ja erityisesti
vaikeina aikoina, kun vékivaltaiset konfliktit, pandemiat ja ilmastonmuutoksen
aiheuttamat ilmi6t ravistelevat turvallisuudentunnettamme. Uhkakuvia néhdéén
valitettavan usein haavoittuvassa asemassa olevissa ihmisryhmissa.

Puhemies! Télld perusteella teen ennalta jaetun kannanottoehdotuksen. Talla
ehdotuksella haluamme tiydentdd mietintoon sisdltyvdd kannanottoehdotusta siltid osin,
ettd perus- ja ihmisoikeuksien tdysiméérdinen toteutuminen maahanmuuttopoliittisen
sddntelyn toimeenpanossa ja sen merkitys sisdiselle turvallisuudelle tulee yksiselitteisesti
selvéksi.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Ollikainen.
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18.23 Mikko Ollikainen r (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Suomi kuuluu
edelleen maailman turvallisimpiin maihin. Mutta turvallisuus ei ole muuttumaton tila. Sité
on ylldpidettdva ja se on sopeutettava kulloiseenkin tilanteeseen.

Sisdisestd turvallisuudesta keskusteltaessa huomio kiinnittyy usein viranomaisten
resursseihin, poliisiin, Rajavartiolaitokseen ja rikosoikeuteen. Namé kaikki ovat hyvin
tarkeitd, mutta emme saa unohtaa sitd, ettd sisdinen turvallisuus on myds jotain vield
enemmaén. Turvallisuus perustuu luottamukseen. Turvallinen Suomi on yhteiskunta, jossa
jokaisen perusoikeuksia kunnioitetaan ja vaalitaan. lhmisten on voitava kokea, etti heité
kohdellaan oikeudenmukaisesti, etté heitd kuullaan ja ettd yhteiskunta toimii myos silloin,
kun jotain menee pieleen. Siksi ihmisoikeudet eivit ole turvallisuuden vastakohta, vaan
sen edellytys.

Arade talman! Trots att Finland #r ett av virldens tryggaste ldnder s4 ér det faktiskt hemmet
som &r den farligaste platsen for tusentals kvinnor och barn i Finland. I Finland har vi ett
djupt strukturellt problem som vi inte ens efter decennier har lyckats atgiarda. Vald mot
kvinnor &r en skamfldck som Finland maste fa slut pa. Den hér typen av vald &r sé vanlig i
Finland att nér vi l4ser nyheter om att en kvinna har mordats av sin nuvarande man eller
tidigare partner, dr den forsta tanken “en igen” och ”inte en till". Vi ska inte acceptera att
det 4r sa hér.

Justitiekanslern har ocksé lyft upp denna oro. Justitickanslern papekade forra aret att
myndigheter fortfarande inte har identifierat hot om vald &dven om “ett flertal
bakgrundsfaktorer som enligt forskning kan forutse vald” ar nérvarande. I fallet som
avgorandet gillde lyckades “’polisen ... inte gora en helhetsbedomning av den information
som fanns till hands och av riskfaktorerna”.

Det ar viktigt att vi far till stdnd en fordndring. Det finns forskning, det finns kunskap.
Nu maste denna kunskap tas till anvéndning i polisen och inom socialvarden och leda till
konkret fordandring. Vi méste ocksé trygga en langsiktig finansiering for skyddshemmen
och stirka samarbetet mellan myndigheter. Arbetet méste fortsétta och hitta sina
verkningsfulla former. Ingen ska behdva kénna ridsla i sitt eget hem.

Arvoisa rouva puhemies! Turvallisuus luodaan paljon ennen poliisin kutsumista paikalle.
Se luodaan kouluissa, varhaiskasvatuksessa, nuorisotydssd, kulttuurin avulla ja
turvallisessa ja saavutettavassa kaupunkisuunnittelussa, joka vahvistaa yhteisollisyytti ja
osallisuutta. Voimme vahvistaa ihmisten sosiaalista pidfomaa ehkdisemilld nuorten
syrjaytymisté ja panostamalla yhdenvertaiseen koulutukseen. Olemme tyytyviisid siihen,
ettd myos sivistysvaliokunta tuo nidmi asiat esiin lausunnossaan. Lasten ja nuorten
hyvinvointiin panostaminen tarkoittaa myds tulevaisuuden sisdiseen turvallisuuteen
panostamista. Siksi RKP:lle on erityisen tédrkedd, ettd hallitus asettaa lapsi- ja
perhekoyhyyttd véhentivdt toimet etusijalle ensi kaudella velkajarrusta johtuvista
rajoituksista huolimatta. Kaikki lapset tarvitsevat turvallisen arjen ja mielekdstd vapaa-
aikaa.

Arade talman! Vi ska inte heller glomma sambhiillets resiliens da risken for hybridpaverkan,
sabotage och dronarflygningar har blivit en del av vér vardag. Véra myndigheter gor ett
markant jobb med att hélla Finland igdng och tryggandet av deras
verksamhetsforutsdttningar ar viktig for finldindarna. Samtidigt maste vi trygga att
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frivilliga brandkérens verksamhetsforutsittningar fungerar speciellt i skédrgarden och
glesbygden.

Att vi har myndigheter som kan svenska &r ytterst viktigt for alla oss som har svenska
som modersmal. Att forstd och bli forstddd av polisen, ridddningsvisendet och
nddcentralen &r en forutséttning for réttssédkerheten och for medborgarnas fortroende for
myndigheterna. SFP och dven forvaltningsutskottet lyfter upp hur viktigt det &r att det
ordnas en extra regional kurs for nodcentralsoperatorer hosten 2026. Kursen skulle ha en
stor betydelse for att sikerstélla Nodcentralsverkets personalstyrka och den skulle ocksa ha
en positiv inverkan pé antalet svensksprakiga nddcentralsoperatorer.

Arvoisa rouva puhemies! Lopuksi vield: tdmi keskustelu sisdisestd turvallisuudesta
osoittaa, ettd puhumme isosta ja laajasta kokonaisuudesta. Aitoa turvallisuutta ei luoda
vain niin sanotulla kovalla turvallisuudella. Pysyvdd turvallisuutta luodaan myds
ymmartdmailld, ehkdisemilld ja korjaamalla taustalla olevia syitd, onpa sitten kyse
kotivékivallan lopettamisesta, nuorten tulevaisuudenuskon vahvistamisesta tai osaavan
henkildston saatavuuden turvaamisesta viranomaisille. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Tanus.

18.29 Sari Tanus kd (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kristillisdemokraattien
eduskuntaryhma kiittda hallintovaliokuntaa perusteellisesta mietinnosté, joka tarjoaa laaja-
alaisen kuvan sisdisen turvallisuuden tilanteesta sekd muuttuneen toimintaympériston
uhista. Suomi on edelleen turvallinen maa, mutta turvallisuutemme ei ole itsestddnselvyys.

Turvallisuusympaéristd on muuttunut perusteellisesti. Ulkoisen ja sisédisen turvallisuuden
vélinen raja on hadmértynyt, ja erilaiset uhat kietoutuvat toisiinsa aivan uudella tavalla.
Hybridiuhat, kyberrikollisuus, informaatiovaikuttaminen ja kriittiseen infrastruktuuriin
kohdistuvat riskit ovat valitettavasti jo osa arkea. Samalla turvallisuustilanne rajoillamme
muistuttaa siitd, ettd meiddn on varauduttava myds vélineellistettyyn maahantuloon ja
muihin hybridivaikuttamisen muotoihin. Rajaturvallisuus on keskeinen osa kansallista
turvallisuutta.

Viimeaikaisten droonitapausten mydtd uudenlaiset turvallisuusuhat ovat realisoituneet
myo0s Suomessa. Tapaukset ovat yksittdisid, mutta ne korostavat kykya tunnistaa ja torjua
riskejd sekd viestid niistd tehokkaasti. Vaaratiedottamisen selkeyteen on syyté kiinnittad
huomiota, ja kaikki helposti saavuttava vaaratiedotusjérjestelmi on kiireellisesti saatava
kéayttoon.

Erilaisiin uhkiin vastaaminen edellyttdéd viranomaisilta tiivistd yhteistyotd, ajantasaista
tilannekuvaa, tehokasta tiedonvaihtoa seki riittdvid toimivaltuuksia ja resursseja. Naméa
nousevat hyvin esiin myds mietinndssa.

Arvoisa puhemies! Rikollisuus kansainvilistyy, kovenee ja verkottuu, ja jérjestdytyneet
ryhmit hyddyntdvédt yhd enemmén laillisia rakenteita. Teknologia, erityisesti tekodly,
laajentaa rikollisuuden muotoja, mikd vaatii viranomaisilta uutta osaamista ja tiiviimpéa
yhteistyotd. Toimivaltuuksien on oltava ajan tasalla, ja rikoshyddyn tehokas pois
ottaminen on varmistettava, silld rikollisuus ei saa kannattaa.

Kriittisen infrastruktuurin, kuten energia-, tietoliilkenne- ja liikenneverkkojen,
suojaaminen on entistd tirkedmpéd, silld yhteiskunnan toimivuus riippuu niiden
héiriottOmastd toiminnasta. Tdmd korostuu Itdmeren alueella, missd merenalaisen
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infrastruktuurin vauriot, satelliittipaikannuksen hiiriét ja varjolaivaston riskit ovat
lisdnneet onnettomuusvaaraa erityisesti Suomenlahdella. Yksittdisetkin hiiriét voivat
vaikuttaa laajasti, ja viranomaisten yhteisty0 ja riittdvé varautuminen ovat valttimattomia.

Valiokunta kiinnittdd perustellusti huomiota siihen, ettd pelastustoimen rooli jai
selonteossa liian véhélle huomiolle suhteessa sen todelliseen merkitykseen. Pelastustoimi
on sisdisen turvallisuuden kivijalka ja toimii monesti ensimmaéisend paikalla
onnettomuuksissa, vastaa vdeston suojaamisesta ja kantaa vastuuta myos kriisitilanteissa.
Samoin sopimuspalokuntien rooli on korvaamaton, ja niiden toimintaedellytyksistd on
huolehdittava pitkéjéanteisesti.

Arvoisa puhemies! Luottamus on sisdisen turvallisuuden perusta: luottamus
viranomaisiin, luottamus oikeuslaitokseen ja ennen kaikkea luottamus toisiin ihmisiin.
Polarisaatio ja eriarvoisuus voivat kuitenkin murentaa titd luottamusta ja heikentdd
turvallisuutta. Siksi on tirkeda ehkiistd eriarvoistumista ja vahvistaa osallisuutta.

Huolestuttavaa on nuorisorikollisuuden kehitys: vakava rikollisuus kasautuu pienelle
joukolle, alaikdisten vékivaltarikollisuus lisddntyy, ja teot raaistuvat sekd siirtyvit
verkkoon. Tarvitsemme vahvempaa ennaltachkéisyd, varhaista tukea, tiivistd yhteistyoté ja
johdonmukaisia seuraamuksia, jotta rikoskierteet katkaistaan ajoissa. Jokainen syrjaytynyt
nuori on inhimillinen tragedia.

Arjen turvallisuus syntyy toimivista perusasioista: siitd, ettd apu tulee nopeasti ja
viranomaiset ovat lasnd. Samalla on tirkedd vahvistaa my0s kansalaisten omaa
varautumista. Kriisinsietokyky rakentuu siitd, ettd jokainen pystyy huolehtimaan
perustarpeistaan myos héiritilanteissa.

Sisdistd turvallisuutta on kehitettdvd kokonaisuutena, vahvojen viranomaisten,
ajantasaisen lainsddddnndn ja riittdvien resurssien varassa. Samalla on huolehdittava siité,
ettdl jokaisella on paikka yhteiskunnassa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitokset ryhmapuheenvuoronpitijille. — Nyt
ministeri, viisi minuuttia, olkaa hyva.

18.35 Sisdministeri Mari Rantanen: Arvoisa puhemies! Ensinndkin haluan kiittdé
hallintovaliokuntaa tdmin selonteon perusteellisesta mietinnostd ja tietysti kaikkia
valiokuntia ja kansanedustajia asiantuntevasta asian késittelysté ja toki tisti keskustelusta
myos.

Aloitetaan siitd, ettd lahtokohtaisesti meidén turvallisuusympéaristomme on muuttunut
perustavanlaatuisesti ja pitkékestoisesti, niin kuin nyt saatamme hyvin havaita ja miké on
tadllakin tullut itse asiassa ldhestulkoon kaikissa puheenvuoroissa esiin. Syyt hyvin
tieddmme. Ensimmadisend niistd on tietenkin Ven#jdn aggressiivinen hyokkdyssota
Ukrainaan, ja sodan laineet ldikkyvét tdnne meillekin. Sitten nostan tdiltd esiin sen, etti
juuri kuten tadlla on monessa puheenvuorossa kuvattu, nimenomaisesti ulkoisen ja sisdisen
turvallisuuden rajoja on erittdin vaikea havaita, ja mielesténi se on hyvin tarkeétékin nostaa
myos téssd salissa esiin. On selvéd, ettd se havaitaan muun muassa Ukrainan opeissa. Ei
voida ajatella, ettd meilld on vain vaikkapa Puolustusvoimat, joiden suorituskykyi
nostetaan, vaan siihen rinnalle tarvitaan yhté lailla meidén turvallisuusviranomaiset, jotka
tekevdt niin arjessa kuin kriisitilanteisiin asti tyotddn pitdméllda huolta meidén
turvallisuudestamme. Ensimméisend lienee selvdd, ettd meilld vaikkapa nidmi
hybriditoimet ovat nékyneet tuolla pitkilld itdrajallamme, jolla nyt ovat olleet yli kaksi
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vuotta rajanylityspaikat kiinni, ja olemme yhdessé tddlla laatineet mydskin tdimén niin
kutsutun rajaturvallisuuslain, jolla olemme onneksi saaneet kuitenkin tdmin tilanteen
rauhoitettua, ja toivottavasti sellaisena se pysyykin.

Nostan muutamia asioita néistd puheenvuoroista, joita pidén keskeisina:

Ensimmdinen tietenkin on nuoriso- ja jengirikollisuus, jonka erittdin ikévia
kehityskulkuja niemme Ruotsin puolelta, ja senkin vuoksi meiddn kannattaa tddlld nyt
ensinndkin tehdd kaikkemme, jotta tdiméd kehitys saataisiin pyséytettyd. On tietenkin
ddrimmdisen tirkedtd, ettd me tunnistamme ja tunnustamme mydskin sen, jotta voidaan
16ytéé erilaisia keinoja toimia. Téhén kannattaa puuttua nyt, ennen kuin on liian my6héista.
Tédmahédn on ollut hallituksellakin punaisena lankana, ettd me poistamme viranomaisten
vélisen tiedonvaihdon esteitd ja lisiimme myoskin toimivaltuuksia, jotta timéntyyppisid
kehityskulkuja voidaan paremmin pyséyttdé ja ottaa kiinni. Lienee selvid, ettd lasten ja
nuorten kanssa tdhdn ty6hon tarvitaan koko yhteiskunta alkaen sieltd kodeista ja padtyen
tietysti meidén turvallisuusviranomaisiin.

Jarjestdytynyt rikollisuus totta tosiaan kasvaa, kovenee ja kansainvilistyy, ja tosiasia on
se, ettd timéd on toinen semmoinen asia, mihin kannattaa puuttua nyt. Me ndhdéén nyt jo,
ettd esimerkiksi tilausrikollisuus, crime as a service, violence as a service, on ndhtdvilla
meilld mydskin Suomessa, ja se on hyvin, hyvin ikdva kehityskulku, niin kuin meilld ihan
vastikdén poliisi on tésté tiedottanut. TAimi on semmoinen asia, mihin on syyta kiinnittaa
huomiota.

Myoskin  laittoman  maahantulon  torjuntaan ja  oleskelulupajirjestelmén
véadrinkdytoksiin on vastattava. Hallitus on tdlld kaudella tehnyt runsain mitoin
maahanmuuttopoliittisia tiukennuksia ja kiristyksié ja pyrkinyt nimenomaisesti torjumaan
sekd turvallisuusuhkia ettd nditd viddrinkdytoksid. Eroa téssd tietysti edellisiin
hallituskausiin luonnollisesti on.

T&élla mainittiin erosta edelliseen selontekoon. Totta tosiaan timé on erilainen. Tama
lahtee siitd turvallisuusympéristosté, jossa me olemme, ja sithen pyrimme nyt 10ytdméaan
myoskin nédkdkulmia.

Sitten totean muutaman asian. Tdmé& on nyt ehkd enemmaén ajankohtainen kuin sinénsa
tdhian hallintovaliokunnan erinomaiseen mietintdon, mutta kun tddlld on puhuttu
useampaan otteeseen ndistd drooniuhkista, muun muassa viime perjantain drooniuhkasta,
niin haluan kuitenkin todeta sen, ettd kun hyvin paljon tulee ehki véhén semmoinen tunne,
ettd jotakin meni tavattoman paljon pieleen viranomaistoiminnassa, ndin ei ollut. Meidén
viranomaiset olivat ensinnékin tdydessd valmiudessa torjumaan tdméntyyppisid uhkia.
Vaaratiedote annettiin sisdministerion pelastusviranomaisen toimesta Puolustusvoimien
uhka-arvioon perustuen, ja se oli aivan oikein tehty. Eli tdssé kohtaa ei kylld mielesténi
tapahtunut minkdédnnékdista virhettd. Tietysti saamme olla erittéin, erittiin tyytyvéisié, etti
koskaan mitddn ei sitten realisoitunut tdilld, ja siind mielessd voidaan olla hyvin
tyytyviisia.

Mitd sitten tulee védestdon varoittamiseen, niin meilli on tdssi maassa olemassa
monikanavainen varoitusjérjestelmé. Meilld on olemassa kinnykk#din ladattava 112-
sovellus, radio, televisio, nettisivut, teksti-tv:in sivut sekd tarvittaessa vield
véestohdlyttimet kiireelliseen tilanteeseen. Nyt se, mitd meiltd puuttuu, on tdméi niin
kutsuttu cell broadcast, jossa siis kdnnykkddn voidaan tyontdd tdmmoinen pakotettu
hétéviesti. Se on se palikka, mikéd meiltéd tosiasiallisesti nyt tdstd uupuu, ja tdmé hallitus
tekee sen. Se on ollut mahdollista jo pitkéén, ja itse asiassa tdmé perustuu EU:n direktiiviin
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vuodelta 2018, jossa jo edellytetddn, ettd pitdd olla tdimmdinen viiveetdon
varoitusjirjestelmé. Voidaan tietysti kysyé, miksi téita ei ole tehty vuoden 2018 jilkeen,
mutta tdmé hallitus on rahoittanut ja tekee tdménkin. Sitten 112-sovellukseen on tulossa
vield ilmavaarahédlytyspalikka sinne sovelluksen sisdén. Eli kylld meilld tata
varoitusjirjestelméad téssd maassa on. Siind on joitain puutteita. Voidaan katsoa, etti ne
ovat puutteita, mutta ihan sithen samaan &alykdnnykkddn tulee tdmé pakotettu
viestijdrjestelma, kun on tdmi 112-sovellus. Oikeastaan se, mitd haluan sanoa, on se, ettd
kaikkien olisi se hyvé kuitenkin nyt omaan puhelimeen ladata ja katsoa, ettd sielld on
sellaiset asetukset pdilld, ettd ndmé varoitusviestit mydskin tulevat.

Droonitorjunnasta totean sen verran, ettd hallitus on kehysrithessd sopinut, etti
rahoitamme mydskin Rajavartiolaitoksen ja poliisin droonintorjuntaa, milld tavoin
nopeutetaan heidénkin seké torjunta- ettd havainnointikapasiteettiaan.

Arvoisa puhemies! Yritidn pysyé ajassa. — Itse asiassa olen sen jo ylittinyt, joten kiitdn
tastd ryhmépuheenvuorokierroksesta ja timén asian kisittelystd. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Otetaan nikojddn, kun on tarvetta, tdhdn viliin
muutama lyhyttahtinen puheenvuoro, elikkd ne, ketkd haluavat kayttdd minuutin
vastauspuheenvuoron, voivat painaa V-painiketta ja nousta seisomaan. — Edustaja
Lehtinen.

18.43 Rami Lehtinen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On kysyttava,
ajavatko tdssd maassa ja Euroopassa ihmisoikeudet turvallisuuden edelle. Nimittdin
kaikissa niissd maissa, joihin 2000-luvulla on tullut massoittain siirtolaisia, on turvallisuus
merkittdvésti heikentynyt. Tdmé on karu fakta, jota ndmé maat talld hetkelld yrittédvit
epdtoivoisesti peruuttaa, mutta ndyttié silté, ettd tilanteelle ei ole endd mitdén tehtdvissa.
Viimeksi eilen uutena ilmiond Ruotsi varoitti Suomea sosiaaliturvan védrinkdytosta, jolla
on yhteyksid jengeihin ja jdrjestdytyneeseen rikollisuuteen. Uusia maahanmuuttoon
liittyvid vakavia ongelmia tulee siis jatkuvasti, uusia ilmiditd, jotka uhkaavat meididn
sisdistd turvallisuuttamme.

Meilld on vield mahdollisuus estdd turvallisuuden rapautuminen ja se tilanne, mika on
muissa Euroopan maissa, vaikkapa Ranskassa, Belgiassa, Hollannissa, Tanskassa ja
Ruotsissa, liittyen maahanmuuttoon. Mutta se edellyttdd, ettd meidén on jatkettava sitd
politiikkaa, jota tdmi hallitus on tehnyt, jossa estimme turvallisuutta heikentévin
maahanmuuton méirdé niin, ettd se on kohtuullisella tasolla ja niin, ettd se ei vaikuta
meiddn maan sisdiseen turvallisuuteen, niin kuin muissa Euroopan maissa on kaynyt.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Résénen, Hanna.

18.44 Hanna Risédnen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhemies!  Ministerin
vastauksesta olisin kommentoinut hdnelle — ministeri tosiaan ei nyt ole paikalla— etti on
hyvé, ettd tima pakotettu viesti on tulossa puhelimeen, mutta sitten tdytyy myods huomioida
se, ettd se tulee puhelimeen vain, jos on voimassa oleva kenttd. Valitettavasti nyt ollaan
puhuttu jo pitkdn aikaa siité, ettd timin 3G-verkon alasajamisen jdlkeen on suuria alueita,
missd ei ole minkéénlaista kuuluvuutta, ei minkédénlaista kenttdd. Aikaisemmin on jo
puhuttu siitéd, ettd esimerkiksi ambulanssia on vaikea soittaa, jos siella ei ole kenttid, mutta
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sama tilanne pitee my0s niin péin, etti pakotettua viestié ei voi ldhettdd ilman sitd kenttaa.
Elikké tdima asia nousee téssikin esille.

Toinen on tdmé perjantainen drone-tapaus. Viranomaisyhteistyd varmaankin toimi,
mutta ongelmahan on se, ettd kun timé vaaraviesti tuli, niin kansalaiset eivit tienneet,
kuinka toimia. Eli se toiminta oli hyvin sekalaista: mietittiin, voiko koiraa vieda lenkille ja
voiko menni tdihin, ja sitten kdytiin tdmé jélkikeskustelu, ettd jos ei mene tdihin, niin
maksetaanko palkkaa vai eikd makseta. Téssd, toden totta, on nyt kylld
kansalaisyhteiskunnalle keskustelun paikka ja my0s ministeriolle lainsdddanndllinen
paikka selkeyttéd, ettd jos timé kauhuskenaario toteutuu uudestaan ja vaaraviestit tulevat,
niin miten sitten tulee toimia. Pitddkd menné toihin, ja saako lapset hoitoon, jos menee
toihin?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Ollikainen.

18.46 Mikko Ollikainen r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Haluan
kiittda tasta keskustelusta koskien sisdisen turvallisuuden selontekoa. Téssé on tullut niin
monta hyvad ndkokulmaa esille, ja totta kai on todella huolestuttavaa, milld tavalla
jarjestaytynyt rikollisuus ja millaisia sen uusia muotoja tdssd nékyy. Turvallisuus nghdadin
usein itsestddnselvyytend, mutta pitdd aina olla varuillaan. Mutta toki jos sisdinen ja
ulkoinen turvallisuus jotenkin sulavat yhteen, niin sitten se on myds véhin haastavaa. Se
kokonaisturvallisuuden ajattelu on ensisijaisen térkeda, ettd saadaan ihmiset mukaan.

Det ar jatteviktigt, fru talman, att vi har med ménniskorna i det hér, s man forstar valdigt
bra kring det hir helhetssékerhetstanket. Hér har vi alltsd barnfattigdomen och de fragor
som jag lyfte upp i gruppanforandet. Det &r alltsa jatteviktigt att vi inte segregerar folk eller
skapar en polarisering den végen, utan att alla barn far en trygg och fin uppvéxt i Finland.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Tanus

18.47 Sari Tanus kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olisin halunnut kiittaa
ministerid hyvistd vastauksista ja kaiken kaikkiaan hyvésté, tiiviista tydstd. — Hén tuossa
nosti esiin, ettd tdhdn viestdn varoittamiseen on meilld useita eri véylid jo nyt olemassa.
No, toki ndinkin, mutta erityisesti ydaikaan tai aamuyoaikaan harvempi sité televisiota tai
radiota kuuntelee tai sitd kautta saa varoituksia. No, hyvé oli tietysti muistutus tastd 112-
sovelluksesta, joka on ladattavissa, ja sithenkin on tulossa vield tdsmennyksié.

Olisin halunnut kysyé tarkennusta ministeriltd vield, ettd milloinka on odotettavissa
tdma puhelimiin tulossa oleva varoitus. Sain eilen olla puhemiehen delegaatiossa tuolla
Latviassa, ja kun olimme lounaalla iltapdivistd, suurldhettilds istui pOydén pddssd ja
ihmetteli, kun varapuhemies uppoutui kédnnykkédn. Hetken kdnnykk&é katsottuaan hin
sanoi, ettid nyt on sitten Virossa hyvin syvilld drooni, hénelld oli sielld omainen, ja niin
edelleen. No, omainen pérjisi hyvin, mutta jdin tuossa miettiméén, ettd kuinka todella
tarkedd olisi saada pikaisesti tima kénnykkéain tuleva varoitus, ja sithen aikatauluun olisin
ministeriltd halunnut vield tarkennusta kysya.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Werning.
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18.48 Paula Werning sd (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Sisdisen
turvallisuuden selonteko tulee ajassa, jossa turvallisuusympéristd on muuttunut nopeasti.
Hybridivaikuttaminen, kyberuhat ja sddn &éri-ilmiot ja kriittiseen infrastruktuuriin
kohdistuvat riskit nékyvét jo viranomaisten arjessa. Téssé tilanteessa korostuu erityisesti
viranomaisten yhteisty0, ja kansalaisten tulee voida luottaa sen saumattomuuteen.

Pelastustoimen osuus selonteossa oli varsin niukka, mutta on hyvd, ettd
hallintovaliokunnassa nostimme timén tarkeyden, myos sopimuspalokuntien merkityksen,
vahvasti esille meiddn mietinndssé. Pelastustoimi on ensimmaéinen ja viimeinen paikalla
oleva viranomainen monessa héiri6- ja onnettomuustilanteessa, mutta samalla myos
keskeinen toimija véestdn suojaamisessa, vaaratiedottamisessa ja tilannekuvan
muodostamisessa. Viimeaikaiset havainnot my0s sotilaskdyttoon tarkoitetuista
michittimittomistd ilma-aluksista eli drooneista osoittavat, kuinka nopeasti tilanteet
voivat muuttua ja kuinka tdrked yhteinen toimintakyky on ja mikd on pelastustoimen
merkitys turvallisuuden kannalta. Turvallisuus syntyy siitd, ettd keskeiset viranomaiset
kykenevit toimimaan yhdessé silloin, kun eniten tarvitaan, ja tdmé kokonaisuus vaatii
myos palo- ja pelastustoimen tunnistamisen.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hénninen.

18.49 Juha Hinninen kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Tuossa
kuuntelin edustaja Lehtisen puheenvuoroa, jossa hin korosti kansallisen turvallisuuden
merkitystd. Voin sanoa sen, ettd itse olen ainakin ymmértényt niin, ettd se kansallinen
turvallisuus tulee meilld nyt ensin. On tietysti hienoja asioita ja tirkeité asioita, ihmisarvo,
oikeusvaltio ja kaikenlaista muuta, mutta kansallinen turvallisuus ensin, ja silloin, jos se
loppuu, loppuu ldhes kaikki, ja ei ole endi kenellédkéén hauskaa.

Tédmai hallitus on tehnyt mééritietoisia péétoksid, joilla Suomea turvataan: Poliisin
miirdd nostetaan kohti 8 000:ta. Suojelupoliisin ja Rajavartiolaitoksen suorituskykyé
vahvistetaan, ja véestonsuojeluun sekd pelastustoimen valmiuksiin on osoitettu lisdd
rahoitusta. Rajaturvallisuutta on vahvistettu, hybridivaikuttamiseen vastattu, ja
jengirikollisuutta torjuttu sekd ennaltaehkdisevin ettd rikosoikeudellisin keinoin. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Koskela, Minja.

18.51 Minja Koskela vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan
kommentoida ministerin puheenvuoroa liittyen niihin drooneihin. Itse ajattelen niin, ettid
meilld ei ole mitddn hétdd suhteessa viranomaistoimintaan. Meilld on suuri luottamus
varmasti kaikilla sithen, ettd Suomen viranomaiset toimivat, kuten taytyykin toimia, ja
ovat koordinoidusti my0s viestinnén kanssa aktiivisia ja kertovat myos kansalaisille, mika
on tilanne. Mutta kylld toivoisin hieman reflektiota valtioneuvostolla siiné, ettd mikali
kaksi eri ministeritd viestivét eri tavalla asioista, niin sielld tidytyy kylld sisdlld saada
rakenteet kuntoon. Varmasti on niin, ettd kun tdméi tilanne on varsin uusi, niin sitid
pystytdén téssd vauhdissakin korjaamaan ja saadaan varmasti jatkossa komentoketju
sellaiseksi, ettd viesti tulee jokaisesta ministeriostd samankaltaisena. Mutta minusta tdmé
on kuitenkin asia, josta toivoisin hieman reflektiota myoskin ministeriltd. Sanon timén nyt
ndin, kun en voi kysymysté kysyé, kun hin on poistunut.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Ronkainen.

18.52 Jari Ronkainen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun katsoo sisdisen
turvallisuuden selontekoa, niin minun mielesténi se on just sellainen kuin sen pitdi olla,
elikkd ongelmat nostetaan esille hyvin, ja siitd tietysti kuuluu kiitos ministerille. Itse sain
toimia parlamentaarisen seurantaryhmin varapuheenjohtajana. Katselin ldheltd sitd
valmistelutydti, ja olin erittdin vakuuttunut siité, ettd nyt mennédén oikeaan suuntaamaan.
Nyt kun katsoo titd hallintovaliokunnan mietintdéd, niin kylldhdn se tukee tétd
kokonaisuutta aika hyvin.

Minéd kuuntelin tuota vihreitten ryhmépuhetta, ja véistdiméattd muistui mieleen se
edellinen selonteko, jossa ei juurikaan ongelmia nostettu esiin, vaan enemman keskityttiin
sithen maailman syleilyyn. Esimerkiksi huumeita ei taidettu mainita sielld lainkaan, ja
silloinhan sisdministeri0 oli vihreilld. Meidén kaikkien lienee syyté pohtia sitd, mika tdimén
sisdisen turvallisuuden selonteon tarkoitus on. Onko se tydkalu maailman syleilyyn vai
tyokalu viranomaisten toiminnan linjaksi? — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kaarisalo.

18.53 Riitta Kaarisalo sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Mielestdni on
erittdin tirkedd se, ettd sisdisen turvallisuuden selonteon osalta tuodaan esille se, ettd
ihmisten kokema hyvinvointi yhteiskunnassa, demokratia, luotettava hallinto, oikeusvaltio
ja toimivat instituutiot luovat todellisen pohjan yhteiskunnalliselle vakaudelle ja sitd kautta
myos sisdiselle turvallisuudelle. On aivan itsestddn selvéd, ettd keskeisilld sisdisestd
turvallisuudesta huolehtivilla viranomaisilla on riittdvdt resurssit, ettd oikeusvaltiota
yllépitavilld toimijatahoilla on riittdvét resurssit, ja ettd lainsddddntdmme on kunnossa.
Mutta on ymmaérrettiva se, ettd sisdistd turvallisuutta ylldpidetddn ensi sijassa
huolehtimalla, ettd kansalaiset eivit syrjdydy, koyhdy, ja ettd esimerkiksi alkoholi- ja
pdihdepolitiikkamme tukee kansalaisten hyvinvointia eikd heikennd sitd, ja ettd
yhdenvertaisuus toteutuisi mahdollisimman hyvin. Toivoisin, ettd my0s perussuomalaiset
puhuisivat néisté asioista.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Honkonen.

18.54 Petri Honkonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téama
sisdisen turvallisuuden selonteon késittely niin hallintovaliokunnassa kuin poliittisessa
seurantaryhméssékin on sujunut pddosin hyvin yksimielisesti, ja me keskustassa olemme
tdhin selontekoon tyytyvaisia.

Tédmi viime perjantainen valitettava drooniuhkahan kylld osoittaa sen, ettd tdmé
toimintaympéristdé muuttuu ihan hurjaa vauhtia, ja on ihan luonnollistakin, etti ei siind
pysty perdssd pysymaién niin nopeasti kuin olisi tarve. Mutta kylldhén tésti heréa tietysti se
kysymys: tdmé uhka oli todellinen, ndin on kerrottu, ja tieddmme, ettd viranomaisten
vélinen yhteistyd on hyvéd, mutta ulottuuko se yhteistyd esimerkiksi tdhidn vieston
varoittamiseen, ja ovatko ndmé johtamis- ja komentorakenteet aivan kohdallaan?
Téllainen kysymys nousee vékisinkin esiin.

On hyvi, etté tidssd ministeri nyt lupasi, ettd tdiméd uusi vdeston varoitusjirjestelmé on
tulossa, mutta kylld timé kertoo sen, ettd me emme voi vain ajatella turvallisuutta talla
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sotilaallisella puolella, vaan meidén pitdd yhi entistd enemmaén kiinnittdd huomiota siihen,
miten koko véestd turvataan silloin, kun siséisen ja ulkoisen turvallisuuden véliset uhkat
menevit ristikkdin ja kansalainen voi olla vaarassa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Seppanen.

18.56 Sara Seppénen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Maahanmuutto on mitd suurimmissa maérin turvallisuuskysymys. Tdméd huoli ei
kuitenkaan nouse vasemmiston puheista millddn tavalla. Te puhutte ihmisoikeuksista ja
kritisoitte nyt lisdttyjd viranomaisten tiedusteluvaltuuksia. Ne ovat nimenomaan
ithmisoikeuksista huolehtimista, sité, ettd rikolliset saadaan kiinni.

Nykyisessd geopoliittisessa tilanteessa maahanmuutto on myds hybridivaikuttamisen
véline. Vendjd tietdd erittdin hyvin, ettd Euroopan sisdistd eheyttd voidaan horjuttaa
hallitsemattomalla muuttoliikkeelld. He tietdvit, ettd siirtolaiset ovat eurooppalaisten
poliitikkojen heikko lenkki. Siksi on &irimmaéisen térkedd, ettd Suomi pitdd kiinni
rajaturvallisuudestaan, tehokkaasta palautusjdrjestelmistd ja siitd, ettd kielteisen
turvapaikkapéétoksen saanut myos todella poistuu maasta.

Tédma laaja viestonpohjan muutos johtaa turvallisuuden osalta pelkdstdéin negatiivisiin
seurauksiin, ja sen vuoksi me perussuomalaiset olemme puuttuneet kovalla kédelld
maahanmuuttopolitiikkaan.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindén.

18.57 Aki Lindén sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kun otin tdmin
asiakirjan késiin, niin himmastyin ensiksi, ettd tadlld ei ole sosiaali- ja terveysvaliokunnan
lausuntoa, mutta kun tissd kokouksen aikana asiaa selvittelin — ja toki itse olen
valiokunnan jdsen — niin havaitsin, ettd 8. pdivinéd lokakuuta, kun tdmé oli ldhetetty
StV:hen, me teimme siind tyStilanteessa padtoksen, ettd me emme anna téstéd lausuntoa.

Nostan tdssd kuitenkin esille sellaisia asioita, jotka sosiaali- ja terveydenhuollon
kannalta katsottuna ovat erittdin térkeité asioita. Hyvin nopeasti téssé luettelo: alkoholiin,
sen véadrdnlaiseen kdyttoon ja alkoholismiin liittyvit ongelmat, perhevékivalta, huumeet,
monella tavalla héiriintyneiden ihmisten kéyttdytyminen t#lld yhteiskunnassa, 750
itsemurhaa vuosittain, ensihoidon péivystyksen ongelmat, kdyhyys, lapsikdyhyys,
tyottdmyys, ja niin edelleen. Eli jos kysymme ihmisiltd, mikd heiddn turvaansa eniten
jarkyttdd tdmén pdivin Suomessa — ja emme katso siis rajojemme ulkopuolelle — niin
luulenpa, etti tuosta luettelosta 16ytyy niitd seikkoja. Mutta tosiaan StV:n lausuntoa tissa
nyt ei ole liitteend. [Jari Ronkainen: Tasmilleen samaa mielta!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Bergbom.

18.58 Miko Bergbom ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! En voi muuta
kuin yhtyd ihmetteleméén muiden kollegoideni tapaan vasemmistoliiton tapaa ummistaa
silmét ja korvat maahanmuuton ongelmilta. [Aino-Kaisa Pekonen: Ei me olla ummistettu!]
— Kylld te ummistatte. Te ette suostu katsomaan totuutta silmiin siité, ettd harjoitettu
maahanmuuttopolitiikka niin Suomessa kuin laajemmin Euroopassa on ollut
epdonnistunutta ja se on luonut osakseen uhkia sisdiseen turvallisuuteen, milld on
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pitkékestoisia vaikutuksia. Niitd on erittdin vaikeaa korjata edes lainsdédénnollisesti, mutta
nyt niin tehdéén, ja ndisti jokaista korjaussarjaa te olette lahestulkoon vastustaneet.

Teidédn tdytyisi pystyd katsomaan, ettd jos me katsotaan sisdiseen turvallisuuteen ja
turvallisuuteen liittyvid kysymyksié aina ldhtien kunniavékivallasta, vankilassa olevista
maahanmuuttajista, joiden osuus on hélyttidvd, rikostilastoista, tukiriippuvuudesta,
katujengeistd, kansainvélisestd rikollisuudesta ja jérjestdytyneestd rikollisuudesta, niin
ndmai ovat kaikki kytkoksissd suoraan harjoitettuun maahanmuuttopolitiikkaan. Sen takia
meidén taytyy pystyéd tekeméén sellaisia lainsdddénnollisié toimia, joilla timé negatiivinen
kehityskulku estetddn, eikd ummistaa ja sulkea silmié ja korvia silta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

18.59 Lauri Lyly sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! T&éllda on hyva
keskustella tilanteesta. Tdma akuutti asia, droonit ja niisté saatu tieto ja se, miten pitéisi
toimia, menndkd tdihin tai ei, ovat niitd pdivikohtaisia asioita, joihin pitdd vastauksia
saada.

Mutta se, mikid tdssd isossa kuvassa mielestidni on jadnyt vahdn taka-alalle, on tima
kokonaisturvallisuus ja nimenomaan timé toimeentulon ja kdyhyyden kasvaminen. Meilla
on ty6ttomid 343 000, ja kun toimeentulon rajoilla ollaan, monellakin henkil6ll4, niin se
altistaa varmaan myd0skin siséisesti tdhdn syrjdytymiseen ja sitd kautta sitten voi altistaa
myos rikollisiin toimenpiteisiin. Tdm& on semmoinen huoli, jolle meidédn pitéisi tehdd
jotain: meidén pitdisi tehdd ennaltachkéisevid toimia, jotta tdmd kehityspolku ei vie
ihmisid sithen. Sen takia olisi tdrkedtd muistaa myoskin timéd ndkokulma, kun tétd
katsotaan kokonaisuudessaan, ettd ihmisistd pitdd pitdd huolta myoskin vaikeissa
tilanteissa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Rasinkangas.

19.00 Merja Rasinkangas ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Seké
sisdisen turvallisuuden selonteko ettd valiokunnan mietintd olivat oikein erinomaisia.
Sisdiseen turvallisuuteen on tdlld kaudella panostettu erinomaisesti, ja tyotd on edelleen
jatkettava. Esimerkiksi poliisien mairéd tulee entisestién liséta, silld Suomessa on edelleen
muihin Pohjoismaihin verrattuna vahiten poliiseja suhteutettuna asukaslukuun.
Selonteossa on my0ds tunnistettu muuttunut turvallisuustilanne ja sen aiheuttamat
tarpeet. Entistd tarmokkaammin on tehtéva paétoksié, joilla turvataan omien kansalaisten
turvallisuus ja suomalaisille kuuluvat ihmisoikeudet, yhteiskunnan vakaus ja se, ettd
suomalainen hyvinvointiyhteiskunta séilyy yhtendisend myos tuleville sukupolville.
Arvoisa puhemies! Vihreiden vastalauseessa oltiin kovin huolissaan, ettei
ihmisoikeuksia ole huomioitu riittdvésti. Oman ndkemykseni mukaan téssd juuri
ithmisoikeudet on huomioitu, nimittdin suomalaisten ihmisoikeudet. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Myonnén vield vastauspuheenvuorot edustajille
Rintamaiki ja Hemmilé, ja sen jélkeen menndén puhujalistaan. — Edustaja Rintaméki.

19.01 Anne Rintamiki ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Turvallisuustilanne on monessa Euroopan maassa pahasti jéarkkynyt hallitsemattoman
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maahanmuuton vuoksi. Myds meilld on hélyttédvid esimerkkejé siitd, mitkd ryhmét ovat
yliedustettuja esimerkiksi henkeen ja terveyteen liittyvissa rikoksissa. Meilld katujengit
ovat padsddntdisesti ulkomaalaistaustaisten rikollisryhmid. Yhid nuorempia lapsia
vérvitdan toimintaan, jotka ovat hyvinkin raakoja rikoksia. Alaikéisilla teetetddn rydstoja
ja jopa henkirikoksia. Téhén kehitykseen istuva hallitus on puuttunut lujalla kédelld, mutta
paljon on tehtévid jéljelld. Turvallisuuden takaaminen kaduilla tai vaikkapa kouluissamme
on erittdin tirked tehtdvd, mistd emme voi paittdjini laistaa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hemmili. [Edustajan mikrofoni on kiinni]
— Edustaja Hemmil4, pieni hetki. Mikrofoni ei ilmeisesti vieldkédan ole pailla, se joskus
jumittaa. [Pertti Hemmild: Onko nyt paélla?] — Nyt kuuluu, kiitos.

19.02 Pertti Hemmilé kok (vastauspuheenvuoro): Puhemies! Ajattelin lausua kiitokset
ministerille tistd selonteon valmistelusta ja myodskin sitten ylipddtién siitd, mitd hdn on
tehnyt meidén siséisen turvallisuuden hyvaksi.

Mutta tésséd eivit ole ainoat kiitokset. Ajattelin kiittdd my6skin SDP:n ryhmépuhujaa,
valitettavasti edustaja Viitala on poistunut. Se oli erittiin rakentavaa ja sikdli miellyttavaa
kuunneltavaa. My6skin vasemmistoliiton ryhmépuhe oli rakentavassa hengesséd, samoin
kuin puheenjohtaja Koskelankin &dsken kayttimd puheenvuoro. Mind en niinkddn
kiinnittdnyt huomiota teiddn maahanmuuttolinjauksiin téssi asiassa, mutta silloin pitdd
lausua kiitokset ja tunnustus, kun on aihetta. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ja sitten siirrytdén puhujalistaan. — Edustaja
Koskela, Minja.

19.04 Minja Koskela vas: Arvoisa puhemies! Sisdinen turvallisuus rakentuu monesta
asiasta, mutta vakaan perustan sille muodostavat keskindinen luottamus ja kokemus
oikeudenmukaisuudesta. Harmillisesti valtioneuvoston selonteko ei tarkemmin erottele,
miten luottamuksen ja oikeudenmukaisuuden perustaa tuetaan. Onneksi hallintovaliokunta
on ansiokkaasti mietinndssddn tunnistanut niité tekijoita.

Sisdistd turvallisuutta ylldpidetddn ehkdisemaélld eriarvoistumista, vastakkainasettelua ja
eriytymistd, ja titd toteutetaan rahoittamalla yhdenvertaisia ja laadukkaita
hyvinvointivaltion palveluita. Tdmén liséksi sisdisen turvallisuuden nikokulmasta on
erityisen tdrkedd, ettd perus- ja ihmisoikeudet toteutuvat tdysiméadrdisesti
maahanmuuttopoliittisen sdéntelyn toimeenpanossa, ja ndilld sanoilla kannatan siis
edustaja Pekosen tekemdd kannanottoehdotusta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hénninen.

19.05 Juha Hénninen kok: Arvoisa puhemies! Ténddn keskustelemme sisdisen
turvallisuuden selonteosta. Se on asiakirja, joka kertoo yhteiskuntamme perustasta,
luottamuksesta, vakaudesta ja kansalaisten turvallisuudesta. Kuten tieddmme,
turvallisuusympéristomme on muuttunut nopeasti. Se on tehnyt selvidksi, ettei
turvallisuutta voida endd pitdd itsestdénselvyytend. Naapurimme raakalaismainen
hyokkdyssota, lisdéntynyt hybridivaikuttaminen, kyberuhat sekd jérjestdytyneen
rikollisuuden kasvu vaikuttavat suoraan myos Suomeen. Samalla on kdynyt selviksi, ettid
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sisdinen ja ulkoinen turvallisuus kulkevat yhé tiiviimmin kési kédessd. Sisdisen
turvallisuuden viranomaisemme ovat arjen turvallisuutemme ensivaste. Poliisi,
Rajavartiolaitos, pelastustoimi ja Tulli ovat paikalla silloin, kun tilanne on vield episelva ja
kun apua tarvitaan nopeasti. Onkin oikein, ettd pysdhdymme tiélld eduskunnassa tdmén
tarkeén asian &dérelle.

Arvoisa puhemies! Tédmé hallitus on tehnyt méérétietoisia péadtoksid, joilla Suomea
turvataan. Poliisien mé&rai nostetaan kohti 8 000:ta. Suojelupoliisin ja Rajavartiolaitoksen
suorituskykyd vahvistetaan, ja videstonsuojeluun sekd pelastustoimen valmiuksiin on
osoitettu lisdd rahaa. Rajaturvallisuutta on vahvistettu, hybridivaikuttamiseen vastattu ja
jengirikollisuutta torjuttu sekéd ennaltachkéisevin ettd rikosoikeudellisin keinoin. Namé
toimet vastaavat suoraan niihin ilmidihin, joita selonteossa ja hallintovaliokunnan
mietinndssd tuodaan esiin. Nami ilmidt liittyvat nuoriso- ja jengirikollisuuteen,
jarjestaytyneeseen rikollisuuteen, kyberuhkiin sekd kriittisiin rakenteisiin kohdistuviin
riskeihin. Me olemme olleet jo matkalla kohti selonteon linjaa.

Arvoisa puhemies! Sisdinen turvallisuus ei synny pelkéstdéin viranomaisista. Se syntyy
my0s luottamuksesta, yhteiskunnan echeydestd ja siitd, etteivdt syrjdytyminen ja
eriarvoisuus pédédse kasvamaan. Luottamus viranomaisiin on suomalaisen yhteiskunnan
vahvuus. Jos se heikkenee, heikkenee myos turvallisuus. Siksi turvallisuuspolitiikka on
samaan aikaan sekd riittdvid resursseja ja toimivaltuuksia ettd ennaltachkdisyd ja
huolenpitoa. Onkin niin, ettd turvallisuus edellyttdd meiltd ennen kaikkea kolmea asiaa:
resursseja, toimivaltaa ja tiedonkulkua. Viranomaiset eivét voi toimia tehokkaasti ilman
ajantasaista lainsdddantod, riittdvid resursseja ja sujuvaa yhteistyotd. Erityisesti nopeasti
kehittyvé teknologia haastaa meitd. Kyberrikollisuus, tekodly ja uudet vélineet ovat jo
arkea rikollisuudessa. Meidédn on huolehdittava siitd, ettd viranomaiset eivét jia
kehityksessa jalkeen.

Arvoisa puhemies! Turvallisuus ei ole irrallinen politiikkan osa. Se nikyy arjessa siini,
ettd apu tulee ajoissa, rikokset selvitetédn ja yhteiskunta toimii myds silloin, kun ympaérilla
myrskydd. Se ndkyy myOs ihmisten kokemuksessa. Turvallisuudentunne syntyy
luottamuksesta siithen, ettd yhteiskunta toimii ja viranomaiset pystyvét hoitamaan
tehtdvansa. Siksi juuri nyt olemme tdrkeimmain tehtivimme ddrelld. Meidén tehtdvimme
on varmistaa, ettdi Suomi sdilyy luottamuksen yhteiskuntana, sellaisena, jossa ihmiset
voivat eldd ilman pelkoa rikollisuudesta, héiridisté tai turvattomuudesta. Turvallisuus ei
synny itsestddn; se rakennetaan péatoksilld, ja siitd on pidettdva kiinni joka ainoa péivd. —
Kiitos, arvoisa puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Rintaméki.

19.10 Anne Rintamiki ps: Arvoisa puhemies! Késittelemme valtioneuvoston selontekoa
sisdisestd turvallisuudesta. Saamme olla luottavaisin mielin sisdisen turvallisuuden
asioissa, kun meilld on sisdministerind Mari Rantanen ja sellainen hallitus, joka ottaa asian
tosissaan. Koko kauden on panostettu sisdiseen turvallisuuteen aivan
ennenndkeméttomalld tavalla. Poliisien resursseihin on panostettu, kriminaalipolitiikkaa
on kiristetty. Samoin on kiinnitetty huomiota siihen, kenelle annamme luvan asua
keskuudessamme, onko maahanmuuttaneilla perusteet olla maassamme — ellei ole, niin
maasta pois. Téltd osin en voi olla kuin tyytyviinen. Ei siitd niin kauaa ole, kun meilld
Suomessa oli sisdministeri, joka ei milldin halunnut myontdd, etti Suomessa on
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katujengejd. Pahinta asiassa oli se, ettd myds poliisihallintoon oli pddssyt pesimééin
samanaatteisia henkil6ité, jotka komppasivat sisiministerin nakemysté, vaikka kentélld oli
todellinen tieto katuturvallisuuden tilanteesta. Arvatenkin oli kiusallista huomata, ettid
sisdistd  turvallisuutta  uhkaava  katujengiongelma  on  avointen  ovien
maahanmuuttopolitiikan seurausta, jota tdhén hallituskauteen asti on Suomessa harjoitettu
ilman, ettd olisi mietitty yhtd&n, mistd héiridindeksin kasvu kaduilla tai vaikkapa
kouluissamme johtuu.

Arvoisa puhemies! Suomalaisen vihervasemmiston ajama massamaahanmuutto on
Suomelle haitallinen ilmi6. Se johtaa aivan takuuvarmasti segregaatioon, rikollisuuden
lisddntymiseen ja pahimmassa tapauksessa koko maan kehitysmaalaistumiseen, misté on
néhtivissd huonoja esimerkkejé jo nyt esimerkiksi katusiisteydessé ja vaikkapa jétteiden
kierrityksen osaamattomuudessa. MyoOs moraalin rappio alkaa nidkyd etenkin
kasvukeskuksissa, koska moni kunnan vuokra-asunnossa asuva kantasuomalainen huomaa
vékisinkin, miten naapuriasunnon maahanmuuttajaperhe eldd taloudellisesti turvattua,
tuettua eldmaia itseensd verrattuna. Se jos miké aiheuttaa skismaa eri ihmisryhmien vililla.
Saksasta ndemme jo huolestuttavia merkkejad tdstd. Monissa kaupungeissa jo 50—70
prosenttia viestdstd on ulkomaalaistaustaisia. Saksalaiset ovat tdtd menoa vihemmistd
omassa kansallisvaltiossaan. Tati kehitystd emme Suomeen halua.

Realistisempi ja turvallisuuspainotteinen 1dhestymistapa maahanmuuttoon nékyy myos
tdssd selonteossa. Se on aivan jotain muuta kuin mitd viime vuosikymmenelld ndmi
selonteot olivat. Kuten arvata saattaa, tim4 on osalle oppositiosta epdmieluisa asia tilldkin
kertaa. Téhénkin mietintdon on jatetty vastalause. Maahanmuutosta kriittiseen sédvyyn
puhuminen on edelleen punainen vaate, ja ihmisoikeuskysymyksid pyoritellddn plus
rasismista puhutaan, jos joku tuo raadollisia esimerkkejé esiin. Surullisinta tdssd on se, etti
“tieto lisdd tuskaa” -lausahdus saa monet sulkemaan silménsa ja korvansa.

Arvoisa puhemies! Maahanmuuttajataustainen rikollisuus on téné pdivand hyvin usein
myos kansainvilistd rikollisuutta. Erityisesti uusruotsalaiset rikollisporukat ovat Suomesta
kiinnostuneita ja tekevét rajaa ylittdvaa yhteistyota tinnepédin. Namé jengit ovat vaarallisia.
Ne kéyttavit alaikiisid surutta huumeiden liikuttamiseen ja jopa murhiin. Ruotsissa tilanne
on vield paljon pidemmaélld. Sieltd niemme varoittavaa esimerkkid. Vaasalainen kollegani
oli vaihdossa Tukholman poliisissa, ja hin kertoi, etti ollessaan partioimassa Tukholman
kadulla tarmokkaana nuorena miehend hén niki rikollista toimintaa vierelld ajaneessa
autossa ja sanoi heti, ettd tuo auto pitdé pysdyttdi ja tarkistaa kaikki henkil6t. Partiokaveri
oli kuitenkin jatkanut matkaa ja sanonut: “Ei kannata. Noiden kanssa tulee aina
vaikeuksia.” Kuljettaja ei ollut edes katsonut viereiseen autoon, joten hin ei ndhnyt
keskisormien heilutteluja, sylkemistd, saati kdsimerkkejd, jotka osoittivat kaulankatkaisua
— selvyyden vuoksi: ndmé héiritsevésti kédyttdytyneet tukholmalaismiehet eivét olleet
Bengt, Ake ja Niklas vaan Muhammed, Abdi ja Ali. Mutta huoli pois, Ruotsissakin on
joitain valonpilkahduksia, kun ruotsidemokraatit ovat pistineet tuulemaan.

Arvoisa puhemies! Kuten selonteossa todetaan, on Suomen turvallisuuden tilanne
yleiselld tasolla vakaa, vaikka ulkoinen toimintaympéristomme onkin muuttunut
perustavalla tavalla ja pitkédkestoisesti. Sisdinen ja ulkoinen turvallisuus kietoutuvat yhteen
tdnd paivéand aivan eri tavalla kuin ennen. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Elo.
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19.15 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Nyt kisittelyssd oleva sisdisen turvallisuuden
selonteko on hyvin rikos- ja uhkakeskeinen, mikd on tdilld aiemminkin todettu. Se
poikkeaa olennaisesti edellisestd sisdisen turvallisuuden selonteosta. Olin mukana
selontekoa valmistelleessa parlamentaarisessa tyoryhmaissd, ja sielld kévi selvéksi, ettd
hallitus haluaa rajata selonteon juuri niin. On selvéd, ettd turvallisuusympéristomme on
muuttunut ja se haastaa uudella tavalla my0s sisdisen turvallisuuden viranomaisia. Uudet
turvallisuusuhkat on tdrkedéd ottaa selonteossa huomioon, ja ndin on tosiaan tehty, ja
samoin hallintovaliokunta on omassa mietinndssdén niihin keskittynyt.

On kuitenkin myds niin, ettd turvallisuusympériston koventuessa puhe on keskittynyt
voimakkaasti kovaan turvallisuuteen. Kuten edustaja Alametsd vihreiden ryhméapuheessa
totesi, vihreiden mielesti siséisté turvallisuutta on kuitenkin syyta tarkastella laajemmin ja
sen ylldpidon tulee perustua ensisijaisesti ennaltachkiisyyn. Haluan korostaa, ettd ndmé
eivit ole ristiriidassa keskenéén vaan tasapainoinen sisdisen turvallisuuden politiikka pitéa
sisdllddn ndma molemmat ndkokulmat. Siksi nostamme esiin sité, etti selonteossa jaa liian
ohuelle se yhteiskunnallinen nikokulma, ettd kdyhyyden, syrjdytymisen ja eriarvoisuuden
torjuminen véhentivit epdvakautta, kun taas polarisaatio- ja segregaatiokehitys ruokkivat
yhteiskunnallista levottomuutta. Valitettavasti Orpon hallituksen leikkaukset muun
muassa sosiaaliturvasta, jarjestoilti ja kotoutumisesta ovat vieneet vaaradn suuntaan, kun
koyhyyttd on syvennetty ja eriarvoisuuden annetaan kasvaa. Jaan ndkemyksen, ettd
poliisin ja muiden turvallisuusviranomaisten riittdvien resurssien turvaaminen on tarkeéa.
Sitdkin tirkedmpéd on kuitenkin se, ettd emme anna pahoinvoinnin ja ndkdalattomuuden
kasvaa ja erilaisten ongelmien kriisiytyd. Silloin ei mikd&n maéréa poliiseja riita.

Arvoisa puhemies! Valtioneuvoston hyvéksymén yhteiskunnan turvallisuusstrategian
mukaan sisdinen turvallisuus pohjautuu ihmisoikeuksien, oikeusvaltioperiaatteen,
demokratian sekd vapauden, vakauden, hyvinvoinnin, yhdenvertaisuuden ja tasa-arvon
turvaamiseen kaikessa toiminnassa. Siksi olisi perusteltua, ettd perus- ja
ihmisoikeusnékdkulma nékyisi myds selonteossa, varsinkin kun siind késitellddn asioita,
joissa on merkittdvid perus- ja ihmisoikeusherkkyyksia.

My6s maahanmuuton osalta selonteko keskittyy vahvasti maahanmuuttojirjestelmén
véarinkdytoksiin ja laittoman maahantulon torjumiseen, vaikka suuri osa maahan tulevista
el védrinkdytd jarjestelméd. Sisdisen turvallisuuden kannalta on olennaista, etté
onnistumme kotouttamisessa. Sithen on myds varattava riittdvit resurssit, ja nditd Orpon
hallitus on leikannut. Yhdyn hallintovaliokunnan mietinnon ndkemykseen, ettd keskeisti
on, ettd viranomaisilla on kyky hoitaa maahantulon valvonta tehokkaasti ja laadukkaasti
myos tilanteessa, jossa hakijoiden médird kasvaa nopeasti. Valiokunnan mietinndssi
tunnistetaan tarve turvata Maahanmuuttoviraston resurssit, silld hakemusten kisittelyajat
uhkaavat pidentyéd, jollei hakemusten késittelyyn kohdenneta riittdvéasti resursseja. Eli
olennaista on, ettd me pystytddn laadukkaasti tekeméddn maahanmuuttopolitiikkaa eiké
keskitytd luomaan siitd uhkakuvia.

Haluan my®ds korostaa, etté poliisin ihmiskauppaan erikoistuneen toiminnan resurssit on
turvattava ja on varmistettava, ettd ihmiskaupan uhrit saavat tarvitsemaansa apua kaikissa
prosessin vaiheissa. Viime aikoina olemme saaneet lukea jérkyttédvid uutisia siitd, ettd
Suomen tyomarkkinoilla harjoitetaan monilla aloilla torkedd tydvoiman riistoa. Tdhdn
pitdd médratietoisesti puuttua.

Arvoisa puhemies! Haluan nostaa vield sivistysvaliokunnan lausunnosta
yhteisollisyyden merkityksen. Valiokunta korostaa, ettd selonteon toimenpiteiden ja
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linjausten kokonaisuus on mahdollista saada turvallisuusuhkiin monipuolisemmin
vastaavaksi, jos sisdinen turvallisuus ymmérrettdisiin siten, ettd se kattaa myo0s
yhteisollisyyden ja osallisuuden. Turvallisuuden kokemus syntyy ihmisten vilisestid
luottamuksesta, osallisuudesta ja yhteenkuuluvuudesta. Kun ndmi sosiaaliset sidokset
vahvistuvat, yhteiskunta kykenee ehkéiseméén uhkia, sietdméén kriiseja ja palautumaan
niistd nopeammin. Edelleen valiokunta korostaa, ettid erityisesti nuorten yhteisdihin
kuuluminen ja osallisuuden vahvistaminen on keskeista.

Arvoisa puhemies! Vihredt tulevat jatkossakin pitdméén esilld sitd, ettd sisdisen
turvallisuuden keskeinen perusta on, ettd piddmme kaikki mukana ja rakennamme
yhteiskuntaa, johon jokainen voi kokea kuuluvansa ja jota jokainen pitdd vaalimisen ja
puolustamisen arvoisena. Kannatan edustaja Alametsén tekemié vastalauseen mukaista
kannanottoehdotusta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Rasinkangas.

19.21 Merja Rasinkangas ps: Arvoisa rouva puhemies! Suomen sisdinen turvallisuus on
edelleen kansainvélisesti verrattuna vahvalla tasolla, mutta samalla on huomioitava, etti
turvallisuusympiristd6 on muuttunut pysyvisti. Sisdinen turvallisuus tarkoittaa
yhteiskunnan tilaa, jossa ihmisten tulisi voida nauttia oikeusjdrjestelmén takaamista
oikeuksista, kuten liikkua ja asua vapaasti ilman pelkoa ja turvattomuutta. Nykyisin on
myo0s yhd enemmin kykyé kestdd ja estdd hybridioperaatioita, torjua kyberuhkia, estdd
alati kansainvilistyvén jarjestdytyneen rikollisuuden levidminen ja pitdd yhteiskunta
toimintakykyisend myds kriiseissd. Tassd selonteossa on tdrkedd se, ettd todellisuutta
katsotaan vihdoin realistisesti. Suomessa on liian pitkdan puhuttu turvallisuudesta ikdén
kuin olisimme irrallaan muusta maailmasta. Sitd me emme ole. Se, mikd on mahdollista
rajojemme toisella puolen, on mahdollista meilldi Suomessa, ellemme tee tarpeellisia
reaaliaikaisia toimia sisdisen turvallisuuden eteen. Kansainvilinen rikollisuus ja
maahanmuuton tuomat ongelmat, informaatiovaikuttaminen ja katujengit eivit pysahdy
valtioiden rajalle vaan ovat pysyvé osa myds Suomen toimintaympéristod.

Arvoisa puhemies! Hallintovaliokunta nostaa aivan oikein esiin nuoriso- ja
jengirikollisuuden kasvun. Se kertoo siité, etti yhteiskunnassamme on tapahtunut vuosien
aikana muutos. Vanhemmuus ja auktoriteetti ovat kokeneet osaltaan rapautumista, niin etté
osa lapsista on rajattomia ja osa nuorista tdysin heitteilld. My6s huumausaineiden tulo
Suomeen ja niiden helppo saatavuus ovat lisddntyneet rajusti. Lisdksi nuorten mukanaan
kantamat terdaseet ja toisen vahingoittamiseen soveltuvat esineet ovat yleistyneet nuorten
hallussa. Erityisen vakavaa on se, ettd rikollisverkostot kayttivét alaikdisid hyvékseen
huumekaupassa, vékivallassa ja jopa palkkamurhien kaltaisissa rikoksissa. Tdma kehitys ei
ole tullut tyhjistd, vaan juurisyyt ovat ilmiselvdt. Hallitsematon maahanmuutto,
asuinalueiden eriytyminen ja jengirikollisuus liittyvét toisiinsa.

Ruotsin kehityksestd olisi pitdnyt ottaa opiksi jo vuosia sitten. Sielld liian pitkélle
edennyt asuinalueiden eriytyminen, heikko kotoutuminen ja rinnakkaisyhteiskuntien synty
loivat kasvualustan katujengeille ja vakavalle vékivallalle. Perussuomalaiset ovat
varoittaneet tésté kehityksesté jo pitkdédn. Silloin meidén véitettiin liioittelevan. Nyt samat
asiat 10ytyvdt wvaltion turvallisuusselonteosta. On hyvid, ettd tissd selonteossa
maahanmuuttoa tarkastellaan turvallisuusndkokulmasta eiké ideologisten silmilasien ldpi.
Oleskelulupajirjestelmén  védrinkdyttd, laittoman maahantulon  jérjestiminen,
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radikalisoituminen ja rikollisverkostojen hyddyntdmdt muuttoreitit ovat todellisia
ongelmia, joihin viranomaisilla pitdé olla keinot puuttua.

Arvoisa puhemies! Téalld hallituskaudella sisdiseen turvallisuuteen on satsattu
enndtysméadrdisesti. Viranomaisten toimivaltuuksia on pdivitetty vastaamaan nykyisté
uhkaympéristod. Suomessa tulee huolehtia jatkossakin siitd, ettd poliisien méarda tullaan
lisddméddn entisestddn. Samalla myds maahanmuuttopolitiikka on vihdoin saatu oikeille
urille. Suomen tehtdvd ei ole olla sinisilmdinen eikd toimia koko maailman
sosiaalitoimistona. Suomen tehtdva on huolehtia omien kansalaistensa turvallisuudesta ja
suomalaisille kuuluvista ihmisoikeuksista, yhteiskunnan vakaudesta ja siitd, ettéd
suomalainen hyvinvointiyhteiskunta sidilyy yhtendisend myds tuleville sukupolville.
Samalla on huolehdittava my®ds siité, ettd suomalaiset kokevat Suomen edelleen omakseen
ja puolustamisen arvoiseksi.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan mietinto6n vihreiden edustaja oli jattanyt vastalauseen,
jonka viliotsikko kuului: “Thmisoikeudet siséisen turvallisuuden pohjana.” Itse olen sité
mieltd, ettd tissé selonteossa ihmisoikeudet onkin laitettu sisdisen turvallisuuden pohjaksi,
nimittdin suomalaisten ihmisoikeudet, ja néin sen pitéé ollakin. Suomalaisilla on oikeus
turvallisiin asuinalueisiin, toimiviin viranomaisiin ja siihen, ettei Ruotsin kehitys jatku
Suomessa. Siksi tdmdn selonteon linjaukset ovat oikeita, ja siksi hallituksen
mairdtietoinen tyd sisdisen turvallisuuden vahvistamiseksi on ollut valttiméatontd. —
Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Seppanen.

19.25 Sara Seppénen ps: Arvoisa rouva puhemies! Sisdisen turvallisuuden selonteossa
on hyvin kattavasti késitelty Suomen turvallisuustilannetta. Keskityn nyt kuitenkin
maahanmuuton meille tuomiin turvallisuusuhkiin.

Maahanmuutto ei ole ainoastaan taloudellinen kysymys, se on miti suurimmissa maérin
turvallisuuskysymys, ja nykyisessd geopoliittisessa tilanteessa se on myods
hybridivaikuttamisen véline. Vendjd tietdé erittdin hyvin, ettd Euroopan sisdistd eheytti
voidaan horjuttaa hallitsemattomalla maahanmuuttoliikkeelld. Laaja véestdonpohjan
muutos johtaa turvallisuuden osalta pelkéstiddn negatiivisiin seurauksiin. Sisdinen eheys ja
luottamus kanssaihmisiin rapautuvat. Hallitsematon maahanmuuttopolitiikka murentaa
yhteiskuntia siséltd kdsin. Tulokset ndkyvét kouluissa, poliisin tilastoissa ja yhteiskunnan
maksamien tukien kasvussa. Siksi me perussuomalaiset olemme puuttuneet kovalla
kédelld maahanmuuttolainsdddantoon. Kyse ei ole vihasta tai rasismista. Kyse on siité, ettid
suomalaisilla on oikeus turvalliseen yhteiskuntaan myds tulevaisuudessa. Meidén ei pida
kulkea Ruotsin tietd ja havahtua ongelmiin vasta sitten, kun ne ovat jo liian suuria
ratkaistaviksi. Siksi perussuomalaiset puolustavat turvallista Suomea, yhteiskunnan
eheyttd ja sitd, ettd suomalainen yhteiskunta pysyy myos tuleville sukupolville vakaana,
turvallisena ja suomalaisena.

Arvoisa puhemies! Suomessa turvallisuus on liian pitkd4n néhty itsestddnselvyytena.
Moni suomalainen huomaa turvallisuuden arvon vasta silloin, kun se alkaa murentua
omassa arjessa, kun omalla asuinalueella ei eniid uskalleta liikkua iltaisin, kun nuoret
oireilevat vikivallalla ja kun uutisissa kerrotaan jélleen uusista katujengeistd ja
ampumisista, kun omaa l&hikoulua ei endé haluta valita omille lapsille. Ruotsi toimii téssé
varoittavana  esimerkkind.  Sielldi = vuosikymmenid  jatkunut  epdonnistunut
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maahanmuuttopolitiikka, segregaation kasvu ja rinnakkaisyhteiskuntien synty ovat
johtaneet tilanteeseen, jossa rdjahdykset, ampumiset ja jengivékivalta ovat arkipdivaa.
Alueita on kaytinndssd menetetty viranomaisten hallinnasta. Silti Suomessa osa
poliitikoista kayttaytyy kuin tdstd ei saisi edes puhua. Muutama vuosi sitten vihred
sisdministeri vield sanoi, ettd Suomi ei ole Ruotsin tielld. Ongelmia on siis systemaattisesti
vain pyritty kiistim&én.

Arvoisa puhemies! Sisdinen turvallisuus ei romahda yhdessé yossd. Se murenee hitaasti
pala palalta. Ensin heikkenee yhteiskunnan yhtendisyys, sitten kasvaa alueellinen
eriytyminen, sen jédlkeen lisdéntyvét rikollisuus, levottomuus ja turvattomuus.
Perussuomalaiset ovat varoittaneet hallitsemattoman maahanmuuton seurauksista jo
vuosien ajan. Valitettavasti moni niistd asioista, joita ennen vihételtiin tai leimattiin
pelotteluksi, nikyy jo nyt konkreettisena suomalaisessa arjessa. Katujengit,
ndyryytysvékivalta, alaikdisten vakavat rikokset, koulujen levottomuus, asuinalueiden
eriytyminen — ndmé ovat seurausta politiikasta, jossa ongelmien tunnustamista pidettiin
liian pitkéén epédkorrektina.

Arvoisa puhemies! Yksi kaikkein vakavimmista asioista on yhteiskunnan sisédisen
luottamuksen mureneminen. Suomi on ollut vahva maa siksi, ettd td4lld ithmiset ovat
kokeneet kuuluvansa samaan yhteiskuntaan. On ollut yhteiset pelisdédnnét, yhteinen kieli,
yhteinen kulttuurinen pohja ja korkea luottamus toisiin ihmisiin. Jos tdmé yhtendisyys
menetetidn, menetimme paljon enemmén kuin pelkén turvallisuudentunteen.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Ronkainen.

19.30 Jari Ronkainen ps: Arvoisa puhemies! Suomessa ihmiset voivat luottaa siihen, ettd
apua saadaan hiadén hetkelld, viranomaisiin voidaan luottaa ja yhteiskunta pysyy vakaana
myos vaikeina aikoina. Juuri luottamus viranomaisiin ja yhteiskunnan vakauteen on yksi
suomalaisen yhteiskunnan keskeisimmisté voimavaroista.

Viime vuosien aikana turvallisuusympéristomme on muuttunut radikaalisti. Vendjén
hyokkayssota Ukrainassa, lisddntynyt hybridivaikuttaminen, kyberuhat, jarjestidytynyt
rikollisuus sekd vakavoitunut nuoriso- ja jengirikollisuus ndkyviat myds Suomessa.
Sisdinen ja ulkoinen turvallisuus eivit endd ole toisistaan irrallisia kokonaisuuksia, vaan ne
kytkeytyvit toisiinsa yha tiiviimmin.

Nyt késittelemme hallintovaliokunnan mietint6d koskien valtioneuvoston selontekoa
sisdisestd turvallisuudesta. Selonteossa arvioidaan Suomen sisdisen turvallisuuden
keskeisimpid uhkia ja sitd, miten viranomaisten toimintakykyd, yhteiskunnan
kriisinsietokykyé ja kansalaisten turvallisuutta vahvistetaan tulevina vuosina.

Arvoisa puhemies! Selonteossa nostetaan perustellusti esiin vakavan nuoriso- ja
jengirikollisuuden kasvu. Vaikka suurin osa nuorista ei rikoksia tee, kasautuu rikollisuus
yhd enemmén pienelle joukolle nuoria, jotka syyllistyvét toistuvasti vakaviin rikoksiin.
Samalla vdkivaltarikokset julkisilla paikoilla ovat lisdéntyneet, ja entistd useammin uhri on
tekijélle entuudestaan tuntematon. Myds ampuma-aseiden, terdaseiden ja réjahteiden
hallussapito yleisilla paikoilla on kasvanut.

Kuten hallintovaliokunta mietinndssddn aivan oikein korostaa, rikoskierteeseen on
pystyttdva puuttumaan mahdollisimman varhaisessa vaiheessa. Samalla viranomaisilla on
oltava riittévit keinot puuttua vakavaan rikollisuuteen nopeasti ja tehokkaasti.
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Sisdiseen turvallisuuteen liittyy kuitenkin paljon muutakin kuin rikollisuus. Selonteossa
késitellddn laajasti hybridivaikuttamista, rajaturvallisuutta, kyberuhkia ja kriittisen infran
suojaamista. ~ Viime  vuosina  Itdmerelld on  havaittu  kaapelivaurioita,
satelliittipaikannuksen héirintdd ja Vendjin varjolaivaston toimintaa, jotka kaikki ovat
lisdnneet turvallisuusriskejd Suomen l4hialueilla.

Samaan aikaan Suomen pitkd itdraja on sekd Euroopan unionin etti Naton ulkoraja.
Kuten hallintovaliokunta  toteaa, muuttunut turvallisuusympéristd  korostaa
rajaturvallisuuden merkitystd entisestéén tilanteessa, jossa turvallisuusuhat voivat ilmeti
hyvin nopeasti ja monimuotoisesti.

Selonteon keskeinen viesti on se, ettd turvallisuus rakentuu ennen kaikkea toimivista
viranomaisista ja yhteiskunnan kyvystd varautua erilaisiin hiiriétilanteisiin. Poliisi,
Rajavartiolaitos, pelastustoimi, Tulli ja muut turvallisuusviranomaiset ovat usein
ensimmaisid toimijoita tilanteessa, jossa turvallisuusuhat alkavat nékya kéytdnnossa. Siksi
niiden toimintakyvysté, resursseista ja toimivaltuuksista on huolehdittava pitkdjénteisesti.

Hallintovaliokunta korostaa mietinndssdin myds viranomaisten yhteistydon merkitysta.
Turvallisuusuhat eivdt noudata hallinnollisia rajoja, minkd vuoksi viranomaisten
tiedonkulun, yhteisen tilannekuvan ja kéytdnnon yhteistyon on toimittava saumattomasti
kaikissa tilanteissa.

Arvoisa puhemies! Sisdisen turvallisuuden merkitys korostuu maailmassa, jossa uhat
muuttuvat nopeasti ja ovat entistd vaikeammin ennakoitavia. Turvallinen yhteiskunta ei
synny itsestdén. Se edellyttid toimivia viranomaisia, vahvaa varautumista ja ennen kaikkea
sitd, ettd turvallisuudesta pidetddn kiinni my6s muuttuvassa ja aiempaa epavarmemmassa
maailmassa. — Kiitos. [Mika Kari: Olipa fiksu ja asiallinen puhe!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hemmila.

19.35 Pertti Hemmilé kok: Arvoisa rouva puhemies! Eduskunnan hallintovaliokunnan
mietintd piirtdd eteemme rehellisen, kaunistelemattoman osittain ja samalla vakavan
kuvan Suomen sisdisestd turvallisuudesta. Entisend poliisina tiedén tdismélleen, miltd tima
tilanne ndyttdd sielld, misséd turvallisuus lopulta punnitaan: ihmisten arjessa, kaduilla,
kylilld ja kodeissa. Turvallisuus ei ole pelkkid tilastoja, strategioita tai hallinnollisia
pykaélié. Se on sitd tunnetta, kun ikdihminen uskaltaa kévelld illalla pelkddmatta kauppaan.
Se on sitd, ettd vanhemmat voivat pédistdd lapsensa turvallisin mielin harrastuksiin ja
kouluun.

Turvallisuus: Viime aikoina tdmé suomalaisten arjen turvallisuudentunne on kuitenkin
rakoillut. Nuorisorikollisuus, jengiytymisen vakavat ensimerkit ja viranomaisten jatkuva
resurssipula ovat todellisia. Ne ovat polttavia huolia. Poliisina, monet vuodet myos
nuorisopoliisina, toimiessani opin sen, etti meiddn on pystyttivd tehokkaaseen
ennaltaehkiisyyn ja puututtava ongelmien juurisyihin ennen kuin ne paésevét kasvamaan
yli sietorajan.

Arvoisa puhemies! Me tarvitsemme nyt sellaista perddnantamatonta, rakentavaa ja
eteenpdin katsovaa leijonahenked. Se tarkoittaa sitd, ettd emme jdd tdhén saliin
voivottelemaan ongelmia tai varsinkaan syytteleméén toisiamme menneistd. Meididn on
l6ydettiva ratkaisuja yhdessd yli puoluerajojen, silld turvallisuus ei ole puoluepoliittinen
kysymys.
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Ensimmiinen ja vélttdmédton asia on viranomaisten toimintaedellytysten ja
suorituskyvyn pitkdaikainen ja pitkédjénteinen turvaaminen. Hallintovaliokunnan mietinto
korostaa tdysin perustellusti riittdvid ja ennakoitavia resursseja. Poliisin, pelastustoimen ja
Rajavartiolaitoksen toimintakyvysté ei voi tinkid. Poliiseja on oltava maassa riittdvésti, ja
heidén on néyttava sielld, missd ihmiset liikkuvat. Nékyvé, helposti ldhestyttévé poliisi luo
turvaa ja ehkiisee rikoksia pelkélld ldsndolollaan.

Toiseksi meiddn on vahvistettava viranomaisten vilistd suoraviivaista yhteistyota.
Poliisi, sosiaalitoimi, koulut, nuorisoty0 ja kolmas sektori on saatava saman pdydan dédreen
entisté titviimmin. Ankkuri-toiminta on tdstd erinomainen esimerkki, mutta sen resurssit ja
valtakunnallinen kattavuus on varmistettava. Kun nuori ottaa ensimmdisen harha-
askeleensa, yhteiskunnan on puututtava siihen heti, ei viikkojen tai kuukausien péésté, kun
rikoskierre on jo syventynyt.

Kolmanneksi meididn on huolehdittava lainsddddntomme ajantasaisuudesta. Rikolliset
hyodyntéavit sadlimattomasti uutta teknologiaa ja kansainvilisid verkostoja. Me emme saa
antaa heille sekuntiakaan tasoitusta vanhentuneilla pykélilla tai liian kankeilla tiedonkulun
esteilld viranomaisten vélilld. Turvallisuus vaatii toimivaltuuksia, jotka vastaavat tdimén
pdivén reaaliaikaisia uhkakuvia.

Arvoisa puhemies! Sisdinen turvallisuus on koko Suomen térkein ja vakain kivijalka.
Ilman sitd meilld ei ole menestyvdd taloutta, toimivaa hyvinvointiyhteiskuntaa eikd
kansalaisten luottamusta tulevaisuuteen. Oikeat ratkaisut eivit 10ydy pelkéstéddn rahaa
jakamalla vaan tekemélld asioita viisaammin ja rohkeammin. Meidén on tuettava perheiti,
vahvistettava koulujen tyorauhaa ja varmistettava, etté jokaisella nuorella on tdssd maassa
polku johonkin muualle kuin rikollisuuteen.

Vield lopuksi, arvoisa puhemies: Suomi on aina ollut maa, jossa pérjitédan vaikeissakin
paikoissa vahvalla yhteishengelld ja periksiantamattomalla sisulla. Otetaan tésti
hallintovaliokunnan mietinnostd selkedt evdit tulevaan ja ryhdytddn yhdessd tyohon.
Palautetaan jokaiselle suomalaiselle se arjen turvallisuudentunne, jonka he ansaitsevat ja
jota he meilta paittéjiltd odottavat.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Tdssd vaiheessa se kaksi tuntia, joka tdhdn
keskusteluun oli varattu, on kulunut, joten keskustelu ja asian késittely keskeytetéén. Asian
kasittelya jatketaan tissd istunnossa muiden asiakohtien jalkeen.

Asian késittely keskeytettiin kello 19.40.

Keskustelua jatkettiin kello 20.44.

Puhemies Jussi Halla-aho: Nyt jatketaan aiemmin tdssd tdysistunnossa keskeytetyn
asiakohdan 12 késittelyd. — Keskustelu jatkuu. Edustaja Kaarisalo poissa. — Edustaja
Honkasalo, olkaa hyva.

20.44 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! Tédssd sisdisen turvallisuuden

selonteossa, kun luin sen mietinnon, ehkd huomionarvoista oli se, kuinka véhéisen arvon
perus- ja ihmisoikeudet siind saivat, ja maahanmuutto kauttaaltaan kuvastuu siind
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erityisesti uhkatekijoiden kautta [Perussuomalaisten ryhmaéstd: Miksikdhédn!] sen sijaan,
ettd olisi késitelty syvillisesti muun muassa véestoryhmien rinnakkaiseloa ja sitd, miten
sitd pyritddn edistdmadn.

Lisiksi késittelemétté siind selonteon mietinndssa jii tdysin myos se, ettd kun hallitus on
tuonut eduskuntaan tdlld kaudella 16 eri lakiesitystd, joilla kiristetdén
ulkomaalaislainsdédéntdd, ja  sen  lisdksi  vield  tuodaan  tdimd EU:mn
maahanmuuttolainsdédintd ja se toimeenpannaan Suomeen tiukimmalla mahdollisella
tavalla, niin tdma kiristdd erityisesti haavoittuvassa asemassa olevien maahanmuuttajien
asemaa Suomessa. Olisi ollut syyté téssd selonteon mietinndssé kriittisesti arvioida sité,
minkélaisia uhkatekijoitd ndimé muodostavat sisdisen turvallisuuden ndkdkulmasta.

Lisdksi oman asiantuntijataustan vuoksi on pakko todeta myos, ettd téssd selonteon
mietinndssd nuorisorikollisuuden késittely jéi valitettavan kapeaksi ja ohueksi, ja olisi ollut
syytd analysoida syvemmin myds sosiaalipoliittisia ulottuvuuksia nuorisorikollisuuteen
liittyen.

Kauttaaltaan ajattelisin niin, ettd seka tdssd selonteossa ettéd tissd mietinndssé jai myos
kasitteleméttd nimenomaan se, miten esimerkiksi nyt hallituksen toteuttama
leikkauspolitiikka seké sosiaaliturvaan ettd myds palveluihin itse asiassa lisdd kdyhyyden
kierrettd, milld on sitten myds suoria vaikutuksia eriarvoisuuden syventymiseen Suomessa
ja mikd siten myds vaikuttaa suoraan sisdiseen turvallisuuteen ja luottamuksen
rakentumiseen suomalaisessa yhteiskunnassa. Jos me halutaan Suomessa vahvistaa
kansalaisten puolustustahtoa ja maanpuolustustahtoa, niin silloin on aivan olennaista se,
ettd ihmiset kokevat, ettd timi maa on todella puolustamisen arvoinen asia. Minusta on
sddli, ett tdssd selonteon mietinndssd ndmaé aspektit, jotka tdssé edelld luettelin, jaavat nyt
melkein kokonaan késittelemaitts, varsinkin jos sitd vertaa vield edellisen hallituskauden
vastaavaan selontekoon.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lahdenperi, olkaa hyva.

20.47 Milla Lahdenperi kok: Arvoisa puhemies! Sisdisen turvallisuuden selonteko tulee
tdssé ajan hetkessa tarpeeseen. Turvallisuusymparistd muuttuu nyt nopeammin kuin lakeja
ehditdédn pdivittdd, vaikkakin kylld kohtuullisen hyvin olemme pysyneet téssd tahdissa.
Téméin selonteon antamisen jédlkeen olemme ndhneet uusia merikaapelivaurioita
Itdmerelld, Iranin sodan heijastusvaikutuksia Eurooppaan sekd Ukrainasta harhautuneita
drooneja Suomen ilmatilassa. Tdmd ei ole endd kaukaista turvallisuuspolitiikkaa
uutisldhetyksessd vaan koskettaa suoraan myds suomalaisten arkea. Siksi on tirkedd
ymmaértid, ettd sisdinen ja ulkoinen turvallisuus eivét endd ole erillisié asioita.

Suomessa viranomaisten vilinen yhteistyd poliisin, Rajavartiolaitoksen, Tullin ja
pelastuslaitoksen sekd Puolustusvoimien vélilld on sujuvaa. Tiedonkulkua ja yhteistyotad
on harjoiteltu. Kun kaapeleita rikotaan merelld, drooni ilmestyy Suomen puolelle tai kriisi
osuu siviileihin, viranomaisilla on selkeé tyonjako ja yhteistyon toiminnan kulku.

Sisdinen turvallisuus on kaytdnnossé koko yhteiskunnan etulinjaa, ja on ymmaérrettiva,
ettd viranomaiset voivat turvata suomalaisten arjen vain silloin, kun heilld on riittévét
toimintavaltuudet kaytossdadn. Turvallisuus rakennetaan viranomaisten osaamiselle,
toimintavaltuuksille ja resursseille. Tilannetta, jossa rikollisilla ja vihamielisilld toimijoilla
on kéytdssddn uusin teknologia mutta viranomaiset joutuvat toimimaan vanhentuneella
lainsdddannolld, ei voida hyvidksyéd. Siksi rikostiedustelun kehittdminen, kyberuhkien
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torjunta, viranomaisten tiedonvaihdon parantaminen ja michittdméttdmiin ilma-aluksiin
liittyvd séédntely ovat tdysin vélttiméttomid toimia. Téssd hallitus on tehnyt oikeita
ratkaisuja. Poliisien mé&drdd nostetaan 8 000:een, suojelupoliisin  suorituskykyé
vahvistetaan, Karhu-ryhmén toimintakykyd parannetaan, itirajan esteaita valmistuu
tavoiteltua nopeammin, sekd véestonsuojiin, CBRNE-valmiuteen eli niin sanottujen
vaarallisten aineiden aiheuttamiin uhkiin ja pelastustoimeen investoidaan.

Selonteko nostaa aivan oikein esiin myds nuoriso- ja jengirikollisuuden kasvun.
Suomessa ei saa syntyd kehitystd, jossa vikivaltainen katujengikulttuuri juurtuu osaksi
yhteiskuntaa, kuten monessa muussa Euroopan maassa on kdynyt. Tarvitaan sekd
ennaltachkiisyd ettd selkeiti seuraamuksia: perheiden tukemista, harrastuksia ja
moniammatillista yhteistytd mutta myds kovempaa suhtautumista vakavaan
rikollisuuteen ja alaikdisten hyvéksikédytt6on rikoksenteossa. Samalla on tunnistettava
hybridivaikuttamisen ja laittoman maahantulon turvallisuusulottuvuus. Valtion
ensimmadinen velvollisuus on huolehtia omien kansalaistensa turvallisuudesta.

Arvoisa puhemies! Suomen vahvuus on ollut korkea luottamus yhteiskuntaan ja
viranomaisiin. Jotta luottamus sidilyy, on ihmisten koettava, ettd yhteiskunta pystyy
suojelemaan heitd myos vaikeina aikoina. Siksi sisdisen turvallisuuden viranomaisista
huolehtiminen on yksi tdrkeimmisti péétoksistd, joita tdssé salissa voidaan tehda.

Lopulta kaiken pohjalla on myos vahva talous. Velkaantunut valtio on aina
turvallisuudeltaan heikompi valtio. Turvallisuus, huoltovarmuus ja vakaa talous kulkevat
kisi kddessd. Paras vastaus epdvarmaan maailmaan on vahva, toimintakykyinen ja
luottamusta herédttdvd suomalainen yhteiskunta: yhteiskunta, joka tuntee ja arvostaa
historiaansa, kulttuuriaan, ja ymmartdd, ettd tdmin maan turvallisuus on rakennettu
sukupolvien tyon, sitkeyden ja yhteisen vastuunkannon varaan. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Immonen, olkaa hyva.

20.51 Tomi Immonen ps: Arvoisa puhemies! Valtioneuvoston selonteko sisdisestd
turvallisuudesta osoittaa, ettei Suomi ole arktinen, syrjdinen maa vaan jo erottamaton osa
Eurooppaa niin hyvéssi kuin pahassa. Suomen 1 340 kilometrié pitki itdraja on samalla
sekd EU:n ettd Naton ulkoraja, miké tekee Suomesta houkuttelevan kohteen ulkoiselle
vaikuttamiselle. Kuten puolustusvaliokunta totesi antamassaan lausunnossa, sisdisen ja
ulkoisen turvallisuuden rajapintojen huomiointi on tirkedd, koska nykypédivin
turvallisuusuhat eivit endé noudata perinteisté jakoa sisdisiin ja ulkoisiin uhkiin.

Ulkoiset vaikuttamisyritykset Suomen sisdiseen turvallisuuteen ovat entisti
haastavampia teknologisen kehityksen ja muuttuneen maailmantilanteen vuoksi.
Suomalaisen  yhteiskunnan  turvallisuutta ~on  pyritty  horjuttamaan  niin
informaatiovaikuttamisella kuin moninaisella hybriditoiminnalla. Turvapaikanhakijoita on
jo kéytetty aseena turvallisuuden horjuttamiseksi itdrajallamme, eli itdinen naapurimme
kéyttid kaikkia keinoja, joilla se testaa Suomen valmiutta ja reaktiokykyé péivittiin.

Kun Vendja kdynnisti vélineellistetyn maahantulon itérajalla, vastattiin néihin toimiin
tehokkaasti  sulkemalla raja. Vasemmisto juputti téssd salissa Euroopan
ihmisoikeustuomioistuimista ja mainehaitasta, koska taas ne ihmisoikeudet.
Vasemmistolle kaikki muu tuntui silloinkin olevan tidrkedmpaé kuin vaikka suomalaisten
naisten turvallisuus.
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Tédmén hallituksen aikana poliisia ei endi kielletd puhumasta oikeista asioista oikeilla
termeilld, joten nyt Suomessakin on tunnistettu noin kymmenkunta katujengid. Naihin
rikollisryhmiin liittyvit henkil6t ovat padasiassa tdysi-ikdisid ja Suomessa tai ulkomailla
syntyneitd maahanmuuttajataustaisia miehid. Realismin tunnistaminen ja tunnustaminen ei
ole endi rasismia.

Myo6s néihin selonteossa tunnistettuihin riskitekijoihin olisi toiminut parhaana ennalta
ehkdisevind tekijand tiukka maahanmuuttopolitiikka, jota perussuomalaiset ovat
vuosikausia pitdneet esilld, opposition lahinnd halutessa lakaista maahanmuuton ongelmat
nytkin maton alle. Nyt ndmé riskit ovat jo pesiytyneet Suomeen ja niitd pyritdén
kitkeméin, vaikka néin jélkikdteen se on huomattavasti vaikeampaa.

Hallitus on tehnyt huomattavan miérdn maahanmuuttopolititkan kiristyksid seki
tiukennuksia rikoslakiin. Muun muassa kovennetaan katujengeissd tehdyistd, alle
rikosvastuuikdisid lapsia tekijdnd kayttdvistd sekd nOyryytysvékivaltaa siséltivistd
rikoksista annettavia rangaistuksia. Ndmé toimenpiteet ovat omiaan hillitsemédin siti
kehitystd, joka johtaa kohti Ruotsin palavia asuinl&hidita.

Arvoisa puhemies! Valtioneuvoston selonteko sisédisestd turvallisuudesta antaa kattavan
kuvan uhkakuvista, jotka kohtaavat kansakuntaamme. Selonteko myds osoittaa ne lukuisat
toimet, mihin tdma hallitus on ryhtynyt torjuakseen mainittuja uhkia. On vaikea kuvitella,
milld muulla hallituskokoonpanolla olisi tartuttu nédin kovalla kédelld tavallisen
suomalaisen turvallisuutta uhkaaviin tekijoihin.

Opposition suosimat pehmeit keinot maahanmuutto- ja kriminaalipolitiikassa olisivat
todennékdisesti ldssdyttineet tdiméinkin selonteon toimenpiteineen. Nyt ei niin kdynyt.
Hallituksen pitkd lista Suomen turvallisuustoimenpiteistd ei ollut tyhjd paperi eiké
sinisilmiinen ihmisoikeuksien julistus. Kun on oikea kisitys turvallisuustilanteesta ja
oikea hallituskokoonpano, syntyy myds suomalaisten kotien turvaksi aitoja toimenpiteité
ja aitoja tekoja.

Arvoisa puhemies! Ovatko ndmd maahanmuuton ongelmat vain helsinkildisten
turvallisuusuhka? Vastaus on ainakin se, ettd kustannukset maksaa my0s sielld
maaseudulla asuva veronmaksaja. Eli ainakin maksajan roolin jokainen suomalainen
16ytdd ndistd turvallisuusriskeistd ja -uhkista, joita me tédllda hetkelld kohtaamme
padkaupunkiseudulla ja tdalla eteldssa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lindén poissa, edustaja Honkonen
poissa. — Edustaja Bergbom, olkaa hyva.

20.56 Miko Bergbom ps: Arvoisa herra puhemies! Kylld pistdd toden totta
ihmetteleméén. Pistdd ihmetteleméin vasemmistoliiton ja vihreiden vastalauseet ja heiddn
puheenvuoronsa tissd salissa tdssd asiassa. He kieltdytyvit johdonmukaisesti
tunnustamasta  ja  tunnistamasta  sitd, minkédlaisia  ongelmia  harjoitettu
maahanmuuttopolitiikka on luonut Suomelle, laajemmin koko Euroopalle, meidén
sisdiselle turvallisuudelle, meiddn taloudelle ja meidédn turvallisuudelle. Se ei vain ole
mahdollista, etteivétkd he tunnistaisi ja tunnustaisi néité asioita oman pédnsé sisdlld, koska
joka pdivé tulee faktoja sen eteen, ettd maahanmuuttopolitiikka on ollut epdonnistunutta
tidssd maassa.

Korostin jo aiemmassa puheenvuorossani, ettd pelkéstdin lainsdddéannollisilla toimilla
el pystytd endd kaikkea korjaamaan. Maito on jo kaatunut, ne ongelmat ovat jo taélld. Ei
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meidén tarvitse kuin katsoa tilastoja vankilassa istuvista ihmisistd. Heistd merkittdvé osa
on maahanmuuttajia. Rikostilastoissa maahanmuuttajien yliedustus on valtava.
Tukiriippuvuuksissa  yliedustus on  valtava. Pelkdstddn padkaupunkiseudulla
toimeentulotuen saajista noin 50 prosenttia on maahanmuuttajataustaisia. Katujengit:
maahanmuuttajien kisissd. Jarjestdytynyt rikollisuus tdnd pdivénd: maahanmuuttajien
késissd. Kansainvélinen rikollisuus, joka pitkélti tulee muun muassa Ruotsista:
maahanmuuttajien késissid yhteistydssid suomalaisten — “suomalaisten” — katujengien
kanssa. Niiltd vasemmisto sulkee silménsd ja korvansa johdonmukaisesti, eivit halua
néhdéd naita.

Sitten olen miettinyt sitd, etté jos he tietdvit kuitenkin faktat, mité tapahtuu, niin he vaan
ajattelevat, ettd voi voi, se on se hinta, mikd meidédn pitdd maksaa siitd, ettd me otetaan néité
maahanmuuttajia, ettd se on se hinta. Mutta se olisi sitten rehellistd sanoa déneen.

Sitten he tulevat tdinne pauhaamaan joistain ihmisoikeuksista. Missd on sen suomalaisen
ihmisoikeus, suomalaisen nuoren ihmisoikeus, joka on hakattu sinne kadulle, ryostetty,
ndyryytetty, raiskattu? Misséd heidédn ihmisoikeutensa ovat? Onko niin, ettd Vendjén
oikeudet horjuttaa esimerkiksi itérajalla, vélineellistdd maahanmuuttajia Suomen
kimppuun, Vendjin oikeudet toteuttaa tdtd operaatiota menevdt suomalaisten
turvallisuuden edelle ja siten suomalaisten ihmisoikeuksien edelle, ettd ikdan kuin Suomen
valtiolla ei olisi mahdollisuutta torjua téllaista ilmi6td, mitd Vendjd haluaa harjoittaa?
Téstd on merkkejéd paitsi Suomessa myds muun muassa Baltian maissa ja itse asiassa
Puolassa, jossa ovat Vendjd ja Vendjdn kumppanit systemaattisesti tyonténeet ihmisid
heidén rajoillensa vélineellistetysti, ja ndisséd kdytetddn maahanmuuttajia hyvéksi.

Sen sijaan, ettd vasemmiston ratkaisu olisi laittaa télle stoppi, sanoa, ettd ’nyt riittas, ei
kédy”, heidédn ratkaisunsa on, ettd “tervetuloa, olkaa hyvé ja jatkakaa vaan tuota toimintaa”.
Se jos mikd on myds ndiden maahanmuuttajien ja nédiden vilineellistettyjen ihmisten
ihmisoikeuksien loukkausta. Kun tdmé hallitus laittoi sille stopin, loppui myos
vélineellistetty maahantulo rajoillamme, ja se toteuttaa myds ndiden maahanmuuttajien ja
vélineellistettyjen ihmisten ihmisoikeuksia. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lehtinen, olkaa hyva.

21.00 Rami Lehtinen ps: Arvoisa puhemies! Aivan alkuun pitéé todeta, ettd on hyva, ettid
edustaja Kaarisalo jaksaa tdélld istua meiddn perussuomalaisten kanssa puhumassa
turvallisuudesta, vaikka ilta on jo my6hdinen, hyvi néin.

Samalla haluaisin vastata edustaja Kaarisalolle, kun aikaisemmassa puheenvuorossa
kysyitte, eivdtkd perussuomalaiset puhu lainkaan syrjdytymisestd, eriarvoistumisesta,
koyhyydestd, pdihteistd, perhevikivallasta ja niin edelleen eli niistd hyvin perinteisistd
ongelmista, jotka vaikuttavat merkittivasti turvallisuuteen, mikd on aivan selvéa. Totta kai
puhumme, mutta kriittisin, keskeinen uhka, joka merkittdvisti pahentaa kaikkia néitékin
ilmiditd, on maahanmuutto ja sen hallitsemattomuus. Se on se ilmid, johon me voidaan nyt
vélittomaésti vaikuttaa ja jolla on suurin uhka pahentaa kaikkia nditi asioita. Siksi siitd pitdd
ensisijaisesti puhua juuri nyt, kun voimme sille vield jotain tehdd. Otetaan esimerkkiné
vield se, ettd jos me ei saada ikddn kuin maahanmuutosta kumpuavia ongelmia, joita
edustaja Bergbom tissé jo varsin hyvin toi dsken esiin, hoidettua ja sellaiseen tilanteeseen,
ettd se on hallinnassa, niin meilld ei yksinkertaisesti ole resursseja auttaa néitd Suomessa
olevia ihmisié, jotka tarvitsevat viranomaisten apua ja muiden auttajien tukea, esimerkkiné
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vaikkapa turvallisuusviranomaiset, niin kuin poliisi. Jos mietitdin Ruotsia, Ruotsi
havittelee 32 000:ta poliisia johtuen turvallisuustilanteestaan. Se tarkoittaisi Suomessa
sitd, ettd meidén pitéisi tuplata poliisien mééara elikkd 16 000 poliisia hankkia tinne, jotta se
olisi samassa suhteessa vikilukuun ndhden kuin se, mitd Ruotsi tavoittelee. Jo tdstd
ymmaértié sen, mikd meilld on suurin ongelma turvallisuuden osalta ldhitulevaisuudessa.
Se on maahanmuutto, sitd ei padse kukaan karkuun, siis sellainen maahanmuutto, joka
aiheuttaa uhkaa meidén turvallisuudelle — kaikki maahanmuutto ei aiheuta uhkaa meidéan
turvallisuudelle.

Sitten toinen asia, mistd td4ll4 tdinddn on keskusteltu paljon, on droonit. Kaipaisin jossain
kohtaa ndin vanhana virkamichend mydskin sitd keskustelua, ettd oltaisiin ikd&n kuin
kiinni siind konkretiassa, minkdlainen vaara niistd harhautuneista drooneista Suomelle
aidosti on. Niitd ei ole tarkoitettu Suomea vastaan, ymmartidkseni. Niitd on Euroopassa
ollut jo kymmenittidin, mutta ymmartidkseni muun muassa yhtdkédan henkildvahinkoa ei
ole syntynyt néistd drooneista. Ndin ei varmaan saa sanoa, mutta itse katson, ettd suurempi
riski on kuolla aamuliikenteessd kuin siihen, ettd se harhautunut drooni kopsahtaa
takaraivoosi. Kun niisti keskustellaan — viheksymatta yhtéén sitd ongelmaa tai sitd, ettd
Suomen ilmatilaa on loukattu, niin ei tietenkédédn voi tehdd, eiki sitd voida hyviksyd —
toivoisin, ettd suhteutettaisiin ikdén kuin yhteiskunnallisesti sithen, mika se riski aidosti on
kansalaisille, se, ettd meidan ilmatilaan harhautuu sitten timmaoinen hyokkaysdrooni, joka
meitd kohtaan ei ole tarkoitettu.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vayrynen poissa. — Edustaja Vigelius,
olkaa hyva.

21.03 Joakim Vigelius ps: Arvoisa  puhemies!  Kisittelyssimme  on  sisédisen
turvallisuuden selonteko, ja se on mainio paperi hyvin monilta osin. Yksi huolestuttava
piirre tdssé selonteossa ja ylipddtidén hallintovaliokunnan mietinndssa sitd koskien, mista
olen osoittanut huolta valiokunnassakin, on se, etti Suomessa on Euroopan véhiten
poliiseja. Suomessa asukaslukuun suhteutettuna on 136 poliisia 100 000:ta asukasta kohti.
Vastaava luku esimerkiksi muissa Pohjoismaissa — Ruotsissa, Tanskassa ja Norjassa —
on 200 poliisia 100 000:ta asukasta kohti. Keskisessd Euroopassa, sellaisissa maissa, kuten
Ranska ja Saksa, myds Puola on niilld main, on 300 poliisia 100 000:ta asukasta kohti.
Eteld-Euroopan lukuihin en edes mene, ne ovat vield suurempia, noin neljddsataa, jopa
viittdsataa poliisia sataatuhatta asukasta kohti. Mitd se konkreettisesti tarkoittaa?
Esimerkiksi sitd, ettd jos meilld olisi poliisien maird samoissa lukemissa kuin mitd se on
Eteld-Euroopan tasolla, me puhuisimme yli 20 000 poliisista Suomessa. Jos me
maltillisemmin olisimme keskieurooppalaisissa luvuissa, meilld olisi noin 17 000 poliisia
Suomessa. Jos me olisimme pohjoismaisissa lukemissa, Ruotsin, Tanskan, Norjan tasolla,
meillé olisi noin 11 000 poliisia Suomessa, mutta Suomessa on télld hetkelld Euroopan
véhiten poliiseja, vajaa 8 000.

Poliisien maaré ei ole mikdin itseisarvo, mutta jos on samaan aikaan niin, ettd meilla on
Euroopan véhiten poliiseja ja meilld on tutkintajonot pitkié, henkilkunta rasittunutta ja
vékivalta raaistuu, sithen tulee uusia, vakavampia muotoja ja meilld jaé paljon rikoksia,
erityisesti omaisuusrikoksia, tutkimatta ja ihmiset eivét saa oikeutta jouduttuaan téllaisten
rikosten kohteeksi, niin ehki se kertoo my®s siitd, ettd Suomella olisi petrattavaa erityisesti
poliisien méérdssa. Jo silld, ettd me nostaisimme poliisien madrad pikkasen nopeammalla
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tahdilla esimerkiksi Ruotsin, Tanskan ja Norjan tasolle, varmasti pystyttdisiin
helpottamaan niitd henkildston haasteita, sitd resurssipulaa erityisesti ajankaytollisesti,
mité poliisissa on, ja varmasti saataisiin sinne tutkinnan puolelle ja ylipditidén kansalaisten
turvallisuudentunteen puolelle parempaa vastinetta kuin téllé hetkelld. Suomessa poliisi on
aika lailla omien resurssiensa ddrirajoilla nykyisessa tilanteessa, ja jostain poliisi joutuu
sitten tinkimé&én ja priorisoimaan omaa toimintaansa. Se on hyvi, ettd viranomainen joutuu
sen tekeméddn, mutta mind uskoisin, ettd nimenomaisesti poliisien maéraa lisdamalla me
voitaisiin vastata moniin niihin huoliin, joita on poliisin resurssien riittivyydesta ja siité,
saavatko kansalaiset oikeutta joutuessaan rikosten kohteeksi, ja mika parasta, jos pystytdan
poliisien ldsnéololla ennaltachkdiseméén rikosten tapahtumista.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kaarisalo, olkaa hyva.

21.06 Riitta Kaarisalo sd: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Meillé on tosiaan késittelyssi
sisdisen turvallisuuden selonteko, josta hallintovaliokunta on nyt antanut mietintdnsa.
Selonteossa kuvataan sisédisen turvallisuuden toimintaympéristdssé tapahtunutta muutosta
ja méairitelladn keskeisimmait sisdisen turvallisuuden politiikan painopisteet ja tavoitteet.
Aivan olennaista tdssd talossa on tosiaan tiedostaa keskeiset lainsdddantoon liittyvét
muutostarpeet ja toisaalta oleelliset toimet viranomaisten toimivaltuuksien kehittamiseksi.

Tama selonteko tosiaan eroaa merkittavasti edeltdjastddn, vuonna 21 kisitellysti, ja se
on tdysin perusteltua, koska maailma ympérillimme on muuttunut aivan
perustavanlaatuisella tavalla ja on selvéd, ettd sen vaikutukset siteilevdt voimakkaasti
my0s Suomeen, paitsi ulkoiseen turvallisuuteemme myos sisdiseen turvallisuuteemme.
Kaikki kolme keskeistd turvallisuuspoliittista selontekoa, ulko- ja turvallisuuspoliittinen
selonteko, sisdisen turvallisuuden selonteko ja puolustusselonteko, muodostavat
kokonaisturvallisuuden keskeisen viitekehyksen, ja on ensiarvoisen tirkedd, ettd ndiden
tilannekuva meitd ympérdivistd keskeisistd uhista on mahdollisimman yhteinen ja
kollektiivisesti jaettu, toki huomioiden sen, ettd jokaisessa selonteossa huomio ja
painopisteet eroavat substanssi ja toimiala huomioiden.

Arvoisa puhemies! Nyt késiteltdvénd oleva sisdisen turvallisuuden selonteko painottuu
perustellusti niin sanottuun kovaan turvallisuuteen, mutta sisdinen turvallisuus ei
kuitenkaan ole, aivan kuten selonteossakin todetaan, vain turvallisuusviranomaisten
toimintaa. On tirkedi, ettd kovan sisdisen turvallisuuden ohella tuodaan esille myds se, ettd
ihmisten kokema hyvinvointi yhteiskunnassa, demokratia, luotettava hallinto, oikeusvaltio
ja toimivat instituutiot luovat todellista pohjaa yhteiskunnalliselle vakaudelle ja sitd kautta
my0s sisdiselle turvallisuudelle. Tdma on ollut ja tulee olemaan myos tulevaisuudessa se
keskeinen tekijd, mikd erottaa meiddt lukuisista muista maailman valtioista.

Nostan téssd yhteydessd esille esimerkiksi Yhdysvallat, jossa padsddntdisesti lapset
eivit voi kulkea ilman aikuisia itsendisesti kouluun kévellen tai pyoréillen tai jossa iso osa
véestOstd, erityisesti sen varakkain osa, joutuu suojaamaan kotinsa terdsaidoilla,
hélytysjérjestelmilld ja jopa vartijoilla. Mielestéini me tadlld Suomessa pyséhdymme aivan
liilan harvoin miettimién, miksi oma maamme ja yhteiskuntamme on niin turvallinen ja
vakaa kuin se todella on.

Mielestédni on tidrkedd ymmértdd se, ettd sisdistd turvallisuutta ylldpidetddn ja
varmistetaan ensi sijassa huolehtimalla, etteivdt kansalaiset syrjdydy ja koyhdy, ettd
esimerkiksi alkoholi- ja péihdepolitilkkamme tukee eikd heikennd kansalaisten
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hyvinvointia ja ettd ihmiset saavat tarvitsemansa avun ja tuen silloin, kun sitd aidosti
tarvitaan. Kokemusta oikeudenmukaisuudesta ei myoskédidn voida tdssd kokonaisuudessa
milldén lailla viheksya.

Huomionarvoista on myos se, ettd syrjdytymiseen liittyy usein myos yksindisyys, ja
mikali ihmiset eivét koe olevansa merkityksellinen osa yhteiskuntaa, eivét koe osallisuutta
vaan sen sijaan toivottomuutta, niin silld on véistdméttd aivan kriittinen vaikutus ja
merkitys sithen, mihin suuntaan kokonaisturvallisuutemme kehittyy. Tét4 asiaa mielesténi
meididn ei yksinkertaisesti ole varaa sivuuttaa, ja ehkd juuri tdstd syystd on niin
hdmmentédvéd, ettd perussuomalaiset ikddn kuin ideologisista syistd sulkevat taltd
tosiasialta silménsé ja korvansa. Téssd yhteydessd on kylld annettava erityiskiitos edustaja
Ronkaiselle. Tanddn hén piti erinomaisen ja rakentavan, asiallisen puheenvuoron.

Samalla haluan kylla edustaja Lehtiselle sanoa siité, etté on totta ja on vélttdméatonta, ettd
tiettyihin ilmidihin suhtaudutaan vakavasti ja kiihkottomasti. On tehtévi toimenpiteiti ja
etsittdva samalla ratkaisuja juurisyihin, mutta ei maahanmuuttopolitiikka voi olla se ainoa
ja keskeinen asia poliittisella agendalla, koska on aivan selvéa, ettd silloin kun toimitaan
hallitusvastuussa, niin se, milld on erityisen suuri merkitys ihmisten hyvinvoinnille téssi
yhteiskunnassa, liittyy siithen, minkélaista sosiaali- ja terveyspolitiikkkaa tdssd maassa
tehddén, minkalaista koulutuspolitiikkaa tdssd maassa tehddén, minkélaista
tyollisyyspolitiikkaa tdssd maassa tehdddn. Ndma ovat juuri niitd asioita, joihin
hallituspuolueet omalla kaudellaan aina pyrkivdt mahdollisimman hyvid ratkaisuja
aikaansaamaan. Maahanmuuttopolitiikka ei suinkaan ole se ainoa tai pidasia, jolla
ihmisten hyvinvointia yllapidetéén.

Mutta yhtd kaikki, tdssd ajassa tarvitaan mielestdni pddmaédritietoisuutta ja ennen
kaikkea tietynlaista kiithkottomuutta, koska mielestdni huonoin tilanne on se, etti téssi
yhteiskunnassa poliittinen keskustelu polarisoituu tiettyjen &éripdiden véliseksi
nahisteluksi. En usko, ettd se ainakaan tuo tullessaan mitdan hedelmaillistd ja hyvdd. —
Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom, olkaa hyva.

21.12 Miko Bergbom ps: Arvoisa herra puhemies! En tiysin kylld saanut nyt edustaja
Kaarisalon kritiikisté kiinni. Siis eihin maahanmuuttopolitiikka ole ainoa asia, jota timi
hallitus muuttaa. Meilld jokaisella sektorilla tapahtuu koko ajan asioita. Meilld on
sektoriministerit, jotka tuovat tdhén taloon hallituksen esityksid, joita te harvoin jostain
syystd kehutte, mutta jostain syystd halusitte nimenomaisesti tarrata tdhdn
maahanmuuttopolitiikkaan. Toisaalta totesitte kuitenkin sen olevan tirked osa, mutta
haluan huomauttaa, ettd ldhestulkoon kaikkia hallituksen esityksid, mitkd liittyvit
maahanmuuttopolitiikkaan, siis 1dhestulkoon kaikkia, likimain kaikkia, SDP on itse asiassa
vastustanut yhteistydssd vasemmistoliiton ja vihreiden kanssa ja toisinaan myos keskustan.
Elikka kyll4 teilld on ollut sithenkin sananen sanottavana. Mutta kylld se on keskeinen osa
Suomen kokonaisturvallisuutta, siséisté turvallisuutta, luottamusta, syrjaytymiskehitysté,
kuten edustaja Lehtinen edelld vankasti todisti.

Me tiedetdéin esimerkiksi se, ettd syrjdytyminen, tukiriippuvuus ja sitten vield
rikostilastot pddlle — ettd maahanmuuttajilla on merkittavda yliedustusta sielld. Se liittyy
my0s segregaatioon eli alueiden eriytymiseen. Jokainen voi ihan omin silmin menni
katsomaan Itd-Helsinkiin, kuinka sielld alueet eriytyvit, ja se ndkyy sitten myds véeston
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hyvinvoinnissa ja tulotasossa ja mydskin monissa muissa ilmidissd alkaen aina siité, ettd
sitten  suomalaiset  koulushoppailevat itsellensd toisenlaisia  kouluja, joissa
maahanmuuttajien osuus on pienempi, minké jdlkeen sinne jad merkittdvad yliedustus
maahanmuuttajia, miké sitten kuormittaa paitsi opettajia myds oppilaita itsedédn, koska
eivithén ne resurssit samassa suhteessa kasva kuin ehka resurssitarve.

Tassdhin tullaan siihen, ettd koska me elimme rajallisten resurssien maailmassa, minka
perussuomalaiset ndhdédkseni hyvin tunnistavat, niin me tiedimme sen, etti me emme voi
loputtomasti sulkea silmié ja korvia siltd, ettd mikili me jatkamme aiemman kaltaisella
maahanmuuttopolitiikalla, se johtaa hyvinvointiyhteiskunnan — tai, kuten te tuppaatte
kertomaan, hyvinvointivaltion — lopulliseen tuhoon. Se johtuu yksinkertaisesti ja vain ja
ainoastaan siitd puhtaasta matematiikasta, ettd jos maksajia on vdhemmin kuin
tulonsiirtojen saajia, niin silloin otetaan velkaa, ja sen velanoton tien pééssé on lopulta se,
etti sitd ei endd pystytdi maksamaan takaisin. Niin valitettavasti kdy, mikali
maahanmuuttopolitiikalle ei aseteta riittdvén tiukkoja rajoja, kuten aiemmin jo kuvasin,
esimerkiksi ndiden tukiriippuvuuksien osalta.

Péadkaupunkiseudulla toimeentulotuen saajista noin puolet ovat
maahanmuuttajataustaisia. Tdméd on hélyttdva luku, erittdin hélyttdvd luku. Heidén
véestdosuutensa ei ole ldhellekddn ndin korkea. Niiden pitdisi pistdd hélytyskellot
soimaan, etti se on nyt vaan silld tavalla, ettd milldén kaarnalaivojen rakentelulla tété ei
korjata, eikd kyll4 silld, ettd tulitikkuaskeilla kotoudutaan ja laitetaan sinne jotain kivié ja
képpyroitd luonnosta. Se vaatii kovempia toimia, ja niitd nyt toteutetaan johdonmukaisesti.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius, olkaa hyva.

21.15 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! En voi olla puuttumatta myds tdhin
keskusteluun néistd julkisista palveluista, eri sektoreista, on se sitten koulutus,
terveydenhoito, sosiaalihuolto tai mikd tahansa hyvinvointivaltion osanen, ettd hallitus
ikddn kuin etsisi ratkaisuja vain ndihin ja maahanmuutto olisi vdhempiarvoinen asia
esimerkiksi ndiden rinnalla. En tiedd, oliko timi, mitd edustaja Kaarisalo oikein mahtoi
tarkoittaa. Mutta aivan kuten edustaja Bergbom toi ilmi, tdma hallitus tekee tietysti, kuten
kaikki muutkin edeltdvét hallitukset, toimia kaikilla sektoreilla: koulutussaralla, soten
saralla, liikenteen saralla, ihmisten arkisten palveluiden, etuuksien ja tukien saralla.
Yhtend isona painopisteendi on my0s maahanmuuttopolititkka, koska se on jétetty
retuperille Suomessa vuosikymmenten ajan. Siitd meilld on lukuja. Valitettavasti on niin,
ettd maahanmuutto ei ole oma sektorinsa. Se ei ole oma sektorinsa oikein sielld valtion
budjetissakaan. Sielld on pari momenttia, jotka me voidaan johdatella sinne
maahanmuuttoon kytkeytyen, mutta monet niisté jakautuvat juuri sinne terveydenhoitoon,
koulutukseen, sosiaaliturvan ympdrille, kuntasektorille, Iukuisille eri sektoreille, ja ne
piiloutuvat sinne budjettikirjan sisédn, ne luvut, eurot, puhumattakaan niisté ihan arkisella
tasolla  ihmisten  vélisissd  kohtaamisissa, palveluiden piirissd, kouluissa,
terveyskeskuksissa ja Kelan luukulla. Sielld ndhddin niitd maahanmuuton lieveilmigita,
valitettavasti.

Kun te olette puhuneet esimerkiksi tdlld kaudella paljon pienituloisuuden kasvusta, se on
valitettava ilmid, mutta tieddtteko te, missd ryhméssé pienituloisuus on erityisesti kasvanut
Suomessa ja mikéd on kokonaisuudessaan pienituloisuutta kasvattanut Suomessa kaikista
eniten tdssd viimeisen parinkymmenen vuoden aikana ja erityisesti tdssd viimeisen
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muutaman vuoden aikana? Se ei ole tdmédn hallituksen politiikka, vaan se on se
maahanmuuttopolitiikka, mitd td4ll4 on pitkéllisesti harjoitettu, ja erityisen suurena
vaikuttimena siiné on se politiikka, jota Marinin hallitus hyvéksyi tdélla vuonna 2022, kun
lisdttiin perheenyhdistimisid ja lisdttiin opiskelumaahanmuuttoa. Suurin osa néisté
ihmisistd, jotka ovat saapuneet, siis kymmenidtuhansia ihmisid sen jdlkeen, aletaan
laskemaan heitd jo sadoissatuhansissa timén teidén uudistuksenne jélkeen — Suomeen on
saapunut satojatuhansia ihmisid suoraan pienituloisiksi ja suoraan suomalaisten
etuisuuksien varaan ulkomailta. Ndméa ovat niitd asioita, mitd td&lld perussuomalaiset
koettavat nyt pistdd kuntoon, tukkia néitd porsaanreikid, on se sitten koulutuksen,
terveydenhuollon tai minkd tahansa muun sektorin saralla. Maahanmuutto ei ole oma
sektorinsa. Se koskee kaikkea, mité valtio tekee.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kaarisalo, olkaa hyva.

21.18 Riitta Kaarisalo sd: Arvoisa herra puhemies! Kiitos Vigeliukselle tésti
kommenttipuheenvuorosta. Viittasin tuossa dskeisesséd puheenvuorossa ldhinnéd edustaja
Lehtisen puheenvuoroon, jossa hin aikaisemmin totesi kutakuinkin ndin, ettd koska
maahanmuutto on merkittdvin Suomen sisdistd turvallisuutta uhkaava asia ja kun sithen
voidaan vaikuttaa, niin siksi se on niin tdrkedssd osassa ja keskidssd tdssd nykyisin
tehtivéssd politilkassa. Minéd ldhinné totesin sen, ettd vaikka totta kai meilld on téssd
yhteiskunnassa sellaisia ilmiditd, joihin on suhtauduttava vakavasti ja kiihkottomasti ja
joissa on tehtivd toimenpiteitd ja joiden juurisyihin on myds pyrittdvéd puuttumaan, niin
samaan aikaan on ymmarrettivi, ettd myos kaikella silld muulla politiikalla, mité téssé
yhteiskunnassa tehdddn, on hyvin merkittdvd vaikutus siihen, milld tavalla tdmi
yhteiskunta pysyy vakaana, eheéni, ja milld tavalla ihmisten osallisuus ja hyvinvointi ja
tulevaisuudenusko ja toivo tissd maassa kehittyvit.

Viittasin myds siihen, etté jos téllainen yleinen poliittinen keskustelu niin mediassa kuin
tdssd salissakin, tdssd talossa, kulminoituu ikddn kuin vasemmistoliiton ja
perussuomalaisten véliseksi nokitteluksi ilta toisensa jélkeen, niin en henkilokohtaisesti
usko, ettd se aidosti vie niitd asioita eteenpdin. Sanon tdmén kaikella kunnioituksella.
Tarkoitukseni ei ole tdssa ilkeilld, vaan olen ihan aidosti titd mieltd. Ja ehka juuri sen takia,
etti jos tdssd ajassa tdmd yleinen polarisaatio ylipddtiin ja tietynlainen
kahtiajakautuneisuus etenee ja julkinenkin keskustelu pahimmassa tapauksessa dityy
tammoiseksi tietynlaisten poliittisten &éripdiden viliseksi, niiden sévyttdmaksi
keskusteluksi ja se vie ylipddtdédn ilmatilan niiden asioiden késittelyltd, niin kyll silloin
sitd suurempi vastuu on meilld poliittisilla paattajilla.

Kuten tdilld aikaisemmin todettiin, on aivan selvdd se, ettd esimerkiksi meidédn
keskeisilld sisdisestd turvallisuudesta vastaavilla viranomaisilla tulee olla riittédvit
resurssit, meidén oikeusvaltiosta vastaavilla toimijoilla tulee olla riittédvit resurssit, mutta
sen lisdksi on ymmarrettiva ja kyettdva kdyméain entistd enemméin keskustelua myds siité,
millaisin poliittisin pddtoksin ja arvovalinnoin me kykenemme turvaamaan ja yllapitdmééan
omaa yhteiskunnallista vakautta ja kansalaisten henkistd kriisinsietokykyd. Kun nyt
kokonaisturvallisuudestakin on paljon puhuttu, niin kylld henkisen kriisinsietokyvyn eli
suomeksi sanottuna kansalaisten toimintakyvyn varaan loppuviimein meiddn sisdinen
turvallisuutemme kestévallé tavalla rakentuu.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom, olkaa hyva.

21.21 Miko Bergbom ps: Arvoisa herra puhemies! On ilo kuulla, ettd edustaja Kaarisalo
on huolissaan keskustelukulttuurin, erityisesti eduskunnan keskustelukulttuurin,
vaikutuksesta ~ suomalaisten  ihmisten luottamukseen, tdmmdiseen  yleiseen
yhteiskunnalliseen koheesioon. Mutta toivon, ettd viette timdn saman viestin omalle
eduskuntaryhméllenne. Nimittdin jos oikein tarkkaan tdssd on seurannut tdménkin
hallituskauden aikana kiytyd keskustelua, niin taitaapi olla niin, ettd nimenomaisesti
sosiaalidemokraattien johdolla on kylld hyvin voimallisesti haluttu antaa se kuva, ettd timéa
hallitus on alasajamassa hyvinvointivaltion, tddlldi on sinimusta oikeistohallitus,
fasistihallitus, joka on tdynni rasisteja, jotka haluavat vain kiusata maahanmuuttajia, ja
kuinka se ajaa soten alas, ajaa koulut alas, ei vélitd pienituloisista, vihaa kdyhid. Naitd
syytoksid voisi jatkaa loputtomiin, joita te ruokitte viikosta toiseen. Kauden alussa
yhteisty0dssd vaalirahoittajienne kanssahan pistitte vield maan melkein sulkutilaankin,
muistatteko? En than ensimméisend ole kuuntelemassa hurskastelua siitd, ettd tdalld
vasemmistoliitto ja perussuomalaiset ovat ottaneet poliittisessa debatissa yhteen
harjoitetusta maahanmuuttopolitiikasta. Katsokaa omaa toimintaanne ensin peiliin.

Mutta samanaikaisesti politiikassa asiat ovat vastakkain, ja se nimenomaan kuuluu
demokratiaan, ettd suomalaisilla on mahdollisuus erottaa puolueiden mielipiteet ja se, mité
he ajavat, mahdollisimman selvisti, koska kamala tilannehan on se, jos dédnestija ei tieda,
kun hin &ainestdd, oli sitten sosiaalidemokraatteja, kokoomusta tai keskustaa, mité
politiikkaa hin nyt sitten tulee saamaan. Nyt siithen on tuotu niitd eroja, ja se nékyy siind
keskustelussa, ja se on ihan tervetté. Ei sitd kannata pelédstyé. Asiat ovat vastakkain, ja ndin
on. Se on sellaista, se kuuluu politiikkaan.

No, sitten politiikassahan muodostetaan hallituksia ja hallitukset muodostavat
kompromisseja, ja ndin viedddn asioita eteenpdin. Talld hallituksella nimenomaisesti
maahanmuuttopolitiikan reformit ovat olleet merkittdvind ajurina esimerkiksi
perussuomalaisille, miksi me olemme mukana tissd hallituksessa, kiristidksemme
harjoitettua maahanmuuttopolitiikkaa, mité tisséd maassa kukaan puolue ei titi ennen ole
halunnut tehdd. Nimenomaisesti on haukuttu ja arvosteltu perussuomalaisia siitd, milld
tavalla me olemme ottaneet kantaa maahanmuuttopolitiikkaan. On kaikin keinoin pyritty
ilmaisemaan, ettd nditd muutoksia ei saisi viedd aikaan. No, itse asiassa
sosiaalidemokraattien johdolla vield tédndkin pédivand kieltdydytddn systemaattisesti
tekeméstd perussuomalaisten kanssa yhteistyotd milloin millékin tekaistulla tekosyylla.
Téllaista tdma politiikka on. Meilld on tdysi oikeus tehdd nditd muutoksia, koska me
katsomme, ettd ne ovat Suomelle ja suomalaisille hyviksi, ja me olemme saaneet vaaleissa
nithin mandaatin. Totta kai me puhumme néiden asioiden puolesta, ja totta kai me kdymme
niistd keskustelua téssé salissa, ja totta kai se on meille iso prioriteetti téssd hallituksessa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lehtinen, olkaa hyva.

21.25 Rami Lehtinen ps: Arvoisa puhemies! Haluaisin vield ehkéd tarkentaa edustaja
Kaarisalolle mydskin aivan kiihkottomasti sitd, kun puhuitte hyvinvoinnista, miten se
liittyy turvallisuuteen. Kun miné puhuin siitd, ettd suurin konkreettinen uhka télld hetkelld
on se maahanmuutto, joka aiheuttaa meiddn turvallisuuteen isoja ongelmia, joka on
aiheuttanut sitd ympéri Eurooppaa, kuten jo aikaisemminkin puhuin, niin toivoisin, etté jos
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te olette ikddn kuin eri mieltd meiddn kanssamme siitd, ettd se on kaikkein kiireisin asia,
johon vield voidaan puuttua ja vaikuttaa, niin kévisitte tutustumassa vaikkapa Ison-
Britannian, Saksan, Belgian, Tanskan ja Ruotsin tilanteeseen. Kysyisitte heidén
turvallisuusviranomaisiltaan, mikd on keskeinen asia, johon Suomessa tulisi pyrkid
vaikuttamaan, jos me halutaan pitdd ylld tdima turvallisuustilanne, joka meilld vield on.
Olen aivan vakuuttunut siitd, ettd heiddn viranomaisensa vastaisivat, ettd maahanmuutto
on se keskeinen seikka, johon teidén pitdd pyrkié vaikuttamaan, kun vield voitte. Siksi tésté
on tirkedd puhua juuri téssd ajassa, kun me voidaan sille vield jotain tehdd. Hyvéna
esimerkkind ovat vaikkapa jotkut Helsingin 18hidt, joissa ldhestytdédn sitd, ettd 1dhidn
asukkaista, kun maahanmuuttajat valitettavasti keskittyvét ja segregaatio kasvaa, ldhes 50
prosenttia on maahanmuuttajia. Kun se raja tullaan ylittdiméaén, niin viitén, ettd ei ikdén
kuin ole paluuta siité, etteivitko ne ldhiot eriytyisi muista 1dhidistd. Se tulee merkittévésti
vaikuttamaan meidén turvallisuustilanteeseen ja siithen, miten pystytddn ikddn kuin
yhteiskunnallisesti auttamaan niitd ihmisié, jotka asuvat sielléd eriytyvissd 1dhidissa.

Haluaisinkin kuulla teiltd, miké teiddn ratkaisunne olisi ndihin 1dhiéihin, muuta kuin se,
ettd me pyritiédn ylldpitimiin sellaista maahanmuuttajamiirad, joka on hallinnassa, jonka
tdma yhteiskunta kestdd. Mika se teidén ratkaisunne néihin olisi, jos néette asian toisin kuin
me tai ne Euroopan maat, joissa tdmi tilanne on rdjahtdnyt késiin ja on turvallisuuden
kannalta aivan kriittinen?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius, olkaa hyva.

21.27 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Ensinnékin arvostan sitd, ettd edustaja
Kaarisalo sosiaalidemokraateista on tddlld ldsnd keskustelemassa, koska muita
oppositiopuolueiden edustajia ei endd tdhdn aikaan salissa ole. Heilli on varmasti
parempaa tekemistéd kuin viettdd iltansa tadlld. [Riitta Kaarisalo: Minullakin olisi!]

Mutta puhuitte &ddripdistd, ja te toivotte, ettd tdmé keskustelu ei mene &déripdiden
kamppailuksi, kinasteluksi, nahisteluksi ikdén kuin perussuomalaisten ja vasemmistoliiton
vililld ja ettd asioita pitéisi késitelld kithkottomasti. Pohdiskelin, mihin te siis viittaatte,
missd se kithko on tdssd salissa, tai onko tdélld jotenkin &dripdisid mielipiteitd tai
argumentteja lennellyt tdnddn salissa. Itse ajattelen, ettd ainakin ne ajatukset, joita
perussuomalaiset esittdviat maahanmuuttopolitiikan saralla tdssd salissa, ovat olleet
kéytdnnossd valtavirtaisia likimain kaikkialla pdin Eurooppaa jo joidenkin vuosien ajan.
Siis Ruotsissahan aloitettiin ndma kiristykset heti viimeisimmén vaalivoiton jélkeen.
Ruotsidemokraatit nousivat sielld hallituksen tukipuolueeksi, ja Ruotsi on merkittévésti
kiristdnyt paitsi maahanmuuttopolitiikkaansa myds kriminaalipolitiikkaansa vuodesta
2022 lédhtien, ja tulokset alkavat nékya.

Myo6s Euroopassa laajemminkin télld hetkelld kansallismieliset puolueet,
perussuomalaisten sisarpuolueet, nauttivat laajaa kannatusta ja saavat jo muitakin
puolueita omaksumaan omia teemojaan. Mitd enemmén niitd pédsee hallitusvaltaan, sitd
enemmén nditd muutoksia saadaan ldpi. Ne alkavat normalisoitumaan paitsi ndiden
puolueiden johdolla myds levitessddn muihin puolueisiin. Ei se ole mitdédn
adripadpolitilkkaa.  Téstd on  tulossa  eurooppalaista  valtavirtapolitiikkaa.
Adripddpolitiikkaa taas on pikemminkin noin eurooppalaisten normien valossa se
politiikka, mitd harjoittaa esimerkiksi vasemmistoliitto, siis se, ettd toivotetaan maailma
kylddn, on se sitten humanitddrisin  vdylin, perheenyhdistdmisen véylin,
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opiskelijaperustein, kiintidpakolaisina, tyon perdssid. Se on aika &dripdistd politiikkaa.
Eihén sellaista ole maailmanhistoriassa juuri harjoitettu, ei ainakaan sellaisissa korkean
sosiaaliturvan valtioissa, joita ei niitikdin ole kovin kauaa maailmanhistoriassa ollut.
Tamd on meiddn aikamme, kaytinnossd minun elinaikani, ilmio, ettd on laaja
sosiaalivaltio, joka laajasti toivottaa maailman kyld4n ja nauttimaan niisté etuisuuksista. Se
on historiallisesti tdydellinen poikkeama, ja se tulee jddméédn poikkeamaksi historiassa,
koska ymmarretddn, ettd tdhdn ei ole varaa.

Parasta sosiaalipolitiikkaa on olla harjoittamatta huonoa maahanmuuttopolitiikkaa.
Kaikista niistd sosiaalisista ongelmista, mistd vasemmisto puhuu, on se kouluissa, on se
perheissd, on se Kelan luukulla, on se misséd tahansa, tulee entistd pahempia, jos
harjoitetaan huonoa maahanmuuttopolitiikkaa, jos maahan tulee ihmisid, jotka eivit
kotoudu, eivit tyollisty, [Puhemies koputtaa] eivét tule omillaan toimeen ja tehtailevat
rikoksia. Se on huonoa maahanmuuttopolitiikkaa ja se on huonoa sosiaalipolitiikkaa, ja se
kédy hyvinvointivaltiolle, hyvinvointiyhteiskunnalle kalliiksi.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom.

21.30 Miko Bergbom ps: Kunnioitettu herra puhemies! Haluan vield nostaa esiin
edustaja Kaarisalolle pohdittavaksi sen, ettd jos katsotte teiddn sisarpuoluettanne
Tanskassa ja heidén harjoittamaansa maahanmuuttopolitiikkaa, niin voidaan ehké télla
lailla yleistden sanoa, ettd se on hyvin samankaltaista kuin perussuomalaisilla. Aiemmin
tissd salissa ryhmdpuheenjohtajanne Tytti Tuppurainen todisti, ettd Antti Lindtman on
Mette Frederiksenin kaveri, ja toivonkin, ettd ndin kaverusten kesken voisitte vield
kertaalleen kéyda lépi, ettd mikékohdn mahtaa olla syynd siihen, ettd sisarpuolueenne
Tanskassa on piédtynyt harjoittamaan kireimpdd maahanmuuttopolitiikkaa. Sille on
varmasti olemassa jarkiperusteet, eivitké ne valttdmattd ja uskoakseni ole ddriajattelua.

Kun sosiaalidemokraattinen liike kutsuu itsedén tydvaenpuolueeksi, niin toivoisin, etti
jos ette pysty tunnistamaan niditd maahanmuuton negatiivisia vaikutuksia
sosiaaliturvariippuvuuteen, tulonsiirtoihin yleisesti tai rikostilastoihin, niin tunnistaisitte
sen vaikutuksen edes suomalaisiin tydmarkkinoihin. Télldkin kaudella ollaan paljon kéiyty
lapi jo pelkéstddn sitd, minkédlaisia ongelmia maahanmuutto aiheuttaa suomalaisilla
tyomarkkinoilla. Tdmé&n muuten tunnistavat ja tunnustavat ihan ay-liikkeetkin. Heidénkin
kanssaan tétd keskustelua on kdyty neljén seinén sisélla.

Elikké sielld on paljon tydperdistd hyvéksikéyttdd, kun heitd tulee kolmansista maista,
hyvin alhaisen elintason maista. Jos he pédédsevdt Suomeen nyt sitten nostamaan
elintasonsa, sanotaan, siithen ldhtokohtaan verrattuna monikymmenkertaiseksi, niin se on
heille elintason nousu, vaikka tidmidn maan sisdlld tosiasiassa heitd viedddn kuin
kuoridmpérida sielld tyomarkkinoilla ja heiddn elintasonsa timéin maan sisdlld on
adrimmaiisen heikko. He eivit tunne oikeuksia, he eivét tunne suomalaisen tyomarkkinan
pelisdéntdjd, ja nditd hyvaksikdytetdéin. Monesti itse asiassa tyOperdisessd hyvéksikaytossa
ja sithen liittyvissd ilmidissd on kyse siitd, etti maahanmuuttajat hyvéksikéayttéavit
maahanmuuttajia. Tdmé& on ihan tyypillinen ilmid tySperdisessa hyvéksikéytossa.

Sitten mitd tulee vield vaikutuksiin suomalaisiin tyomarkkinoihin ja suomalaiseen
duunariin, suomalaiseen tyontekijdéin: muun muassa alkaen ndmaé kielitaito-ongelmat, ne
ovat ongelmana, mutta myos se, ettd mikéli meilld on ikéédn kuin loputon tydvoimareservi
kolmansista maista, niin se vaikuttaa suoraan siihen, mitenkd suomalaisen tyontekijén
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palkkakehitys tapahtuu, koska jos on saatavilla lisdé tydvoimaa kadytdnndssé rajattomasti,
se aikaansaa sen, ettd palkan nousulle ei ole tarvetta. Tdménhédn EK on tunnistanut ja
tunnustanut, ja sen takia he ajavat niin voimalla esimerkiksi nyt tdtd uutta 40 000
maahanmuuttajan tavoitetta, mihin he pyytdvét sitoutumaan seuraavalla kaudella.
Paneelissa, jossa olin, EK:n paneelissa, nousi sosiaalidemokraattienkin kési pystyyn: "Jes,
40 000 tédnne.” Miettikdd oikeasti, mitd vaikutuksia silld on. Jos ette ymmairrd niiden
vaikutuksia tulonsiirtoihin, rikostilastoihin, alueiden eriytymiseen, [Puhemies koputtaa]
niin ymmartdkad edes tydmarkkinoihin kohdistuvat negatiiviset vaikutukset.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius, olkaa hyva.

21.33 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Vield yksi puheenvuoro, ja omistan sen
tdlle edustaja Kaarisalon huomiolle siitd kiihkosta. Témé eduskuntasali on yksi véhiten
kiithkoisia ympérist6jd tdimén ajan Suomessa. Siis missd tahansa sosiaalisen median
ympéristossd kéytte, huomaatte sielld aivan tavallisten ihmisten pystyvén kdymain sekd
kylld rakentavaa ja kriittistd keskustelua, mutta sielld kylld nékyy sitd kithkoa. Miksi?
Koska kansalaisten keskuudessa nidhdddn monia ongelmia niilld sektoreilla, mistd te
puhutte paljon sosiaalidemokraateissakin. Ndahdéén kouluissa, ndhddén terveyspalveluissa,
ndhdddn Kelan palveluissa, liikenteessd, takseissa, kaduilla, monessa. Se herittaa
ihmisissé kiihkoa.

Me voimme olla tdélld salissa hyvinkin rauhallisia. Té4lld on pédosin hyvituloisia
ihmisid, kaikki tdssd salissa ovat hyvituloisia ihmisid. Kaikilla tdssé salissa olevilla
ihmisilld on varaa valita sellainen asuinalue, jossa ongelmia ei ilmene. Jokaisella tdssé
salissa on varaa myds muuttaa pois Suomesta siind kohtaa, kun tdilla asiat eskaloituvat
lilan pahaksi. Mutta sitd samaa valintaa ei pysty tekemdin jokainen suomalainen, ja se
pienituloinen suomalainen on vihoviimeinen ihminen, joka siithen pystyy. Hén ei pysty
valikoimaan asuinaluettaan. Hén ei pysty valikoimaan itsellensd turvallista paikkaa olla
valttdimattd Suomessa, etenkddn tulevaisuudessa. Héin ei pysty valikoimaan valttimétta
koulujaan samalla tavalla kuin hyvituloinen ihminen. Hén ei pysty valttimittd meneméén
sinne yksityiselle, kun julkinen puoli on ruuhkautunut. Hianeen kohdistuvat monet ne
ongelmat, joista perussuomalaisetkin puhuvat, ja se heréttdd kiihkoa. Se heréttdd aivan
perusteltua raivoa ihmisissé.

Miné ajattelen, ettd yksi asia, miké heréttda ihmisissa kiihkoa ja raivoa ja josta monesti
poliitikkoja paheksutaan tai josta poliitikkoja sititdén: kylld ihmisissé heréttad kiihkoa ja
raivoa my0s se, ettd monet poliitikot ajattelevat, etté eihin tdssé ole mitddn hatis, ettd mita
te  kiihkoilette. 30  vuotta on  porskutettu  suunnilleen  samanlaisella
maahanmuuttopolitiikalla Suomessa. Asioiden ja ongelmien on annettu vain kasaantua
nimenomaisesti maahanmuuton osalta kaikkialla Euroopassa. Samaan aikaan puolueet
pyorittelevdt peukaloitaan ja ddnestdvit “ei”, kuten sosiaalidemokraatit, joka ikiselle
maahanmuuttopolitiikan tiukennukselle tillékin hallituskaudella, myds monilla puolin
Eurooppaa vasemmistopuolueet dénestévét niitd uudistuksia vastaan. Se herdttdd ihmisissi
kiihkoa, ettd vaikka ollaan sammakkona sielli kiehuvassa kattilassa, niin sanotaan
kansalaisille vain, ettd ei tdssd mitddn, ollaan rauhallisesti ja katsotaan eteenpdin. Mutta
mitéén ei olla valmiita tekeméén. Se heréttdd ihmisissé kiihkoa, ja sithen pitda vastata sillé,
[Puhemies koputtaa] ettd tdma sali pystyy rauhallisesti ja asiallisesti viemdén lépi térkeitd
lakimuutoksia myds maahanmuuttopolitiikan saralla.
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Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi hyvinvointialueesta annetun lain muuttamisesta
ja viliaikaisesta muuttamisesta
Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi hyvinvointialueesta annetun lain muuttamisesta ja
viliaikaisesta muuttamisesta annetun hallituksen esityksen (HE 189/2025 vp)
tiydentimisesti

Hallituksen esitys HE 189/2025 vp

Hallituksen esitys HE 27/2026 vp

Lakialoite LA 6/2023 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 7/2026 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmiiseen Kkésittelyyn esitellddn
paivéjarjestyksen 13. asia. Késittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mietinto6 HaVM 7/
2026 vp. Nyt padtetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Yleiskeskustelu alkaa. Edustaja
Kaarisalo. — Anteeksi, tadlla taisi olla vield edellisen kohdan lista ndkyvissd. Nyt vasta
siirtyi seuraavaan. — Edustaja Lyly.

Keskustelu

19.40 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Olisi edustaja Kaarisalokin voinut tulla
puhumaan téhén, mutta mind nyt paésin. Kiitoksia. — Arvoisa rouva puhemies! Tdssd
salissa on puhuttu paljon hyvinvointialueitten rahoituksesta ja toiminnasta, ja tissi meilld
on taas jilleen yksi esitys sen osalta. Tdmidn lakiesityksen tarkoituksena on helpottaa
hyvinvointialueitten tilannetta, joka on vaikea. Hyvinvointialueitten kaynnistymisti
seuranneita alkuvuosia ovat leimanneet monet riippumattomat haasteet, kuten korkea
inflaatio, sotealan palkkaratkaisut ja muut asiat, jotka heijastuvat hyvinvointialueitten
kehitykseen ja rahoitukseen. Monasti olemme tiélld puhuneet, ettd tdmi rahoituksen
ennustettavuus pitdisi saada paremmalle tasolle.

Rahoituksesta on puhuttu monasti, ja me olemme esittineet, ettd timé alijidmén
kattamisajan lisdaika olisi pitdnyt antaa jo syksylld 2023. Se oli liian tiukka siitd
lahtiessddn, ja nyt sielld on jouduttu aika moniin lyhytnékdisiin sopeutustoimiin sen
vuoksi, ettd tdmé alijidmén kattaminen 26 loppuun mennessa olisi pitdnyt saada tehtyé.
No, nyt nayttda siltd, ettd 11 alueella on kohtalaiset mahdollisuudet kattaa tima alijadma
maiirdajan puitteissa ja lopuilla yhdeksilld alueella alijidmin kattaminen tulee olemaan
erittiin vaikeaa.

Alijadmén pidentdmisen esitys on téssd oikeansuuntainen, mutta pidentdminen on silld
tavalla puutteellinen, ettd kaikki hyvinvointialueet eivdt saa mahdollisuutta esityksen
mukaisesti lisdaikaan, vaikka sitd tarvitsisivat. Uudistuksilla hyvinvointialueet ovat hyvin
voimakkaasti hillinneet kustannusten kehitystd, ja nyt ndyttad, ettd kustannusten kehitys on
ollut viimeisind vuosina véhén yli yhden prosentin, 1,3 prosenttia taisi olla viimeksi. Eli me
olemme hyvinvointialueilla tehneet paljon tditd, ja nyt on kysymys siitd, miten me
jatketaan tésté niin, ettd pystytdén palvelut ja rahoitus kaiken kaikkiaan turvaamaan.

101



Poytikirja PTK 52/2026 vp

Hyvinvointialueet ovat kéynnistdneet toimintansa my0skin hyvin erilaisista
lahtokohdista. Osa on palvelutasoon ja muuhun tehnyt uudistuksia ennen tété
hyvinvointialueuudistusta, ja minkélainen kustannusten nousun rakenne tai
palkkaharmonisointi niissé on ollut, kaikki ovat vaikuttaneet siihen tilanteeseen.

Hallituksen tdma esitys tdydennettyndkin on riittiméton. Sopeutuksen toteutettavuuden
ja vaikutusten realistinen arviointi edellyttdd riittdvdd aikajénnettd. Liian lyhyt
sopeutusaika edellyttdisi monella hyvinvointialueella erittdin voimakkaita ja nopeita
toimenpiteitd, mikd lisdisi merkittdvasti riskid palvelujen jérjestimisvastuun
toteutumiselle.  Alueille on varattava kohtuullinen aika reagoida myds
rahoitusjirjestelmésséd aiheutuviin &killisiin vuosittaisiin muutoksiin. Esitykselld tulisi
turvata kaikille hyvinvointialueille lain edellyttimdt toimintaedellytykset. Siksi
katsomme, ettd soteuudistuksen tavoitteiden saavuttamiseksi kaikille hyvinvointialueille
tulisi mahdollistaa lisdajan hakeminen alijaddméin kattamisvelvollisuuteen ja miéraaikaa
tulisi pidentdd vuoden 2030 loppuun saakka.

Sen vuoksi esitimme vastalauseen 1 perusteella, ettd lakiehdotuksen 115a §mn 2
momentti poistetaan ja 1 momenttia muutetaan, ja sitten tiélla on vastalauseen mukainen
lakiesitys muutosehdotuksineen. Eli vastalauseen 1 mukaisesti ehdotan titd. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hénninen.

19.45 Juha Hinninen kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Tamén hallituksen esityksen ydin
on yksinkertainen: turvallinen arki kuuluu jokaiselle suomalaiselle. Se tarkoittaa, ettéd
sairaalaan paésee, hoito toimii ja jérjestelmi kestdd. Hyvinvointialueiden timéanhetkinen
tilanne osoittaa, ettd ilman korjausliikettd niin ei tapahdu. THL:n arviossa néhddén, etti
hoitoonpédsy, hoidon jatkuvuus ja potilasturvallisuus vaihtelevat alueittain merkittavéasti.
Meidéin tehtdvimme on tehdé kaikkemme, jotta jokaisella alueella erikoissairaanhoidon ja
ikddntyneiden palvelujen jonot sekd mielenterveyspalveluiden pullonkaulat saadaan
korjattua.

Arvoisa puhemies! Téssd tilanteessa edessdémme on vilttimiton ja vastuullinen
korjauslitke. Késiteltdvdnd oleva esitys ei muuta periaatetta, ettd hyvinvointialueen on
katettava alijadmédnsd, mutta se antaa niille alueille, jotka muuten eivdt pystyisi
noudattamaan lakia vaarantamatta palveluja, mahdollisuuden lisdaikaan alijddmén
kattamisessa. Tieddmme hyvin, kuinka ratkaisevaa tdmid on potilasturvallisuudelle.
Vaihtoehto ei voi olla se, ettd lain vuoksi ihmisié jéisi hoitamatta niilld alueilla, joilla
hyvinvointialueuudistus vield hakee uutta jarjestystd. Taméa sdddosmuutos mahdollistaa
hallitun hyvinvointialueiden kustannusten kasvun taittamisen eikd aja hallitsemattomia
sopeuttamisia alueille.

Arvoisa puhemies! Tama esitys tukee my0s taloudellista realismia. Antamalla alueille
lisdaikaa alijidmiensd kattamiseen, haluamme antaa niille tyérauhan toteuttaa omaa
sopeutussuunnitelmaansa ennen mahdollisia raskaampia valtionohjaustoimia. Samalla
esitys kannustaa edelleen vahvasti terveyspalvelujen uudistamiseen. Ne alueet, jotka ovat
jo tehneet rakenneuudistuksia, omalddkdrimallia vahvistaneet ja hillinneet kustannusten
kasvua, hyGtyvit siitd, ettd jarjestelmd ei rankaise varhaisia uudistajia, vaan tukee
realistista aikajannett.

Arvoisa puhemies! Tdmé on ennen kaikkea turvallisen arjen laki. Se varmistaa, etti
terveyspalvelujen jatkuvuus ei katkea, potilasturvallisuutta ei murenneta eikd taloutta
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korjata hitédjarrulla. Meilld ei ole varaa ajautua tilanteeseen, jossa laajat sopeutukset
kohdistuisivat juuri niihin palveluihin, jotka ovat suomalaisille kaikista tarkeimpié.

Taloutta on korjattava kulujen kasvun hillitsemisen kautta maltillisesti ja vakaasti.
Tavoite on selvi: rakennamme ja korjaamme nyt teidén sielld oppositiossa valitsemaanne
jérjestelméé sellaiseksi, joka kestdd yhteiskuntamme muuttuvat rakenteet. — Kiitos,
arvoisa puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lohi poissa. — Edustaja Kaarisalo.

19.48 Riitta Kaarisalo sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Nyt kisiteltdvéni olevan
esityksen keskeisend siséltond on tosiaan antaa hyvinvointialueille tietyissd tapauksissa
mahdollisuus kattaa kertyneitd alijddmid voimassa olevaa lainsddddntdd pidemmén ajan
kuluessa. Tdmén ehdotetun sdéntelyn mukaan valtiovarainministeri¢ voisi sitten tietyin
edellytyksin myontdd mahdollisuuksia kattaa alijidmid vuoden 2027 ja 2028 loppuun
mennessd niille hyvinvointialueille, joilla se on vilttimitontd lainsdaddnnén
noudattamiseksi. Léhtokohtaisesti ajatus tdméin lainsddddnndn tavoitteista on erittdin
kannatettava, siis se, ettd silld pyritddn konkreettisesti helpottamaan hyvinvointialueiden
tilannetta, joka tiedetysti ja tunnetusti on ollut hyvin vaikea ndind ensimmaiisind vuosina
hyvinvointialueiden toiminnan kiynnistymisen jalkeen. Téssékin talossa on paljon puhuttu
niistd syistd, jotka niihin vaikeuksiin ovat johtaneet, ja téélla jo edustaja Lyly toikin esille
esimerkiksi ndmaé: hoiva- ja hoitohenkiloston hyvin ansaittu palkkaratkaisu, toisaalta sitten
tdmé aivan valtava kustannusten nousu, mikd inflaation kasvusta aiheutui, ja sitten
toisaalta se koronan perintdné jaényt hoiva- ja hoitovelka.

Oikeastaan ndistd hyvinvointialueiden alkuvaikeuksista huolimatta alueet ovat nyt
joutuneet ndiden mittavien leikkausten ja timén liian kiredn aikataulun takia tekeméén
my0s hyvin lyhytndkoisid sopeutustoimia, ja kysymyksend on nimenomaan se,
pystytddnko ylipddtddn palveluja endd tuottamaan tdmén nykyisen lainsdadannon
puitteissa. Mielesténi ehka tilld hetkelld se suurin yksittdinen ongelma on siind, etté talla
hetkelld Suomessa hyvinvointialueet eriytyvét hyvin voimakkaasti, ja se tarkoittaa sité,
ettd erityisesti kansalaisten kokemat terveyserot, se kuilu, uhkaavat nyt revetd todella
vakavalla tavalla, ja samalla my®s sitten vaarantuu suomalaisten ihan perusoikeuksien
toteutuminen, mitd nditten palvelujen saatavuuteen tulee. Tdmd on ehkd se suurin
yksittdinen kysymys ja ongelma, johon meidén on kyettdva 10ytdmaédn ratkaisut, koska
tdméa nykytilanne on kestdméton.

Ehkéd ensimmdinen kritiikkki nyt sitten téitd lakiesitystd kohtaan liittyy siihen, etté
tdméhan ei ensinndkéddn kosketa kaikkia alueita. Sitten kun otetaan huomioon se tosiasia,
ettd meilld on tilld hetkelld Suomessa sellaisia hyvinvointialueita, joissa tilanne on
adrimmaiisen haastava, ja pakko on esimerkkind mainita Keski-Suomi, jossa on tehty hyvin
mittavia leikkauksia ja séédstotoimenpiteitd, mutta siitd huolimatta kertynytté alijidméa on
noin 300 miljoonaa. Vaikka télld hetkelld ldhdettdisiin ajatuksesta, ettd tdmén
vuosikymmenen loppuun mennessi ndmaé alijddmaét saataisiin katettua, niin se merkitsee
siitd huolimatta noin 50 miljoonan euron vuosittaista leikkausta, ja on ihan relevantti
kysymys pohtia myds sitd, voidaanko titd ylipdédtiédn pitdéd realismina ottaen huomioon,
ettd meilld on kuitenkin perustuslain turvaamat oikeudet téssid yhteiskunnassa. Tahdn
yhteyteen on todettava myds se, etté on tietenkin erittédin hyva, ettd nytten tétd rahoituslakia

103



Poytikirja PTK 52/2026 vp

pyritdédn korvaamaan, mutta ikdva kylld sekddn ei nyt néilld erityisilld alueilla néaitd
erityisid ongelmia kykene korjaamaan, ja timéa koskee myos sitten Keski-Suomea.

Mutta ehka se keskeinen lopputulema nytten sen jélkeen, kun tdima esitys tuolla sosiaali-
ja terveysvaliokunnassa on ollut, ettd ensinnékin télld esitykselld tulisi turvata kaikille
hyvinvointialueille lain edellyttdimét toimintaedellytykset, ja sen takia nimenomaan
kaikille hyvinvointialueille tulisi mahdollistaa tdméan lisdajan hakeminen alijddmén
kattamisvelvollisuuteen. Tétd midrdaikaa tulisi pidentdd nyt sinne 2030-luvun loppuun
saakka sen sijaan, ettd tdimé oikeus pééttyisi kahden vuoden kuluttua. Téllaisenaan tétd ei
mielesténi voi hyviksyéd. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Risénen, Hanna.

19.54 Hanna Risinen kesk: Arvoisa puhemies! Keskustan valiokuntaryhmi pitdé
kyseend olevaa esitystd oikeansuuntaisena, mutta samalla pidimme sitd kylld aivan
riittdmattdménd, ja ennen kaikkea se on hyvinvointialueita eriarvoistava.

Hyvinvointialueitten alijgdmdt ovat syntyneet pédasiassa hyvinvointialueista
riippumattomista syistd. Ne liittyvdat tdhdn uudistuksen kéynnistysvaiheeseen,
rahoitusjirjestelmén epétarkkuuksiin sekd myds poikkeuksellisiin kriisiolosuhteisiin, ja
myos alkurahoitus oli alimitoitettu. Téssé tilanteessa lisdajan myontdminen on todellakin
tarkedd. Tamé mahdollistaisi paljon hallitumman siirtymén hyvinvointialueille ja ennen
kaikkea suunnitelmallisen taloudenpidon ja jatkuvuuden.

Suurena riskind ndemme myds valiokuntaryhmaissé sen, ettd mikéli jatkoaikaa ei tule
véhintdin sinne vuoden 2030 loppuun asti, niin hyvinvointialueille tulee suuri riski ajautua
arviointimenettelyyn. Tamaé taloudellinen arviointimenettely kéyténnossa tarkoittaisi sité,
ettd hyvinvointialue ei pystyisi itse padttdiméain omista asioistaan ja padtdsvalta menisi
valtiovarainministeriolle. Kun tieddmme valtiovarainministerion rahanpidon ja
taloudellisen tilanteen, niin sielld my6s varmasti pidettéisiin kiinni téstd paédtosvallasta.
Valtiovarainministeridsséhén ei ole sote-osaamista, joten tdssd on myos riski, ettd silloin
mennédin eurot edelld eikd ihminen edellé.

Téstd oikeastaan voisi varoittavana esimerkkind ottaa myds Lapin hyvinvointialueen
tilanteen. Valtiovarainministeridhén haastoi hiljattain Lapin hyvinvointialueen oikeuteen,
koska se muutti arviointiryhmén paitdstd sopeuttamisen kohteista. Tdéméd on meidén
mielestd se kauhuskenaario, mihin saatetaan sitten joutua, jos tdhén arviointimenettelyyn
lahdetddn laajemmin eri hyvinvointialueitten kohdalla.

Keskustan valiokuntaryhmé pitdd kestdmittoménéd, mikili valtiovarainministeriolle
keskitetdén padtosvalta alijidmien kattamisajan pidentdmisestd ja arviointimenettelyyn
joutumisesta sekd sopeutustoimista. Kohteenahan ovat aina sotepalvelut ja ennen kaikkea
ihmiset ja sotealueen tyontekijét, ja tima puheena oleva esitys on jélleen yksi askel védraan
suuntaan, yksi askel lisdd keskittimisen suuntaan ja ministerion johtamiseen. Tamé
vaarantaisi sotepalvelut, ja se my0s rapauttaisi ihmisten luottamusta julkisiin
sotepalveluihin.

Me olemmekin esittineet ja ehdottaneet, ettd hyvinvointialueiden alijddmien
kattamisaikaa pidennettéisiin enintdén vuoden 2030 loppuun saakka sellaista hakeville, ja
yhdenkdin hyvinvointialueen pdédméérd ei ole varmasti olla kattamatta néitd alijadmia.
Kaikilla hyvinvointialueilla on tahtotila kattaa ne alijaddmat, ja eivit ne halua niité roikottaa
myOskddn taseessa vuodesta toiseen. Me todellakin keskustassa luotamme
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hyvinvointialueen pédttdjiin. Sielli on osaamista, tietoa, sen alueen tilanteista, ei
todellakaan pelkéstddn ministerissa.

Me olemme keskustassa jéttdneet vastalauseen tdhén, ja esitdnkin keskustan
vastalauseen 2 mukaisia pykédlamuutosesityksié.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Honkonen.

19.57 Petri Honkonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Témé tilanne, joka meidén
sosiaali- ja terveyspalvelujdrjestelméssa tdlld hetkelld on, sehdn on vakava. Siind on toki
moni asia mennyt parempaan suuntaan, ja hyvd niin, mutta tosiasiassahan tdmi
hyvinvointialueiden hyvin jakautunut taloustilanne johtaa ja on johtanut piilopriorisointiin.
Siis se on johtanut siihen, ettd tietyilld alueilla ihmiset saavat tietyt peruspalvelut
helpommin kuin toisilla, puhuttiinpa sitten vaikka tehostetun hoiva-asumisen paikasta tai
muista palveluista. Tdméhén ei vastaa ollenkaan sitd henked, jota perustuslain sddnndkset
my0s Suomen sosiaali- ja terveyspalvelujarjestelmalta edellyttivat.

Kuten tissi edelld edustaja Rdsdnen sanoi, tdssi hallituksen esityksessé on oikea tavoite
ja tdmé on oikeansuuntainen, mutta keskeinen ongelmahan téssi on nyt nimenomaan se,
ettei tdtd alijaddmin kattamisajan pidennystd mydnnetd automaattisesti tai hakemuksesta,
niin kuin meidén mielestd sen pitdisi tulla, niille hyvinvointialueille, jotka sitd kaikista
kipeimmin tarvitsisivat.

Téssd oli jo edellé esilld esimerkiksi Keski-Suomen ja Lapin hyvinvointialueiden tilanne
ja ndma rahoitusjérjestelmin pohjana ja tarvekertoimen pohjana olevat diagnoositiedot,
jotka ldhtdkohtaisesti ovat esimerkiksi Keski-Suomen hyvinvointialueen rahoitustasoa
védristaneet jo alusta alkaen. Kun ikdén kuin tdmé pohja jo alusta léhtien 1&hti vaérille
uralle, alijidmai kasvoi voimakkaasti. Siis kyse oli kiytdnnossa siité, ettd saatiin rahoitusta
vadrilld perusteilla ja saatiin rahoitusta lilan vdhin suhteessa siithen, mikd véeston
todellinen palvelutarve oli, ja siis hyvinvointialueista johtumattomista syistd. Tama tietysti
olisi pitényt korjata mielelldén jo aikaisemmin ja jollakin muulla tavalla, mutta mielesténi
jo tdmé pelkdstddn perustelisi sen, ettd télle alijidmén kattamisajalle tulisi myontdd
pidennys hakemuksesta.

Haluan nostaa vield yhden asian, joka tdssd ei ole juurikaan ollut viime aikoina
keskustelussa, nimittdin tdmé lakisééteinen lisdrahoitus, johonka hyvinvointialueilla on
oikeus. Silloin kun tidtd lainsddddntod edelliselld vaalikaudella laadittiin,
perustuslakivaliokunta totesi, ettd tdmin lisdrahoituksen peruspalvelujen turvaamiseksi
pitdd olla enemménkin niin kuin automaatio kuin ettd sitd anellaan. Nythén sitd ei ole
toistaiseksi ainakaan viimeisimpien omien tietojeni mukaan yksikdén hyvinvointialue
saanut, vaikka isoja vaikeuksia néitd palveluita on useilla jarjestéa.

Eli toivoisin, ettd tdssd nyt palattaisiin sille linjalle, jossa oikeasti halutaan taata joka
ikiselle kansalaiselle riittdvdt palvelut riippumatta siitd, milld hyvinvointialueella hin
sattuu asumaan. Hyvinvointialueet tekevit kylld parhaansa.

Arvoisa rouva puhemies! Kannatan edustaja Rasdsen tekemdi muutosehdotusta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kontu.

20.00 Mauri Kontu kesk: Arvoisa puhemies! Tdssd tulee toistoa Résdsen ja Honkosen
hyviin kannanottoihin keskustan ndkemyksestd tdhén lakiin. — Tdma lakihan on erittdin
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merkittdvé, ja sitd oli valmisteltu yli 20 vuotta ennen kuin se viime hallituksessa ja
eduskunnassa hyvaksyttiin. Itse tulen tuolta Varsinais-Suomesta, missi hyvinvointialueen,
Varhan, alkuléhtokohta oli todella kieltiméttd hyvin hankala, silli kokoomus jostain
syystd, niin kuin ilmeisesti myoskaén eduskunnassa, ei uskonut timén lain lpimenoon ja
sitd vastustettiin myds Varsinais-Suomessa voimakkaasti. Téstd huolimatta kuitenkin
saimme ndm4 asiat jotenkin mallilleen.

Varsinais-Suomen hyvinvointialue koostuu 23 000 tyontekijéstd, ja liikevaihto on 2,3
miljardia, Suomen suurimpia, ja sielld it- ja atk-jdrjestelmié taisi olla 30—40, ja ne piti
sitten jollain tavalla saada jéarjestykseen kymmenessd kuukaudessa. Itse kun olen yrittdja
koko ikédni ollut, niin viitdn, ettei Suomessa ole yhtddn yritystd, joka koskaan on
timmoisen haasteen eteen joutunut. Alkuvaiheessa siind kohdattiin merkittdvia
kéynnistymiskustannuksia, ja budjetti valitettavasti ylittyi ensimmaéisind kahtena vuotena
aika paljonkin, mutta kovalla ty6lld sielld on saatu asioita jarjestykseen, ja muun muassa
edustaja Lindénin rooli on ollut aika merkittdvd ryhménsé kanssa — kiitos hénelle siité.
Téndkin vuonna meidén taloudellinen tilanne néyttdéd positiiviselta. Tdma on vain yksi
osoitus siitd, ettd alueilla on kykya ja tahtoa aina kantaa vastuuta, kunhan siithen annetaan
mahdollisuus.

Varsinais-Suomen hyvinvointialueella on erittdin myonteistd, ettd olemme
aluehallituksessa 16yténeet ratkaisun yli puoluerajojen ldhipalvelujen turvaamiseksi koko
alueellamme, my0s pienissd kunnissa. Jokaisessa kunnassa on vihintdin yksi palvelupiste.
Kuitenkin tdytyy samalla huomioida, ettd tietysti vanhoja palvelupisteitd on myds jouduttu
karsimaan.

Keskustan esittima muutos on vélttdméton, jotta hyvinvointialueet pystyvit toimimaan
koko Suomessa. Hallituksen nyt esittimé malli alijidmien kattamisajan pidentdmisesti on
oikean suuntainen, mutta se on riittiméton ja kohtelee alueita eriarvoisesti Suomessa. On
muistettava, ettd hyvinvointialueiden alijadmit ovat syntyneet pddosin niistd itsestdén
riippumattomista syistd: uudistuksen kdynnistdmisvaiheen haasteista, rahoitusjirjestelmén
valuvioista ja poikkeuksellisista kriiseistd, jotka tekivét alkurahoituksesta alimitoitetun.
Hallitus on kuitenkin keskittynyt 1dhinnd kiristiméén alueiden taloudellista ruuvia ja
leikkaamaan rahoitusta.

Esityksen suurin valuvika on sen harkinnanvaraisuus. Alijddmien kattamisajan pidennys
ei olisi automaatio, vaan vaatisi hakemuksen, jonka valtiovarainministerié voisi joko
hyvaksyd tai hyldtd. Me keskustassa emme hyviksy téllaista hallinnollista
hakemushumppaa, joka siirtdd paédtdsvallan ministeridlle, jolla ei ole sotepalvelujen
asiantuntemusta. Siksi kannatan keskustan vastalauseen 2 mukaista pykdlamuutosta. Me
ehdotamme, ettd alijjidmien kattamisaikaa pidennetdén kaikille sitd hakeville
hyvinvointialueille vuoden 2030 loppuun saakka. Tdmi antaisi alueille niiden kipedsti
tarvitseman tyorauhan uudistaa palveluja ja tasapainottaa taloutta ilman paniikinomaista
lahipalvelujen karsimista.

Arvoisa puhemies! Valtio ei voi vaatia alueita kantamaan vastuuta rahoituksen
riittdmattomyydestd samalla kun se itse vaikeuttaa niiden toimintaa uusilla leikkauksilla.
Keskusta Iuottaa hyvinvointialueiden paittdjiin. Nyt on aika antaa alueille mahdollisuus
selviytyd ja varmistaa yhdenvertaiset palvelut koko maassa.

Sitten oma ndkemykseni ehké tulevaisuuden hyvinvointialueiden talouden mallista:
voisi olla, ettd hyvinvointialueille mahdollistaisin jonkinlaisen verotusoikeuden, ja silld
voitaisiin kehittédd hyvinvointialueiden omia erityisvahvuuksia. — Kiitos.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pekonen on poissa. — Edustaja
Lindén, olkaa hyva.

20.05 Aki Lindén sd: Arvoisa puhemies! Puhun ensin yhden minuutin tdhén liittyvésti
muusta asiasta, ja se on kuntatalouden musta perjantai, joka oli 17. pédivd marraskuuta
vuonna 2023. Miksi puhun siitd? Sen takia, ettd silloin ilmeni vuoden 22 verotulojen
lopullinen kertymd ja valtiovarainministerid antoi jo virka-ajan péadtyttyd silloin
perjantaina tiedotteen siitd ja se aiheutti Sokin tuolla kuntakentéissd, koska se olisi
merkinnyt yli 500 miljoonan euron lisdleikkauksia vuoden 24 ja 25 kuntien
valtionosuuksiin. Istuva hallitus, siis nykyinen Orpon—Purran hallitus, reagoi siihen
viikonlopun aikana. Maanantaina ilmoitettiin, ettd tdhén tulee muutos ja vuonna 24 ei ndita
lisdleikkauksia tehd4, ja sitten niité leikkauksia hyvitettiin 100 miljoonaa vuonna 25 ja 200
miljoonalla vuonna 26.

Mainitsin tdmén sen takia, ettd tdmé kertoo siitd, ettd jos halutaan reagoida johonkin
aluehallinnon tai kuntatalouden taloudelliseen ongelmaan, niin se on mahdollista. Aivan
samana ajankohtana, loppusyksylld 23, kuten tédélld edustajakollega Lyly totesi
puheenvuorossa, oli nihtdvissd, mitd tapahtuu hyvinvointialueiden ensimmaiiseni
toimintavuonna, ja se johtui soteuudistuksen ulkoisista olosuhteista, pddasiassa neljasti
asiasta: Kunnilta ei siirtynyt sitd méérdé rahoitusta hyvinvointialueille, joka olisi vastannut
vuoden 22 todellisia sosiaali- ja terveydenhuollon kuluja kuntien aikana. Inflaatio vuonna
23 oli korkein 40 vuoteen. Sitd ei oltu huomioitu siind ennakkoindeksissa.
Palkankorotukset, toki se siséltyy siihen inflaatioon, olivat merkittivdt vuoden 22
tyotaistelujen jidlkeen. Ja ostopalvelut uudessa tilanteessa, jossa tapahtui tdmé
lilkkeenluovutus, menivét uusiksi, ja hintojen nousut olivat kymmenen ja 20 prosentin
vélilla.

T&ma4 johti sithen enndtyksellisen suureen alijidmaién silloin vuonna 23, ja kun se toistui
vield hieman lievempénd vuonna 24, oltiin tilanteessa, jossa vuoteen 26 mennessé eivit
hyvinvointialueet milldén pysty kattamaan alijadmia silld, ettd ne vuosina 25 ja 26 saavat
korvauksen, koska tdmdhin tarkoittaa, ettd kahdelta vuodelta tulee oikeat tulot mutta
neljéltd vuodelta on todelliset menot. Silloin olisi heti pitédnyt tehdd timé uudistus, joka nyt
tdssd tehdddn, mutta sité tietoisesti jatettiin tekeméttd. Hyvinvointialueet olivat istuvalle
hallitukselle punainen vaate, kuten tadllékin ollaan jo véhén lievisti ilmaistuna kuultu, ettd
ne olivat se teiddn uudistus, ja ne olivat timmoisid muuttuneessa tilanteessa opposition
tyyssijoja, ja ei haluttu tehdd niitd muutoksia. Kolme vuotta tissd menetettiin, ja sinid
aikana alueet ovat osin tehneet kehittimisty6td mutta myds virheellisid palveluiden
karsimisratkaisuja. [Puhemies koputtaa] Mutta hyvé, kun nyt tehddin tima muutos.

Kannatan edustaja Lylyn tekemii vastalauseen 1 mukaista ehdotusta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vayrynen, olkaa hyva.

20.09 Ville Vayrynen kok: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Itse lakiehdotus on
tervetullut, ja kannatan sité.

Yksi ihan pieni: varmaan edustaja Kaarisalo véhén epdhuomiossa tuossa viittasi
puheessaan, ettd tdmd on sosiaali- ja terveysvaliokunnasta tullut, mutta téssédhin
hallintovaliokunta on ollut mietintdvaliokuntana, ja meilti tuli lausunto téhén.
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Olen tdysin samaa mielté kaikkien huolien kanssa, mité on esitetty hyvinvointialueitten
taloudellisesta tilanteesta. Téssé on viitattu paljon Keski-Suomen hyvinvointialueeseen
useammassakin puheenvuorossa. Sitd en allekirjoita, ettd kaikki taloudelliset ongelmat
olisivat yksistdén alueista riippumattomista syistd tulleita. Kylld sielld on esimerkiksi
Keski-Suomen hyvinvointialue tdlld hetkelld kdynyt juuri arviointimenettelyn lapi, ja sieltd
tuli itse asiassa erittdin hyvid toimenpide-ehdotuksia, joista osa on toteutettukin, ihan
konkreettisesti esimerkiksi liittyen tdhystystoimintaan, jota on tehty tédhén asti kahdessa eri
linjastossa, perusterveydenhuollossa ja erikoissairaanhoidossa, ja josta on puhuttu monta
vuotta, ettd se kerta kaikkiaan tdytyy saada sieltd yhdistettyd. Sielld on tehty eri
indikaatioilla, eri tekijoilld, eri yksikoissi, kalliilla laitteilla, ja téstd on puhuttu nelisen
vuotta, jo ennen hyvinvointialueuudistusta, ettd ne pitdd saada yhdistettyd. Nyt kun tuli
arviointimenettely ja ulkopuolelta sanottiin, ettd ndin pitdd tehdd, niin se tehtiin, ja se on
aivan erinomainen uudistus. Eli arviointimenettely ei sindnsi ole pelkkd morkd, jos siihen
suhtaudutaan silld lailla positiivisesti ja optimistisesti. Sieltd voi tulla oikeasti ihan hyvié
asioita.

Toinen asia tdstd: Hyvinvointialueitten tulevaisuus ja taloudellinen tilanne eivit ole
pelkdstddn alijidmén kattamisaikojen pituudesta kiinni, vaan sielld on tdssdkin moneen
kertaan mainittu rahoitusmalli. Edustaja Honkonen perdankuulutti jonkin ndkoistd nopeaa
korjaamista tdhén, mutta kaikki tietdvét, ettd kun me ollaan yhteen suuntaan ldhdetty, niin
poliittisesti jokainen voi miettid omassa pédédssdédn, kuinka realistista on tehdd nopeita
korjauksia tiettyyn suuntaan. Mielipiteitd on niin paljon kuin hyvinvointialueita. Ne, ketkd
ovat véestorikkailta alueilta, ovat sitd mieltd, ettd pitdé painottaa viestdpohjaa, ja ne, ketka
ovat vihdn harvempaan asutuilta alueilta, painottavat tarvepohjaa. Sitten seuraavaksi me
ruvetaan miettiméaén tietojéirjestelmid: meilld on tdssd maassa useita eri tietojérjestelmid, ja
me tiedetddn itse asiassa, ettd tdlld hetkelld osittain alueiden tarve tulee siitd, minkdlainen
tietojérjestelma heilld on, ja timd diagnoosipohjainen jérjestelmé on tdysin arvaamaton ja
ennustamaton tdssd hetkessd. Eli talouspuolella, jos me mietitidén, paljon on tekemisté
myos tdssé rahoitusmallissa, ja sitd pitdd tehdé valitettavasti yksi pieni askel kerrallaan.

Mutta kaikista tirkein asia liittyy siihen, misté tddlld keskusteltiin tdndén aikaisemmin,
tdsséd palveluvalikoima-asiaan liittyvissd kokonaisuudessa. Se, missd me todella saadaan
pelastettua jatkossa hyvinvointialueet, on se, mitd me niilld rahoilla tehddédn, ei nyt
niinkdin se, onko se pikkuisen enemmaén vai vihemmaén. Jos me ei yhtddn ajatella, mitd me
niilld rahoilla tehdddn, niin se on ihan sama, mika rahamiérd me sinne syydetidn, emmeka
me tule koskaan pérjddmédn. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Honkasalo, olkaa hyva.

20.12 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! Edustaja Lindén piti tdssd hyvén
puheenvuoron, jossa kertasi, miten timé koko prosessi on mennyt. Tosiaan siis syksystd
2023 ldhtien myds vasemmistoliitto on vaatinut monien asiantuntijoidenkin tavoin, etti
lisdaikaa hyvinvointialueille olisi annettu néitten alijadmien kattamiseen. Oikeistohallitus
suhtautui ndihin ehdotuksiin todella ylimielisesti hyvin pitkd4n ja torjui kaikki nédmé
ehdotukset kerta toisensa jélkeen, ja nyt timi esitys on itse asiassa tddlld salissa monta
vuotta myOhéssi, ja se on my0s sisdlloltddn puutteellinen. Edelleen monet alueet jadvét
talouden ja toimintansa suunnittelussa tyhjén péille, kun ei tiedetd, saavatko ne lisdaikaa
vai eivit, ja sitten toisaalta meilld on sellaisia alueita kuten Helsinki, josta itse olen
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kotoisin, joka on hoitanut kaikki niin kuin valtio on edellyttényt, ja silti rangaistaan 90
miljoonan lisdleikkauksella, vaikka Helsingisséd hoidetaan muuta Suomea keskimdirin
halvemmalla sotepalveluita, eli timi hallituksen toiminta ei mydskéin ole milldén tavalla
motivoivaa télld hetkelld.

Tosiaan vield noin vuosi sitten ministeri Purra tyrmési alijadméin kattamisvelvoitteen
pidentémisen ja totesi, ettd antaisimme tdlld vééran signaalin alueille, ja myds ministeri
Juuso totesi aikaisemmin, ettd ei olla pidentdmaéssa, ettd kerta kaikkiaan lisdaikaa ei anneta.
Kokoomus ja perussuomalaiset ovat yhdessd myds halunneet ajaa alueet holtittomaan
leikkauskierteeseen ja irtisanomisiin. Téssd on hyvé muistaa se, ettd kun tdmé esitys nyt
tuodaan ndin jérkyttdvin myohédssd tinne saliin, niin sitd tuhoa sielld alueilla on jo
tapahtunut, muun muassa nditd merkittivié irtisanomisia.

Téssd kohtaa haluaisin vield nostaa esille sen, ettd tosiaan ndistd hyvinvointialueisiin
kohdistuvista rahoitusleikkauksista yhdistettynd nyt sitten néihin asiakasmaksujen
korotuksiin, jotka ovat aivan jarkyttdvid, muun muassa Ladkériliitto on todennut, etti
hoitoa saa jatkossa vihemmin ja se tulee maksamaan enemman, ja Ladkariliitto varsin
pontevasti on asettunut vastustamaan muun muassa niitd massiivisia asiakasmaksujen
korotuksia.

Hyv4, ettd timé esitys nyt vihdoin tdilld on, mutta se on kylld auttamattomasti liian
myOhéssa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Mattila, olkaa hyva.

20.15 Hanna-Leena Mattila kesk: Arvoisa puhemies! Sen sijaan, ettd
hyvinvointialueille olisi annettu tydrauha, Orpon—Purran hallitus antoi ensin itselleen
tydrauhan ja jétti hyvinvointialueet yksin mahdottoman tehtévéin eteen. Kolmen vuoden
ajan alueilla on leikattu palveluita, suljettu toimipisteitd ja irtisanottu hoitajia, koska
hallitus vaati nopeita sddstdja mutta ei antanut riittdvdsti aikaa talouden
tasapainottamiseen. Jos hallitus olisi valmistellut tdméin lain jo pari vuotta sitten ja
suhtautunut hyvinvointialueisiin rakentavasti, alueilla olisi ollut mahdollisuus kehittéé
palveluita hallitusti eiké paniikkiséastojen kautta.

Sosiaali- ja terveysministerion hiljattain tehty selvitys kertoo karua kieltd. Hoitoonpaésy
vaihtelee alueittain liikaa, erikoissairaanhoidossa rikotaan hoitotakuuta, ja lasten ja
nuorten mielenterveyspalveluissa on vakavia puutteita. Samalla alueiden taloudellinen
eriytyminen kasvaa. Tdma on uhka palveluiden yhdenvertaisuudelle koko Suomessa. Siksi
piddmme hallituksen esitystd puutteellisena. On hyvi, ettd alijddmén kattamisaikaa
pidennetddn, mutta lisdaikaa ei anneta kaikille alueille, vaikka tarve on monin paikoin
ilmeinen. Meidén mielestimme jokaisella hyvinvointialueella tulee olla mahdollisuus
hakea lisdaikaa vuoden 2030 loppuun asti.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan asiantuntijakuulemisissa kévi selvéksi, ettd alueiden
talousongelmat eivét johdu vain niiden omista pditoksistd. Hyvinvointialueet ldhtivit
likkkeelle hyvin erilaisista tilanteista. Toisilla oli valmiiksi suuremmat kustannukset,
toisilla enemmain palveluvelkaa. Liséksi palkkaharmonisointijarjestelmien yhdistiminen
ja rahoitusmallin epétarkkuudet ovat rasittaneet monien alueiden taloutta. Myos Valtion
taloudellinen tutkimuskeskus VATT muistutti, ettd suuri alijadmé voi kertoa paitsi
vaikeasta taloustilanteesta myds siitd, ettei alue ole saanut tarpeisiinsa néhden riittivai
rahoitusta. Silti hallitus jatkaa leikkauslinjaansa. Eduskunnan késittelyssd oleva uusi
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rahoituslain muutos véhentiisi hyvinvointialueiden rahoitusta sadoilla miljoonilla euroilla
lahivuosina. Samalla alueilta odotetaan parempia palveluita ja nopeampaa hoitoonpéésya.
Tédma yhtdlo ei yksinkertaisesti toimi.

Arvoisa puhemies! Soteuudistuksen alkuperdiset tavoitteet olivat tdrkedt ja
kannatettavat: kaventaa terveyseroja, turvata yhdenvertaiset palvelut ja vahvistaa
perustason hoitoa sekd ennaltachkdisyd. Nyt ndmaé tavoitteet ovat vaarassa jaadé jatkuvien
sddstdjen ja epdvarman rahoituksen alle. Kun alueet joutuvat jatkuvasti kdymédn yt-
neuvotteluja ja tekemién uusia leikkauslistoja, ei pitkéjanteistd kehittimistyotd voida
tehdi. Lopulta laskun maksavat ihmiset: ikdihmiset, lapsiperheet, mielenterveyspalveluja
tarvitsevat nuoret ja hoitoa odottavat potilaat.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kari, olkaa hyva.

20.18 Mika Kari sd: Arvoisa herra puhemies! Itse sain toimia Péijat-Hameen
hyvinvointialueen valtuuston puheenjohtajana, kun hyvinvointialueet perustettiin, ja
vuodesta 23 asti olen tddlld eduskunnassa ollut myds yksi oman hyvinvointialueeni d4nisté.
Talla hetkelld en enia sielld toimi luottamustehtévissd, mutta seuraan kylla. Taytyy sanoa,
ettd kylla pikkusen kirvelevdat ndiden kolmen vuoden aikana tdélld kdytetyt puheet
alijadmén kattamisvelvollisuuden osalta. Olemme lukuisia kertoja, itsekin useita kertoja,
salissa puhuneet sen puolesta, etti tille alijadmien kattamiselle pitiisi saada pidempi aika,
jotta, niin kuin tddlld edustajakollegat tuossa aikaisemminkin totesivat, véltyttdisiin
epatarkoituksenmukaisilta sddstoiltd, pystyttdisiin kehittdméin kansalaisten, suomalaisten
sosiaali- ja terveyspalveluita hyvinvointialueilla pitkdjanteisesti ja ndkemédn myds ndiden
alijidmien kattamisen yli. Siithen on varattu eri alueilla erilaisia toimia, ja nyt onneksi
hallitus kolmen vuoden miettimisen jdlkeen on paédtynyt samaan, ettd ei ole mitéén jarked
tehda tdllaista yksi koko sopii kaikille-, one size fits all -mallia, jossa olisi jaykka raja
alijidmien kattamiselle, vaan ndhdéén, ettd hyvinvointialueet osaavat niitd asioita itse
tehda, heilld on kyky ja halu kehittdd omaa toimintaa, mutta ennen kaikkea ndhdaén naita
palveluiden jérjestdmisid pitkékestoisina prosesseina.

Toivon, ettd myds semmoinen kunnioitus hyvinvointialueiden toimintaa kohtaan
vélittyisi myds sielld hallituspuolueiden kansanedustajien puheissa. Tanddnkin timmaoista
puolittain hieman vidhéttelevdd puheenvuoroa hyvinvointialueista on kuultu ja ennen
kaikkea siitd, ettd ndma olisivat vain timmdisid ideologisia harjoituksia, sen sijaan, ettd
ymmadrrettdisiin, ettd tdssd on kyse kuitenkin ihmisten terveyspalveluista ja
sosiaalipalveluista, palveluista, jotka kuuluvat Suomessa kaikille kansalaisille. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lindén, olkaa hyva.

20.20 Aki Lindén sd: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Pahoittelen sité, ettd edellinen paikalta
kéytetty puheenvuoro meni 20 sekuntia yli. Tdma jédnee pikkuisen alle sitten vastaavasti.
— Halusin téssé vield kéyttdd puheenvuoron ja luetella lyhyesti neljé kohtaa, jotka olisivat
sellaisia, jolla tavalla pitdisi korjata titd rahoituslakia. Naméd eivdt ole meilld
eduskuntaryhmaissé tai puolueessa olleet vield suuren keskustelun kohteena, mutta kun
niistd olen muiden kanssa puhunut, niin enpa ole huomannut, etté olisin yksin titd mielt,
vaan kylld nima aika yleisesti jaettuja ovat, mutta eivit siis aivan virallisia kantoja.
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Ensimmaiinen on tietysti asia, joka nyt tissd on jo meneilldén, eli timé alijadméan
kattamisajan pidentdminen, joten siitd ei sen enempéa.

Toinen liittyy  tdhdn  jélkikéteistarkistuksen  jakoperiaatteeseen: Eli  se
jalkikateistarkistushan jaetaan ei suinkaan niin, ettd kukin hyvinvointialue saa sen oman
kaksi vuotta aiemmin kertyneen alijiiménsad verran sitd jélkikédteistarkistusta, vaan se
jaetaan hyvinvointialueiden budjettien suhteissa, mikd tarkoittaa kéytdnnossd, ettd
Helsinki saa noin 11 prosenttia aina siitd valtakunnallisesta potista, Pirkanmaa saa noin
yhdeksén prosenttia, Varsinais-Suomi kahdeksan prosenttia ja Keski-Suomi nelja
prosenttia, eli ndiden budjettien suhteissa. Tdmadhén merkitsee siti, ettd joku saa enemmén
rahoitusta kuin mité se oma alijddmé kaksi vuotta aiemmin oli ja joku saa jopa selvésti
vihemmén sité jilkikéteistarkistusta. Tdma ratkaisuhan tehtiin tietoisesti, jotta tissd olisi
tdmmoinen kannustuselementti, mutta kun se vuoden 23 inflaatio ja sen aiheuttama
alijidma osoittautui niin suureksi kuin se sitten oli, niin timé on nyt ldhtenyt voimakkaasti
eriyttdmiidn hyvinvointialueiden taloutta. Tat4 kannustavuutta pitdisi mielestdni loiventaa,
jos nyt ilmaisen tilla tavalla timin asian.

Kolmas asia on sitten se, ettd meilld on todellakin nelja hyvinvointialuetta hyvin
vaikeassa asemassa. Kolme niistd on arviointimenettelyssé, ja silld neljannelld ovat aika
lahelld ne tunnusluvut sitd, mutta se ei ole kuitenkaan virallisesti arviointimenettelyssa.
Kylld ndmaé eivét tule nyt selvidmién ihan sillé, ettd annetaan titd pidennysaikaa vaikka
vuoteen 30. En ole esittdméssé tété, ettd heille annettaisiin nyt valtion budjetista joku
sindnsé ylimairdinen rahoitus, mutta uskon, ettd valtiovarainministeridllékin olisi kdytossa
keinoja. Yksi keino voisi olla, ettdi ne voisivat esimerkiksi myydd wvaltiolle
peruspddomaansa tietyn médrdn ja maksaa sen takaisin seuraavien kymmenen vuoden
kuluessa. Sehén olisi véhén sama asia kuin pitkéaikaislaina.

Ja neljéntend, viimeisend asiana on sitten tdmé diagnoosikysymys, mutta sithen en nyt
syvemmin téssd aikataulun puitteissa mene, mutta sithen pitdd tehdd korjauksia. —
Kiitoksia.

Yleiskeskustelu paittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi metsilain, luonnonsuojelulain ja Suomen
metsikeskuksen metsitietojirjestelmiisti annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 30/2026 vp
Valiokunnan mietint6 MmVM 7/2026 vp
Valiokunnan mietintd6 MmVM 9/2026 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmadiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 14.
asia. Yleiskeskustelu ja asian kisittely keskeytettiin 7.5.2026 pidetyssé tiysistunnossa.
Asia ldhetettiin takaisin maa- ja metsdtalousvaliokuntaan 8.5.2026 pidetyssa
tdysistunnossa. Kdisittelyn pohjana on nyt maa- ja metséitalousvaliokunnan mietintd
MmVM 9/2026 vp. Nyt paitetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Yleiskeskustelu jatkuu.
Valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Elomaa, olkaa hyva.
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Keskustelu

20.25 Ritva Elomaa ps (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Esittelin 7.
toukokuuta maa- ja metsétalousvaliokunnan mietinnon, joka koskee hallituksen esitysti
laeiksi metsdlain, luonnonsuojelulain ja Suomen metsékeskuksen metsitietojarjestelmésté
annetun lain muuttamiseksi. Mietintda haluttiin vielé tdydentéd, tdsmentdi, joten esittelen
seuraavaksi muuttuneet kohdat verrattuna aiempaan mietintoon.

Ympdristovaliokunta toteaa lausunnossaan, ympdristovaliokunta 15/2026, ettd
yhdenmukainen 0,5 hehtaarin vdhimmaéispinta-alavaatimus myos korville, siis korven
kyseessi ollessa, on perusteltu ja tarkoituksenmukainen. Lisdksi erdissd lausunnoissa on
kritisoitu sitd, ettei korven maiéritelmé vastaa kasvitieteellistdi mééritelmdd. Maa- ja
metsétalousvaliokunnan saaman selvityksen mukaan reheviéd lehtipuuvaltaisia metsid ja
korpia koskevan kiellon noudattaminen edellyttda, ettd kiellon piirissé olevat alueet ovat
tunnistettavissa ja rajattavissa kohtuullisella varmuudella. Reheville lehtipuuvaltaisille
metsille on perusteltua asettaa vihimmadispinta-ala, jotta ne voidaan erottaa sekametsistd,
joissa lehtipuuosuus voi vaihdella pienialaisesti metsdn sisélld. Myds kiellon piirissé
olevalle korvelle on perusteltua maééritelld vdhimmaéispinta-ala. Maa- ja
metsétalousvaliokunta katsoo, etté tdssd yhteydessd nimenomaan geologisen méaéritelmén
kéyttiminen on korven tunnistamisen kannalta perusteltua.

Puunkorjuukiellon piirissd olevan kohteen vahimmaispinta-ala on perusteltua suhteuttaa
myos hakkuiden ja metsénhoitotéiden suunnittelussa ja toteutuksessa kaytettyjen kasittely-
yksikdiden kokoon. Valiokunnan saaman selvityksen mukaan késittely-yksikdiden
muodostamisessa kdytettivin metsikkokuvion keskimdirdinen koko on Eteld-Suomessa
alle kaksi hehtaaria. Toisaalta késittely-yksikdiden koko voi vaihdella merkittdvésti. Jotta
puunkorjuukiellon piirissé olevat alueet voidaan tunnistaa ja rajata luotettavasti ja jotta
kielto voidaan sovittaa yhteen metsien hakkuiden suunnittelun ja toteutuksen kanssa, yli
0,5 hehtaarin vihimmadispinta-alaa voidaan pitdé sekd rehevien lehtipuuvaltaisten metsien
ettd korpien osalta perusteltuna. Liséksi esityksen tavoitteiden kannalta on perusteltua, ettd
puunkorjuukiellon piiriin kuuluvat alueet kattavat merkittivin osan linnustoltaan
tiheimmisté alueista ja kiellolla on siten merkittdva vaikutus lintujen suojelulle.

Saamansa selvityksen perusteella valiokunta ehdottaa metsélakiehdotuksen 10 c §:n
sddntelyd tdsmennettdviksi seuraavasti: Puunkorjuu on kiellettyd sellaisissa korvissa ja
rehevissd lehtipuuvaltaisissa metsissd, joiden pinta-ala on yli 0,5 hehtaaria, sekd
rantametsissé pohjoisessa Suomessa 1. pdiva toukokuuta ja 31. péivé heindkuuta vélisend
aikana ja muualla Suomessa 15. pdiva huhtikuuta ja 15. pdivé heindkuuta vilisend aikana.
Korvella tarkoitetaan tissd momentissa puustoista suota, jossa turvekerroksen paksuus on
vahintddn 30 senttid ja puupidilajeja ovat kuusi ja koivu. Tdssd momentissa tarkoitetun
alueen ldpi saa puunkorjuukiellon aikana kuljettaa korjattua puuta jo aiemmin kéytdssé
ollutta ajouraa pitkin késittelyalueelta vélivarastolle. Kyseisend aikana alueelle saa tehda
uuden ajouran vain, jos se on vélttiméatontd metsien hoitamiseen ja kiyttdmiseen liittyvien
toimenpiteiden toteuttamiseksi ja jos ajouran tekemisessé pyritddn varmistamaan, ettei
vahingoiteta sellaisia pesid, joissa pesintd on kdynnissa.

Arvoisa puhemies! Vihreét ja vasemmistoliitto jéttivit vastalauseen, joten valiokunta ei
ollut yksimielinen. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ja sitten edustaja Hanninen, olkaa hyva.
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20.29 Juha Hénninen kok: Arvoisa puhemies! Kun puhumme metsistd, puhumme paljon
muustakin kuin taloudesta ja luonnosta. Puhumme my6s suomalaisen arjen omistajuuden
ja toimintaympériston turvallisuudesta. Metsét ovat elinkeinoa, ty6té ja huoltovarmuutta ja
siksi samalla my®0s kriittinen osa kokonaisturvallisuutta. Tdmén esityksen taustalla on EU-
tuomioistuimen ratkaisu, joka tiukensi lintudirektiivin tulkintaa. Suomi ei voi jéttad sitd
huomioimatta. Jos emme péivitd lakejamme, seurauksena olisi epéselvé oikeustila, joka
voisi pysdyttdd hakkuita ja heikentdd metsétalouden toimintaa laajasti pesiméaikana. Se
olisi riski sekd taloudelle ettd alueelliselle turvallisuudelle, koska metsdtalouden
ennakoitavuus ja sujuvat lupaprosessit ovat valttimittdomid koko maamme
toimintakyvylle.

Arvoisa puhemies! Tdman esityksen vahvuus on siind, ettd se antaa selkedt sddnnot
ilman, ettd metsétaloutta tarpeettomasti vaikeutetaan. Lakiin nostetaan vaatimuksia, joita
alan toimijat ovat jo pitkdén noudattaneet vapaachtoisesti. Téllaisia ovat pesimiaikojen
huomioiminen, pesédpuiden sddstdminen ja toimien varovaisuutta noudattaen tietyissi
rehevissd metsissé, korvissa. Nama kéytdnnot ovat ammattilaisille tuttuja. Nyt ne kirjataan
lakiin, jotta kaikille toimijoille on selvédd, mika on sallittua.

Metsitalous on meille tdrked, mutta sen tulee mahdollistaa luonnon hyvinvointi ja
sovussa eldminen. Témé esitys suojaa my0s padtdksenteon ennakoitavuutta, miké liséa
turvallisuutta. Metsétalouden harjoittajan ei tarvitse pelétd, ettd normaali tydkoneen &éni
tai poikkeuksellinen tilanne tulkitaan tahalliseksi rikkomukseksi. Lakiin tehtdvét
tdsmennykset estavit sen, ettd tavallisesta metsdnhoidosta tulisi rikosoikeudellinen riski.
Tédmai esitys varmistaa, ettd lintujen pesintdd ei hiiritd eikd luonnon monimuotoisuus
heikkene, mutta se ottaa my0s huomioon metsidtalouden ammattilaisen toiminnan
turvallisuuden. Siksi esitys on tasapainoinen ja ennen kaikkea turvallinen ratkaisu.

Arvoisa puhemies! Téssd esityksessd on siis kyse sekd turvallisuudesta ja luonnon
monimuotoisuuden arvostamisesta etté ihmisten toimintavarmuudesta. Kun lainsdddanto
on selked, metsdkoneenkuljettajat voivat tehdd tydtdédn, investoinnit voivat toteutua ja
metsdnomistajat voivat hoitaa metsiddn ilman pelkoa virheellisistd tulkinnoista. Juuri
tdllainen séddntely vahvistaa Suomen kokonaisturvallisuutta. Luonnon monimuotoisuus
turvataan, ruokaketjun ja metsdteollisuuden toimivuus varmistetaan ja lukuisten
metsétalouden tyOpaikkojen turvallisuus taataan selkemmin. Siksi kannatan esitystd. Se
on selkeyttdvé, realistinen ja turvallisuutta vahvistava lakimuutos, joka turvaa seké
luonnon ettd suomalaisen tyon edellytykset. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lahdenperi, olkaa hyva.

20.34 Milla Lahdenperi kok: Arvoisa puhemies! Metsdnomistajille oma metsé on usein
sukupolvien tyon tulos, turva tulevaisuuteen ja osa suomalaista identiteettid, eli metsd ei
ole vain taloudellinen kysymys. Siksi omaisuudensuojasta on pidettdvé kiinni myos silloin,
kun lainsdddantod paivitetdéin EU-velvoitteiden vuoksi. Téssd esityksesséd on tdrkedd se,
ettei Suomessa ldhdetd ylimitoitettuun tulkintaan tai tarpeettomaan hakkuiden
pyséyttdmiseen. Hallitus on hakenut ratkaisua, jossa luonnonsuojelu ja metsdtalous
voidaan sovittaa yhteen kdytdnnonléheisesti ja ennakoitavasti.

Metsidnomistajan pitdd voida tietdd, milld sddnnoilld toimitaan. Epéselva lainsdddanto
on myrkkyd oikeusvarmuudelle, investoinneille ja koko metsédalalle. Suomessa
metsédnomistajat ovat jo pitkdén kantaneet vastuuta luonnosta erittdin hyvin. Se nékyy
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metsien kasvussa, sertifioinneissa ja kestdvian metsétalouden korkeassa tasossa. On myos
tarkedd, ettei tavallista metsétaloutta kriminalisoida jélkikédteen tilanteissa, joissa kaikkia
luonnon olosuhteita ei voida kéytdnnossd tdydellisesti ennakoida. Tahallinen
piittaamattomuus on eri asia kuin normaali metsédnhoito.

Arvoisa puhemies! Metsét tuovat tyotéd, vientituloja, huoltovarmuutta ja hyvinvointia
koko maahan. Siksi lainsdddanndn pitdd suojella myos omistajan oikeuksia ja uskoa siihen,
etti suomalainen metsdnomistaja on osa ratkaisua, ei ongelma. Tarvitsemme
luonnonsuojelua, mutta tarvitsemme myos tervettd jarked. Molemmat voivat mahtua
samaan metsdan. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rintaméki poissa, edustaja Kangas
poissa, edustaja Viljanen poissa, edustaja Kallio poissa, edustaja Mari Holopainen poissa.
— Edustaja Elo, olkaa hyva.

20.36 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Késittelyssdé on metsdlain uudistus, jonka
tarkoituksena on rajoittaa lintujen pesimédaikaisia hakkuita. Valitettavasti tima esitys ei tee
sitd lainkaan riittdvélla tavalla. Lakia oli muutettava, koska EU:n tuomioistuin antoi
elokuussa 2025 niin kutsutun Voore Mets -padtdksen, jossa linjattiin, ettd lintudirektiivin
mukainen pesinnédn héirintikielto koskee kaikkia lintulajeja ja myds metsien hakkuita.
Kuten moni valiokunnan kuulema asiantuntija huomautti, hallituksen esitys ei ole linjassa
EU-tuomioistuimen Voore Mets -paatoksen kanssa. Esimerkiksi Luontopaneeli ja Suomen
ympéristokeskus lausuivat, etti esitys ei tdyté lintudirektiivin vaatimuksia. Siksi kaikkein
selkein ja yksinkertaisin tapa sddtié asiasta olisi ulottaa pesimédaikaisten hakkuiden kielto
kaikkiin metsiin.

Tédma hallituksen esitys on sinénsé pieni askel oikeaan suuntaan mutta ei suojaa edes
kaikkein runsaslintuisimpia metsid. Esityksen mukaiset rehevit lehtimetsét, korvet ja
rantametsdt ovat vain pieni osa runsaslintuisimmista metsistid. Valitettavasti valiokunta
padtyi jo aiemmassa késittelyssd heikentdmiin lintujen suojaa sallimalla ajourien
tekemisen kieltoalueiden ldpi ja sddtdmailld korjuukiellon piiriin kuuluvan korven ja
rehevédn lehtipuuvaltaisen metsédn vdhimmaéispinta-alaksi 0,5 hehtaaria, ja nyt téssd
viimeisimméssi kisittelyssd korven mdiéritelmén muutoksella heikennettiin tilannetta
vield entisestddn.

Selkeintd olisi pesiméaikaisten hakkuiden kielto kaikissa metsissd. Néin viltettéisiin
myos esitykseen siséltyvit epéselvyydet siitd, millaisin tavoin hakkuista vastuussa oleva
taho voi varmistua siitd, ettd metsdssé ei tosiaan yksikéén lintu pesi. Siksi jitimme yhdessi
vasemmistoliiton edustaja Honkasalon kanssa mietintoon pykildmuutosvastalauseen,
jossa esitimme, ettd lintujen pesiméaikainen hakkuukielto ulotettaisiin kaikkiin metsiin.
Nyt se, millaiset toimet katsotaan riittdviksi ennaltachkédiseviksi toimiksi, on edelleen
epaselvdd ja asettaa episelvidn oikeustilan metsidn hakkuista vastuussa oleville tahoille.
Pesien havaitseminen metsdsséd on tosiasiassa hyvin vaikeaa, ja jos niité etsitddn viikkoja
ennen suunniteltua hakkuuta, se on suorastaan mahdotonta.

Arvoisa puhemies! Palaan vield tdhén korven mééritelméan. Tamén asian késittely ei ole
ollut hallituspuolueille kunniaksi. Mietintd palautettiin tiéltd salista takaisin maa- ja
metsétalousvaliokuntaan, koska hallituspuolueilta oli mennyt mietint6d késitellessé ohi,
mitd korven maéritelméstd sanottiin mietinndssd. — Liekd joku eturyhmaé ollut hereilld,
kun asiaa piti 1dhted vield uudestaan veivaamaan.
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Eilen valiokunnassa metsilain 10 ¢ § sitten muutettiin niin, ettd kun on kyse lintujen
pesimédaikaisista hakkuista, korpi mééritellddnkin geologisen mééritelmian mukaan, joka
perustuu turvekerroksen paksuuteen. Vakiintunut ja luonnontieteeseen perustuva kéytianto
on, ettd korpi maédritellddn kasvillisuuden perusteella. Tatd médritelmid kéayttdd muun
muassa Metsékeskus erityisen arvokkaiden korpien méérittelemisessd. Kaytdnnossi
muutos tarkoittaa, ettd kun korpi médritellddan kasvillisuuden sijaan turvekerroksen
paksuuden perusteella, jdd linnustollisesti arvokkaita korpia pesimiaikaisen suojan
ulkopuolelle. Tdmé ei siis vastaa luonnontieteellisti méadritelméad eikd vakiintuneita
tulkintasuosituksia, eikd sitd kannattanut myodskddn maa- ja metsdtalousministerio
valiokunnalle antamassaan vastineessa. Orpon hallitus sen sijaan nédki mahdollisuuden
heikentdd korven mdiéritelméda tai taipui jélleen kerran lobbareiden paineen alla.
Lopputulos on, ettd luontoarvoilla ei taaskaan ollut painoarvoa.

Valiokunnan aiemman mietinnén toteamus koskien korven maédrittelyd perustui
vastuuministerion vastineeseen ja kuului seuraavasti: “kasvitieteellisen miiritelmén
kéyttdiminen on tarkoituksenmukaista, eikd geologisen maééritelmdn mukaista
turvekerroksen paksuutta koskevaa kriteerid nédin ollen ole hallituksen esityksen
perusteluista poiketen tarkoitus soveltaa”. Tdma olisi ollut vastuullinen ja hyvin perusteltu
kanta tdhén asiaan.

Arvoisa puhemies! Lopuksi totean, etti esityksen mukainen luonnonsuojelulain 82 §:n
muutos on my0s epaselva ja siséltdd riskejd luonnontilan heikkenemisen kannalta, joten en
voi mydskédn sitd kannattaa.

Nailld perustein teen vastalauseen mukaiset pykélamuutosehdotukset.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen poissa. Edustaja Honkasalo,
olkaa hyva.

20.41 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys metsélain
pdivittdmiseksi lintujen pesimiaikaisten hakkuiden osalta tavoittelee kannatettavia asioita
mutta jad ikdva kylld sisdlloltddn sekavaksi ja puutteelliseksi. Téllaisenaan esitys ei tayti
lintudirektiivin velvoitteita eikd vastaa EU-tuomioistuimen niin kutsuttua Voore Mets -
ratkaisua, joka keskeiselld tavalla osoitti tarpeen tdydentdd kansallista lainsdddantod
lintudirektiivin tulkinnan osalta.

Kéaytdnnosséd hallituksen esitys suojaa nyt vain pientd osaa lintujen pesinndistd. Sen
sijaan, ettd hakkuurajoitteista sdddetddn metsdtyyppikohtaisesti, kaikkein selkein ja
yksinkertaisin tapa sdétda asiasta olisi ulottaa pesimiaikaisten hakkuiden kielto kaikkiin
metsiin. Tutkimusten perusteella voidaan todeta, ettd jokaisella Suomen metséhehtaarilla
on oletettavasti lintujen pesid. Nyt esitetyt hakkuurajoituskohteet ovat riittdméattomia,
koska niiden ulkopuolelle ja& vield paljon pesié, itse asiassa enemmaén kuin niiden suojaan.

Erityisen ongelmallinen on myos pykéld, jolla hakkuista vastuussa oleva taho halutaan
vapauttaa lintujen pesien tuhoamisen vastuusta silloin, kun tietyt edellytykset tayttyvét.
Té&ma on ongelma, koska nuo sanotut edellytykset eivit tosiasiassa riité teon tahallisuuden
vélttdmiseen ja poissulkemiseen. Lintujen pesiméaikaan tehdyissd metsdhakkuissa syntyy
aina tilanne, johon siséltyy véhintdénkin lintujen pesien tuhoamisen mahdollisuus ja tuon
mahdollisuuden hyvdksyminen. Esitykseen siséltyy lisdksi edelleen merkittédvid
epdselvyyksid koskien sitd, millaisin tavoin hakkuista vastuussa olevan tahon tulee
varmistaa, ettd linnuston tilannetta on selvitetty riittdvalla tasolla.
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Esitys ei tiyté lintudirektiivin vaatimuksia eiké vastaa EU-tuomioistuimen ratkaisua, ja
siksi kannatankin edustaja Elon tekemid ehdotuksia.
Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.
15. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi puolustusvoimista annetun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 55/2026 vp
Valiokunnan mietintd PuVM 3/2026 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvidksyi hallituksen esitykseen HE 55/2026 vp siséltyvan lakiehdotuksen
siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paéttyi.

16. Eliiinten oikeudet perustuslakiin
Kansalaisaloite KAA 8/2023 vp
Valiokunnan mietint6 PeVM 3/2026 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 21.5.2026 pidettdvain tiysistuntoon.
17. Yleisradion hallintoneuvoston kertomus eduskunnalle yhtion toiminnasta vaonna 2025
Kertomus K 4/2026 vp
Valiokunnan mietintd LiVM 7/2026 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 21.5.2026 pidettdvain tiysistuntoon.
18. Hallituksen kertomus Kielilainséiddinnon soveltamisesta 2025
Kertomus K 20/2025 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 5/2026 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 21.5.2026 pidettdvain tiysistuntoon.
19. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sihkomarkkinalain 65 b §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 61/2026 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 13/2026 vp
Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 21.5.2026 pidettdvain tiysistuntoon.
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Poytikirja PTK 52/2026 vp

20. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi eriiden polttoaineiden kestivyyskriteereisti
annetun lain ja piédstokauppalain 34 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 62/2026 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 14/2026 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 21.5.2026 pidettdvain tiysistuntoon.
21. Seuraava taysistunto

Eduskunnan seuraava téysistunto on torstaina 21.5.2026 klo 16.00. Téysistunto lopetettiin

klo 21.38.

Poytakirjan vakuudeksi:
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