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Taysistunto

Torstai 21.5.2026 klo 16.00—20.07

Taysistunto alkoi klo 16.00. Taysistunto paattyi klo 20.07.

Puhetta johtivat puhemies Jussi Halla-aho (16.00—18.00) ja ensimmadinen varapuhemies Paula
Risikko (18.00—20.07).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Suullinen kyselytunti

Vastaamassa olivat seuraavat ministerit
padministeri Petteri Orpo

valtiovarainministeri Riikka Purra
sosiaaliturvaministeri Sanni Grahn-Laasonen
puolustusministeri Antti Hakkénen

maa- ja metsitalousministeri Sari Essayah
oikeusministeri Leena Meri

ulkomaankauppa- ja kehitysministeri Ville Tavio
opetusministeri Anders Adlercreutz

ympaéristd- ja ilmastoministeri Sari Multala
liikkenne- ja viestintdministeri Lulu Ranne

kunta- ja alueministeri Anna-Kaisa Ikonen
sisdministeri Mari Rantanen

sosiaali- ja terveysministeri Wille Rydman
eurooppa- ja omistajaohjausministeri Joakim Strand
tiede- ja kulttuuriministeri Mari-Leena Talvitie
tyOministeri Matias Marttinen

Puhemies Jussi Halla-aho: Piivijérjestyksen 2. asiana on suullinen kyselytunti.

Pyydén paikalla olevia ministereitd siirtyméaén ministeriaitioon. Pyydéan niitd edustajia,
jotka haluavat esittdd kysymyksen paikalla olevalle ministerille, ilmoittautumaan
painamalla P-painiketta ja nousemalla seisomaan.

Ministereille esitettiin seuraavat kysymykset:

Hyvaksytt
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2.1. Suullinen kysymys vaaratiedotejirjestelmésti (Paula Werning sd)
Suullinen kysymys SKT 81/2026 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Werning, olkaa hyva.
Keskustelu

16.01 Paula Werning sd: Arvoisa puhemies! Turvallisuuden suhteen kaikkien
suomalaisten on oltava samassa veneessi. Maan hallituksen on pidettdvd huolta, ettd
jokainen suomalainen voi luottaa siihen, ettd turvajirjestelmédmme toimivat ja ettd kriisin
hetkelld maamme johto puhuu yhdelléd dénella.

Ihmisten luottamus jérjestelmiimme ja viranomaisten ohjeisiin eivét saa vaarantua.
Viime perjantain tapahtumat ja aamuisen droonihélytyksen sekava tiedottaminen ovat
horjuttaneet yhteistd luottamusta. On véalttimitontd, ettd viranomaisten yhteistyd sujuu
saumattomasti. Nyt hallituksen puheet ja selostukset itse tapahtumasta ja sen jilkeen
halytysjarjestelmén kéayttoonotosta ovat olleet ristiriitaisia. Sisdministeri Rantanen, miksi
vastuullanne olevat kansalaisten varoitusjérjestelmét ja yhteiskunnan prosessit eivit
toimineet odotetulla tavalla?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Sisdministeri Rantanen, olkaa hyva.

16.02 Sisdministeri Mari Rantanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun
olemme tdmmoisessd turvallisuustilanteessa, on erityisen tirkedtd huomata, ettd meidin
viranomaiset toimivat, niin kuin toimivat viime perjantainakin.

Miti tulee tdhdn hélytysjérjestelméén, niin Suomessa on kédytdssd monikanavainen
vaaratiedotejarjestelméd. Meiddn tiedotteemme menevét 112-sovellukseen, radioon,
televisioon, teksti-tv:lle, internetsivuille. Sen lisdksi meilldi on vield kiytossa
viestohdlyttimet sekd kaiutinautot kiireelliseen tilanteeseen. Me vield tdmin lisdksi
lisddmme tdhén vaaratiedotejérjestelmién cell broadcast -hétéviestin, joka itse asiassa on
ollut pakollinen vuodesta 22 ldhtien, jo edellisen hallituksen aikana, jolloin tétd ei ole
otettu kdyttoon. [Timo Heinonen: Miksi ei? — Perussuomalaisten ryhmistd: Herranen
aika!] Mutta tdma hallitus timén rahoittaa, ja timé hallitus timén nyt tekee.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Pyydén niitd edustajia, jotka haluavat esittéa
tdhén aiheeseen liittyvdn lisdkysymyksen, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja
nousemalla seisomaan. — Edustaja Werning, olkaa hyva.

16.03 Paula Werning sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vendjan aloittaman
hyokkayssodan luonne on muuttunut hallituskauden aikana, mutta samalla on todettava,
ettd sota on ollut kdynnissd koko hallituskauden. Varautumiseen kohdistuvat tarpeet on
huomioitu myds  hallitusohjelmassa, jossa todettiin  muun muassa, ettd
vaaratiedotusjérjestelmé uudistetaan. Myds drooneihin liittyvd varautumiskeskustelu on
ollut kdynnissé jo hyvén aikaa. On hieman erikoista, ettei hallitus ole kolmessa vuodessa
saanut toteutettua hallitusohjelman mukaista kansalaisten turvallisuuteen liittyvéa
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vaaratiedotusjérjestelmdi. On hyvi, ettd valmisteluun on nyt saatu vauhtia lisdd, mutta
ihmettelen silti, miksi tdméd asia on vasta nyt pddssyt hallituksen tyélistan kéirkeen.
[Eduskunnasta: Sota alkoi 22!]

Kysyn sisdministeriltd: Rahoitus saatiin vasta viime kesind, eikd hallitus ole vieldkdan
saanut aikaiseksi jarjestelmén toteutusta. Miksi?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Rantanen, olkaa hyva.

16.04 Sisdministeri Mari Rantanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhemies! On
hieman erikoista, ettd tdmé kyseinen jérjestelma ei ole ollut kdytdssd jo viime kaudella,
koska tdméd direktiivi tuli voimaan 2018 ja sen piti olla voimassa vuonna 22,
[Perussuomalaisten ryhmaistd: Ohhoh, miksi ihmeessd?] mutta silloin valittiin se, ettd vain
112-sovellusta kehitetddn. [Juho Eerola: Ai niin, se oli se koronavirus!]

Mutta tdmé hallitus: Me lisdédmme tdhdn monikanavaiseen vaaratiedotejérjestelméén
vield ndmé puuttuvat palikat. Olemme sen rahoittaneet, kuten totesitte, jo viime vuoden
puolella. Téta tyotéd on tehty, ja sitd tehddén. Meille vield lisdtddn tdhdn monikanavaiseen
vaaratiedotejarjestelmédn, 112-sovellukseen, kohta ilmahilytysvaarasta ja sitten sen
lisaksi tdmmoinen pakotettu hétdviestijarjestelméd. Tatd tyotd tehdddn, ja nyt kun se
saadaan valmiiksi, sen jilkeen meilld on vield enemmaén niitd kanavia.

Totean myos sen, ettd ndmé kanavat, jotka meilld on kéytdssé, ovat varsin monipuoliset,
ja itse asiassa niilld on mahdollisuus tavoittaa erilaisia ihmisid téssé maassa.

Téssd yhteydessd vield totean sen, [Puhemies koputtaa] ettd kehotan kaikkia, joilla
alykannykkd on, lataamaan tdmin 112-sovelluksen, [Puhemies koputtaa] jota kautta saa
erilaisia tiedotteita puhelimeensa.

2.2. Suullinen kysymys drooniuhasta ja viranomaisyhteistyosti (Antti Kaikkonen kesk)
Suullinen kysymys SKT 82/2026 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Kaikkonen, olkaa hyva.
Keskustelu

16.06 Antti Kaikkonen kesk: Arvoisa puhemies! Ukrainan sodan laineet lydvit
Suomeen saakka, ja nyt viime kuukausina ja viikkoina néditd drooneja on todella
valitettavasti alkanut pddtyd Suomeen saakka. Ne ovat nopeasti yleistyvd ja vaikeasti
ennakoitava turvallisuusuhka, ja itsekin kiirehtisin sitd, ettd ndméd asiat saadaan nyt
nopeasti kuntoon.

Kansalaisilla on oikeus tuntea olonsa turvalliseksi, ja hallituksen velvollisuutena on
varmistaa, ettd viranomaisilla on riittdvét ja yhteensopivat keinot havaita, tunnistaa ja
torjua drooneja ja varoittaa niista.

Tédmai kaikki koskettaa, arvoisa puhemies, samanaikaisesti poliisia, Rajavartiolaitosta,
Puolustusvoimia, pelastustoimea ja Haétikeskuslaitosta, ja kaikilla niilldi on oma
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lainsdddantonsi. Télld viikolla on kuultu, ettd esimerkiksi hankintalaki hidastaisi uuden
vaaratiedotejarjestelmén kayttoon ottamista. Aluevalvontalaki ei tunnista drooneja
lainkaan, ja Puolustusvoimilla ei ole oikeutta ldhettdd vaaratiedotteita suoraan
kansalaisille. Eli tdmd kokonaisuus tiytyy saada aika ripedsti kuntoon. Ehképi
padministeriltd siksi kysyisin: mihin konkreettisiin toimiin hallitus aikoo ryhtyé, jotta
drooneihin liittyva lainsdddantd, [Puhemies koputtaa] viranomaisten toimivaltuudet ja
kansalaisten varoittamisjarjestelmét vastaisivat timén pédivén haasteeseen?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Paaministeri Orpo, olkaa hyva.

16.07 Padministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos hyvin
laajasta kysymyksestd. Yritdn pédpiirteittdin vastata.

Ensinndkin haluan kiinnittdd huomion siihen, ettd kun oli tdmi vakava epdilys ja
varoitus siitd, ettd Suomeen voi tulla nditd droneja rdjdhdelastissa, niin minusta
Puolustusvoimat toimi esimerkillisesti. Heilld oli kyky havainnoida, jos joku olisi
lahestynyt, ja kyky torjua. Se meni hienosti. Viranomaisten vélinen yhteistyo télld kertaa
pelasi. Pelastusviranomaiset saivat tiedon, ja he tekivit tdmén hélytyksen kansalaisille.

Se, mika ei mennyt niin hyvin, oli se, ettd me ei olla riittdvasti varauduttu sielld kotien
tasolla sithen, mitd tdmi tarkoittaa, ja sithen me kiinnitetddn nyt erityistd huomiota,
kansalaisille viestimiseen ja heidén tietoisuutensa lisdémiseen siitd, mité pitdd tehda.

Mitd tulee tdhdn koko muuhun kokonaisuuteen, niin me ollaan aloitettu timé
valmistautuminen toki jo aikaisemmin, mutta nyt vield erityisesti kiihdytetdén
viranomaisten vélistd yhteistyotd, katsotaan, mitd vield tdytyy tehdd paremmin, onko
lainsdddanndssd muuttamistarpeita, tarvitaanko liséd kalustoa ja vaaratiedotejérjestelméé
viedddn eteenpdin. Voin vakuuttaa suomalaisille, [Puhemies koputtaa] ettd hallitus tekee
tassd nyt kaikkensa yhdessd viranomaisten kanssa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Tuppurainen, olkaa hyva.

16.08 Tytti Tuppurainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomi on
kuuluisa kriisinkestdvyydestddn ja varautumisestaan, ja kansalaisten pitdd voida siihen
luottaa. Kun Suomen kriisinkestdvyydestd jotain lausutaan, niin sanojen tiytyy pitdd. Sen
vuoksi, ministeri Rantanen, me puhumme nyt tirkedsta asiasta.

Pidén erikoisena sitd, ettd te viittasitte edelliseen hallitukseen. Jos edellinen hallitus
vuonna 2020 eduskunnan yksimielisesti pééttdmélld, yhdessd padttimalla 112-
jarjestelmallad paatti tuolloin jo ennen Ukrainan sotaa ldhted liikkeelle, niin teilld olisi nyt
vastuu tehda vaaratiedotusjarjestelmai, joka todella toimii ja vastaa kansalaisten odotuksiin.
[Oikealta: Olisihan sen toki voinut tehdd jo viime kaudella!]

Ministeri Rantanen, milloin te voitte taata, ettd kansalaisilla on pitdvit, selkeit
toimintaohjeet drooniuhkatilanteiden varalta, ja milloin on vaaratiedotusjérjestelma, joka
toimii aukottomasti? Teilld on nyt valta ja vastuu. [Ben Zyskowicz: Eikd teillé ollut silloin
valta ja vastuu paattaa?]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Pédministeri indikoi nyt, ettd hdn haluaa vastata
tahén kysymykseen. — Olkaa hyva.
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16.09 Pasdministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan
vield nyt todeta sen, ettd siis EU-lainsdddantd edellytti timén vaaratiedotejirjestelmén
tekemistd jo viime kaudella. Siksi ministeri Rantanen totesi aivan oikein, ettd viime hallitus
ei tehnyt sitd rahoitusta. [Jenna Simula: Oli tirkedmpéadkin tekemistd! —
Perussuomalaisten ryhmaésti: Kehitysapu on niin térkedti!] Meidén hallituksemme kirjasi
tdmén ohjelmaan. Viime vuonna, vuosi sitten, timé rahoitus on myonnetty, ja nyt timi
vaaratiedotusjérjestelmd etenee yhtend tidrkeéind osana tdhdn kokonaisuuteen eli
monikanavaiseen tiedotusjarjestelméadn.

Mutta mielestdni tdmé ei ole nyt se paikka, missé riidelldén hallitusten vélisista
tekemisistd, mistd te aloititte timén, vaan nyt pitdisi katsoa, [Hidlindd — Puhemies
koputtaa] arvoisa oppositio, arvoisa SDP, yhdessé sitd, mitd nyt tehddidn. Ja edelleenkin
vakuutan teille, ettd viranomaiset ovat kdyneet ja vield nyt ndiden viime perjantain
tapahtumien jdlkeen kayvét ldpi kaiken, mitd me voidaan tehdd paremmin. Tulen
maanantaina kutsumaan kaikki keskeiset viranomaiset, myds kuntien edustajat,
hyvinvointialueiden edustajat, tyomarkkinajérjestot, vield keskustelemaan siitd. Me
vastaamme kysymyksiin, haemme ideoita, katsomme, miten me saamme koko maan
tasolla timén toimimaan vield paremmin. On selvii, ettd meille tulee [Puhemies koputtaa]
nditd uusia uhkia, ja koko ajan pitéd vain toimia paremmin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanna Résénen, olkaa hyva.

16.11 Hanna Risédnen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On hyva kuulla,
ettd timd pakotettu viestijarjestelmi on tulossa Suomeen, mutta meilld on kylld tdhin
liittyvd ongelma. Meilldhdn on Suomessa, varsinkin itdisessi Suomessa, katvealueita,
missd matkapuhelimet eivit kuulu. Olemme ottaneet useita kertoja esille, ettd esimerkiksi
ambulanssin soittaminen on kovin vaikeaa, jos ei ole matkapuhelinkenttdd. Kysynkin nyt
hallitukselta: vaatiiko tdmé teiddn tuleva jdrjestelmé, pakotettu viesti, myos
matkapuhelinkentét, ja jos se vaatii, niin kuinka se tavoittaa itdsuomalaiset ihmiset?
Olemme liikenne- ja viestintdministerille useita kertoja huomauttaneet téstd asiasta, ja
ministeri on todennut, ettd tissd asiassa ei ole ongelmaa, mutta voin kylld kertoa Ité-
Suomessa asuvana ihmisend, ettd siiné kylld on ongelma. Kysynkin pddministeriltd: kuinka
hallitus aikoo nyt huolehtia siité, ettd ndma viestit tavoittavat ihmiset kaikkialla Suomessa?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kysymys kuuluu nyt siséltoonsd puolesta liikenne- ja
viestintiministeri Ranteelle. — Olkaa hyva.

16.12 Liikenne- ja viestintiministeri Lulu Ranne (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia,
arvoisa puhemies! Ensin tdytyy todeta, ettd varmastikin on ndin, ettd titd nykyisté
vaaratiedotusjérjestelméd tdydennetéédn ja korjataan juuri silld tavalla kuin on Suomelle
parasta. Me liikenne- ja viestintdministeriossd ja nimenomaan Traficomin vastuulla
olemme koko ajan jatkaneet yhteyksien parantamista yhteisty0ossa operaattoreiden kanssa.
Valvontaa on lisdtty, mittauksia on lisétty, mutta jos ollaan aivan tdysin rehellisié, niin
tdmé uusi jéarjestelmi, jota nyt ajetaan ministeri Rantasen mukaan eteenpiin ja hénen
johdollaan, tietenkin tulee olemaan kattavampi kuin tdmé nykyinen 112. Silld ei tule
olemaan mitéén esteiti.
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112:n osalta tdytyy mydskin todeta, ettd siind yhteistydsséd turvallisuusviranomaisten
kanssa ja nimenomaan koskien néité katvealueita, joita meilld 10ytyy néin laajassa maassa,
ollaan menty parempaan suuntaan koko ajan. Mehdn teemme koko ajan kaikkemme
nimenomaan sen eteen, ettd Suomessa jokainen saa sen avun silloin, kun sen tarvitsee.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Malm, olkaa hyvé.

16.13 Niina Malm sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun tdssd vastauksissa
nyt kuuluu se, etté on edellisen hallituksen vika, niin kysytdan nyt sellainen kysymys, misti
ei voi edellistd hallitusta syyttéa.

Nimittdin viime viikolla kuulimme hdmmentdvéan viestin tyonantajilta tyontekijoille,
kun EK oli sitd mielt4, etti ndissi tilanteissa, joissa informoidaan muun muassa droneista,
taytyy jaadékin kotiin, mutta samaan aikaan palkkaa ei makseta. Eli jos ihminen noudattaa
viranomaisten ohjetta ja jdd turvallisuussyistd kotiin drooniuhan aikana, palkkaa ei
makseta. Onko todella niin, ettd kansalainen joutuu itse kantamaan taloudellisen riskin
siitd, ettd toimii viranomaisten ohjeiden mukaisesti? Ministeri Rantanen, téllainen viesti
rapauttaa uskottavuutta ja luottamusta viranomaisiin ja turvallisuusohjeisiin. Miten hallitus
aikoo korjata tdmén tilanteen?

Puhemies Jussi Halla-aho: TyOministeri Marttinen, olkaa hyvé.

16.14 Tyoministeri Matias Marttinen (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia paljon, arvoisa
herra puhemies! Tédmé edustaja Malmin esille nostama asia on myds hyvin térked huomio
tahén keskusteluun. Se oikeastaan ehké kertoo my®ds siitd, miten laaja-alaisen ongelman
parissa me tdlld hetkelld yhdesséd teemme tyot.

On varmasti ndin, ettd lainsddtdja ei aikoinaan, kun vastaavasti meidén tydlainsdadantoa
on sdddetty voimaan, ole kyennyt nikeméén tulevaisuuteen sillé tavalla, ettd ndma kaikki
ikddn kuin poikkeusolot olisi huomioitu. Télld hetkelldhdn meilld on lainsdddanndssé
huomioitu vaikka tulipalot ja luonnonkatastrofit, mutta taas vastaavasti timdn muuttuneen
turvallisuustilanteen my6td néyttad siltd, ettd kaikilta osin lainsdddéntd ei ole mydskéddn
kovin yksiselitteistd. Téstd kertoo my0s se, ettd tdlld hetkelld tyontekijoiden ja tydnantajan
niakemykset ovat taas vastaavasti erkaantuneet toisistaan.

Tédmén vuoksi olen kdynnistinyt tistd asiasta nyt tarkan virka-analyysin ja selvityksen
ministeridssd ja olen myds kutsunut partit koolle kdyméén titd keskustelua yhdessa.
Toivon, ettd tissd 10ydetddn nyt yhteinen nékemys siitd, milld tavalla ndissé tilanteissa
toimitaan, koska on tiysin pdivinselva asia, ettd suomalaisen kansalaisen tiytyy pystyé
luottamaan viranomaisen antamaan ohjeistukseen ja [Puhemies koputtaa] hinen tdytyy
toimia juuri sen mukaisesti.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Ovaska, olkaa hyva.

16.15 Jouni Ovaska kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  herra  puhemies!  Moni
suomalainen on huolissaan siitd, mitd ympaérilld tapahtuu, ja silloin tietysti viestinnin pitéa
toimia aina oikea-aikaisesti. Meilld Suomessa on valitettavasti monesti vain se ongelma,
ettd aina pallotellaan, kenen hallinnonalalle tdmé& kuuluu. Nytkin ollaan till& viikolla saatu
lukea, ettd puolustusvaliokunnan johto on huolissaan, etenevétkd sisdministeriossa asiat
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niin kuin on pitdnyt. Vuosi on jo kulunut, rahat on annettu, mutta mitéén ei tapahdu.
Operaattorit taas viestintdpuolella sanovat, ettd me voisimme jo tehdd tditd, jos meille
annettaisiin toimeksianto. Téssa olisi nyt tarkeds, etti hallituksessa joku ottaa johtajuuden
koko téstd prosessista, niin ettd suomalaiset saavat tehokkaan, toimivan ja oikea-aikaisen
jérjestelmén.

Yksi huoli, mikd meilld tuolla viestintdpuolella on herdnnyt, on kyberturvallisuus.
Meilld erityisesti Kyberturvallisuuskeskus huutaa rahapulassaan, koska nyt séédstotoimien
vaikutuksesta riskit kyberturvallisuuden uhkista ovat vain kasvaneet.

Miten tdmai kaikki yhteensovitetaan palvelemaan suomalaisten tarpeita?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Sisdministeri Rantanen, olkaa hyva.

16.16 Sisdministeri Mari Rantanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt on
erittdin tdrkedtd... Tdssd ei ole sindnsd hallitus—oppositio-rajaa, me puhumme
suomalaisten turvallisuudesta. [Vasemmalta: Asken oli!] Haluan todeta sen, etti meilld on
jo monikanavainen hilytysjdrjestelmé, vaaratiedotejérjestelmd. Meididn vaaratiedotteet
tilla hetkelld menevit 112-sovellukseen, radioon, televisioon, Teksti-TV:seen, internetiin,
ja sen lisdksi meilld on vield kiiretilanteessa kéytdssd meiddn véestohélyttimet sekd
kaiutinautot. Nyt me olemme rakentamassa vield titi jérjestelmdd tdydentdmédn tdmén
pakotetun viestijdrjestelmén, ja se tyd on kdynnissd. Sen tdima hallitus tekee, tdydentdi, ja
samoin sinne 112-sovellukseen tuodaan tima ilmahilytysvaara.

Nyt on ddrimmadisen tarkeétd se, ettd suomalaiset voivat luottaa siihen, ettd jos sellainen
uhka-arvio tehddén, niin vaaratiedotteen néitd edelld mainittuja kanavia pitkin téllakin
hetkelld saa. Se, mitd me olemme tunnistaneet, on se, ettd suomalaiset tarvitsevat ehki
vield enemméin ohjeistusta sen vaaratiedotteen jilkeen, mitd sitten tulee tehdd, ja tdhén
tyohon olemme jo ryhtyneet.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ja vield padministeri Orpo, olkaa hyva.

16.17 Padministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!  Kiitos.
Téhian yhteensovittamiseen. Heti maanantaina aamulla seitsemén jélkeen olivat
kansliapddllikot koolla, ja heti kdytiin ldpi tdméd tilanne ja l&hdettiin hakemaan
parantamisen paikkoja. Nyt me edelleen jatketaan tdtd. Tosiaan viittasin edellisessd
puheenvuorossani siihen, ettd toimijoita laajasti — viranomaiset ja alueelliset toimijat,
tyOnantajat, tydntekijit — kutsutaan koolle kdyméén keskustelua. Sen lisdksi ensi tiistaina
kokoontuu ensimmaéisen kerran uusi varautumisen ministerityoryhma. Kaikkien ndiden
tarkoituksena on se, ettd tdmd kaikki toimii saumattomasti eri ministerididen valilla, eri
viranomaisten vélill4, ja kaikella tavoitellaan a) Suomen turvallisuutta ja b) suomalaisten
turvallisuudentunnetta.

Me nimenomaan halutaan, ettd suomalaiset voivat eldd arkeaan rauhassa — Suomeen ei
kohdistu suoraa sotilaallista uhkaa, mutta timé sota roiskuu tinne — ja meidén tiytyy
tehdi se tavalla, ettd suomalaiset voivat luottaa siihen, ettd uhat torjutaan ja jérjestelmit
toimivat, ja ihmiset tietdvat, mitd ndissa tilanteissa pitdd tehdd. Miné luulen, etté se oli se
suurin, ettd yksinkertaisesti ei tiennyt. Jos vaaratiedote tulee, ensi kerralla pitda tietda,
miten mind toimin.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kokko, olkaa hyva.

16.19 Jani Kokko sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jo 12 vuoden ajan
sotatanner on ollut maantieteellisesti 1dhempanéd Helsinkid kuin Suomen Lappi, joten on
luonnollista, ettd jossain vaiheessa sodan laineet yltdvit Suomeen asti. Tdmén kevéin
aikana olemme nihneet ndiden droonien johdosta, ettd Suomikaan ei ole erillinen saareke
siind, mité tapahtuu Ukrainassa.

Niin tietysti puolustusvaliokunnan jésenend tiytyy olla tyytyvéinen niihin selvityksiin,
mitd asevoimiltamme on saatu, ettd asevoimat ja viranomaiset ovat olleet valppaina
varsinkin tdssd viimeisimmaéssé tapauksessa ja toimenpiteet ovat olleet oikeasuhtaisia ja -
aikaisia. Varsinkin jos vield saataisiin tdmaé tiedotus- ja varoitusjérjestelmé kansalaisille
mahdollisimman nopeasti kuntoon, niin varmaan heidénkin mielialansa rauhoittuisi.

Mutta sehén ei ratkaise sindlldén titd juurisyytd téssd ongelmassa, ettd Ukraina iskee
Suomen ldhialueille, Vendjan energiasektoriin, koska ldnsi ei ole kyennyt asettamaan
sellaisia pakotteita, joilla oikeasti saataisiin halvaannutettua Venéjén energiasektoria ja
erityisesti oljynvientid. Siksi kysyisinkin teiltd, arvoisa paddministeri: mitd Suomi aikoo
tehdd osana léntistd yhteisod, [Puhemies koputtaa] ettd ndmé pakotteet Vendjdd vastaan
olisivat entistd vahvempia ja [Puhemies koputtaa] 6ljynvienti saataisiin katkaistua?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Paaministeri Orpo, olkaa hyva.

16.20 Piasdministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Enempéa en
voisi olla samaa mieltd kysymyksen téstd kokonaisuudesta: juurisyihin pitdd paésté kiinni.
Téll4 hetkelld nimenomaan edelleenkin me tuemme Ukrainaa sen taistelussa. 90 miljardin
lainan vapautuminen Unkarin vaalien jéilkeen oli loistava uutinen Ukrainalle. Se pystyy
puolustautumaan, se pystyy varustautumaan, se pystyy kehittdmédin mydskin omia
puolustusjirjestelmidin.

Toinen on sitten ndmé pakotteet. Me saatiin niin ikdin tuossa Eurooppa-neuvostossa
hyviaksyttyd se 20. pakotepaketti Vendjdd kohtaan, ja seuraava on valmistelussa. Me
haemme laajempaa kansainvélistd yhteisty6td Euroopan unionin ulkopuoleltakin tdmén
varjolaivaston toiminnan kuriin saamiseksi — se on tapa, milld Putin pumppaa rahaa
sotakassaansa — ja monia, monia muita toitd tehdddn sen eteen, ettd pystytddn
heikentdméin Venijdé ja samaan aikaan vahvistamaan Ukrainaa. Se on se tie, milld timé
karmea sota ja tappaminen saadaan loppumaan, pakotetaan Putin ja Veniji titd kautta
neuvottelupoytdan. Ilahduttavaa on se, kun katsoo, miten Ukraina tilld hetkelld
puolustautuu, [Puhemies koputtaa] ettd miten se kykenee puolustautumaan, ja se antaa
toivoa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohi, olkaa hyva.

16.21 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd on kiyty
mielesténi erittdin hyvéd keskustelua tirkeésté asiasta, joka huolettaa suomalaisia ihmisié.
Tédma monikanavainen tiedotus saattaa kuitenkin hieman sekoittaa kuulijoita ja niité, jotka
seuraavat kyselytuntia. Siksi haluaisin kysyd sisdministeriltd: jos nyt suomalainen, joka
seuraa tétd kyselytuntia ja on vield hieman hdmmentynyt, niin voisitteko kertoa hyvin
selkedsti, ettd jos nyt ensi viikolla kévisi niin ikévésti, ettd Suomen jollekin alueelle eksyisi
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tdma drooni, niin milld tavalla timd suomalainen henkilo saa tiedon siitd, ettd nyt on
vaaratilanne, ja kuka hédnelle kertoo ja miten hénelle kerrotaan, miten pitdd toimia sen
jélkeen?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Rantanen, olkaa hyva.

16.22 Sisdministeri Mari Rantanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos
erinomaisesta kysymyksesté, tima on hyva kohta kdydakin tdmaé asia léapi.

Ensinndkin olemme jo péivittdneet ohjeita timmoisen tilanteen varalle, ja ne 16ytyvét
talld hetkelld sivustoilta pelastustoimi.fi ja samoin tuolta sisdministerion sivuilta. Sikali
mikali uhka-arvio on sellainen, ettd pelastusviranomainen antaa vaaratiedotteen, niin tulee
toimia kuten siind vaaratiedotteessa lukee. Mistd se vaaratiedote tédlld hetkelld tulee?
Ensinnékin kehotan kaikkia, joilla on dlypuhelin, lataamaan 112-sovelluksen kédnnykkaén.
Sieltd tulee vaaratiedotetta. Sitten ne tulevat radiosta, televisiosta, ne tulevat teksti-tv:seen,
ne tulevat internetsivuille, ja jos on oikein todellinen vaara, kiire, hétd, niin meilld on
myoskin videstohélyttimet, jotka alkavat soimaan, ja meilld on myoskin timmoisid
kaiutinautoja kéytossé. Eli varsin monesta kanavasta timén tiedon ihminen kylla saa.

Se on hyvin tirkedtd myos huomata, [Puhemies koputtaa] ettd on tdrkedd noudattaa
viranomaisen antamaa suositusta silloin, kun sellainen annetaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Joona Résénen, olkaa hyva.

16.23 Joona Risdnen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todella viime
perjantaina aika moni meisté tdélld herdsi hévittdjien jylindén. Kuitenkin se oli positiivista,
ettd ne olivat omia hévittdjid, mistd varmasti kaikki olemme tyytyvéisid viranomaisille,
siitd, ettd tdssd on hienosti toimittu. Mutta aivan varmasti monelle on todella jdényt
epaselvéksi se, miten ndissd tilanteissa tieto tavoittaa kaikki suomalaiset, jotta jokainen
osaa sitten sitd omaa arkeaan téllaisessa poikkeuksellisessa tilanteessa pohtia.

Télla kyselytunnilla on nyt paljon kyselty, miten néité uusia jarjestelmid nyt kehitetdan
ja koska niitd ollaan ottamassa kdyttoon. Hallitus on tdhdn rahoitusta jo varannut,
kehitystyd on aloitettu, mutta ehké se kysymys, miki on jadnyt vield ilmaan, on se, milloin
tdméa uusi vaaratiedotejérjestelmé on toiminnassa. Uskoisin, ettd se on se kysymys, joka
suomalaisia eniten kiinnostaa. Varmaan oikea vastaus olisi se, ettd sen olisi pitdnyt olla jo
eilen, mutta kun téssi tilanteessa nyt olemme, niin kysyn, ministeri Rantanen: voitteko nyt
luvata kaikille suomalaisille, mind péivind [Puhemies koputtaa] tdmd uusi
vaaratiedotejarjestelmé on toiminnassa?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Rantanen, olkaa hyva.

16.25 Sisdministeri Mari Rantanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Toistan
edelleen sen, minké dskenkin totesin. Meilld on monikanavainen vaaratiedotejérjestelma,
ja nyt sieltd saa timén tiedon: radio, televisio, internetsivut, teksti-tv, tarvittacssa
véestohdlyttimet, nettisivut ja timé 112-sovellus. Nyt kehotan ja kannustan kaikkia, joilla
dlypuhelin on, lataamaan tdmén 112-sovelluksen omaan kdnnykkaén, jotta sieltd tulevat ne
vaaratiedotteet siithen kdnnykkéén. No, sithen samaan kidnnykkéén ollaan nyt tekeméssi
vield lisdksi jarjestelmad, josta tulee pakotettu hitéviesti lépi, ja tétd rakennetaan nyt
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hartiavoimin. En osaa luvata sitd eksaktia pdivimaardd, milloin tdmé on valmis. Olen
ministerind kehottanut tekeméén sen niin pian kuin mahdollista. Rahoituksen tdmai hallitus
tdhén asiaan on hoitanut jo viime vuoden puolella, ja uskon, ettd timé on koko hallituksen
yhteinen tahtotila. Tdssé ei aikailla yhtddn. Sitd tehdddn mahdollisimman nopeasti, mutta
sithen asti [Puhemies koputtaa] nimé edelld mainitut vaaratiedotekanavat ovat kaytossa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Laine-Nousimaa, olkaa hyva.

16.26 Hanna Laine-Nousimaa sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  herra  puhemies!
Kuten olemme téssi jo keskustelua kdyneet, on todettu, ettd Ukrainan tuki tdéltd Suomen
eduskunnasta on yhtendinen ja yksimielinen. Kun me joudumme sivullisina kdrsimaan
siitd, ettd Ukrainan droonihydkkiykset Venijdéd kohtaan saattavat tinne eksyd, niin siitd
meidén on yhdessd huolehdittava, ettd kansalaiset kokevat olevansa kuitenkin turvassa ja
tiedotus meilld toimii — ja nimenomaan oikea-aikainen tiedotus.

Jéin miettiméén sité, ettd esimerkiksi ikdihmisille olisi helpompi ndm4 tiedotteet tulkita,
kun olisi yksiselitteinen koteihin jaettu ohje, mitenka toimitaan, misté tiedotteita voi tulla
ja mitenké sitten tiedotteen saatuaan pitdd reagoida. Etukéteen osattaisiin valmistautua
sithen, jos teksti-tv:std néden viestin taikka jos puhelimeen tulee viesti, ja olisi jo luettu
kirjallisia ohjeita. Onko mahdollista toimittaa koteihin yksiselitteinen ohje, jota voidaan
noudattaa, kun viesti tulee, sisiministeri Rantanen?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Rantanen, olkaa hyva.

16.27 Sisdministeri Mari Rantanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tima
asia on meilld myoskin ministeridsséd selvityksessé ja harkinnassa, tulisiko ndin toimia.
Olemme julkaisseet jo toissa vuonna Suomi.fi-sivustolle varautumiseen liittyvii asioita.

Nyt tietysti on hyvin tirkedtd, ettd meilld ensinndkin se vaaratiedote tulee
monikanavaisesti, juuri sen vuoksi, koska meilld on esimerkiksi hyvin eri-ikdisid ihmisid
tdssd maassa, he kayttdvét erilaisia kanavia. Téstd syystd esimerkiksi edelleen radio,
televisio ja teksti-tv ovat oikein hyvié vaaratiedotekanavia, jotta myds vanhempi viesto,
joka ei dlypuhelinta kdyté, saa ndma tiedot.

Niin kuin todettua, olemme havainneet sen, ettd kansalaiset tarvitsevat enemman tietoa
siitd, miten kussakin kriisitilanteessa toimitaan. Siind mielessd tdma asia on kylla jo nyt
tyon alla ja ollaan osin jo keretty lisddmédnkin muun muassa néitd tarkempia ohjeita
tuonne internetsivulle pelastustoimi.fi, mutta meilld on arviossa [Puhemies koputtaa]
myoskin tdima kirjallinen materiaali.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Siponen, olkaa hyva.

16.29 Markku Siponen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Todellakin
saimme jélleen viime viikolla varoittavan esimerkin tistdi maahamme kohdistuvasta
drooniuhasta, tdlld kertaa Uudellemaalle, ja vastaavia tapauksia sattui aiemmin Iti- ja
Kaakkois-Suomessa. Valitettavasti tdllikadin kertaa ei tima tiedottaminen ja kansalaisten
varoittaminen mennyt putkeen, ja sama toistui ndissd aiemmissa tapauksissa. Tarvitaan
yksinkertainen ja nopeasti ihmiset tavoittava jarjestelmé, ja ministerille kommenttina, etti
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kun olette nyt nelja kertaa maininnut Teksti-TV:n, niin se ei tdnd pdivind korvaa
tekstiviestid, joten tarvitaan pikaisesti myoskin tdimé vaylad kuntoon.

Tuntuu, ettd timi ei ole ollut oikein hallussa, ettd ministerididen vililld on vastuuta
siirrelty, syy on ollut aina jossakin muualla. Haluan vield kysya hallitukselta: kuka kantaa
vastuun, ettd jarjestelma ei ole vieldkdin kéytossd, ja mikd on arvio sen valmistumisesta?
[Jenna Simula: Olipa rakentavaa!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Paaministeri Orpo, olkaa hyva.

16.30 Pasdministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt haluan
véhin kylld puolustaa sisdministerin erinomaisia puheenvuoroja. Han on lukemattomia
kertoja kertonut téssé, ettd meilld ei ole katvetta, pahaa ongelmaa, tdssd viestimisessd,
koska meilld on monikanavainen jarjestelma, lukuisia eri kanavia, mutta siitd tehdéén vield
parempi, kun me saadaan timé pakotettu viestijirjestelmé, [Jenna Simula: Keskusta
politikoi!] ja se tulee niin nopeasti kuin mahdollista. Ei ole pdivdméadrda nyt antaa, mutta
tdnddnkin sen tiimoilta tehddén koko ajan t6itd, koko ajan painetaan piélle, ettd se tulee
niin nopeasti kuin mahdollista.

Kaikki nimé ministeri Rantasen useaan otteeseen kertomat eri kanavat takaavat sen, ettd
se tieto kylld saadaan todella laajasti suomalaisille. Nyt oleellisempaa on se, ettd
suomalaiset tietdvit seuraavalla kerralla, miten pitdd toimia. Siind oli selkedsti ongelma, ja
sen me erityisesti nyt haluamme korjata. Tulemme tekemidn kaikkemme, ettd kun se
vaaratiedote tulee, niin ei tarvitse miettid, voiko viedd lapsen kouluun, l&hettdd lapsen
kouluun, voiko ldhted t6ihin, kulkeeko joukkoliikenne, vaan tdssé yhteiskunnassa on selvit
sdvelet. Tdma laitetaan kuntoon.

2.3. Suullinen kysymys drooniuhasta ja viranomaisyhteistyosti (Otto Andersson r)
Suullinen kysymys SKT 83/2026 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Jussi Halla-aho: Ledamot Andersson, varsidgod.
Keskustelu

16.31 Otto Andersson r: Arvoisa puhemies, drade talman! On tirke4s, ettd voimme taalla
kyselytunnilla avoimesti kysyé ja saada vastauksia. Koska RKP juuri tdndén tayttad 120
vuotta [Oikealta: Grattis, grattis! | — kiitos, tack — en voi olla mainitsematta, ettd aikanaan
aloitteen tdmaén kyselytunti-instituution kéyttdonotosta teki juuri RKP.

Mutta tdndén kysymykseni koskee drooneja. On tdysin valttimitontd, ettd saamme
mahdollisimman nopeasti kiyttdon uuden jérjestelmén, jonka avulla vaaratiedotteet
saadaan jokaisen suomalaisen puhelimeen.

Nodmeddelandena maste komma snabbt till alla finldndares telefoner pé finska, svenska
och engelska.
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Kansalaisilla on oikeus saada selkeé tieto, miten toimia vaaratilanteessa: pitddko pysyd
kotona, voiko menni tdihin, onko paivékoti auki.

Kiitos padaministerille, etti olette kutsunut pydreén pdydén koolle. Onko sen tarkoitus
siis katsoa, ettd viranomaisilla, kunnilla, hyvinvointialueilla, tyomarkkinaosapuolilla,
siviiliyhteiskunnalla on yhteiset askelmerkit, miten jatkossa toimia mahdollisessa
droonitilanteessa?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Paaministeri Orpo, olkaa hyva.

16.32 Paidministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Jag
vill gratulera det 120-ariga Svenska folkpartiet.

Oikeastaan olisi ollut oikein, ettd opetusministeri olisi vastannut tindén kaikkiin
kysymyksiin, koska tdma oli teiltd 1dhtdisin. [Naurua)]

Mutta tdhén varsinaiseen kysymykseen: Juuri tdimé on tarkoitus, ettd me saadaan koko
kansalaisyhteiskunta, yhteiskunnassa tyontekijét, tyonantajat, kunnat, hyvinvointialueet ja
ennen kaikkea ne tavalliset ihmiset tietimaén, miten toimia. Siksi me ollaan kutsuttu juuri
heitd edustavat toimijat koolle. Sen lisdksi, ettd vain esitelmdimme — missd olemme
muuten hyvid — kysymme ja kuuntelemme niitd kdytdnnon murheita, mitka ehké sielld
kuntatasolla tai tyOpaikkatasolla tai tydntekijin ndkokulmasta on siitd, millaisia
kysymyksid tdmé herdttdd. Sen jilkeen me olemme vield parempia tekeméén ohjeistuksia
ja ratkaisemaan mahdollisia arjen ongelmia. Témé on todellakin tarkoitus.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Viimeinen lisdkysymys téhén aiheeseen liittyen.
— Edustaja Piritta Rantanen, olkaa hyva.

16.33 Piritta Rantanen sd (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Tédmi kyselytunti
alkoi silld, ettd hallituspuolueista sieltd etenkin paéministeri taas aloitti, kuinka on
edellisen vika, ja vdhdn on semmoinen tunne, ettd seuraava hoitaa. Mutta erinomaisen
hienoa, ettd olemme piésseet sille tasolle, etté tissdhin on tarkoitus saada parempia ohjeita
meidin kansalaisillemme siitd, mitenkd missdkin tilanteessa tulee toimia. Me voidaan
viitelld siitd, kenenkd on pitdnyt saada mikékin jarjestelmé aikaiseksi missékin vaiheessa,
mutta itse asiassa erittdin paljon oleellisempi on timé kysymys siitd, onko meilld tieto siitd
ja kenen vastuulla on informoida, kuuluuko sairaanhoitajan l&hted toihin, kuuluuko
paivystavan kirurgin ldhted toihin. Kuka péattas siitd, koska vaikka se kirurgi tai vaikka
eldinlddkari menee? En ole vield kuullut sitd, koska meilld on ohjeet siitd, kenenka pitda
missékin tilanteessa, vaikka timmoisessd droonitilanteessa, antaa ne ohjeet. Ja saako
palkan, jos jai kotiin, téssékin tilanteessa?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Sisdministeri Rantanen, olkaa hyva.

16.34 Sisdministeri Mari Rantanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten
olen téssi jo useampaan otteeseen sanonutkin, niin havaitsimme my®s itse viime perjantain
jélkeen, ettd esimerkiksi kansalaiset tarvitsevat huomattavasti enemman ohjeistusta siité,
miten tillaisissa droonivaaratilanteissa toimitaan. Tdmi tyd sen korjaamiseksi on jo
aloitettu.
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Kuten totesin, me olemme antaneet droonitapaukseen ohjeita. [Krista Kiurun vélihuuto]
Ne 16ytyvit pelastustoimi.fi-sivuilta sekd sisdministerion nettisivuilta tdlld hetkelld. Mutta
kuten tdssd on péadministerinkin suulla todettu, muukin tyd meididn julkisten
organisaatioiden, yritysten, tydmarkkinajérjestdjen kanssa on aloitettu, jotta paddsemme
yhtildisesti eteenpdin siitd, minkélaisia ohjeita pitéd antaa, koska toki l1dhtokohta on se, etti
silloin, kun puhutaan vaaratiedottamisesta, ihmiset noudattavat viranomaisen ohjeita, jotka
annetaan.

Me jatkamme titd tyotd. Selvenndmme nyt sitd myds julkisen ja yksityisen puolella, ja
tatd tyotd jatketaan muun muassa ensi maanantaina padministerin vetiméassd pyOredssi
pOydissé, [Puhemies koputtaa] mutta my0s jo ennen sité néitd keskusteluja kdydaén.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.4. Suullinen kysymys Suomen ja Israelin viilisesti puolustusyhteistyosti (Saara Hyrkko
vihr)
Suullinen kysymys SKT 84/2026 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Jussi Halla-aho: Seuraava kysymys. Edustaja Hyrkkd, olkaa hyva.
Keskustelu

16.36 Saara Hyrkké vihr: Arvoisa puhemies! Israclin toiminta kdy péivd pdivaltd
royhkedmmaéksi. Se kaappaa ja noOyryyttdd ihmisid kansainvélisilld vesilld, myo0s
suomalaisia, pommittaa siviilikohteita Libanonissa, sditdd kuolemanrangaistuslain
palestiinalaisille, ja Gazassa kuolee edelleen keskimairin yksi lapsi joka péiva.

Oli késittdmatontd lukea Suomen ja Israelin yhteisestd puolustuskonferenssista viime
viikolla. Tilanne heréttdd vakavia kysymyksid Suomen linjasta ja turvallisuuspoliittisesta
harkintakyvystd. Riippuvuuteen kansanmurhasta syytetyn ja kansainvélistd oikeutta
toistuvasti rikkovan valtion kanssa liittyy ilmeisten moraalisten ongelmien lisdksi myos
turvallisuuspoliittisia riskeja.

Hallituksen hiljaisuus on korvia huumaavaa. Yksikddn ministeri ei ole ottanut kantaa
rauhanomaisten aktivistien kiinniottoihin. Puolustusministeri on viltellyt median
kysymyksid puolustusyhteistyostd. Tama ei ole hyvéksyttdvad. Olen jittédnyt asiasta myos
kirjallisen kysymyksen, mutta kysyn hallitukselta ja pdédministeriltd: pidéttekd tavoitetta
entisestddn syventdd puolustusriippuvuutta [Puhemies koputtaa] kansainvélistd oikeutta
toistuvasti ja réikedsti rikkovasta valtiosta Suomen ulko- ja turvallisuuspoliittisen linjan
mukaisena?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Pédéministeri Orpo, olkaa hyva.
16.37 Padministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ei
hallituksella ole tavoitetta entisestdin syventdd puolustusyhteistyotd. Meilld on kdynnissé

tietyt hankinnat, jotka on tehty — anteeksi, ettd sanon tdimin — jo edellisen hallituksen
kaudella.
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Miti tulee Léhi-idén tilanteeseen, niin me teemme koko ajan t6itd yhdessd Euroopan
unionin maiden kanssa ja muilla tahoilla, jotta timé Lahi-id4n tilanne saadaan ratkeamaan.
Viikko sitten ulkoasiainneuvostossa hyvéksyttiin pakotteita vékivaltaisille siirtolaisille.
Samaan aikaan me mietitddn sitd, onko tdméd assosiaatiosopimus avattava, ja hyvin
voimakkaasti tuodaan esille se, etté Israelin toiminta ei ole hyviksyttévaa silloin, kun se ei
ole puolustusta. Se tilanne on sielld todella vaikea, niin kuin se on ollut koko ajan. Me
pyrimme kaikin keinoin olemaan mukana siind kehityksessé, ettéd ratkaisut 10ytyvit.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Pyydén niitd edustajia, jotka haluavat esittéa
tdhén aiheeseen liittyvdn lisdkysymyksen, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja
nousemalla seisomaan.

2.5. Suullinen kysymys Suomen ja Israelin vilisestii puolustusyhteistyosti (Jessi Jokelainen
vas)
Suullinen kysymys SKT 85/2026 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Jokelainen, olkaa hyva.
Keskustelu

16.38 Jessi Jokelainen vas: Arvoisa puhemies! Israel on lainvastaisesti miehittényt
palestiinalaisalueita  ja  polkenut palestiinalaisten = demokraattisia  oikeuksia
vuosikymmenid. Sorto on ollut systemaattista, ja Iranin sodan varjossa se on vain
syventynyt. Israelin laajamittaisen vékivallan seurauksena Gazassa on kuollut yli 75 000
palestiinalaista, joista suurin osa on siviilejd ja huomattava osa naisia ja lapsia. Oikealla ei
kovin mielellddn puhuta ddneen kansanmurhasta, mutta sitd se on. [Perussuomalaisten
ryhmaésti: Ei ole todisteita!] On kiistatonta, ettd Israel rikkoo vakavasti kansainvilistd
oikeutta ja syyllistyy sotarikoksiin. Humanitédrisen avun vieminen Gazaan on toistuvasti
estetty, ja eilen Israelin dérioikeistolainen ministeri julkaisi jarkyttdvaa videomateriaalia
Flotilla-aktivisteihin kohdistetusta vékivallasta. Aktivistien joukossa on kolme
suomalaista. Useat valtiot ovat jyrkésti tuominneet Israelin toiminnan ja jopa katkaisseet
kauppasuhteita sen kanssa, ja mitd tekee oikeusvaltio Suomi? Tiivistda
puolustusyhteistyota ja jarjesti viime viikolla Helsingissé puolustuskonferenssin Israelin
puolustusministerion kanssa. Padédministeri Orpo, miksi Suomi valitsee nédin?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ehk& puolustusministeri Hakkénen, olkaa hyva.
16.40 Puolustusministeri Antti Hikkénen (vastauspuheenvuoro): Puhemies! Miti tulee
tdhan konferenssiin, niin se on suomalaisten yritysten ihan laillisesti jarjestiméa yhteistyo-,

puolustusteollisuustilaisuus. Puolustusministerion virkamies on pyydetty pitimédén
puheenvuoro seminaariin, joita on tietysti kymmenittdin ja joissa on vuosien varrella
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lukuisia, aina eri maista olevia firmoja. Se ei ole siis Suomen puolustusministerion
jérjestdma.

Miti varsinaisesti tulee tdhdn puolustusyhteistychon Israelin kanssa, niin se perustuu
hyvin voimakkaasti viime vaalikaudella ja sitd edelliselld vaalikaudella tehtyihin
merkittéviin strategisiin suorituskykyhankkeisiin, joilla meidén puolustusta on vahvistettu.
Ennen kaikkea nimenomaan israelilaiset yritykset ovat maailman johtavia ilmatorjunnassa
ja muissa jarjestelmissd, ja sen takia edelleen piddn hyvéné niitd Marinin hallituksen
padtoksid, joilla ndmid jérjestelmdt hankittiin. Ne ovat Suomen turvallisuudelle
ddrimmadisen hyvié ja my0s veronmaksajille kustannustehokkaita. [Jenna Simula: Vélilla
taytyy kiittdd, kiitos keskusta!] Sellaisia jarjestelmié ei 10ydy Euroopasta eikd USA:sta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Tynkkynen, olkaa hyva.

16.41 Oras Tynkkynen vihr (vastauspuheenvuoro): Kiitos, puhemies! Kansanmurhaa
suorittavat Israelin edustajat [Perussuomalaisten ryhmaésta: Ei ole todisteita!] eivit kuulu
puolustuskonferenssiin Helsingissé, he eivit kuulu Euroviisuihin Wienissé, he kuuluvat
kansainvéliseen tuomioistuimeen Haagissa. Péddministeri Orpo, te mainitsitte pakotteet
laittomista siirtokunnista ja assosiaatiosopimuksen uudelleenarvioinnin. Ne ovat
tarpeellisia ja tervetulleita toimenpiteitd, mutta ne eivét alkuunkaan riitd, kun Israel on
vuosia harjoittanut kansanmurhaa ja kdynyt oikeudetonta sotaa Palestiinassa. [Hélindd —
Puhemies koputtaa] Pédaministeri, voisiko hallitus vihdoin alkaa ajaa tiukkoja, kattavia
taloudellisia pakotteita Israelia vastaan?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Paaministeri Orpo, olkaa hyvai.

16.41 Padministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me
toimimme EU-rintamassa. Ja nyt EU:ssa, kun Unkarissa kansa &dénesti ja sielld valta
vaihtui, ndmé pakotteet vikivaltaisia siirtokuntia kohtaan pystyttiin vieméén eteenpiin.
Tédma kuvaa hyvin sité, ettd Euroopan unionissa on vaikea 16ytéé yhteisté linjaa, koska me
emme voi tehdd  méaidrdenemmistopditoksid  keskeisissd  ulkopolitiikkaan,
turvallisuuspolitiikkaan liittyvissd kysymyksissé, ja mielesténi se olisi tarpeellista.

Mutta me emme hyvéksy vikivaltaa. Emme hyviksy niité Israelin toimia, jotka ylittdvit
puolustuksen ja jotka rikkovat kansainvilistd oikeutta. Me olemme tdmén tuoneet kaikissa
kédnteissd selvdksi, ja me toimimme osana kansainvilistd yhteisdd nédiden
vékivaltaisuuksien ja kansainvilisen oikeuden rikkomisen lopettamiseksi.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Honkasalo, olkaa hyva.

16.42 Veronika Honkasalo vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Italia, Ranska
ja Kanada ovat padministeritasolla tuominneet flotilla-aktivistien jarkyttdvén vékivaltaisen
kohtelun, ja muun muassa Israelin ldhettilddt on kutsuttu puhutteluun. Suomi on
ulkoministeritasolla ldhettdnyt Israelille 1&hinnd selvittelypyynnon. Missd ovat poliittisen
johdon ulostulot ndin vakavassa asiassa, kun Suomen kansalaisiakin kohdellaan télla
tavalla? Edelleen odotamme.

Mitd muuta Suomen ulkopoliittinen johto ja hallitus aikovat tehdd, kun Israelin
vékivalta vain syvenee koko ajan? Paéministeri, te ette ole vield antanut selkedé vastausta
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sithen, ajaako Suomi sitd, ettd Israelin ja EU:n vélinen assosiaatiosopimus jaddytetdan? Te
olette sanonut, etti sitd ldhinnd arvioidaan. Missd ovat muut toimet Israelin
painostamiseksi, [Puhemies koputtaa] jotta se lopettaa siviilien tappamisen?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Paaministeri Orpo, olkaa hyva.

16.44 Paiaministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensin totean
sen, ettd Suomi ei mitenkddn voi hyvéksyé sitd kohtelua, joka on Suomen kansalaisiin
kohdistunut. Tdméd on aivan selvd. Tastd on kéyty keskustelu mydskin Israelin
suurléhettilddn kanssa, ja viesti hallitukselta on ollut siis aivan selvé.

Miti assosiaatiosopimukseen tulee, niin me tuemme sen avaamista ja sen keskustelun
likkkeelle ldhtemistd. Se olisi jo sindnsd erittdin vahva toimi, ja sitd kautta saataisiin
prosessi kdyntiin ja voitaisiin tarkastella silloin tité suhdetta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Heinonen, olkaa hyva.

16.44 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mind en syyti
edellistd, Marinin hallitusta vaan haluan kiittds.

Kiitén siitd, ettd Marinin hallitus muun muassa vasemmistoliiton tuella paitti vieda
meidit Natoon. Meididn kokoomuksenkin pitkdaikainen tavoite toteutui néin. [Juho Eerola:
Ja havittéjid hankittiin!]

Kiitos my®0s siitd Marinin hallitukselle, ettd se péétti hankkia Daavidin lingon Israelista,
maailman parhaan suojan maallemme. Sen takia se paitettiin hankkia, ja kiitos siitd
Marinin hallitukselle.

Ostamme my0s maailman parhaat havittdjat. Ne 10ytyvit Yhdysvalloista. Sen takia F-
kolmevitoset hankitaan sielta.

Meilld on myds paljon maailman parasta osaamista puolustusteollisuudessa Suomessa,
korkeaa osaamista avaruusteknologiassa, perinteisti Patriaa, Sakoa ja muita. Kysyn teilté,
puolustusministeri ~Hdkkdnen: millaisia toimia hallituksella on kotimaisen
puolustusteollisuuden vahvistamiseksi ja tukemiseksi?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Hikkdnen, olkaa hyva.

16.46 Puolustusministeri Antti Hikkinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Télld hetkelld Orpon hallitus panostaa voimakkaasti kotimaan puolustusteollisuuden
vahvistamiseen. Suunnataan hankintoja kotimaahan ja tiivistetddn erityisesti tati
teknologia- ja tutkimusmaailman kehitystyotd. Siind ndhddén jo nyt selvdsti merkkejd
voimakkaasta kasvusta, niin tuolla perinteisessd teollisuudessa kuin sitten ihan néissi
korkean teknologian uusissa tuotteissa, sanotaan satelliittiyhtidissé ja muissa.

Sitten tehddén tietysti viennin edistdmisti aika voimakkaasti. Siihen osallistuvat tietysti
kaikki ministerit pddministerin johdolla. Ollaan hyvin menestyksekk&ésti autettu muun
muassa Patriaa, Iceyeta, Sakoa, monia muita suomalaisia yrityksid, ja titd kautta sitten
saadaan Suomeen sitd kauan kaivattua talouskasvua ja alueille tyollisyytta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hopsu, olkaa hyva.
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16.47 Inka Hopsu vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Gazan sodassa on
raportoitu kuolleen 18 000—21 000 lasta. Gazan humanitéérinen tilanne on yhé kriittinen.
Puhdasta vetti ja ruokaa puuttuu, ja huomattava osa viestostéd kérsii aliravitsemuksesta.
Niin sairaalat kuin asunnot ovat laajasti tuhoutuneet, ja jilleenrakennus ei ole paidssyt
milldén tavalla liikkeelle. Ladkkeistd on pulaa, sairaanhoitokapasiteetti toimii aivan
darimmilldén. Jatehuolto ei onnistu, hygieniaolosuhteet ovat erittdin huonot, ja myds
rottaongelma laajenee. Gazan alueen rajalle on tuotu paljon apua, se odottaa sielld, mutta
Israel ei paisti sitd lépi. Voisimmeko me painostaa Israelia padstdmaén avun alueelle 1épi,
toimia EU:ssa aktiivisesti timén puolesta, ja voisimmeko me, ministeri Tavio, vahvistaa
myOs omaa apuamme, humanitééristd apua, alueelle?

Puhemies Jussi Halla-aho: Ministeri Tavio, olkaa hyva.
16.48 Ulkomaankauppa- ja kehitysministeri Ville Tavio  (vastauspuheenvuoro):

Arvoisa puhemies! Kiitos hyvasti kysymyksestd. Suomi on tuon Gazan sodan alkamisen
jélkeen antanut tukea Palestiinalaisalueelle 32 miljoonaa euroa, ja télle vuodelle on 5
miljoonaa euroa lisdd, jota ei ole vield kohdennettu. Olemme huomioineet alueen
humanitéérisen tuen ensisijaisesti, ja siis tukea on kanavoitu WFP:n ja SPR:n kautta. Ja
hiatimekanismia hyddyntden olemme muun muassa tukeneet alueelle Punaisen Ristin
kenttéisairaalan, joka on tukenut sielld hoitoa vaativia. Olen viimeksi eilen itse asiassa
tadlla vierailleen yhden Unicefin johtajan kanssa keskustellut tésté tilanteesta. Hén toi esiin
esimerkiksi sen, ettd lapsilla on paljon sielld tietenkin sairaanhoitotarpeita ja
antibiooteistakin on pulaa ja puhtaasta vedestd on pulaa. Olen tarjonnut apuani, ja kerroin
hinelle myos, ettd voin omalta osaltani [Puhemies koputtaa] koittaa olla Israelin
hallitukseen yhteydessa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ja viimeinen lisdkysymys tdhdn aiheeseen
liittyen, edustaja Kiveld, olkaa hyva.

16.49 Mai Kivelé vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Israel on toteuttanut
Gazassa kansanmurhan. Se toteuttaa etnistd puhdistusta Eteld-Libanonissa. Lénsirannan
tilanne on pahempi kuin koskaan. Iskut ja pommitukset jatkuvat, ja Israelin johto on
etsintdkuulutettuna sotarikoksista ja ennen kaikkea edelleen pitdd ylla tété
apartheidpolitiikkaa, miehitysté ja saartoa. Ja nyt viimeisimpand israelilaiset joukot ovat
jélleen laittomasti pysdyttdneet ja ottaneet kiinni humanitiéristd apua kuljettaneen
laivueen.

Itse olen hieman kylldstynyt siihen, ettd kun me tddlld perddnkuulutamme Suomelta
vastuun kantamista, perddnkuulutamme niitd konkreettisia toimia, niin emme niitd
vastauksia saa, ja todellisuudessa ette pysty edes antamaan meille vastausta siihen, miksi
puolustusministerié on mukana asekonferenssissa Israelin kanssa.

Kysyn, pddministeri: mitd konkreettista Suomi omalla aktiivisuudellaan aikoo tehdi,
jotta voidaan painostaa Israelia téssé jarkyttdvéssd tilanteessa?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Paaministeri Orpo, olkaa hyva.
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16.50 Padministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olisi vield
hyvé, ettd ulkoministerilld olisi ollut mahdollisuus paikalla tdima keskustelu kdyda, koska
hén tekee joka péivé timénkin asian parissa toita.

Toistan osin, mitd sanoin, mutta siis nyt esimerkiksi konkretiaa oli se, ettd niité
pakotteita vékivaltaisia siirtokuntia kohtaan saatiin eteenpdin. Sen lisdksi jatkuvasti sekd
ulkoasiainneuvostossa ettd EU-huippukokouksessa Léhi-idén tilannetta, Gazan tilannetta,
Eteld-Libanonin tilannetta kdyddén koko ajan ldpi, haetaan keinoja yhdessd, miten
pystytdén vaikuttamaan. Meilld oli viime Eurooppa-neuvoston yhteydesséd kokous tuon
alueen maiden johtajien kanssa, ja nimenomaan Gazan-kysymys ja Libanonin-kysymys
olivat keskeisesti esilld. Haettiin yhdessd Syyrian, Egyptin ja monien muiden maiden
johtajien kanssa ratkaisua tdhén tilanteeseen. Siis ei pidd myoskaén antaa sellaista kuvaa,
ettdi Suomi ei tee mitdén. Suomi tekee ja paljon — sen, mihin meiddn painoarvolla
pystytddn, [Puhemies koputtaa] ja aivan varmasti haluamme saada sen kriisin ratkeamaan.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.6. Suullinen kysymys Fortumin Irlantiin perustamasta rahoitusyhtiosti (Harry Harkimo
liik)
Suullinen kysymys SKT 86/2026 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Harkimo, olkaa hyva.
Keskustelu

16.51 Harry Harkimo liik: Kiitos, arvoisa puhemies! Fortum perusti Fortum Financen
Irlantiin vuonna 2012. Samoihin aikoihin se myi séhkdverkon Carunalle ja siirsi rahat
Irlantiin vélttyékseen veroilta. Nyt heilld on yhtidssd kuusi miljardia rahaa tilld hetkelld.
Yhtio teki viime vuonna 333 miljoonaa voittoa, ja heilld on viisi tyontekijdd paikalla, eli
aika tuottava yhtio. He ovat menneet Irlantiin kiertddkseen yhteisdveroa, joka Suomessa on
20 ja Irlannissa 12,5 prosenttia.

Miksi suomalaisten, valtion, omistama enemmistoyhtio saa tehdéd titd veronkiertoa
Irlannissa? Sitd voi tietysti aina puolustella silld, etté sielld on muitakin osakkeenomistajia,
mutta se on huono selitys, koska ainakin kaikissa niissd yhtioissd, joissa miné olen ollut,
enemmistdosakas paattia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Omistajaohjausministeri Strand, olkaa hyvé.
16.53 Eurooppa- ja omistajaohjausministeri Joakim Strand (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Fortumin Irlantiin perustama rahoitusyhtio ei tosiaan ole mikéén uusi
jérjestely, ja se on ollut tiedossa jo vuosia. Omistajaohjaus on kdynyt asiaa l4pi ja todennut,
ettd jarjestelyyn ei liity veronkiertotarkoitusta tai muuta sellaista vaan tarkoitus on ollut

suojata emoyhtidn omaa pdfdomaa. Valtio-omistaja on kéynyt Fortumin kanssa ldpi
Irlannin yhtion toiminnan, tarkoituksen ja perusteet ja tosiaan todennut, ettd Fortumin
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menettely on tiysin laillista eiki siihen liity veronkiertoa. Valtio-omistaja edellyttéa, totta
kai, yhtidiltd ldpindkyvéd verojen raportointia, ja Fortum on omalta osaltaan sitoutunut
lapindkyvédn ja vastuulliseen veropolitiikkaan ja veroraportointiin.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.7. Suullinen kysymys korjausrakentamista koskevasta avustuksesta (Jorma Piisinen ps)
Suullinen kysymys SKT 87/2026 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Piisinen, olkaa hyva.
Keskustelu

16.53 Jorma Piisinen ps: Arvoisa herra puhemies! Taloudesta on nyt kuulunut erityisen
hyvid uutisia. Investointeja virtaa Suomeen. Eurostatin kasvutilastoissa Suomi on télla
hetkelld kdrkipaikalla. Maksukorttitietojen perusteella nédyttda siltd, ettd yksityinen kulutus
on viimein ldhtenyt kdyntiin. Teollisuustuotantomme on noussut korkeimmilleen sitten
vuoden 2008, ja pitkdaikaistyottdomyydenkin ennustetaan kédntyvén laskuun kesén
jélkeen.

Némé uutiset tietysti ovat myrkkyd kurjuutta haikailevalle oppositiolle.
Perussuomalaiset pitidvédt hyvind, ettd hallitus on kyennyt tekemédin valtavan méirin
kasvutoimia opposition ddnekkadstd vastustuksesta huolimatta.

Hyviad kehitystd tukee my0s kehysriihessd pidtetty korjausrakentamisen paketti.
Arvoisa pddministeri, millaisia ty6llisyys- ja kasvuvaikutuksia arvioitte télld taloyhtididen
remonttien kdynnistamiselld olevan?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Multala, olkaa hyva.

16.55 Ympiristo- ja ilmastoministeri Sari Multala (vastauspuheenvuoro): Kiitos
kysymyksestd. Témé on erittdin tirked toimi sen eteen, ettd saamme nyt myos
asuntorakentamisen ja korjausrakentamisen puolella kasvua aikaiseksi, uusia remontteja
kéyntiin. Témén rinnalla, kun nyt kohdennetaan siis taloyhtidille tdmé avustus, tulee myos
tietysti tdmd korotettu kotitalousvdhennys, joten kaikki péaédsevdt hyotyméédn téstd
paremmasta mahdollisuudesta korjata omia asuntojaan, ja silld on arvioitu olevan
moninkertainen vaikutus sithen kdynnistyvien remonttien miédrdin ja jopa tuhansien,
monien tuhansien — koko tilld paketilla, minkd padtimme kehysriihessa, jopa 10 000
tyollisen, henkilotyovuoden verran — tydllisyyttd parantava vaikutus, joten uskon kyllé,
ettd téstd saadaan vauhtia myds sinne asuntorakentamisen puolelle, ja olen erittdin
tyytyvéinen, ettd teimme tdmén paédtoksen. [Pia Viitanen: Mehin kolme vuotta sitten
esitettiin sitd, ja hallitus tyrmési timén!]
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2.8. Suullinen kysymys talouden myonteisisti nikymisti (Tere Sammallahti kok)
Suullinen kysymys SKT 88/2026 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Sammallahti, olkaa hyva.
Keskustelu

16.55 Tere Sammallahti kok: Arvon puhemies! Piisisen pannahinen meinasi vied4 jalat
suusta, mutta kysyn nyt kuitenkin. Julkista keskustelua pitkdén hallinnut taantumapuhe on
jattanyt lukuisat talouden valonpilkahdukset varjoonsa, ja tdssd onkin muutama kiintoisa
tilastotieto viime viikolta. Erityisesti naisten ostovoima on kasvanut viimeiset kolme
vuotta. Eurostatin arvion mukaan Suomen talouskasvu oli alkuvuonna EU:n kérkikastia.
Teollisuuden ja rakentamisen liitkevaihto kasvoi vuoden takaiseen verrattuna ldhes kuusi
prosenttia ja palvelut yli viisi prosenttia. Vuosien ajan mdrninyt véhittdiskauppa on
vihdoin kdéntynyt kasvuun, ja ulkomaiset teollisuusinvestoinnit ovat korkeimmalla tasolla
kymmeneen vuoteen. Tietyilld aloilla tyon puute on muuttunut tai muuttumassa tydvoiman
puutteeksi. Siksi kysynkin valtiovarainministeri Purralta: Eikd néiden tietojen valossa ole
kadymassi just se, mihin oikeistohallitus alusta ldhtien tihtdsi, ettd kun viimein rohjetaan
tehda niitd kauan vilteltyjd uudistuksia, alkaa my0s se kauan kaivattu talouskasvu?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Valtiovarainministeri Purra, olkaa hyva.

16.57 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! Aivan kuten kysyjd kuvasi, nyt tulee kylld eri suunnista erittdin myonteisia
uutisia. Tédssé paikassa ja télld hallituskaudella esimerkiksi niitd Eurostatin kasvutilastoja
olen tottunut katsomaan sielti toisesta péddstd. Suomi on ollut pitkddn
pahnanpohjimmainen tai ainakin sielld lopussa, mutta nyt todellakin Suomi oli ykkosend
ndissd ensimmdiisen vuosineljanneksen tuloksissa. [Perussuomalaisten ryhmasta:
Ykkosend! — Juho Eerola: Than kéirjessa!]

Toisaalta samaan aikaan maahan virtaa investointeja. Teollisuustuotanto on uudessa
huipussaan sitten finanssikriisin, mikd on kiytdnndsséd kisittimiton suoritus. Toisaalta
my0s kotitalouksien ja kuluttajien luottamus nédkyy selvisti vahvistuvan. Tétd voidaan
arvioida maksukorttidatan perusteella erilaisilta palvelualoilta, vahittdiskaupasta. Samaan
aikaan se on jopa havaittu ministeriossd, koska arvonlisiverokertymé kasvaa nyt ja
joudumme jopa tarkistamaan sitd hieman ylospdin, mikd on téysin poikkeuksellista talla
kaudella, kuten tiedetdén.

Mutta téssd on juuri timé, ettd téssd tilanteessa me olemme joutuneet tekeméin
voimakkaita sopeutustoimia, ja niité ei saa pelété jatkossakaan, [Puhemies koputtaa] mutta
me olemme tehneet johdonmukaisia, jatkuvia kasvutoimia, [Puhemies koputtaa] niin ettd
toivottavasti se kantaa nyt hedelmid, vaikka erilaisia haasteita maailmalla edelleenkin
kovasti on.

Kysymyksen késittely paéttyi.
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2.9. Suullinen kysymys talouden mydnteisisti nikymisti (Sari Tanus kd)
Suullinen kysymys SKT 89/2026 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Tanus, olkaa hyva.
Keskustelu

16.58 Sari Tanus kd: Arvoisa puhemies! Viime vuodet ovat olleet Suomen taloudessa
melkoisen synkkyyden aikaa. Suomi on velkaantunut pahoin, ty6ttdmyys kasvanut ja usko
tulevaisuuteen horjunut. Nyt kuitenkin, niin kuin tissd jo todettiin, monet mittarit
néyttivat, ettd talous on vihdoin kdéntynyt kasvuun ja usko tulevaisuuteen on palamassa.
Tédma nékyy niin yksityisessd kulutuksessa, teollisuustuotannossa kuin investoinneissakin.
Myos vientisektorin tilaukset ovat nousussa, ja vahittdiskauppakin on elpynyt.

Arvoisa ministeri, minékin olisin halunnut kysyé teiltd: miltd Suomen talouden kehitys
ndyttdd sieltd ministeriaitiosta késin [Juho Eerola: Kysykad uudestaan, se oli hyva!] —
sithen osin jo vastasittekin — ja voisimmeko vihdoin katsoa tulevaisuuteen positiivisesti?
Mietin myds, kun Sveitsissd pelataan parhaillaan jédkiekon maailmanmestaruudesta,
voisimmeko toistaa 90-luvun alun laman jilkeisen, vuoden 95, ihmeen. Eli voisiko uusi
kasvu ja usko tulevaisuuteen saada vauhtia my0s Suomen jddkiekon
maailmanmestaruuden siivittimana?

Puhemies Jussi Halla-aho: Valtiovarainministeri Purra, olkaa hyva.

16.59 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies!  Valitettavasti ei sen paremmin Euroviisut kuin  jadkiekon
maailmanmestaruuskaan ole td4lla ministereiden kisissd, mutta toivotaan néin. Ja samaan
aikaan haluan onnitella kiekkoditid poikanne saavutuksesta eli Tapparan
suomenmestaruudesta.

Mutta aivan kuten téssé totesin, hyvéltd ndyttdd eri suunnista, ja totta kai se helpottaa
meidin kaikkien tyOskentelyd tdélld. Erityisesti kun viime aikoina on néistd suurista
sopeutustoimista paljon puhuttu, on hyvd huomioida, ettd samaan aikaan, kun on tehty
hyvéa politiikkaa kasvun suuntaan, niin sité kohti mennéén, ja meilld on lukuisia syitd olla
hyvin optimistisia ja valoisia suomalaisen tulevaisuuden suhteen.

Samaan aikaan haluan korostaa sitd, ettd ndma4 itse prosentit korkeintaan ldmmittavat
sielld ministerion Excelissd, mutta se, mitd tdlld tavoitellaan, on tietenkin kasvava
hyvinvointi, se, ettd kansalainen havaitsee omassa arjessaan, ettd esimerkiksi ostovoima on
parantunut, se, ettd talouskasvu tuottaa hyvinvointia tdhdn maahan. Sitdhdn talla
tavoitellaan. Suomella on valtavasti vahvuuksia eri elinkeinoeldmidn sektoreilla,
osaamisessa ja niin edelleen, joita [Puhemies koputtaa] me haluamme vahvistaa.

Kysymyksen késittely paéttyi.

Kyselytunti pééttyi.
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3. Valtioneuvoston oikeuskanslerin kertomus vuodelta 2025
Kertomus K 8/2026 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Jussi Halla-aho: Léhetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 3. asia.
Asia ldhetetdén perustuslakivaliokuntaan, jolle muut erikoisvaliokunnat voivat antaa
lausunnon viimeistién 16.10.2026.

Keskusteluun varataan tissd vaiheessa enintdidn 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei téssi
ajassa chditd kdydd loppuun, asian késittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jilkeen. — Oikeuskansleri Salminen, olkaa hyva.

Keskustelu

17.01 Valtioneuvoston oikeuskansleri Janne Salminen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa
puhemies, arvoisat kansanedustajat! Minulla on kunnia esitelld eduskunnalle
valtioneuvoston oikeuskanslerin kertomus vuodelta 2025. Suomen perustuslain 108 §:n 3
momentin mukaan oikeuskansleri antaa vuosittain eduskunnalle ja valtioneuvostolle
kertomuksen virkatoimistaan ja lain noudattamista koskevista havainnoista.

Oikeuskanslerin  kertomus vuodelta 25 mnoudattaa edellisvuosien rakennetta.
Kertomuksen pitkdaikaisen uudistustydn tuloksena pystymme mielestimme tuottamaan
informatiivisen ja helposti ldhestyttdvin kokonaisuuden eduskunnankin tarpeisiin.
Kertomus palvelee myos kaikkia julkisissa tehtdvissd toimivia, kansalaisyhteiskuntaa ja
esimerkiksi viestimid. Pitkdaikaisen uudistustyon tuloksena kertomus on jo suhteellisen
tiivis, ja pyrimme edelleen sivumadriisesti pienempéén kertomukseen.

Oikeuskanslerin tehtdvénd on valvoa valtioneuvoston ja tasavallan presidentin
virkatointen lainmukaisuutta. Samoin oikeuskanslerin tulee myds valvoa, ettd
tuomioistuimet ja viranomaiset seké virkamiehet ja julkisyhteisojen tyontekijét ja muutkin
julkista tehtdvéda hoitaessaan noudattavat lakia ja tdyttévit velvollisuutensa. Tehtivadnsa
hoitaessaan oikeuskansleri valvoo perusoikeuksien ja ihmisoikeuksien toteutumista.
Kertomus antaa kokonaiskuvan ndiden tehtdvien toteutumisesta vuonna 2025 sekid
keskeisistd havainnoista.

Kertomuksen  alussa  on  vakiintuneeseen  tapaan  oikeuskanslerin  ja
apulaisoikeuskanslerin puheenvuorot. Puheenvuoroissa ratkaisijat esittédvét havaintojaan
ja omia ndkemyksidén laillisuusvalvontaan liittyvistd kysymyksisté.

Omassa puheenvuorossani esitin muutamia nékdkohtia lainsdddantotyon laatuun ja
lainvalmistelun oikeudellisiin puitteisiin liittyen. Lainsd&ddantotyon johtaminen ja
lainvalmistelu ovat parlamentarismin kannalta yksi valtioneuvoston keskeisimmisté
tehtévistid. Laadukas lainvalmistelu edellyttéd riittdvaa ajallista liikkumavaraa, huolellisia
vaikutusarvioita seki toimivaa sisdistd laadunvarmistusta ministeridissi. Ndiden merkitys
korostuu tilanteessa, jossa valmistelun tempo on nopea ja samanaikaisia hankkeita on
runsaasti. Oikeudellisen laadun varmistaminen ei ole pelkistién tekninen kysymys, vaan
se on keskeinen osa oikeusvaltion toimivuutta ja eduskunnan lainsédddéntdvallan
asianmukaista toteutumista.

Arvoisa puhemies! Oikeuskanslerin laillisuusvalvonnassa on sekd ennakollinen ettd
jélkikdteinen osa. Yhdessd ne muodostavat laillisuusvalvontamme kokonaisuuden.
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Kantelut tuottavat meille tdrkedd ndkymidd arkeen ympérillimme. Sitd ndkymii
tdydentdvit erilaiset omat aloitteet ja laillisuusvalvontakdynnit.

Kertomusvuonna oikeuskanslerin laillisuusvalvonnassa kohdennettiin toimintaa
edelleen niin sanottuun rakenteelliseen laillisuusvalvontaan. Omia aloitteita oli vireilld ja
ratkaistiin selvésti enemméin kuin aikaisempina vuosina. Keskeisend rakenteellisessa
valvonnassa on myo0s lainvalmistelun laillisuusvalvonta, joka kohdistuu erityisesti
perustuslain ja kansainvélisten ihmisoikeusvelvoitteiden noudattamiseen,
osallistumisoikeuksien toteutumiseen, lainsddddnnon johdonmukaisuuteen ja EU-
oikeuden asianmukaiseen huomioon ottamiseen.

Ennakollinen laillisuusvalvonta, joka kohdistuu valtioneuvoston yleisistuntoihin ja
tasavallan presidentin esittelyihin, on keino varmistaa paétdksenteon lainmukaisuus jo
ennen ratkaisujen tekemistd. Tdmé ennakollinen nidkodkulma tukee sekd padtdksenteon
laatua ettd hallinnon luotettavuutta. Samanaikaisesti jélkikdteinen laillisuusvalvonta,
erityisesti kanteluasioiden késittely, tarjoaa nikymén esimerkiksi siithen, miten oikeus ja
hyvé hallinto toteutuvat kiytdnndssda my0s yksittdisten ihmisten arjessa.

Arvoisa  puhemies!  Apulaisoikeuskanslerin ~ puheenvuorossa  tarkastellaan
lahisuhdevikivaltaa ja erityisesti sitd, miksi kehitys tilanteen parantamiseksi on
osoittautunut hitaaksi. Puheenvuoro kokoaa yhteen pitkéjanteistd laillisuusvalvontaty6té
tdmin teeman parissa ja tuo esiin seki oikeudellisia ettd rakenteellisia ongelmia vikivallan
ehkdisyssd ja tunnistamisessa ja uhrien suojelussa. Puheenvuorossa korostuu, ettd
sddntelyn kehittdmisestd huolimatta kdytdnnon toimeenpanossa ja viranomaisten vélisessé
yhteistydssd on edelleen puutteita. Uhrien oikeuksien toteutuminen edellyttdd paitsi
toimivaa lainsdédantod myods johdonmukaista ja tehokasta viranomaistoimintaa. Kysymys
on keskeisesti perus- ja ihmisoikeuksien turvaamisesta yksilolle erityisen vaikeassa
tilanteessa.

Kertomukseen sisdltyy lisdksi teema-artikkeli tuomioistuimiin kohdistuvasta
laillisuusvalvonnasta. Teemasta kdydddn paljon ajankohtaista keskustelua, johon
haluamme teema-artikkelilla osallistua. Painotamme, ettd tdssd valvonnassa korostuu
tuomioistuinten riippumattomuuden kunnioittaminen. Laillisuusvalvonta kohdistuu ennen
kaikkea menettelyllisiin oikeusturvatakeisiin, kuten késittelyn asianmukaisuuteen ja
viivytyksettomyyteen. Artikkelissa nikyy my0s erditd uusia linjanvetoja tdhén valvontaan
liittyen.

Laajemmin tarkasteltuna kertomus osoittaa, kuinka oikeusvaltion toimivuus rakentuu
monialaisista elementeistd: siitd, miten viranomaiset noudattavat lakia, miten hyvin
hallinnon menettelyt turvaavat yksilén oikeudet ja miten perusoikeudet toteutuvat eri
hallinnonaloilla. Oikeuskanslerin toiminnan tavoitteena ei ole ainoastaan havaita ja
yksiloidd epdkohtia vaan my0s edistdd valtioneuvoston, tasavallan presidentin ja kaikkien
julkisia tehtdvid hoitavien toiminnan kehittdmistd laillisuuden nikokulmasta. Tama
tapahtuu monella tavalla, ja sithen kuuluu myds jatkuva vuoropuhelu. Siithenkin ndhden
pidén erityisen arvokkaana mahdollisuutta kiydé virkatoimistani ja laillisuushavainnoista
keskustelua eduskunnan kanssa.

Kertomus vuodelta 2025 piirtdd kokonaiskuvan suomalaisesta hallitusvallasta ja
hallinnosta, joka pédosin toimii lainmukaisesti mutta jossa on myds selvid
kehittdmistarpeita esimerkiksi lainsdédéntotyon laadussa seké perus- ja ihmisoikeuksien
kédytdnnon toteuttamisessa. Laillisuusvalvontamme on alaltaan laajaa, mikd on
ehdottomasti suomalaisen laillisuusvalvonnan vahvuus.
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En aio rasittaa kuulijoita enemmilld yksityiskohdilla enkd etenkdin numeroilla.
Kertomuksessamme on tarkat tiedot toiminnastamme myos tilastomuodossa. Sen haluan
kuitenkin sanoa, ettd lainvalmistelun valvonnassa asiamédirit kasvoivat, kun
lausuntoasioita ratkaistiin ja hallituksen esitysluonnosten ennakkotarkastuksia tehtiin
edellistd vuotta enemmain. Myos tarkempaan laillisuusvalvonnalliseen arviointiin otettujen
kantelujen médrd nousi aikaisemmasta vuodesta. Oikeuskanslerinviraston tyotilanne oli
vuoden 2025 lopussa jonkin verran huonompi kuin edellisend vuonna johtuen asiaméirien
kasvusta. Kanteluasioita my0s ratkaistiin vihemmaén kuin niitd tuli vireille. Kanteluiden
késittelyajat ovat myds hieman venyneet. Vuoden lopussa oli vireilld laillisuusvalvonta-
asioita selvdsti enemmén kuin muutamana edellisend vuonna.

Arvoisa puhemies! Saatan kunnioittavasti eduskunnan késiteltdviksi valtioneuvoston
oikeuskanslerin kertomuksen vuodelta 2025.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia, oikeuskansleri. — Edustaja Hiltunen, olkaa hyva.

17.09 Pia Hiltunen sd: Arvoisa puhemies! Suomen hépedpilkku on pitkdén ollut
lahisuhdevikivalta. Myos oikeuskanslerin kertomuksen ehkd kaikkein pyséyttidvin osa
koskee ldhisuhdevékivaltaa ja erityisesti naisiin kohdistuvaa vikivaltaa. Kertomuksessa
kuvataan tilanteita, joissa rikosilmoituksia ei ole kirjattu asianmukaisesti, riskiarvioinnit
ovat jddneet puutteellisiksi ja uhrien suojelussa on ollut vakavia ongelmia. Niméa
havainnot ovat erittdin huolestuttavia. Lahisuhdevikivalta ei ole tavanomainen rikosasia.
Siihen liittyy usein jatkuvaa kontrollia, pelkoa, hdpeda ja vékivallan uusiutumisen riskié.
Juuri siksi viranomaisten osaamisen ja riskiarvioinnin ja yhteistyon pitéisi toimia néissi
tilanteissa erityisen hyvin. Apulaisoikeuskansleri nostaa kertomuksessaan aivan oikein
esiin sen, ettd ldhisuhdevikivallan erityispiirteitd ei aina tunnisteta riittdvasti. Tamé voi
johtaa tilanteisiin, joissa uhri jd4 ilman tarvitsemaansa suojaa.

Arvoisa puhemies! Uhrin oikeusturva ei misséén tilanteessa saa riippua siitd, mille
poliisilaitokselle asia sattuu osumaan tai kuinka hyvin yksittdinen viranomainen tunnistaa
vékivallan riskit. Kertomuksessa viitataan myds Suomen kansainvilisiin velvoitteisiin,
kuten Istanbulin sopimukseen ja EU:n vékivaltadirektiiviin. Ne eivét ole vain muodollisia
velvoitteita, vaan ne edellyttdviat Suomelta konkreettisia toimia: uhrien suojelemista,
toimivia palveluita, viranomaisten koulutusta sekéd tehokasta puuttumista vékivaltaan.
Kertomuksen havainnot osoittavat, ettd tissi tydssé on edelleen paljon tehtdvaa.

Arvoisa puhemies! Lahisuhdevikivaltaan puuttuminen ei ole vain kriminaalipolitiikkaa.
Kyse on ihmisten turvallisuudesta, oikeudesta eldd ilman vékivaltaa ja siitd, kuinka
vakavasti yhteiskunta suojelee vékivallan uhreja. Tarvitsemme parempaa koulutusta
viranomaisille, toimivampaa viranomaisyhteistyGtd, riittdvid resursseja sekd matalan
kynnyksen tukipalveluita. Vékivallan torjunta ei voi jadda yksittdisten hankkeiden tai
projektien varaan. Tarvitaan pitkdjanteistd politiikkaa ja aitoa sitoutumista siihen, ettd
jokainen ihminen saa eldd turvassa, ilman pelkoa vékivallasta.

Arvoisa puhemies! Kyse on lopulta siitd, millaisessa yhteiskunnallisessa
asenneilmapiirissd eldmme, miten suhtaudumme l&hisuhdevidkivaltaan ja miten arjen
tukipalvelut ja apu toimivat. Kenenkéén tdssd yhteiskunnassa ei pida sietdd eiké hyviksya
minkéénlaista vikivaltaa eikd pelétd arjessaan. Lahisuhdevikivalta ei koskaan ole uhrin
vika.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Anna-Kristiina Mikkonen, olkaa hyva.

17.12 Anna-Kristiina Mikkonen sd: Arvoisa puhemies! Oikeuskanslerin kertomus
korostaa erityisesti oikeusvaltioperiaatteen merkitysté, perustuslain huomioon ottamista
sekd tirkeimpdnd sitd, ettd laadukas lainvalmistelu on osa oikeusvaltion ydinti.
Kertomuksessa nousee hyvin vahvasti esiin huoli lainvalmistelun laadusta,
vaikutusarviointien puutteesta sekd siitd, ettd kiireinen ja puutteellinen valmistelu
heikentdi lainsdédédnnon laatua ja eduskunnan tiedonsaantioikeutta.

Oikeusvaltio rakentuu laadukkaalle lainvalmistelulle. Laadukas lainvalmistelu ei ole
vain hallinnollinen kysymys vaan osa oikeusvaltion toimivuutta ja parlamentaarista
padtoksentekoa. Lakien valmistelua ei voida tehdd kiireessd tai puutteellisin
vaikutusarvioinnein, jos samalla vaarannetaan sddntelyn laatu, oikeusvarmuus tai
eduskunnan mahdollisuus arvioida esityksid kunnolla. Oikeuskansleri korostaa
perusoikeuksien huomioimista, vaikutusarviointien laatua, sdddosten selkeytti seka sitd,
ettdl lakien tulee olla ymmarrettivid ja yhteensopivia muun oikeusjérjestyksen kanssa.

Eduskunnan tiedonsaantioikeus ja mahdollisuus arvioida lakien yhteisvaikutuksia ovat
keskeinen osa parlamentaarista péédtoksentekoa. Laajoja uudistuksia ei pitdisi pilkkoa
tavalla, joka vaikeuttaa kokonaisvaikutusten arviointia. On tirke#dd, ettd perus- ja
ihmisoikeusvaikutukset arvioidaan huolellisesti jo lainvalmisteluvaiheessa eikd vasta
eduskuntakasittelyssé.

Orpon hallituksen lainvalmistelusta on tullut toistuvasti esiin samoja ongelmia: kiire,
puutteelliset vaikutusarvioinnit ja keskenerdiset esitykset. Oikeuskanslerin kertomus
vahvistaa huolen siitd, ettd lainvalmistelun laatuun on kiinnitettdva nykyistd enemmén
huomiota.

Arvoisa puhemies! Kertomuksen havainnot ldhisuhdevikivallasta ja naisiin
kohdistuvasta vékivallasta ovat erittdin vakavia ja huolestuttavia. Uhrien suojelussa,
riskien arvioinnissa ja viranomaisten osaamisessa on edelleen merkittdvid puutteita.
Erityisen huolestuttavaa on se, ettd poliisin toiminnasta on havaittu jopa lainvastaisia
kaytantdja ldhisuhdevikivaltatapauksissa. Uhrien oikeusturva ei voi riippua siitd, mille
poliisilaitokselle asia sattuu késittelyyn tulemaan.

SDP korostaa sitd, ettd ldhisuhdevikivallan torjunta vaatii riittdvid resursseja,
koulutusta, toimivaa viranomaisyhteistyotd sekd matalan kynnyksen tukipalveluja
uhreille. My0s jérjestdjen ja kolmannen sektorin tyd on keskeinen osa vikivallan ehkéisya
ja uhrien tukemista. Jarjestdjen toimintaedellytykset on turvattava myos jatkossa. Suomen
lainsdddantd ja viranomaiskédytdnnot eivét vield kaikilta osin vastaa kansainvélisid
velvoitteita, kuten Istanbulin sopimusta, EU:n naisiin kohdistuvan vékivallan torjuntaa
koskevaa direktiivid sekd kansainvilisid velvoitteita uhrien suojelemiseksi. Muutoksia siis
tarvitaan sekd lainsdédéntdon ettd viranomaisten toimintakulttuuriin.

Arvoisa puhemies! Henkilokohtaisesti kiinnitin kertomuksessa erityisesti huomiota
my0s oikeuskanslerin ilmoittajansuojelua koskevaan osioon, silld valmistelen itse
Euroopan neuvoston raporttia ilmoittajansuojelun parantamisesta. [lmoittajansuojelu antaa
suojaa erdistd vadrinkdytoksistd ilmoittavalle ja kieltdd vastatoimet ilmoittajaa kohtaan.
Viranomaisten toimintaa ilmoittajansuojelulain velvoitteiden toimeenpanossa ja
tyontekijoiden tietoisuutta mahdollisuudesta ilmoittaa tulee entisestidn parantaa.
Vairinkdytoksistd ilmoittaminen on tirkedd yleiseen etuun kohdistuvien uhkien ja
vakavien haittojen ennaltachkdisemiseksi.
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Arvoisa puhemies! Oikeuskanslerin kertomus osoittaa, ettd oikeusvaltion toimivuus ei
ole itsestddnselvyys vaan se vaatii jatkuvaa huomiota, resursseja ja poliittista
vastuunkantoa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Laine-Nousimaa, olkaa hyva.

17.16 Hanna Laine-Nousimaa sd: Arvoisa herra puhemies! Oikeuskanslerin kertomus
nostaa vahvasti esiin sen, ettd naisiin kohdistuva vékivalta ja ldhisuhdevékivalta ovat
Suomessa edelleen liian usein tilanteita, joissa apu tulee liian myShéén tai ei tule lainkaan.
Térkein viesti ei kuitenkaan ole syyllisten etsiminen tilanteeseen. Se viesti on, ettd meidédn
on rakennettava jérjestelmd, joka tunnistaa vaaran aikaisemmin, toimii nopeammin ja
suojaa uhreja tehokkaammin.

Oikeuskansleri toteaa aivan oikein, ettd poliisilla on ldhisuhdevékivallan torjunnassa
korvaamaton rooli. Poliisi on usein ensimméinen viranomainen, jolla on kokonaiskuva
tilanteesta ja mahdollisuus tehdé riskiarviointi, mutta samalla on selvéd, ettei poliisi voi
kantaa titd vastuuta yksin. Tarvitsemme aidosti toimivan yhteistyOketjun sosiaali- ja
terveydenhuollon, koulujen, varhaiskasvatuksen, jérjestdjen ja poliisin vilille. Erityisen
tarkedd on, etté tieto kulkee, riskit tunnistetaan ja uhri saa tukea pitkéjanteisesti eikd vain
yhden viranomaiskontaktin ajaksi.

Arvoisa puhemies! Kertomuksessa kuvataan vakavia puutteita riskinarvioinnissa,
lahestymiskieltojen kéytossd ja rikosilmoitusten késittelyssd. Ndihin on suhtauduttava
vakavasti, mutta samalla on tunnistettava my0s toimintaympériston todellisuus. Poliisissa
on kuormitusta, vaihtuvuutta ja resurssipaineita. Siksi ratkaisu ei synny vain yksittéisié
tyontekijoitd syyllistimélld vaan vahvistamalla osaamista, ohjeistusta ja toimivia
kéytintoja. Tarvitsemme lisdd koulutusta ldhisuhdevidkivallan erityispiirteista.
Tarvitsemme jarjestelmaéllisté riskinarviointia. Tarvitsemme enemmaén matalan kynnyksen
tukipalveluja ja turvakotien jilkeistd tukea. Ja tarvitsemme myds vikivallantekijoille
suunnattuja palveluja, jotta vékivallan kierre voidaan katkaista ajoissa. Erityisen tirkeda
on huolehtia siitd, etteivét jarjestSt ja moniammatillinen riskinarviointiyhteistyo jia
sddstojen kohteiksi. Oikeuskansleri muistuttaa aivan oikein, ettid viranomaiset eivét pérjaa
yksin. Moni uhri saa ensimmaéisen turvallisen kontaktin juuri jérjestdjen kautta.

Arvoisa puhemies! Oikeuskanslerin kertomuksessa on myds toivoa. Siiné todetaan, etti
muutos on mahdollinen. EU:n uusi direktiivi, poliisin uudet ohjeet ja riskinarvioinnin
kehittiminen tarjoavat mahdollisuuden rakentaa parempaa suojaa vakivallan uhreille. Nyt
tarkeintd on, ettd hyvit ohjeet eivit jda paperille. Ne on vietédva kidytdnnon tyohon asti —
jokaiselle poliisilaitokselle, jokaiselle hyvinvointialueelle ja jokaiseen palveluketjuun.
Yhtdédn uhria ei saa tulla siksi, ettd jarjestelma ei tunnistanut vaaraa ajoissa. Parasta olisi,
ettd uhreja ei tule ja vékivallan kayttd 1dhisuhteissa loppuu. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lindén, olkaa hyva.

17.20 Aki Lindén sd: Arvoisa puhemies! Meilld on Suomessa nykyisin selked tyonjako
oikeuskanslerin ja eduskunnan oikeusasiamichen vililld, ndiden kahden ylimmén
lainvalvojan vélilld. Mainitsen nyt vain yhden esimerkin eduskunnan oikeusasiamichen
alueelta, joka ei ole tindén késittelyssd, mutta se johtuu siitd, ettd palaan samaan
tematiikkaan hetken kuluttua tdssé oikeuskanslerin lainvalvonnassa.
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Vuonna 2002 eduskunnassa tehtiin kantelu siitd, ettd Eteld-Suomessa ndytti olevan
kuntakohtaiset hoitojonot erikoissairaanhoidossa. Silloinen eduskunnan oikeusasiamies
Riitta-Leena Paunio otti tdimén asian tutkittavakseen, ja hyvin perusteellisen selvityksen
jélkeen se johti velvoitteeseen sdétad hoitotakuu Suomeen. Mainitsen tdmén sen takia, etti
siitd hoitotakuusta ja sen erilaisista sovelluksista keskustellaan edelleen téné péivéna ja se
on ajankohtainen kysymys, mutta se juontaa juurensa jopa sieltd léhtien.

Nyt télld kertaa tdssd oikeuskanslerin kertomuksessa késitellddn tdlla liitteessd
annettuja lausuntoja. Laskin, ettd sivulla 128 oli lueteltu 15 sosiaali- ja terveysministerion
hallinnonalan luonnosta laiksi, joista Oikeuskanslerinvirasto on antanut lausunnon. Téssi
on joukossa erittdin merkittdvid lakeja, joita me olemme nyt tdnd kevédndkin tdalla
eduskunnassa kisitelleet, vaikkapa lastensuojelulaki, asiakastietolaki, asiakasmaksulaki ja
niin edelleen. Loysin téstd kolme neljd, jotka edelleen juuri tilld hetkelld ovat sosiaali- ja
terveysvaliokunnassa késiteltdvand. En mene niitten sisiltoon. Tarkedd on minusta se, ettd
oikeuskansleri on niité huolella tutkinut.

Mehin olemme havainneet, ettd meille on annettu liikaa lakiesityksid, miké johti
esimerkiksi syksylld sellaiseen tilanteeseen, ettd meilld ei kerta kaikkiaan tyotilanteen
johdosta, vaikka sunnuntaipdivikin otettiin kdyttoon valiokunnan tydskentelyssd, ollut
mahdollisuutta esimerkiksi antaa lausuntoa siséisen turvallisuuden selonteosta, joka oli
eilen tdalla kisittelyssd. Tanddn erddn muun lain yhteydessid — joka téssidkin muuten
mainitaan, eli timé hyvinvointialueiden jarjestdmisvastuu- ja rahoituslaki — kuulimme
poliisiylijohtajan lausunnon, ja se oli erittiin painavaa tekstid, ja jouduin siind yhteydessa
sitten antamaan mydnteistéd palautetta poliisiylijohdolle siité, ettd voi kunpa olisimme nuo
nidkemykset voineet siséllyttdd sithen lausuntoon, jonka StV:n, siis sosiaali- ja
terveysvaliokunnan, olisi pitdnyt, jos tyotilanne olisi ollut parempi, antaa
hallintovaliokunnalle tdhdn sisdisen turvallisuuden selontekoon, mutta se ei siis
kéytdnnossa toteutunut.

Nyt otan tééltd esille minun mielestdni yhden tdrkeimpiin kuuluvista vuoden aikana
annetuista kannanotoista, ja se on tima sivulla 102 mainittu hyvinvointialueiden velvoite
alijidmén kattamiseen. Silloin aikanaan, kun tdmi oikeuskansleri Tuomas Pdystin
ratkaisema asia ja kannanotto annettiin, huolella tietenkin siithen perehdyin. Se oli erittdin
merkittdvd koko sosiaali- ja terveydenhuollon kentélle. Taytyy nyt tdssd yhteydessd
muistuttaa, ettd se vajaa 30 miljardia valtion budjetissa on noin kolmasosa koko meidin
valtion budjetista, eli valtiovarainministerion pddluokkaan kuuluva hyvinvointialueiden
valtionosuus.

Téssd punnittiin vastakkain tétéd rahoitusperiaatetta, eli onko alueilla oikeus poiketa siité
vuodelle 26 asetetusta tavoiteaikataulusta taloutensa tasapainottamiseksi, jos toisessa
vaakakupissa painaa se, ettd perusoikeuksia ei voida toteuttaa eli jarjestdd palveluita
sellaisella tasolla kuin perustuslaki edellyttéd, ettd ne pitdisi jarjestdd. Tadma jénnite, joka
tdssé syntyi, oli seurausta siité, ettd hyvinvointialueiden ensimmaéisend vuonna, vuonna 23,
repesi valtava kuilu eli alijadmi sinne valtion ennakkoon antaman rahoituksen ja
toteutuneen kustannuskehityksen vilille. Tdmén syyt on analysoitu muun muassa
valtiovarainvaliokunnassa, ja ne ovat itse tistd soteuudistuksesta riippumattomia. Ennen
kaikkea kyseisend vuonna 2023 toteutui 40 vuoteen korkein inflaatio Suomessa. Vuoden
22 pitkien tyotaisteluiden seurauksena hoitoalalle ja ylipadtddn julkiselle sektorille
saavutettiin kohtuullisen hyvit palkankorotukset, mika oli tietenkin mydnteinen asia sen
tydvoiman saatavuuden ja pitdmisen kannalta, ja sitten ostopalvelujen hinnat nousivat
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merkittavasti. Etukdteen ei titi kaikkea oltu voitu huomioida sielld hyvinvointialueiden
rahoitusindekseissd, ja niinpd sinne tuli viiden prosentin alijidmai, joka vastasi rahassa
1,4:44 miljardia. Tdm4 toistui véhén lievempéni vield vuonna 24, ja vastaavasti sitten se
kompensaatio hyvinvointialueille saatiin vuonna 25, eli viime vuonna, jolloin alueet saivat
jalkikateistarkistuksena tuon vuoden 23 alijddmén, ja se aiheutti sitten 700 miljoonan
euron ylijddmén viime vuonna hyvinvointialueille.

Nyt kun oli asetettu sielld rahoituslaissa vuoteen 26 se takaraja, timé johti tilanteeseen,
jossa alueilla oli tietylld tavalla sanottuna neljille vuodelle todelliset menot mutta vain
kahdelta vuodelta todelliset tulot. Silloin hallituksen olisi pitinyt reagoida valittomasti
syksylld 23 samalla tavalla kuin se reagoi kuntatalouteen niin sanottuna kuntatalouden
mustana perjantaina 17. marraskuuta 23 eli nopealla tavalla ldhted muuttamaan tata
lainsdddantdd niiltd osin. Nyt vasta tdnd kevédnd parhaillaan me kisittelemme tété
tasapainotusajan pidentdmisté.

Minun tulkintani tille oikeuskanslerin kannanotolle niiltd osin on hyvin, hyvin selked,
jamielesténi siind se kaikkein keskeisin kannanotto on se, etti timi perustuslain mukainen
oikeus palveluihin pitdd taata, niin kuin t44lld sanotaan, ja silloin voidaan harkita myds
hyvinvointialueen alijidmaén kattamista koskevan hyvinvointialuelainsdddannon sisiltod ja
médrdaikoja. Tdmédn mukaisesti sitten hallitus joutui valmistelemaan — ja pitikin
valmistella — esityksen, jossa tdtd alijidmén kattamisaikaa pidennettiin. Eli tdssdkin
suhteessa erittdin merkittdvadn palvelukokonaisuuteen oikeuskanslerin kannanotolla oli
aivan ratkaiseva merkitys, niin kuin aikanaan silld, mistd aloitin, eduskunnan
oikeusasiamiehen kannanotolla tdhin hoitotakuuseen. — Kiitoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Keskustelulle tdssé vaiheessa varattu aika alkaa
lahestyd loppuaan. Tiedustelen edustaja Lehtiseltd, onko tarkoituksenne pitdd pidempi
puhe tddltd vai lyhyempi puhe sieltd. [Rami Lehtinen: Paikalta.] — Olkaa hyva.

17.27 Rami Lehtinen ps: Arvoisa herra puhemies! Olen erityisen ilahtunut siitd, etté tdssa
oikeuskanslerin kertomuksessa on keskitytty ldhisuhdevékivaltaan varsin laajasti.
Nimittdin se on sellainen asia, ettd kun se tulee viranomaisten tietoisuuteen, niin sielld on
hyvin monesti jo pitkd ketju taustalla ennen kuin se ilmid tulee pinnalle, ja se on
valitettavasti siind kohtaa jo mahdollisesti tuhonnut sen uhrin eldmén. Siksi timéd on
erittdin tirked asia, johon yhteiskunnan pitéé pystyd puuttumaan. Se hankaluus on siini,
ettd kun se tapahtuu kotirauhan suojaamassa piirissd, niin sinne viranomaisten on hyvin
vaikea péésté kiinni. Se, ettd me yhteiskunnassa pohditaan ja pyritddn vaikuttamaan niin,
etti ei ajatella ensisijaisesti aina sitd epdillyn oikeusturvaa vaan mydskin uhrin
oikeusturvaa ja pyritdin parantamaan sitd erityisesti ndissé tapauksissa, on todella tarkeéta.

Mutta kaikkein vaikuttavinta olisi paésté kiinni sithen heti, kun se tapahtuu. Nimittdin se
ei ole ratkaisu, ettd poliisi tutkii kaikki jutut loppuun asti ja tuomio tulee kahden vuoden
pééstd, jolloin uusia vékivallantekoja vélissd on jo useita. Se ei ikdén kuin ratkaise téta
ongelmaa, vaan pitdisi padstd kiinni heti sithen ongelmaan. Siihen auttaisi se, jos me
pystyttiisiin merkittdvésti parantamaan ldhestymiskiellon periaatteita esimerkiksi
pantavalvonnalla, jolloin pystyttdisiin estdiméén laajemmin se, ettd se tekija péasisi lahelle
sitd uhria. Se on vaikuttava keino, suht kustannustehokas keino. Toinen tirked keino olisi
se, ettd niissd ilmiselvissd tapauksissa, joissa perhevékivaltaa on tapahtunut, poliisi voisi
ottaa kiinni vaikka kahdeksi tai kolmeksi paiviksi sen epdillyn, jolloin uhrille jéisi aikaa
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jérjestdd omia asioitaan ja omaa eldméinsd. Nyt sitd mahdollisuutta ei ole, koska epéilty
padsee aamulla vapaaksi ja kontrolloi heti sen jilkeen uhrin eldmaa.

Mutta on téssé jo tehtykin tdlla hallituskaudella — pitdd my®oskin niitd nostaa esiin —,
muun muassa kunniavikivaltaan on puututtu, sukuelinten silpomista ja pakkoavioliittoja
on pyritty kitkeméan pois, uhrimaksuja on lisdtty. Eli suunta on oikea, mutta huomattavasti
lisdd meidédn vield pitdisi pystyd tekeméén.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Oikeuskansleri Salminen, kaksi minuuttia, olkaa
hyva.

17.29 Valtioneuvoston oikeuskansleri Janne Salminen: Arvoisa puhemies! Kiitdn
edustajia ndistd huomioista. Erityisen ilahduttavaa on se, ettd apulaisoikeuskanslerin
lahisuhdeviékivaltaa koskeva kirjoitus saa néin paljon huomiota ja my0s herdttié ajatuksia
mahdollisesta lainsédadéntotydstd ja kimpoaa ikdén kuin sinne.

Otan kantaa myds siihen, mitd edustaja Lindén mainitsi hyvinvointialueista, vain siltd
kannalta, ettd mielesténi se ratkaisu ja sen seuraukset ovat hyvé esimerkki siitd, mitd me
kutsumme rakenteelliseksi laillisuusvalvonnaksi. Se tarkastelee asioita yleisemmalla
tasolla ja saattaa johtaa myds lainsdddantotoimiin.

Siltd osin kuin tissd kdytiin myos keskustelua laadukkaasta lainvalmistelusta osana
oikeusvaltiollisuutta, niin tarkoitukseni ei ole yhtddn osoitella kirjoituksellani hallitusta.
Laadukasta lainvalmistelua on perddankuulutettu varmaan niin kauan kuin oikeuskansleri
on téllaisia kertomuksia esittényt, ja siitd on aina kéyty keskustelua. Toki voi olla, etté eri
aikoina laadukkaalle lainvalmistelulle asetettavat vaatimukset ovat myoskin vaihdelleet, ja
nykyinen lainsdéntely-ympéristd on ylipddtddn vaativa, mikd edelleen tietysti myos
haastaa lainvalmistelua. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia, oikeuskansleri. — Keskustelu ja asian késittely
keskeytetddn. Asian késittelyd jatketaan tdssid istunnossa muiden asiakohtien jalkeen.

Asian késittely keskeytettiin kello 17.31.

Asian kisittelyé jatkettiin kello 20.06.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Nyt jatketaan aiemmin tissé tdysistunnossa
keskeytetyn asiakohdan 3 kisittelyd, mutta sieltd ovat puheenvuorot poistuneet.

Keskustelu pééttyi.

Asia ldhetettiin perustuslakivaliokuntaan, jolle muut erikoisvaliokunnat voivat antaa
lausunnon viimeistédén 16.10.2026.

4. Eldinten oikeudet perustuslakiin

Kansalaisaloite KAA 8/2023 vp
Valiokunnan mietintd6 PeVM 3/2026 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 4. asia.
Kasittelyn pohjana on perustuslakivaliokunnan mietintd6 PeVM 3/2026 vp. Valiokunta
ehdottaa, ettd lakichdotus hylatdéin. — Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, edustaja
Vestman, olkaa hyva.

Keskustelu

17.32 Heikki Vestman kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kéisiteltivini on
siis  perustuslakivaliokunnan  mietintd  kansalaisaloitteesta  Eldinten  oikeudet
perustuslakiin. Perustuslakivaliokunta esittdd, ettd eduskunta hylkéisi aloitteeseen
siséltyvin lakiehdotuksen. Mietint6n siséltyy kahden valiokunnan jésenen vastalause.

Kansalaisaloitteessa ehdotetaan perustuslain muuttamista siten, ettd perustuslakiin
lisdttdisiin uusi 2 aluku eldinten perusoikeuksien turvaamiseksi. Aloite sisdltéda
ehdotuksen viideksi uudeksi pykaldksi perustuslakiin ja niitd koskevat perustelut.

Valiokunta kiinnittdd mietinndssdidn huomiota siihen, ettd kansalaisaloite voi sindnsi
kohdistua my0s perustuslain muuttamiseen. Valiokunta késittelee mietinndssddn aiempia
kannanottojaan  perustuslain  tdydellisyysperiaatteesta, perustuslain suhteellisesta
pysyvyydestd sekd muista perustuslain muutosten valmistelun ldhtokohdista, joita se
luonnehtii valtiosddntdpoliittisiksi. Valiokunta toteaa selvyyden vuoksi, ettd eduskunnan
toimivaltaa perustuslain muutoksia koskevassa péitoksenteossa rajoittaa oikeudellisesti
vain perustuslain 73 §:44n sisdltyva paitoksentekojérjestystd koskeva sdéntely.

Puhemies! Ajatus eldinten oikeuksien huomioon ottamisesta perustuslain tasolla ei ole
tdysin uusi, vaikkakin kansalaisaloitteessa tdméd ajatus esiintyy aivan toisessa
mittaluokassa kuin aikaisemmin. Valiokunta kiinnittdd huomiota sithen, ettd eldinten
oikeuksille on jo nykyisin valtiosdéntdinen kiinnekohta perustuslain 20 §:n 1 momentissa
siltd osin kuin on kysymys luonnonvaraisista eldimistd. Valiokunta on arvioidessaan
eldinten hyvinvoinnista annettua lakia pitdnyt selvini, ettd eduskunta voi padttdd saitia
tavallisena lakina eldimille oikeuksia taikka sdétda eldinten itseisarvosta.

Kansalaisaloitteessa ehdotettu uusi sdédntely tarkoittaisi Suomen oikeusjérjestyksen
taustaldhtokohtien perustavaa laatua olevaa muutosta. Perustuslakimme on modernin
lansimaisen demokratian perustuslaki, jossa on Kkattavasti sdddetty valtiollisista
perusratkaisuista sekd ihmisyksilon ja  julkisen vallan vilisistd suhteista.
Perustuslakivaliokunta pitdd suomalaiseen valtiosddntotraditioon huonosti soveltuvana
kansalaisaloitteesta ilmenevid ihmisten ja eldinten perusoikeuksien rinnasteisuutta.

Kansalaisaloitteessa ehdotetut perusoikeussddnnokset on liséksi kirjoitettu niin
konkreettisiksi, ettd ne antavat eldimille subjektiivistyyppisié oikeuksia suhteessa ihmisiin,
yrityksiin ja julkisiin toimijoihin. Valiokunnan mielesta vaikuttaa jadvén epaselviksi, onko
uuden sddntelyn tarkoitettu muodostavan oikeuksia eldimille myds suhteessa toisiinsa.
Avoimeksi jad niin ikddn kysymys eldinten velvollisuuksista suhteessa toisiinsa ja muihin
tahoihin.

Valiokunnan saaman selvityksen mukaan sdéntelyn vaikutukset Suomen
oikeusjdrjestykseen olisivat vaikeasti ennakoitavissa, koska esitykselld pyritddn
muuttamaan hyvin uudenlaiseksi sitd ajattelutapaa, jonka varaan merkittivd osa
valtiosddntdoikeudellisesta,  ympdristdoikeudellisesta ~ ja  yksityisoikeudellisesta
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sddntelystd rakentuu. Perustuslakivaliokunnan saaman selvityksen mukaan ehdotettu
sddntely edellyttdisi muuttamaan nykyisti eldimiin ja ndiden elinympéristoon kytkeytyvaa
laintasoista sddntelyd ja yksityisoikeudellisen jirjestelmédn perusteita. Valiokunta
kiinnittdd huomiota siithen, ettd ehdotettu uusi sdintely olisi myds poikkeuksellisen
yksityiskohtaista ja laajaa suhteessa siithen, miten perustuslain 2 luvussa sdddetddn
perusoikeuksista.

Perustuslain esitdissd on todettu, ettd perustuslain tulee turvata poliittisen jarjestelmén
riittdva vakaus ja yksilon oikeuksien perusteet. Normaalille, kansanvaltaisesti jérjestetylle
poliittiselle paatoksenteolle tulee kuitenkin olla néissa puitteissa riittavasti litkkkumatilaa.
Suomalaisen valtiosdéntokehityksen yleisend suuntauksena onkin ollut eduskunnan
enemmiston luottamuksen varassa toimivan valtioneuvoston toimintamahdollisuuksien
parantaminen.

Valiokunnan mielestd demokratiaperiaatteen mukaista on, ettd ensisijainen keino
yhteiskunnan  kehittdmiseksi lainsdddantotyossd on  sddtdd lakeja tavallisessa
lainsddtdmisjarjestyksessd. Varsin tuore perustuslakivaliokunnan myoétiavaikutuksella
sdddetty laki eldinten hyvinvoinnista osoittaa selvisti, ettd sellaiselle eldinten
hyvinvointiin tdhtdavén lain sddtdmiselle, joka asettaa ihmisille ja heidén toiminnalleen
hyvinkin pitkélle menevii, eldimid kunnioittavaa ja hyvai kohtelua koskevia velvoitteita ja
rajoituksia, ei ole nykyisinkddn valtiosddntOistd estettd. Valiokunnan mielesti
kansalaisaloitteen tavoitteita voidaan pitdd tdrkeind ja monia niistd voitaisiin sininsi
edistéa tavallisella lainsdadanndlla.

Arvoisa puhemies! Perustuslakivaliokunnan mielestd ylipaédtdan kansalaisaloitteen
siséltdimd perustuslain muutosehdotus jdd oikeudelliselta merkitykseltdéin ja
oikeusvaikutuksiltaan epdselvéksi. Ehdotetut eldinten perusoikeuksien mééritelméit ovat
merkittdvin epdmairiisid. Ehdotetun sdéntelyn toteutuessa oikeustila muodostuisi taltad
osin valiokunnan késityksen mukaan ennalta arvaamattomaksi, kun otetaan vieléd
huomioon ehdotus eldinten asianosaiskelpoisuudesta.

Edelli esitetyn perusteella valiokunta ei pidé lakiehdotuksen hyvéksymisti tarpeellisena
eikd tarkoituksenmukaisena. Téastd syystd valiokunta ehdottaa kansalaisaloitteeseen
siséltyvin lakiehdotuksen hylkddmista.

Mietintoon tosiaan siséltyy kahden valiokunnan jésenen vastalause. Vastalauseessa
ehdotetaan, etti eduskunta hyvéksyisi lausuman, jossa edellytetdén valtioneuvostoa
arvioimaan perustuslain muutostarpeita eldinten oikeuksien vahvistamiseksi perustuslain
tasolla.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia, edustaja Vestman. — Edustaja Kontula, olkaa
hyva.

17.38 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies, hyvit kollegat! Olen valiokunnan
mietinnon kanssa yhtd mieltd siité, ettd késilld oleva kansalaisaloite ei sellaisenaan ole
toteuttamiskelpoinen. Se poikkeaa siind méarin perustuslain nykyisestéd kirjoitustavasta,
ettdi lisdys johtaisi merkittdviin ongelmiin. Niihin ongelmiin en nyt kéy
yksityiskohtaisemmin. Olen késitellyt niitd kansalaisaloitteen ldhetekeskustelussa, ja niitd
kéydddn ldpi myds mietinndssé varsin perusteellisesti.

Mutta kisittelemme nyt kysymystd, joka on paljon suurempi kuin yksittdinen
kansalaisaloite tai sen oikeudellinen muotoilu. Puhumme oikeusjérjestyksen tehtévisti
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heijastaa yhteiskunnan maailmankuvallisia perusratkaisuja, joissa keskustelu eldinten
paikasta oikeusjérjestyksessimme on samalla keskustelua siitd, miten arvotamme muita
lajeja ja omaa vastuutamme. Muodollisesti kansalaisaloite pyrkii vastaamaan
epétasapainoon, joka syntyy, kun perustuslaillinen oikeus, esimerkiksi elinkeinovapaus tai
omaisuudensuoja, on vastakkain tavallisessa laissa sdddetyn eldinsuojelunormin kanssa.
Tieddmme kaikki, ettd niissd tilanteissa raha yleensd voittaa. Juuri siksi suomalainen
yhteiskunta sallii edelleen eldinten massamittaisen kaltoinkohtelun ja miljoonien
eldinyksildiden kuolemanleirit. Jarjestelmé on rakennettu niin, ettd taloudelliset oikeudet
painavat enemmain. Téstd syystd perustuslakivaliokunnan mietintd on pettymys. Se
tunnistaa kysymyksen vakavuuden mutta paétyy viitteeseen, ettd tavallinen lainsdadanto
riittdd. Samalla se on taas uusi osoitus siitd, miten heikosti Suomi hahmottaa
kansainvélisen kehityksen suuntaa ja jdéd siksi vahitellen jdlkeen, kun sen perinteiset
verrokkimaat ~ vahvistavat  eldinsuojelundkdkulmaa  lainsddddnndssddn  myos
perustuslakitasoisesti.

Naistd syistd kiitdn vastalauseen jéttineitd edustajia. Eldinten asemaa on tarpeen
vahvistaa perustuslainkin tasolla. Samalla huomautan, ettd my0ds useat valiokunnan
kuulemista asiantuntijoista olivat titd mieltd ja jopa valiokunta itse aikaisemmassa
lausunnossaan.

Arvoisa puhemies! Olen seurannut keskustelua eldinten asemasta tdssd talossa nyt
vuosien ajan. Olen kuullut tuntikaupalla puhetta eldinten itseisarvosta ja paremmasta
kohtelusta ja kuinka tuo puhe sitten hiljenee, kun siirrytdén varsinaiseen sidédostekstiin.
Muutaman euron lisdkustannus tuotantoeldintd kohden riittdd perusteeksi kaikkein
brutaaleimmallekin kirsimykselle. Tieddimme, ettd ainakaan nisdkkédiden kyky tuntea
kipua ja kérsimystd ei eroa olennaisesti ihmisen kokemuksesta. Tutkimuksen karttuessa
erot myos muihin eldinluokkiin pienenevét koko ajan. Siitd huolimatta Suomessa tapetaan
vuosittain satoja miljoonia eldimié — tuossa on kylld virhe — kymmenié miljoonia, joista
useimpia on sitd ennen pidetty oloissa, joita emme hyvéksyisi missddn muussa yhteydessa.

Arvoisa puhemies! Useat valiokunnassa kuullut professorit vertasivat kdynnissa olevaa
kehitystd historiallisiin  yhteiskunnallisiin  murroksiin, sellaisiin  kuin orjuuden
lakkauttaminen ja sukupuolten tasa-arvo. Kisitys oikeuksien piiriin kuuluvista on
laajentunut ennenkin, hitaasti vastustuksen kautta mutta kuitenkin. Jokainen muutos on
vaatinut ensin ontologisen siirtymén. On tiytynyt kysyd, ketkd kuuluvat moraalisen
huolenpidon piiriin. Jokainen laajentuminen on aikanaan néyttdnyt mahdottomalta tai
ennenaikaiselta. Jokainen on edellyttényt, ettd joku on ollut valmis sanomaan &éneen sen,
mitd ei vield yleisesti hyviksytd. Kysymys eldinten perustuslaillisesta asemasta on sama
kysymys uudessa muodossa. Kansalaisaloitteen 57 000 allekirjoittajaa vaativat, ettd se on
vihdoin aika ottaa vakavasti. Aloitteen muotoilu ei ole kaikilta osin onnistunut, mutta sen
sanoma on selvi.

Arvoisa puhemies! Tdmén paivén politiikassa eldinten asema on vain yksi asia muiden
joukossa. Montaa ei tdélla salissa ole tdnddnk&dn. Oma késitykseni kuitenkin on, ettd kun
aika meistd jattdd ja jotkut toiset mittaavat valintojamme, arvion ytimesséd on vastuumme
muita lajeja kohtaan. Kun Hornetit, velkajarrut ja jitevesiasetukset ovat jo aikaa sitten
unohtuneet, broileritehtaat ja porsimishékit muistetaan ja meidédn painoarvoamme
paétoksentekijoind punnitaan suhteessa niihin. Siiné arviossa tdimé mietintd ei ole meille
kunniaksi.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Elo, olkaa hyva.

17.44 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Eldimiéd kohdellaan yhteiskunnassamme ennen
kaikkea hyddykkeind ja tuotantovilineind. Broilerit, siat, naudat ja turkiseldimet ovat osa
tuotantojérjestelmdd, jossa eldimen arvo ja jopa hyvinvointi méérittyvét liian usein sen
kautta, kuinka tehokkaasti se tuottaa ihmiselle hyotya. Lehma on jalostettu lypsdmaiin jopa
80 litraa maitoa piivissd, broileri 55-kertaistamaan painonsa reilussa kuukaudessa. Monet
lemmikkieldimet on jalostettu sairaiksi. Yhdeksdn kymmenesté lyhytkuonoisesta koirasta
ei pysty hengittimadn kunnolla. Vaikka viime hallituskaudella saatiin viimein siddettya
uusi eldinten hyvinvointilaki, monilla tuotantoeldimilld ei edelleenkéin ole kdytinnossi
todellista mahdollisuutta lajityypilliseen eldméédn. Ne eivit péddse liikkkumaan vapaasti,
rakentamaan pesdd, tonkimaan, laiduntamaan tai toteuttamaan muita niille ominaisia
kéayttdytymismalleja. Seurauksena on stressié, sairauksia, kipua ja kérsimystd ja usein
hyvin lyhyt elamé. Ruokavirasto tekee vuosittain eldinsuojelutarkastuksia eldintiloille, ja
sddanndnmukaisesti useammalla kuin joka kolmannella tilalla havaitaan laiminlyonteja.
Merkittdvd osa eldintiloista ei siis tdytd lainsddddnndn minimivaatimuksia eldinten
hyvinvoinnin osalta. Nyt hallitus on jopa heikentdmaissd eldinten hyvinvointilakia.
Eduskunnassa on kasittelyssé hallituksen esitys porsaiden kirurgisen kastraation kiellon
poistamiseksi, vaikka toimenpide aiheuttaa tutkitusti porsaille kipua ja karsimysté.

Arvoisa puhemies! Tutkimustiedon valossa on selvéi, ettd nykyinen tapamme kohdella
eldimid ei kestd eettistd tarkastelua. Myds kansalaisten nikemys tukee eldinten olojen
parantamista. Vuoden 2023 eurobarometrin mukaan 85 prosenttia suomalaisista katsoo,
ettd tuotannossa kdytettdvien eldinten hyvinvoinnista tulisi huolehtia nykyistd paremmin.
Se, ettd kansalaisaloite eldinten oikeuksien kirjaamiseksi perustuslakiin kerési yli 50 000
allekirjoitusta ja saatiin eduskunnan késittelyyn, osoittaa, ettd eldinten oikeudet on asia,
joka liikuttaa kansalaisia. Kiitos aloitteen tekijoille ja allekirjoittajille tdrkeédstd tyostd
eldinten oikeuksien puolesta.

Arvoisa puhemies! Perustuslakivaliokunnan kuulemien asiantuntijoiden lausunnoissa
korostetaan, etti perustuslaissa ei riittdvélla tavalla linjata tuntevien eldinten hyvinvoinnin
turvaamisesta. Asiantuntijoiden mukaan ei ole mydskién mitdén estettd linjata eldinten
oikeuksista vahvemmin nimenomaan perustuslain tasolla. Niin on tehty jo monessa
muussakin Euroopan maassa, kuten Saksassa, Itdvallassa, Belgiassa, Sveitsissd ja
Luxemburgissa. Nykyisen perustuslain tarjoama suoja eldimille on parhaimmillaankin
vilillistd, satunnaista, toissijaista sekd vilinearvoista, eikd se riitd turvaamaan eldinten
hyvinvointia tavallisen lain ja perustuslailla suojattujen perusoikeuksien viélisissd
punnintatilanteissa. ~ Vihreiden ja vasemmistoliiton vastalauseessa kritisoidaan
perustellusti valiokunnan mietintdd siitd, ettd se sivuuttaa timéin ongelman liian kevyesti.
Mietinndssd todetaan, ettei nykyinen perustuslaki estd eldinten hyvinvointia edistdvéin
lainsddddnnon sddtdmistd. Tamd pitdd muodollisesti paikkansa mutta ei poista
rakenteellista ongelmaa. Eldinten hyvinvointi on edelleen alisteinen ihmisten
perusoikeuksille, kuten omaisuudensuojalle ja elinkeinovapaudelle. Juuri tistd syystd
pelkké tavallisen lain tasoinen sééntely ei riité.

Arvoisa puhemies! Eldimet ovat tuntevia olentoja. Ne kykenevit kokemaan kipua,
pelkoa ja kérsimystd, kiintymysté ja mielihyvié. Siksi niiden itseisarvo ja hyvinvointi tulee
tunnistaa nykyistd vahvemmin myds oikeusjérjestelmdmme perustassa. Hallituksen tulee
ryhtyd valmistelemaan perustuslain muutosta, jolla eldinten asemaa ja suojelua
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vahvistetaan perustuslain tasolla. Kyse ei ole ihmisten ja eldinten oikeuksien asettamisesta
vastakkain vaan siitd, ettd tunnistamme yhteiskunnassa paremmin vastuumme muita
tuntevia olentoja kohtaan. Tieto eldinten hyvinvoinnista, kéyttdytymisestd ja tarpeista
kasvaa jatkuvasti. Lainsddddnndn on muututtava lisddntyvin tiedon mukana. Suomen tulee
olla mukana siind kehityksessd, jossa eldinten oikeudet ja hyvinvointi tunnustetaan
nykyistd vahvemmin myds perustuslain tasolla.

Siteeraan lopuksi eldinldéketieteen tohtoria, eldinldédkérid ja kliinistd opettajaa Kirsi
Swania, joka lausui perustuslakivaliokunnalle seuraavaa: “Perustuslailliset oikeudet
eldimille viestivdt koko yhteiskunnalle, ettd eldinten hyvinvointi on perusarvo ja osa
yhteiskunnan moraalista perustaa. Oikeudet luovat vahvemman ja selkeimmén pohjan
eldinten pidon ja hyvinvoinnin kehittdmiselle tulevaisuudessa ja lisddvét yhteiskunnan
sitoutumista eldinten suojeluun.”

Me tarvitsemme lainsdédintdd, joka tunnistaa paremmin eldinten hyvinvoinnin ja
oikeudet. Tulen d4nestdmain vastalauseen puolesta, jossa edellytetddn, ettd valtioneuvosto
ryhtyy valmistelemaan perustuslain muutosta eldinten aseman ja suojelun vahvistamiseksi
perustuslaissa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Mehtil4, olkaa hyva.

17.49 Timo Mehtili kesk: Arvoisa puhemies! Aina toisinaan eduskunnassa késitelldan
aloitteita, jotka todella ndyttdvdt toteen puolueitten erilaiset arvot ja tavoitteet. Tamén
aloitteen tavoitteena on tuoda eldinten oikeudet perustuslakiin — siis korottaa eldin
ihmisen rinnalle perustuslaissa. Hyvét edustajat, en hyvélld tahdollakaan voi ymmaértaa,
miten tillaista voidaan vakavissaan esittdd. Jos tdmid ehdotus toteutuisi, aivan kaikki
mullistuisi. Jos kansalaisaloitteen kirjaukset kirjattaisiin perustuslakiin, nyt tiysin
tavalliset asiat muuttuisivat perustuslain vastaisiksi: kotieldintuotanto, metsistys, kalastus,
myo0s lemmikkieldinten pito. Témé kaikki olisi vain pieni osa siitd sekasorrosta, miki
seuraisi tasti.

Onneksi perustuslakivaliokunta otti aiheeseen ainoan oikean, tdysin arkijarkisen
kannan. Valiokunnan mukaan ehdotus on lievésti ilmaisten ongelmallinen ja liséksi
tarpeeton. Perustuslaki ei nimittdin estd eldinten hyvinvoinnin edistdmisti — siis
perustuslaki ei estd eldinten hyvinvoinnin edistimistd. On hyvd muistuttaa, mitd
Lainkirjoittajan oppaassa todetaan: ’Perustuslain muuttamiseen suhtaudutaan pidéttyvasti.
Muutoshankkeisiin ei pidé ryhtyé paivéanpoliittisten tilannenidkymien perusteella.” Tadma
jos jokin on hyvi esimerkki hankkeesta, johon ei pida ryhtyé.

Arvoisa puhemies! Téilld moni edustaja kantaa huolta eldinten hyvinvoinnista, ja siini
el sindnsd ole mitddn vikaa. Mind kannatan ehdottomasti eldinten hyvdi hoitoa, hyvéa
kohtelua. Olen aivan pienesté lapsesta saakka ollut eldinten kanssa tekemisissd. Meidédn
tilalla olemme sitoutuneet eldinten hyvinvointikorvauksen asettamiin ehtoihin, jotka ovat
tiukemmat kuin uusi eldinten hyvinvointilaki edellyttdd. En tiedé, kuinka moni edustaja
tietdd tai ymmaértad sitd, miten tarkkaan tuotantoeldimié tdné paivand valvotaan. Pienikin
rikkomus johtaa vélittdmasti sanktioihin ja tulonmenetyksiin, ja on luonnollisesti tuottajan
etu, ettd eldimet voivat hyvin, nimittdin hyvin voivat eldimet tuottavat. Sdénnollinen
tarkastus tapahtuu meidén tilalla siten, ettd terveydenhuoltoeldinlddkéri kdy kahden
kuukauden vilein. Valvontaeldinladkari kiy sddanndllisesti tarkastamassa jokaisen eldimen.
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Jokaisen kuorman, joka viikoittain ldhtee Atrian teurastamoon Kauhajoelle, tarkastaa
eldinlddkari, joka on valtion virkamies.

Kysyn: oletteko huolissanne niitten eldinten hyvinvoinnista, jotka asuvat
kaupunkikiinteistoissd? Ajattelen téssd niitd tuhansia, tuhansia lemmikkejd, jotka eivit
missddn olosuhteissa péddse toteuttamaan lajityypillistd kayttdytymistd pienissd
kerrostaloasunnoissa. [Anna Kontulan vélihuuto] Yhtdkdan lemmikkieldintd ei valvota
niin tarkasti tdné pdivéné kuin tuotantoeldinta.

Arvoisa puhemies! Téssé 15-sivuisessa aloitteessa kaikkein heikoin esitys oli se, etti
aloitteen mukaan jokaisella eldimell4 pitdisi olla edustaja. Arkijarki on pahasti kadoksissa,
jos meidén tilalla yksistdén tarvitaan 1 300 edustajaa eldimille. Liséksi kuka maksaisi
kustannukset — siis kuka maksaisi kustannukset?

Arvoisa puhemies! Voin yhtyd perustuslakivaliokunnan loppulausumaan: “Edelld
esitetyn perusteella valiokunta ei pidd lakiehdotuksen hyvéksymistd tarpeellisena eiké
tarkoituksenmukaisena.” — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

17.54 Vesa Kallio kesk: Arvoisa herra puhemies! Eilen keskusteltiin valtion velkakaton
nostamisesta 270 miljardiin. Meité oli suurin piirtein sama méird puhujia siitd aiheesta
kuin téstd. Tdémé on oikeastaan vain esimerkkind siitd, miten laaja-alaisesti tiélld asioita
késitellaan.

Tosiaan tdmén késittelyssd olevan lakialoitteen taustallahan on pitkd ja varsin
systemaattinen tyd vaikuttaa suomalaiseen kotieldintuotantoon, ja sen takia keskityn nyt
tdssd sithen. Tédstd johtuen nyt téssd késittelyssd olevassa lakialoitteessa ei ole kyse
pelkédstdin eldinten hyvinvoinnin parantamisesta, vaikka varmasti en yhtéén epdile, etteikd
valtaosa aloitteen allekirjoittajista sithen aidosti ja vilpittdmaésti pyrkisi.

Témén lakialoitteen yhteydessi kaytavésséd keskustelussa nostetaan esille ajatus eldimen
itseisarvosta. Léhtokohtaisesti ja ensi kuulemalta tdmé voi tuntua perustellulta ja aivan
tdysin loogiselta ldhestymistavalta. Kaytdnnossd tdlld lakimuutoksella haetaan
mahdollisuutta viedd oikeuslaitoksen ratkaistavaksi sitd, milld tavoin Suomessa voi
kotieldintuotantoa harjoittaa vai saako harjoittaa lainkaan.

Arvoisa puhemies! Otan kdytdnnon esimerkin: Lypsykarjatilalla on lehmé, joka ei
syystd tai toisesta endd tuota maitoa. Normaalisti tdllainen lehmi menee alan termié
kéyttden poistoon, suomeksi sanottuna teuraaksi, ja timd lehmi hyddynnetdén erittdin
tarkkaan ravinnoksi ja lukuisiin muihin kédyttokohteisiin, lddkkeistd jalkineisiin. Se on
uskomaton maiédrd, mitd kaikkea hyodyllistd tdstd naudasta voidaan tehdd. Mikali
lainsdddantdd muutetaan eldimen itseisarvon suuntaan, laukaisee se jossain kohtaa
tilanteen, jossa oikeuslaitos joutuu ratkaisemaan, saako eldimen poistaa vai ei. Kuinka kiy,
mikédli oikeuslaitos pédttdisi, ettd tuottamatonta eldintd ei saa poistaa? Tilanne tulisi
kotieldintuotannon harjoittajan kannalta kdytdnndssd tdysin mahdottomaksi. Voidaan
kysyd, onko timé itse asiassa timén aloitteen taustalla olevien toimijoiden todellinen
tavoite, ja moni asia siihen viittaa.

T&élla tuotiin aivan oikein esille, kuinka suuri joukko suomalaisista haluaa, ettd eldinten
olosuhteita parannetaan, ja se on ddrimmaéisen hyvé asia. On vaikea keksid ketddn, joka
olisi sitd mieltd, ettd niitd pitdisi huonontaa, mutta samaan aikaan téytyy kysyé, kuinka
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moni suomalainen tietdd ja tuntee, minkélaisissa olosuhteissa tdnd péivind
kotieldintuotantoa Suomessa harjoitetaan. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Diarra, olkaa hyva.

17.57 Fatim Diarra vihr: Arvoisa puhemies! Suomessa eldimet ovat edelleen ennen
kaikkea omaisuutta. Niitd voidaan omistaa, ostaa ja myyd4, ja niiden suojelu perustuu
tavallisiin lakeihin, jotka asettavat vain mitdttdmid rajoja ihmisten toiminnalle. Vaikka
eldinten hyvinvointia koskevaa sédédntelyd on viime vuosina uudistettu, niin nykyinen
jérjestelma ei riitd turvaamaan eldinten perustarpeita eiki niiden asemaa tilanteessa, jossa
vastakkain ovat usein eldinten hyvinvointi ja taloudelliset intressit. Tdmid on
perustuslaillinen ongelma.

Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen 13 artikla tunnustaa eldimet
tunteviksi olennoiksi ja velvoittaa jdsenvaltiot ottamaan niiden hyvinvoinnin
tdysimadrdisesti huomioon. Myds perustuslakivaliokunnan kuulemat asiantuntijat
totesivat, ettd Suomen perustuslaissa on sddntelyaukko eldinten aseman osalta. Nykyinen
suoja on vilillinen, toissijainen ja kéytdnnossa alisteinen ihmisten perusoikeuksille, kuten
omaisuudensuojalle ja elinkeinovapaudelle. Monissa Euroopan maissa eldinten itseisarvo
ja hyvinvointi on jo nyt tunnistettu perustuslain tasolla. Suomessakaan sille ei ole
valtiosddnnollistd estettd. Pdinvastoin, asiantuntijalausunnoissa on katsottu, ettd eldinten
asiaa voisi vahvistaa esimerkiksi perustuslain 80 §:114 lisddmaélld siihen eldinten
hyvinvoinnin, tuntoisuuden ja itseisarvon huomioinnin.

Tarve muutokseen ndkyy myos kéytdnnossd. Eduskunnan késittelyssd oleva esitys
porsaiden kirurgisen kastraation kiellon poistamisesta taloudellisin perustein osoittaa, ettd
eldinten hyvinvointi véistyy edelleen aivan liian helposti tuotannollisten ja taloudellisten
tavoitteiden tieltd. Samalla hyvinvointilaki sallii edelleen eldinten liitkkumista rajoittavat
parsinavetat, porsitushékit seki kivuliaita toimenpiteitd ilman riittdvid suojakeinoja. Kyse
ei ole pelkéstddn eldinsuojelusta. Kyse on siitd, millaisena yhteiskuntana Suomi haluaa
néhda itsensd. Tieto eldinten kivusta, tuntea kipua, stressid ja hyvinvointia on kasvanut
valtavasti. Lainsdédddnnon on kehityttava timén tiedon mukana.

Arvoisa puhemies! Kansalaisaloite eldinten oikeuksien vahvistamisesta osoittaa, etti
aiheella on laajaa yhteiskunnallista merkitysti. Haluan kiittda kaikkia aloitteen tehneita ja
sen allekirjoittaneita. Kansalaisaloitejérjestelmén tarkoituksena on vahvistaa demokratiaa
ja antaa ihmisille mahdollisuus vaikuttaa yhteiskunnan kehittdimiseen. Siksi tati
keskustelua ei tule vain sivuuttaa silld perusteella, etti aloite ei ole tdydellinen. Olennaista
on tunnistaa ongelma ja kiynnistié huolellinen jatkovalmistelu.

Katson, ettd eldinten asemaa ei voida endd jéttad pelkéstddn tavallisen lainsdddanndn
varaan. Eldinten hyvinvointi ja suojelu tulee turvata vahvemmin myds perustuslain tasolla.
Se olisi luonnollinen askel oikeusvaltion, tutkimustiedon ja yhteiskunnan moraalisen
kehityksen nékokulmasta. Esitédn, ettd eduskunta hyviksyy vastalauseen mukaisen
lausumaesityksen. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Elomaa.
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18.01 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Ensin kiitos kansalaisaloitteen tekijoille.
Kansalaisaloitteessa on vajavuuksia, mutta on erittdin tdrkeédd, ettd me puhumme tindén
tadlla salissa eldinten hyvinvoinnista ja tdhén liittyvistd tekijoista.

Kasittelyssd on kansalaisaloite, jossa ehdotetaan perustuslakiin lisdttdvaksi uusi
2 aluku, joka koskee eldinten perusoikeuksien turvaamista. Perustuslaki eroaa muista
lacista siind, ettd se on oikeusjdrjestelmédn kehys. Toisin sanoen sanotaan, ettéd
perustuslakia ei joka pdivdi muuteta. Perustuslakivaliokunnan mielestd tdmén
kansalaisaloitteen siséltimd muutosehdotus lakiin jdd epédselvédksi oikeudelliselta
merkitykseltddn seké oikeusvaikutuksiltaan.

Uusi eldinten hyvinvointilaki tuli voimaan viime kaudella, ja perustuslakivaliokunta on
mietinndssaén sitd mieltd, ettd eldinten kunnioittaminen ja hyvé kohtelu on uuden eldinten
hyvinvointilain my6td mahdollista. Siihen ei ole nykyisen valtiosd&nnoén mukaan esteitd,
joten perustuslakivaliokunta hylkisi kansalaisaloitteen.

Perustuslakivaliokunta toteaa edelleen, ettd unionin jasenvaltiot ovat sitoutuneet siihen,
ettd eldinten hyvinvoinnin asettamat vaatimukset huomioidaan tdysimaaréisesti. Mutta jos
me olemme rehellisid, niin timéhin ei aina toteudu. Asiantuntijakuulemisessa ilmeni, ettd
perustuslaissa on aukko, joka koskee EU:n toiminnasta tehtya artiklaa tuntevien eldimien
hyvinvoinnin turvaamisesta. Valiokunnassa esitettiin lausuma, jossa edellytetddn, etti
valtioneuvosto ryhtyy valmistelemaan perustuslain muutosta, jossa eldinten asema ja
suojelu vahvistuisivat. Miné kiitdn téssd lausunnon esittéjid. On tdrkeéd, yhtd lailla kuin
kansalaisaloite, ettd ndista asioista keskustellaan.

Miti on eldimen itseisarvo? Mitd se oikeastaan tarkoittaa? Min4 tein viime kaudella, 22,
tastd lakialoitteen. Eldimen itseisarvo kertoo eldimen moraalisesta asemasta tuntevana
olentona. Siis eldin ei ole esine. Lain tasolla tunnistetulla itseisarvolla olisi kieltdmétté
symbolista merkitystd. Muun muassa Alankomaat, Norja, Sveitsi ovat kirjanneet
itseisarvon lakiin. Itseisarvon merkitseminen lakiin ei estd eldinten kayttod esimerkiksi
tuotantoeldimind, seura-, harrastus- ja koe-eldimini. Mielestdni nykyihmisen pitiisi olla
kehittyneempi ja sivistyneempi myds suhteessa siithen, miten kohtelemme eldimid. Eihdn
se ole ihmisiltid pois, jos vilitimme myds eldimistd. Vaikka Suomessa tilanne eldinten
kohtelun osalta on melko hyvéd, se tdytyy todeta, aika ajoin tulee ilmi myds karuja
tapauksia, joissa eldinten kirsimykset ovat jatkuneet ihmisten toimesta vuosia. Pelkét lait
eivit yksin varmista eldinten hyvdd kohtelua. Siksi on ehdottoman térkedd, ettéd
asennekasvatus kohdella eldvii olentoja ja my0s luontoa hyvin, alkaa jo vauvasta.

Meidén pitdisi miettid toimia, joissa esimerkiksi eldinsuojelurikoksiin suhtaudutaan
vakavammin. Jos eldinsuojelurikoksesta jo tuomittu syyllistyy edelleen rikokseen,
seuraukset tekijélle ovat lievét ja laimeat. Tdméd asia, hallituksen esitys, onkin nyt
lausunnoilla, ja toivoisin, ettd sithen suhtaudutaan vakavasti ja se hyvéksytdin.

Sitten muutama sana vield: Meilld edustajilla, ei nyt ihan kaikilla mutta melkein kaikilla,
on lemmikkieldin, on koira, kissa, hevonen, on tuotantoeldimié. Totta kai me halutaan, etti
eldiimid kohdellaan hyvin, mutta toivoisin, ettd me my0s tekisimme joitain
valtiopdivitoimia, jotta se olisi tosiasia ja ihmiset uskoisivat, ettd ndin on, ndin me
ajattelemme eldimisté.

Pari sanaa vield tuotantoeldimistd. Suomessa tuotantoeldinten hyvinvointikorvaus on
tarked, ja sitd pitdisi korottaa entisestdén. Tdmi on hyvin tdrked asia, ja silloin pitdd
tuottajia tukea siind, kun he ajattelevat eldinten hyvinvointia tuotannossaan. — Kiitos.
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Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Holopainen, Mari.

18.06 Mari Holopainen vihr: Arvoisa rouva puhemies! Ensinnédkin kannatan edustaja
Diarran tekeméé esitysta.

T&élla on tuotu esiin, ettd puolueiden arvoissa ja tavoitteissa on eroja, ja néin todellakin
on tdménkin keskustelun perusteella. On mielesténi arvokasta, ettd kansalaisaloite nostaa
selvésti monille puolueille vaikean kysymyksen esiin. Kiitdn kaikkia allekirjoittaneita ja
niitd ihmisid, jotka ovat tehneet erittdin kovaa tyoti tdmén kansalaisaloitteen eteen.

Vaikka nyt tddlla kuullaan puheenvuoroja, joiden mukaan timéa aloite on tiysin
késittdmiton ja vadrdnlainen, niin kaikki uudet asiat usein kohtaavat tillaista kritiikkid.
Olen vakuuttunut siité, ettd timén aloitteen tekeminen ja késittely myos vievit eteenpdin
eldinten hyvinvointia ja tdméin aihealueen ymmérrystd tavalla tai toisella, vaikka
valitettavasti ndyttda silté, ettd timé vastalause ei saa eduskunnan enemmiston kannatusta.

T&élla on tuotu esiin, ettd eldimid kohdellaan jo hyvin ja etté kaikki puolueet kannattavat
eldinten hyvinvointia, mutta kylldhén ndmi lausumat sitten punnitaan silloin, kun on
eldinten hyvinvointia késittelevad lainsdadantoa késittelyssd. Tieddmme oikein hyvin, ettd
kaikilla puolueilla ei ole ollut samanlaisia tavoitteita ja ettd eldinten hyvinvointi joutuu
aivan liian usein viistymididn muun muassa taloudellisen tehokkuuden edellé ja vieldpa
varmasti sen tyyppisen taloudellisen toiminnan, joka nyt ei tdtd Suomen taloutta ja
tuottavuutta kylld tule pelastamaan, vaan valitettavasti kyse on aivan toisenlaisen
toiminnasta. Se, ettd meilld on yhd enemmén tutkimustietoa eldimistd ja eldimille
lajityypillisestd kdytoksestd, mielestdni myos velvoittaa paivittdimain lainsdadantoa.

T&élla salissa esitettiin my0s, kuka voisi puhua eldinten puolesta, ja pidettiin titékin
ehdotusta, joka on osana tétd kansalaisaloitetta, aivan késittdméattoméand. Mutta kylldhin
me tiedetddn, ettd meilld on myds ympéristojarjestdjd, jotka puhuvat luonnon puolesta.
Tama on aivan keskeistd myds tdélla talossa, ettd meilld on jarjestdja, kansalaisjarjestdja ja
ympéristdjérjestdjd, joilla on mahdollisuudet edistdd ympéristdon asiaa ja ottaa kantaa
meidén lainsdddantohankkeisiin. Se on ddrimmaéisen tdrkedtd. Yksittdisilld ihmisillé ei ole
resursseja tehdé laajaa lainsddddnnon arviointia ja kirjoittaa ténne kannanottoja. Onneksi
nditd jarjestojad on. Se, ettd ehdotetaan, ettd myods eldinten puolesta puhuvilla jarjestoilld
olisi vahvempi mandaatti tehdé sité tehtévéd, on tdysin ymmaérrettivé ja hyvé tavoite, jonka
pitdisi toteutua.

T&élld on tosiaan mydskin tuotu esiin, ettd tuotantoeldimilld nyt Suomessa aina olisi
hyvit olot. Tiedimme, ettd néin ei ole. Siksi on minusta erikoista, ettd tillaisia véitteitd
tadlla kuullaan, mutta selvésti asiaan liittyy hyvin monia erilaisia ndkemyksié.

Kiitan vield kansalaisaloitteen tekijoité ja sitd tukeneita kertaalleen. Toivottavasti asian
kaésittely jatkuu seuraavissa hallitusohjelmaneuvotteluissa, joissa toivottavasti — mikéli se
vihreistd on kiinni — my®ds eldinten asia on esilld. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Haluan tédssd yhteydessd
todeta, ettd kun tuli tdmé lausumachdotus, edustajat Diarra ja Holopainen, niin
lausumachdotus tehdéén vasta toisessa késittelyssa, eli te joudutte tekemién sen uudelleen
ja myoskin kannatuksen uudelleen. Edustaja Diarra kerkesi jo tdéltd ldhted, mutta
toivottavasti asia menee nyt sitten tiedoksi. Elikké lausumaehdotukset ja siihen liittyvit
kannatukset tehddén toisessa kisittelyssd — tdmaé tiedoksi, ettei jad sitten tekemittd. —
Mutta sitten mennédén puhujalistalla eteenpdin.
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18.11 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kiitokset ihan ensimmaéiseksi
tdmén kansalaisaloitteen tekijoille siité, ettd ovat nostaneet eldinten oikeudet eduskunnan
keskusteluun ja olemme kdyneet tdmén hyddyllisen keskustelun, mitéd olen saanut kuulla
tdssé salissa. Itse asiassa kysymys ei ole ainoastaan tésté keskustelusta, mitd me juuri nyt
kdymme, vaan myoskin perustuslakivaliokunta késitteli erittdin huolella tdmén
kysymyksen, todella huolella. Me kuuntelimme asiantuntijoita useampaan eri kertaan ja
pohdimme niitd kysymyksid, jotka liittyvédt eldinten oikeuksiin luomakunnassa,
yhteiskunnassa tédssé tapauksessa, kun on puhe kerran perustuslain uudistamisesta, ja se
eteni kylld hyvin syviin vesiin, mikd on arvokasta.

Téssé haluaisin sanoa pelkdstdén sen yleisen ison 1dhtokohdan, ettd jos on — ja kun on
— luonnonvalinta, evoluution kylmi sdidntd, etti vahvimmat parjadvét, ja se pitee
luonnossa, niin voi samalla mydskin sanoa, ettd tdmd kylméd sddntd — vahvimmat
parjadvit — joka pdtee luonnossa, kertoo yhdesté lajista eli ihmisistd, jotka ovat aidosti
myoskin nousseet tdimédn luonnonvalinnan ylépuolelle. Itse asiassa ihminen kykenee
yhteisond tukemaan myoskin heikompia. Ideana on siis se, ettd kaikille pyritdén
tarjoamaan eldmisen edellytykset. Sehin on se luonnonvalinnankin idea, mutta vahvimmin
parjddmisen kautta liséksi ihminen pystyy tukemaan mydskin heikompia.

Ihminen on eldmaésté tuntoisista olennoista — tédlld kéytetddn sitd termid, on kdytetty
tassd keskustelussa aivan tietoisestikin tdtd termid — ilmeisesti tietoisuudeltaan
kehittynein. Ainakin silld tietoisuudella, mikd meilla télld hetkelld on, néin asia on. Sen
vuoksi ihmiselle tietysti lankeaa vastuu luomakunnassa my0skin siitd, ettd sen liséksi, ettd
se huolehtii omista heikoimmista jésenistdédn, se pystyy myoskin tukemaan heikompia
luomakunnan olentoja, niiden selviytymistd, eldmisen edellytyksid, ja siitdhdn tdméa
keskustelu téssé parhaillaan kdydéén.

Ehké kuriositeettina tdhén haluaisin sanoa vain sen ajatuksen, ettd en ole ihan varma
ihmisestd itsestdéin. Nimittdin saattaa olla, ettd luomakunnan lajeista ihminen on ainoa,
joka tietoisesti ja maérdtietoisesti panostaa henkisid osaamispanoksiaan siihen, ettd se
kykenee mitd tehokkaimmin tuhoamaan kaltaisiaan lajitovereita. Tdmé on tietenkin
jérkyttdvé kontrasti sithen ndhden, miké tdma tietoisuus meilld on eldmén séilyttdmisesta,
ettd me kaikki tehokkaimmat vilineemme, osaamisemme, kdytimme nimenomaan
kaltaistemme lajitovereiden tuhoamiseen, mutta se on eri teema. Se ei ole timéa teema, josta
me nyt puhumme. Nyt me puhumme eldinten oikeuksista eldméén ja hyvinvointiin.

Téssé kdytiin valiokunnassa pitkd keskustelu siité, ettd ensinnékin tdimé kansalaisaloite
aloitemuodossaan ei ollut toimiva. Téssid salissahan kaikki ovat puheenvuoroissaan
myoskin todenneet timin saman asian, etté tillaisenaan timé kansalaisaloite ei tidyta niitd
edellytyksid, ettd se voitaisiin lainsdddantdon, perustuslakiin, tietenkdén siirtdd. Sehén ei
tdssd varmaan ollut — eikd olekaan ollut — tarkoitus télla kansalaisaloitteella, vaan me
lainsédtdjind td4lld sen arvioimme sitten, minkd muotoisen formuloinnin itse lakeihin me
teemme.

Pohdintaa oli myoskin siitd, ulotammeko timén eldinten hyvinvointiin liittyvéin
lainsdddantdmme, jota meilld on tdlld hetkelldkin oikeus tehdd ja sddtdd, myoskin
perustuslain tasolle. Valiokunta pédtyi tdssd kohdassa siihen, ettd nyt téssd esitetyssd
muodossa tdssd asiassa ei edetd. Sitten tdssd on eridvd mielipide esitetty siitd, ettd
kehotettaisiin ~ valtioneuvostoa  kdynnistiméddn  selvitystyd  myoskin  tdmén
perustuslakiulottuvuuden rakentamiseksi. Itse sanoisin ndinpéin, ettd sisimpéni ja tuntoni
sanoisi, ettd tuo valmistelutyd voitaisiin hyvinkin k&ynnistdd. Jérkeni sanoo tdssé
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kohdassa, ettd ainakaan nyt tdssd formaatissa se ei toimi oikein hyvin. Toimitaan nyt joka
tapauksessa konkreettisella tasolla niin, ettd eldinten hyvinvointi varmistetaan
lainsédddannolla hyvin tietoisesti.

Olen mydskin tietoinen siitd asiasta, ettd niin se eldmd vain menee eteenpiin ja
oikeusjdrjestyksetkin muuttuvat aikanaan. Orjakauppa tai noitavainot ja monet muut
toiminnot historiassa ovat historiallisia ilmiditd, jotka ovat jossain vaiheessa olleet kdypid
ratkaisuja. Kuolemanrangaistus on hyvd tyyppiesimerkki vastaavantyyppisisti
jérjestelyistd. Sitten me pdddymme ratkaisuihin, jotka ottavat uudella tavalla eldmisti
kiinni ja muotoilevat lainsdddant6d. Tunnistan téssékin saman haasteen olemassaolon.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vestman.

18.16 Heikki Vestman kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Tétd keskustelua kuunnellessani
en vilty siltd huomiolta, ettd jossain méérin sekaisin menevét kaksi eri asiaa, eli yhtaalta
kysymys siiti, tulisiko perustuslaissa séétdd eldinten perusoikeuksista, ja toisaalta kysymys
siitd, tulisiko eldinten asemaa, oikeuksia parantaa suomalaisessa yhteiskunnassa. Naméahéan
ovat kaksi eri asiaa. Nyt kisittelyssd on kansalaisaloite siitd, ettd eldinten oikeuksista
sdddettdisiin juuri perustuslaissa. Siitd on nyt kysymys. Eli késittelyssd ei ole aloite
eldinten oikeuksien ja aseman parantamisesta esimerkiksi eldinten hyvinvointilaissa tai
muussa tavallisessa laissa. Eldinten hyvinvointilakiin on téssd keskustelussa runsaasti
viitattu. Kyse ei ole siis siité, pitdisikd eldinten hyvinvointia ylipdétdan parantaa. Nyt
puhutaan siitd, misté asioista tulisi juuri perustuslain saatéa.

Perustuslakivaliokuntahan on ollut timén aloitteen kisittelysséd erilaisessa asemassa
kuin tavanomaisesti, siis silloin kun valiokunta arvioi tavallisten lakien tai niitd koskevien
lakiehdotusten perustuslainmukaisuutta ja suhdetta kansainvélisiin
ihmisoikeussopimuksiin. Kuten tosiaan valiokunnan mietinngssékin todetaan, timén talon
ja tdmén salin harkintaa, poliittista harkintaa, muutettaessa perustuslakia rajaa ainoastaan
perustuslain 73 §:n mukainen perustuslain sédtimisjérjestys. Eli viime kiddessd kysymys
siitd, haluaako eduskunta hyviksyai tdhén kansalaisaloitteeseen siséltyvin lakiehdotuksen,
ylipddtdén jonkin lakiehdotuksen perustuslain muuttamiseksi, on poliittinen kysymys
Suomessa.

Perustuslakivaliokunta on kuitenkin omaksunut erditd perustuslain muuttamiseen
liittyvid valtiosdantopoliittisia periaatteita, joihin viittasin tuossa esittelypuheenvuorossa ja
joita valiokunta mietinndsséén késittelee, ja haluan niitd hieman téssd keskustelussa
tarkemmin avata. Niitdhin voidaan kuvata siis yleisiksi hyvéé perustuslain valmistelua
koskeviksi periaatteiksi, ja ne ovat tosiaan luonteeltaan poliittisia, eivit oikeudellisesti
tdmén salin harkintaa sitovia. Mutta niilld on hyvin pitka tausta valiokunnan kéyténnossa ja
mietinndissé, ja ne edustavat téllaista suomalaista valtiosddntotraditiota.

Ensinndkin perustuslain suhteellinen pysyvyys. Eli perustuslain asemaan valtion
oikeusjirjestyksen perustana ei sovi se, ettd sithen kohdistuu jatkuvia muutoksia.
Muuttamiseen tulee suhtautua pidéttyvisti. Valiokunta on myds todennut, etté perustuslain
muutoshankkeisiin ei pidd ryhtyd pdivénpoliittisten tilannenékymien perusteella eikd
muutenkaan niin, ettd hankkeet olisivat omiaan heikentimdidn valtiosddnnon
perusratkaisujen vakautta. Toisaalta valiokunta on todennut, ettd on pidettdva huolta siité,
ettd perustuslaki antaa oikean kuvan valtiollisen vallankdyton jirjestelméstd ja yksilon
oikeusaseman perusteista. Toisin sanoen kansalaisen olisi siis kyettdvé perustuslain tekstin
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perusteella hahmottamaan, mikd hdnen oikeusasemansa perustaltaan Suomessa on.
Valiokunta on lisdksi sanonut, etti perustuslain mahdollisia muutostarpeita tulee arvioida
huolellisesti ja muutokset tehdd perusteellisen valmistelun sekd sithen liittyvin
asiapohjaisen keskustelun ja yhteisymmaérryksen pohjalta. Néhdikseni tdmé keskustelu,
siis tdménpdivdinen keskustelu, tistd kansalaisaloitteesta jo osoittaa sen, ettd tdllaista
yhteisymmarrystéd Suomessa eldinten perusoikeuksien sédtimisesté ei ole.

Arvoisa puhemies! Tidhdn aloitteeseen liittyy tietysti erittdin merkittdvid
arvokysymyksid sekd valtiosdéntteoreettisia kysymyksid. Kansalaisaloite eldinten
perusoikeuksista koskettaa perustuslain perusratkaisuja. Perustuslain 1 §:n mukaanhan
valtiosddntd turvaa ihmisarvon loukkaamattomuuden ja yksilon vapaudet ja oikeudet.
Perustuslain esitdiden mukaan timi vaatimus ilmaisee perustavanlaatuisten oikeuksien
yleisinhimillisen perustan — siis inhimillisen perustan. Kuten valiokunta mietinndssédén
tuo esiin, kansalaisaloitteen hyvéksyminen tarkoittaisi merkittdivdd muutosta Suomen
oikeusjarjestyksen perusteisiin.

Ajatus eldinten perusoikeuksien ottamisesta perustuslakiin herdttdd myos polttavia,
perustavanlaatuisia kysymyksid demokratian ja perusoikeuksien vélisestd suhteesta.
Kysehin olisi perustuslain muuttamisesta tavalla, joka ottaisi uusia asioita pois kansaa
edustavan eduskunnan enemmiston ja lainsddtdjan harkintavallan eli demokraattisen
valinnan piiristd. Miten téllainen esitys suhtautuu demokratiaperiaatteeseen eli siihen
kansanvallan padsidéntoon, jonka mukaan enemmistd padttad, miten eldinten perusoikeudet
demokratian rajoitteena olisivat oikeutettavissa demokratiaperiaatteen kannalta?
Oikeusteoreetikko Hans Kelsen on katsonut, ettd juuri demokraattinen enemmistoperiaate
maksimoi yksilon autonomiaa tilanteessa, jossa kollektiivinen péétdksenteko on
valttdiméatontd. Suomen valtiosddntoteoriassa kriittisid ja ndhdidkseni perusteltuja kantoja
perusoikeuksien ja demokratian vélisestd jannitteisestd suhteesta on esittényt ainakin Niilo
Jadskinen. Tama jénnitehén siis syntyy siitd, ettd demokratian tuottamat paatdkset voivat
olla ristiriidassa  perusoikeuksien kanssa. Jadskisen mukaan demokratiaan
konstitutiivisessa suhteessa ovat vaali- ja osallistumisoikeudet. No, Suomen
valtiosdéntoteoriassa on ndhty myOs niin, ettd muutkin perusoikeudet ovat
konstitutiivisessa suhteessa demokratiaan. Yhtd kaikki, eldinten perusoikeuksilla ei
voitane mitenkddn ndhd4 tillaista konstitutiivista suhdetta demokratiaan, siis thmisten
viliseen demokraattiseen paatoksentekoon.

On keskeistd huomata, ettdi Suomessa on sdddetty eldinten hyvinvointia edistivéa
lainsdddantdd, kuten monia muitakin yhteiskunnallisia muutoksia edistévid tavallisia
lakeja, yhtddltd perustuslain estimittd ja toisaalta ilman perustuslain velvoitetta, ja
osoituksena tdstd on se eldinten hyvinvointilaki. Mikd on siis se ongelma, jota
demokraattinen enemmistd ei ole pystynyt ratkaisemaan halutessaan tavallisella lailla,
mité tulee eldinten oikeuksiin? Miké on se ongelma, joka olisi torménnyt perustuslakiin?
Kyse on nimenomaan siitd, mitd enemmistd ei ole voinut tehdd halutessaan. Se, missi
méérin ja miten eldinten oikeuksia tai asemaa pitéisi parantaa, on demokraattisen debatin
aihe ja sen enemmiston késissi, kulloisenkin demokraattisen enemmiston késissé. Sellaista
on demokratia. Siitd tdssd kansalaisaloitteessa ei ole kysymys. Téssé halutaan ottaa asioita
pois demokraattisen eli kansanvaltaisen valinnan piirista.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.
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18.24 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Keskustelun innoittamana rakensin
tillaisen ex tempore -kommentaaripuheenvuoron, ja aloitan heti valiokunnan
puheenjohtaja Vestmanin edeltivdstd puheenvuorosta. Vestman esitti, ettd tdssd
keskustelussa on kaksi erillistd kysymysti: tulisiko eldinten asemaa parantaa ja misti
seikoista perustuslaissa tulisi sddtdd. Mind oletan, ettd timén kansalaisaloitteen laatijat
ovat sitd mieltd, ettd nima ovat toisiinsa sidoksissa olevia kysymyksié, ainakin péétellen
kansalaisaloitteen tekstisisélloistd, joissa esitetddn nidkemys, ettd nimenomaan se, etti
eldiimet ovat joko luonnoneldinten osalta heikosti huomioituja perustuslaissa tai
domestikoitujen lajien osalta eivét lainkaan huomioituja perustuslaissa, on keskeinen
haitta eldinten paremmalle kohtelulle ja eldinten aseman vahvistumiselle. Eli
lahtokohtaisesti kansalaisaloite olettaa, ettd ndmid kysymykset ovat jollakin lailla
sidoksissa toisiinsa. Tietenkin on selvi, ettd eldinten oikeuksia ja asemaa on mahdollista
vahvistaa myds monin muin tavoin, mutta téssd kansalaisaloitteessa pyritddn siihen
perustuslain kautta. Niin olen siti itse tulkinnut.

Minun mielestéini on huomionarvoista, ettd useat perustuslakiasiantuntijat nékivit sen
padajatuksen siitd, ettd eldimet tuotaisiin vahvemmin perustuslakiin, positiivisena
seikkana. Sielldi useampi asiantuntija suositti perustuslakivaliokuntaa etsimdin
jonkinlaista ratkaisua tai tietd, jossa eldimet voitaisiin huomioida perustuslakitasoisesti
paremmin, vaikka itse kansalaisaloitteen muotoilut eivit sovi meidin oikeusjérjestelmaén.
Eli en usko, ettdi mikddn perustuslain traditiossa nimenomaisesti estdisi tdllaista
valmistelua tai olisi sen kanssa silld tavoin ristiriidassa, etti se olisi ylitsekadyvéaa.

Mitd tulee tdhdn kysymykseen demokraattisesta enemmistdperiaatteesta ja
demokratiasta yleensd, ensinndkin on huomioitava, ettd parlamentarismissa toteutettu
enemmistddemokratia on demokratian kymmenisti ellei sadoista muodoista vain yksi,
eikd ole mitenkédén selvad, ettd se on valttdmatta paras vain siksi, ettd se on télld hetkelld
valtiotasoisten jirjestelmien lainsdddantoelimissé yleisin. Itse henkildkohtaisesti uskon,
kun nyt katsoo, mitenka hyvin parlamentit selvidvét tistd ekokatastrofin hillinnista, ettd ne
tulevat korvautumaan jollakin muulla jérjestelmaillé jo melkoisen pian, ja toivon, ettd se on
jokin toisenlainen demokraattinen jérjestelma eiké jokin muu, vihemmén demokraattinen
jérjestelma.

Silloin kun puhutaan perustuslaista, niin oleellistahan nimenomaan on se, minki
edustaja Vestmankin toi téssé esiin, ettd perustuslaki itsessdén on demokratiaa rajoittava
elin. Sen perusfunktio on rajoittaa poliitikkojen pditdsvaltaa. Ja syy, minkd takia
perustuslakeja ylipddtddn on sdddetty lihes kaikissa maailman maissa, on se, ettd ajan
kuluessa on huomattu, ettd poliitikot tekevit harkintavirheitd. Poliitikot saattavat innostua
tai kauhistua jostakin asiasta niin, ettd sddtivét suit sait vain sellaisen lain, joka
osoittautuukin pidemmaéssd katsannossa traagisella tavalla kohtalokkaaksi, ja ettd on
olemassa joitakin sellaisia perustavan tason asioita, joita ei voi antaa
enemmistoparlamentarismin péatoksenteon piiriin, koska ne ovat niin térkeitd ja niistd
riippuvat yhteiskunnan keskeiset toiminnot niin perustavalla tavalla, ettd ne on voitava
suojata vahvemmin. Se on koko perustuslain idea, ja se on myos se keskeinen syy, minké
takia voidaan pitdd perusteltuna ja merkittdvénd sitd, ettd eldimet tulisi huomioida
perustuslaissa paremmin, koska olemme siirtyméssé sellaiseen aikaan, jossa meilld ehka
on enemman kykya huomioida myos eldimié itsendisini, ajattelevina, tuntoisina, kérsivina,
jopa pelleilevina olentoina, siis monin tavoin itseisarvoisesti merkittdvini olentoina.
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Téstd padsenkin sitten edustaja Kallion huoleen siitd, ettd tdmén kansalaisaloitteen
myoOté eldinten itseisarvo tunnustettaisiin lain tasoisesti. En tiedd, onko edustaja Kallio
tietoinen siitd, mutta itse asiassa se on meilld jo lainsdddanndsséd. Nimittdin hyvinvointilain
ensimmadisen pykéldn esitdissd méiéritelldén eldimille ihmisestd ja ihmisen tarpeista
riippumaton itseisarvo ja kuvaillaan myds melko tarkkaan ja aika kauniistikin sitd, mité se
itseisarvo merkitsee. Eli se on jo sielld lainsdddédnnossd, mutta valitettavasti eldinten
huonoa kohtelua, edes sité laillista eldinten huonoa kohtelua, se ei ole estinyt.

Edustaja Kiljunen esitti pitkdn demonstraation niin sanotusta antroposentrisesté
ajattelusta, jossa ihmisen erityisyyttd korostetaan tieteellisestd tiedosta piittaamatta.
Téllainen ajattelu on edelleen valtavirta-ajattelua mutta onneksi véistyméssd. Kovasti
suosittelen tutustumista aiheeseen ennen seuraavaa puheenvuoroa.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mikkonen, Krista.

18.31 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! lhan ensiksi haluan kiittdd tdmén
kansalaisaloitteen tekijoitd. Tami on todella tirked aloite, ja olen iloinen siitd, ettd
eduskunnassa titd on késitelty ja mekin tdndén tisté aiheesta keskustelemme.

Todellakin nykyisen lainsdddédnndn puitteissa eldinten voidaan katsoa olevan suojeltuja
esineitd, joita ihminen voi omistaa, ostaa ja myydéd, mutta elédin ei todellakaan ole esine.
Eldimet ovat tuntevia ja dlykkditd eliditd, ja mitd enemmén tutkimme, sen enemmén me
tieddmme sen, kuinka eldimet ovat todellakin jotakin muuta kuin esineiti. Tietysti timén
tiedon pohjalta olisi myds hyvd piivittdd lainsdddéntdd niin, ettd myds perustuslakiin
otettaisiin eldinten oikeudet.

Téssd on ollut keskustelua siitd, onko perustuslaki se oikea paikka vai tulisiko sen olla
vain normaalissa lainsdddédnnossd, mutta kylld mind ajattelen niin, ettd myds perustuslakia
on syyté paivittdd aika ajoin ja tuoda sinne myds nyt esimerkiksi ndmai eldinten oikeudet,
kun me tieddimme ja meidédn tietomme myo0s lisdéntyy siitd, ettd on ihan perusteltua, etti
ndin tehtdisiin. Tietenkdén sitd ei voi tehdd hutikoiden ja yhtékkid, vaan se vaatii
perusteellisen selvityksen, ja sitdhédn tdssé vastalauseessakin nimenomaan korostetaan ja
esitetéién, ettd tillainen selvitys tehtiisiin.

Kun katsoo asiantuntijalausuntoja, niin itse asiassa ndmé lausunnot sisdltévit
historiallisen vahvaa tukea sille, etti eldinten asemaa on tarpeen vahvistaa nimenomaan
perustuslain tasolla. Useat asiantuntijat nostavat sen esille. Esimerkiksi eldinldédketieteen
tohtori, eldinldékéri ja kliininen opettaja Kirsi Swan toteaa: “Eldinten oikeuksien
kirjaaminen perustuslakiin varmistaa, ettd eldinten hyvinvointi otetaan huomioon
johdonmukaisesti kaikessa pédtoksenteossa ja lainsddddnnossd eikd eldinten oikeuksia
voida ohittaa muiden intressien vuoksi”. Professori Niko Soininen toteaa:
”Kokonaisuutena arvioiden eldinten perusoikeuksia koskeva kansalaisaloite sisdltdé
merkittdvid oikeudellisia ehdotuksia yhden aikamme suurimman kriisin, luontokadon,
hillintdén. Se ottaa myds eldinten itseisarvon ja oikeussuojatarpeen asian vaatimalla
vakavuudella. Ongelman mittakaavaan ja vakavuuteen ndhden perustuslain muutos olisi
néhddkseni oikeasuhtainen.” My0s monet muut asiantuntijat paétyivét tdhdn samaan ja
todellakin nimenomaan sité kautta, etti se tehtéisiin timén selvityksen jédlkeen, ei niin kuin
tdssd itse aloitteessa suoraan todettiin, vaan nimenomaan timén selvityksen kautta, kuten
vastalausekin toteaa.
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Me tieddmme, ettd myOs osana kansainvélistd kehitysté eldinten oikeudet on monessa
maassa otettu vahvemmin esille nimenomaan perustuslain tasolla, ja esimerkiksi myds
Euroopan unionin perussopimuksessa eldinten oikeudet ovat on esilld. Sen takia tietysti
myos ndiden kansainvilisen kehityksen ja EU-oikeuden my®6ti olisi hyvin perusteltua, ettid
my0s Suomen perustuslakiin ne tuotaisiin, eikd sithen todellakaan ole mitd4n
periaatteellista estetta.

Ehké vield tdstd keskustelusta: Ajattelen niin, ettd mitd enemmén me tieddmme ja
tieddmme my®0s siitd tavasta, miten me ihmiset kohtelemme muita eligita tdlla maapallolla,
sitd enemmaén olisi syytékin vahvistaa eldinten oikeuksia. Jonkun verranhan on keskustelua
kéyty myos siitd, pitdisikd myds ymparistdlld olla timmoinen vahvempi perustuslaillinen
oikeus. Sielldhén on tietysti se oikeus hyvéddn ympéristoon, mutta sitékin katsotaan ikéan
kuin ihmisen kautta, niin ettd ihmiselld tulee olla oikeus hyvédin ympiristoon. Mutta
pitdisikd ympéristolld olla oikeus? Meilldhdn on timmdisid perinteisid kansoja, joissa
esimerkiksi koetaan, etti joella pitiisi olla oikeus. Olen ymmartényt, ettd itse asiassa tdmé
on jossain my0s tuotu lainsdddidntoon, ja jos mietitdédn vaikka meididn vesien tilaa, niin
tdmd ei olisi ollenkaan huono asia.

Ehké haluan téssd sanoa edustaja Kiljuselle, joka nosti minusta hyvin esille sen, ettéd
ihmiselld tulisi olla vastuu huolehtia luomakunnasta: Me olemme itse asiassa hyvin
huonosti tdssd onnistuneet, kun pdinvastoin me eldmme yli maapallon kantokyvyn ja
yhdeksésté planetaarisesta rajasta jo seitsemén on ylitettykin. Todellakin meidén pitéisi
ottaa vahvempi vastuu. Ehké sen verran haluan kuitenkin tétd edustaja Kiljusen késitysté
tastd evoluutioteoriasta korjata, ettd hinelld on vahdn virheellinen kisitys siitd, ettd
evoluutio menisi niin, ettd vahvimmat pérjadvit, [Kimmo Kiljunen: Sopeutuvimmat!] vaan
sopeutuvimmat parjddvit, ja se on eri asia. Valitettavasti tdma kisitys “vahvimmat
parjadvat” eldd aika lailla omaa eldmédinsd, ja itse asiassa sen perusteella oikeutetaan
monenlaista sellaista, mikd ei todellakaan tule evoluutioteoriasta, vaan se on se
sopeutumiskyky, ja siihen itse asiassa monella lajilla kuuluu my6s kyky yhteistyShon.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kallio.

18.37 Vesa Kallio kesk: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Erinomaista keskustelua.
Harmi, ettd meitd on néin vdhin tdilld, mutta ddrimmaéisen mielenkiintoista ja hyvai
keskustelua. — Tidssd vaiheessa voin todeta, ettd en missddn nimessd ole perustuslain
asiantuntija, hyvé, jos oikein minké&4n lain, mutta jos oikein olen ymmaértinyt — ja tdmé
nyt on ehka sinéinsa epérelevantti keskustelu — niin se itseisarvo on tosiaan sielld esitdissi
mainittu mutta lain pykaldssa se taitaa olla niin, etté sitd ei ole sielld, ja on toki varmasti eri
asia, onko se sitten perustuslaissa mainittu.

Tédmai edustaja Kiljusen esille nostama oli mielenkiintoinen, ja kylldhén tdssé tietysti
aika synkissé vesissd on varmaan moni muukin kuin mind ollut, kun on seurannut tété
ihmiskunnan kehitysté, kuinka paljon resursseja me kéytdmme tuhoamiseen ja toistemme
tappamiseen ja vahingoittamiseen kaikin mahdollisin keinoin. En tiedd, pitddko paikkansa,
mutta erdéissd radio-ohjelmassa, jota kuuntelin, véitettiin ndin — en tiedd, miten sitd
pystytdén edes mittaamaan — ettd ihmiskunnan alykkyysosamédrd kddntyi laskuun
vuonna 1995 ja siité asti on menty huonompaan suuntaan. On sen verran ik itsellanikin,
ettd voisin vaikka allekirjoittaa. Suomen jddkiekon MM-mestaruuteen se ei taida
kuitenkaan liittyd, vaikka sattui samalle vuodelle.
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Sitten se pohdinta, kun tdalld monta kertaa joutuu miettiméén sité, ettd kun pitda sidétaa
lakeja mutta jos me ei noudateta niité tai se laki on semmoinen, etti sen noudattaminen on
tulkinnanvaraista tai vaikeata — en sano, ettd tdssd on semmoisesta kyse — niin miten me
ihmiset sitten ylipddtidan noudatettaisiin lakia ja ylipadtdén osattaisiin kayttaytyd ihmisiksi
tai joissain tapauksissa voisi sanoa ehké jopa eldimiksi.

Arvoisa puhemies! Nostan vihén tété kotieldintuotannon ndkyméa laajemminkin, koska
tadlla on hyvin monipuolisesti titi aihetta késitelty muutenkin. Joku vuosi sitten oli Aalto-
yliopiston tutkija Mika Jalavan haastattelu Maaseudun Tulevaisuudessa, ja hénen
pédviestinsd oli, ettd eldintuotanto tulee sdilymddn merkittdvdnd osana maailman
ruuantuotantoa myods jatkossa. Sitaatti Maaseudun Tulevaisuuden haastattelusta:
”Karjatalouden ndkymaét ilmaston muuttuessa eivit ole yhtd huolestuttavia kuin viljan
viljelyn, silld ilmastonmuutoksen aiheuttamia vaihteluita pystytdén hallitsemaan
nurmiviljelyssd paremmin kuin hyvin voimakkaassa viljan viljelyssd. Jalavan nidkemys
eldintuotannon merkityksen séilymisestd perustuu kansainvélisen tutkimusryhmén
selvitykseen, jossa on tutkittu maailman biomassojen tulevaisuudennidkymié maailman
ilmaston neljan eri lampenemismallin tilanteissa. Jalava on yksi ryhmén tutkijoista.
Karjatalouden véhentymistd hidastaa myos tiivis kytkés muuhun viljelyyn. Globaalin
ruuantuotannon ndkokulmasta alueita tulisi kéyttdd nykyistd vahvemmin siihen, missé ne
ovat parhaimmillaan. ’Siell4, missi ei voida tuottaa ruokaa suoraan ihmisille, muunnetaan
biomassaa eldinten kautta ihmisten ravinnoksi’, Jalava sanoo viitaten nurmien ja laidunten
kéyttoon. ’Asioita katsotaan liian helposti haittandkokulmasta. Pitdisi ndhdd myos
positiiviset puolet ja kokonaisuus. Jos maailman véesto edelleen kasvaa, ruokaa on pakko
tuottaa lisdd ja tehokkuutta tuotannossa tarvitaan.” Etenkin Suomen osalta tulevaisuus
ndyttdd nurmirehun saatavuuden kannalta positiiviselta, vaikka vuosien vilinen vaihtelu
lisddntyy. 'Mitd pahemmaksi ilmastonmuutos menee, Suomen tilanne pysyy silti
kohtuullisena. Monella muulla alueella haasteita tulee paljon enemmaén’, Jalava toteaa.”

Luonnonvarakeskuksen tutkimusprofessorit Marketta Rinne ja Matti Pastell seké
erikoistutkija Terhi Mehtid kirjoittivat joitain vuosia sitten blogikirjoituksen otsikolla
”Maito ja naudanliha kuuluvat kestdvddn ruokajérjestelmédén”. Kirjoituksen pédviesti
16ytyy néisté seuraavista sitaateista:

”Kotieldintuotannon kokonaisvaikutuksia arvioitaecssa pitdd huomioida koko
ruokajirjestelmd, silld kotieldinten vaikutus ilmastolle ja ympéristdlle on hyvin
monitahoinen. Lisdksi vaikutukset ovat erilaisia Suomessa, kehittyvissd maissa ja
globaalisti  tarkasteltuna. Suomessa tuotantopanokset kéytetddn tehokkaasti
lopputuotteisiin, kun eldinten perinndllinen taso, ruokinta ja hoito ovat huipputasoa.
Suomessa ovat myds maailman parhaat vesivarat ja runsaasti peltoalaa lannan ravinteiden
hyodyntédmiseen, joten voidaan jopa ajatella, ettd meilld olisi mahdollisuus kantaa nykyisti
suurempi vastuu globaalista kotieldintuotannosta.”

”Naudanliha ja maitotuotteet ovat usein erityisessd tarkastelussa suurempien
ilmastopddstdjen takia, jotka johtuvat mérehtijoiden tuottamasta metaanista. Mérehtijan
pOtsissd  eldvidt mikrobit mahdollistavat ihmisille, sioille ja siipikarjalle syotdvéksi
kelpaamattoman nurmen ja kuitupitoisten sivutuotteiden muuntamisen lihaksi ja maidoksi.
Potsimikrobit kuitenkin tuottavat samalla metaania, jonka mérehtijd poistaa potsistd
royhtdilemilld. Metaanin hiili on perdisin biomassaan sitoutuneesta hiilestd, eli se ei
vapauta uutta fossiilista hiiltd ilmakehéin.”

45



Poytikirja PTK 53/2026 vp

Myos Huoltovarmuuskeskus on nostanut esille, ettd erityisesti nurmeen perustuvan
kotieldintuotannon jatkuminen on valttdimatontd ja suuressa osassa Suomen
huoltovarmuuden nikokulmasta. Talld hetkelld enempi suomalaista ruuantuotantoa ja
kotieldintuotantoa erityisesti uhkaavat runsaat valkoposkihanhikannat.

Kuten néisséd sitaateissa hyvin todetaan, kotieldintuotannolla on perusteltu, ja
todenndkdisesti kasvava, rooli suomalaisessa ruokaketjussa ja sitd kautta huoltovarmuuden
ylldpitdmisessé. Se ei ole pois tietenkddn siité, ettd meilld on muita tuotantotapoja. Koko
ajan kehittyy uusia. Tdméa on sekd—ettd, timi ei ole joko—tai-asia, ja se rooli kasvaa myos
globaalisti, kun ruuan kysyntd kasvaa. Pitdd muistaa, ettd meilld suomalaisilla ei ole
oikeutta sydda toisten, meitd heikommassa asemassa olevien pOydésté eiké juoda heididn
kaivostaan. Mitd vihemmain meilld on omaa kotieldintuotantoa, sitd enemmaén tulemme
ndin tekemaén.

Arvoisa puhemies! Miksi titd ndkokulmaa tdsséd nostan esille? T4éll4 on hyvin tuotu se,
etté taélla on erilaisia arvoja, ja tdimi demokratiakeskustelu oli erittdin mielenkiintoinen —
no, koetan olla menemdtti siihen, koska kello kdy. Keskeinen kysymys on siind, ettd kun
tadlla puhuttiin, ettd on erilaisia arvoja, niin kuin demokratiaan kuuluu, ja on hyva, ettd ne
tuodaan tddlla esille ja voidaan ndin rauhassa siitd keskustella, mutta tdhidn samaan nyt
sitten, ettd jos tété asiaa kisitellddn jatkossa eduskunnassa, on syyté jokaiselta puolueelta
tulla selked kanta sithen, haluavatko ne sallia kotieldintuotannon Suomessa vai eivit.
Edellisessd puheenvuorossa sanoin siité, ettd tissd on osalla sellainen ndkyma pidemmalla
aikavililla, ettd kotieldintuotantoa ei endd Suomessa harjoitettaisi. [lman selkedé vastausta
tdhdn kysymykseen ei ole mahdollista sédtdd toimivaa lainsdddidnt6éd eldinten asemasta
suomalaisessa yhteiskunnassa. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mehtéla.

18.44 Timo Mehtilé kesk: Arvoisa puhemies! Tdmaén aloitteen tavoitteena oli, niin kuin
edustaja Vestman jo kertoi, eldinten oikeudet perustuslakiin. Ei siis keskustella eldinten
hyvinvointilaista. Mutta koska tdmé kansalaisaloite oli niin seikkaperdisesti eldinten
hoitoon, eldinten oikeuksiin ja niiden hoidosta ja olemassaolosta kerrottiin niin tarkasti, on
melkein pakko tdssd yhteydessé kertoa sitten ihan luonnosta sieltd omalta tontilta ndita
asioita.

Me hoidamme perheen voimin 1 300:aa sonnia péivittdin — siis 1 300:aa sonnia.
Eldinten péivittdinen rehustus ja ravintosisiltd on tutkittu tdsméllisen tarkkaan. Eli kaikki
rehut on laboratoriossa tutkittu, ja niiden perusteella ajetaan tietokoneella optimaalinen
paivén ruoka, ja joka paiva kaikki ruoka niille 1 300 eldimelle menee vaa’an kautta. Sitten
néilla eldimilld on, riippuen ryhmékoosta, 5, 10 tai 15 eldimen ryhmét. Suurimmat ovat siis
15 eldimen ryhmissa. Elikkd ndma eldimet saavat vapaasti liikkkua, sitten ne saavat nukkua
olkipehkun pdilld, ne saavat titd ruokaa syddd ympéri vuorokauden vapaasti, ja vettd on
tarjolla vapaasti kupeista ja altaista. Sitten vield isompana ne saavat nukkua pehmustetulla
kumiritilalla.

Ihan sen takia kerron timén niin tarkasti, ettd ymmaérretdan, minkélaisessa tilanteessa
talld hetkelld tuotantotiloilla eldimid pidetdén. Kun aika sitten on, niin sonnin eldmi
pddttyy nopeasti ja kivuttomasti, ja sekin viranomaisten valvonnassa, ja ndin me
suomalaiset saamme ruokaa poytaén.
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Hyvit edustajat, arvoisa puhemies! Tdmén aloitteen tarkoitus on juuri tuotantoeldinten
pidon lopettaminen. Koska eldinten teurastaminen ruuaksi katsottaisiin perustuslain
vastaiseksi, lehmd muun muassa, niin kuin edustaja Kallio toi hyvin esille,
maidontuotannon paéttyessd — me puhumme laktaatiokaudesta — pitéisi siirtdd eldinten
vanhainkotiin. Jos tima4 lakialoite menisi l&pi, monien eldinten, kuten koirien ja kissojen,
pito kaupungeissa olisi perustuslain vastaista, koska pienissd asunnoissa ei ole
mahdollisuutta lajinomaiseen kiyttdytymiseen. Téssé yhteydessd on hyvd huomauttaa, etti
tuotantoeldinten lajinomainen kéyttdytyminen on paljon paremmin toteutettu kuin
lemmikkieldinten, kuten edelld kerroin.

Arvoisa puhemies! Tamén lakialoitteen tekijoiden ajatusmaailma on minun mielesténi
todellisuudesta vieraantunut, eldinten tehotuotannolle kun ei ole yksiselitteistd
maiiritelmii. Kokonaisndkemys eldinten ldsndolosta yhteiskunnassa puuttuu.

Téssd yhteydessd on pakko kysyé, kuka maksaisi kustannukset, kun nykyiselldénkéan
edes ihmisoikeuksien toteutumisen valvontaan ei ole resursseja. Yhteiskunnalta pitéisi
16ytyd resurssit tutkia jokaisen eldimen lopettamispditds aina erikseen. Miten ihmeessé
tdllainen on mahdollista esimerkiksi liikenneonnettomuuksien kohdalla? Nimittdin
aloitteessa lukee myos, ettd luonnonvaraisella eldimelld on oikeus saada apua, jos eldin on
avuttomassa tilassa. Eli pitdisikd eldintd, kuten pikkulintua, auttaa, jos saaliseldin,
vaikkapa haukka, uhkaa sy6di sen? Tai pitéisiko hirviemoa auttaa vasan kanssa, jos sudet
ovat kdymaéssa kiinni?

Arvoisa puhemies! Nyt tarvitaan sitd kuuluisaa arkijirked. Maataloustuottajien ja
lemmikkieldinten omistajien vastuulla on huolehtia eldintensd hyvinvoinnista, ja uusi
eldinten hyvinvointilaki turvaa eldinten oikeuksia jo varsin hyvin. Kuitenkin ilmeneviin
epékohtiin pitdd puuttua jimikadsti. Sen pitéisi olla kaikille selvdd. Mutta ihminen on
luomakunnan herra. Toistan: ihminen on luomakunnan herra. Han hallitsee sité.

Mieleen tulee jopa, ettd eikd meilld eduskunnassa ole tarkedmpid asioita késiteltiavéksi.
Thmisilld on arjessaan oikeasti isoja murheita. Monet vanhemmat kamppailevat, etti
saisivat vuokrat maksettua, sdhkolaskut maksettua ja ruokaa perheelle, ja me tdalla
mietimme nyt sellaisia asioita, jotka veisivit sen viimeisenkin ruuan pdydésti. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Elomaa.

18.50 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! “Kansakunnan sivistyksen taso nikyy siiné,
miten se kohtelee eldimid.” — Gandhi.

Edustaja Mehtélé nosti tirkeén asian, ettd kuinka ihmiset tulevat toimeen ja me vain
puhutaan eldimisté tdalld. Juuri titd vastakkainasettelua en ymmaérré ollenkaan. On aika,
ettd puhutaan néisté asioista, ja sitten on aika, ettd puhutaan toisista. Ne eivét ole toistensa
vastakohtia mitenkdén eivétka sulje pois toisiaan.

Yleensd minua héiritsee myds se asia, ettd kun keskustelemme eldimisti, osallistujia ei
juurikaan ole kovin paljon, vaikka tdmé varmaan koskee meitd kaikkia hyvin vahvasti.
Mutta silloin kun puhutaan karhuista, susista, ilveksistd, valkoposkihanhista, niin kylla
silloin on t4élld paljon enemmén porukkaa puhumassa. Mediakin herdé silloin, muuten
mediassakin on ihan kuollutta, niin kuin ei tima olisi tirked asia.

Se ei tosiaan ole ihmisiltd pois. Témaé hiiritsee tdssd. Omaishoitajat, lapsiperheet, lapset,
elikeldiset, vanhukset, heidén asemansa, ettd kaikki paédsevit ladkarille ja kaikki menisi
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hyvin — ainakin henkildkohtaisesti on ihan huipputirkeétd ajaa heidén asioitaan. Mutta
sitten on my0s eldimet. Eikd eldimienkin puolesta pitdisi jonkun avata suunsa taalla?

Valiokunnan puheenjohtaja Vestman esitteli erittdin hyvin perustuslakivaliokunnan
kantaa ja ne syyt, mitké ovat johtaneet perustuslakivaliokunnan kannanmuodostukseen. Se
oli hyvin kattavaa. Nden kuitenkin, ettd timén kansalaisaloitteen ydintarkoitus on omasta
mielestdni se viesti, ettd eldinten kaltoinkohtelua ja jopa vuosia kestdvdd kidutusta
tapahtuu tdélld Suomenmaassa, ja niistd ei juuri paljoakaan seuraa sanktioita. N&mi
kansalaisaloitteen tekijdt varmaan ovat jo ihan turhautuneet ja yrittévét jollain keinolla
tuoda niité asioita esille, ja timi on yksi. Mutta kuten Vestman tédlld esitteli, niin se on
perusteltua, kuinka hén tdmén perustuslakivaliokunnan kannan sanoi, mistd se on
muodostunut. Tamé kansalaisaloitteen ydin on erittdin tirked: tuoda se eldimen asema
kuitenkin ja se, kuinka me voitaisiin sitd kohentaa.

Eldinten hyvinvointilaki, joka tosiaan viime kaudella jo tehtiin, auttaa monessa asiassa
ja on tehnyt hyvid toimia ja johtanut hyviin asioihin, mutta se ei ole riittdva vieldkéan.

Niin kuin aikaisemmin jo totesin, eihdn lakiasioilla ja sanktioilla hoideta kaikkea
kuntoon, vaan asennekasvatuksella, ja sen tdytyy léhteéd ihan sieltd vauvasta, ihan sieltd
lapsesta asti, kuinka me kohtaamme ja kohtelemme elévid olentoja, tdssd tapauksessa
eldimid.

Henkilokohtaisesti omasta eldmastini: Olen maatalosta kotoisin, ja meilld on aina ollut
tuotantoeldimié, joita on kohdeltu erittdin hyvin, ja sitten varttuneempana minulla on ollut
koiria. Tdytyy sanoa niin, etté olen tuntenut, ettd ndimaé koirani ovat olleet erittdin tarkedssi
asemassa, ettd ylipddtinsd ihminen jaksaa eteenpdin, kun tulee vaikeuksia. Olen
huomannut myds, ettd ndmé tuntevat eldimet, tissd tapauksessa koirat, omaavat paljon
enemméin empatiaa kuin monet ihmiset, joten se hyotykaytto on tirkedd eldinten kohdalla.
Mutta meidén pitdé nostaa timén keskustelun myo6té niitd asioita, jotka parantavat myos
eldinten asemaa, ja varsinkin, ettd niité kaltoinkohteluja ei tapahtuisi ja sanktioiden niisté
pitda olla sitten selkedt, jotta voidaan ennaltaechkaisté rikoksia. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vestman.

18.55 Heikki Vestman kok: Arvoisa puhemies! Tdssd vaiheessa keskustelua haluan
kiittda kollegoita erinomaisista puheenvuoroista, jotka ovat tuoneet eldinten oikeuksiin ja
asemaan liittyen hyvin erilaisia ndkdkulmia. Nostan kahdesta edellisesti erittdin tarkedsta
puheenvuorosta, eli edustaja Elomaan ja edustaja Mehtdldn puheenvuoroista, esille
muutaman asian.

Edustaja Mehtil toi esille mielesténi perustellun huolen, etti timén kansalaisaloitteen
tai tdménkaltaisen sddntelyn omaksuminen perustuslakiin voisi siis konkreettisesti
tarkoittaa sitd, ettd ruokaa lihtisi pois pdydisti. Sitd se konkreettisesti voisi tarkoittaa.
Némaé ovat esimerkiksi niitd perustavanlaatuisia muutoksia, joihin perustuslakivaliokunta
mietinndssdén viittasi.

Edustaja Elomaan puheenvuorossa tuotiin esille se valitettava tosiasia, ettd Suomessa
erittdin vakavista eldinsuojelurikoksista rangaistusasteikko on varsin lievd. Tdmahén
koskee ylipdétidan Suomen kriminaalipolitiikkaa ehké laajemminkin. Hyvé uutinen on se,
ettdi ndiden rangaistusten kiristiminen merkittdvissd méadrin kuuluu lainsdétdjan
harkintavaltaan, eli eduskunnan enemmistdlld on halutessaan mahdollisuus néitd
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rangaistuksia kiristdd. Tdma on perustuslakivaliokunnan vakiintunut kiytianto, ettd mita
tulee rangaistusasteikkoihin, niin lainséétijén harkintavalta on laaja.

Toinen edustaja Elomaan esiin tuoma erittdin tirked seikka on se, ettd me ei voida
lainsdddannolld  korjata kaikkia yhteiskunnallisia ongelmia. Tarvitaan todellakin
keskustelua, yhteiskunnallista keskustelua, ja ihan lasten kasvatuksessakin tiytyy ottaa
huomioon se, etti tdllainen kunnioittavan kohtelun vaatimus koskee paitsi ihmisid myds
eldimid.

Jokainen kansalaisaloite vaatii mielesténi tdélld eduskunnassa perusteellisen kasittelyn
riippumatta siséllostd. Tadmén vuoksi perustuslakivaliokunta on huolella kisitellyt tdmén
kansalaisaloitteen.

Haluan vield tdhdn puheenvuorojen loppuun tuoda esille sellaisen argumentin tai
ajatteluketjun, jonka esitin valiokunnan julkisen kuulemisen alussa. Tdssd on lainaus
yhdysvaltalaiselta tuomarilta ja oikeustieteilijdltd Richard Posnerilta. Tdmé on vapaa
lainaus, olen sen itse kdéntényt. Oletetaan, ettd koira uhkaisi ihmisvauvaa, ja ainoa tapa
estdd koiraa puremasta vauvaa olisi aiheuttaa koiralle kovaa kipua, jopa enemmain kipua
kuin koiran purema aiheuttaisi vauvalle. Kuka tahansa normaali ihminen — eivitkd vain
vauvan vanhemmat — my®os filosofi silloin, kun hén ei tietoisesti filosofoi, sanoisi, ettd
olisi hirviomaista sddstda koiraa kivulta, vaikka se vahentiisi maailman kokonaiskipua. En
tunne velvollisuutta puolustaa titd reaktiota. Se on moraalinen intuitio, joka on syvempi
kuin mikéén sen puolesta esitetty jarkiperuste.” Thminen on erityinen, ndin sanoo minun
moraalinen intuitioni. Se sanoo toisaalta, ettd my0s eldimid on kohdeltava kunnioittavasti
ja hyvin. Eldimia ja ihmisid ei tule lainsddddnndssd samaistaa, koska ihminen on erityinen.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.

18.59 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Useimmissa tapauksissa se koira
ndhdessddn jonkin uhkaavan vauvaa, tai aikuista ihmisté, pyrkii puolustamaan tuttua,
mutta usein myos tuntematonta, ihmisti siitdkin huolimatta, etti se altistaa itsensi siiné
kivulle. Minun oma koirani pelkdd kaikkea mahdollista vesikupeista ldhtien. Siitd
huolimatta, kun me ensimmaéistid kertaa torméttiin hevoseen, joka on painoltaan 20-
kertainen suhteessa koiraan, hin asettuu eteeni, murisee ja haukkuu silti varalta, ettd timéa
otus mahdollisesti olisi vihamielinen. Eikd se kerro, ettd my0s koira on erityinen, ettéd koira
on erityinen ja ettd kissat, jokainen yksilond, ovat erityisid? Myos ihmiset toki lajina ja
yksiloind ovat erityisid, mutta se ei tarkoita, ettd ihmisen erityisyys antaisi ihmiselle
oikeuden kohdella muita eldvid olentoja sellaisella tavalla, joka ei kestd pdivinvaloa, ei
meiddn omien moraalikdsitysten puitteissa eikd myoskddn ehkipd sen koiran
moraalikésitysten puitteissa.

Téssd keskustelussa on useampaan kertaan noussut esille, ettd kyseessd olisi
pdivanpoliittinen aihe, minki tulkitsen niin, ettd silld viitataan ohimenevyyteen tai
lyhytaikaisuuteen. Néinhédn ei millddn lailla ole silloin kun puhutaan eldinten asemasta
yhteiskunnassa. Viittaan téssé lyhyesti vain Plutarkhokseen, joka esimerkiksi kirjassaan
Lihansyonnistd kuvaa sitd, mitenkd hidnen mielestddn vékivaltaa ei tulisi kohdistaa
eldimiin, koska se samalla raaistaa ihmistd ja lisdd my0s vékivaltaa ihmisten valilla.
Porfyrios, joka eli samoihin aikoihin, oli pitkélti samaa mieltd Plutarkhoksen kanssa. Tai
jos mennddn tuhat vuotta eteenpdin, Franciscus Assisilainen perustaessaan
fransiskaaniveljeskuntaa kielsi eldinten kaikkinaisen hyviksikdyton muutoin kuin
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poikkeustilanteissa, ei siis pelkdstdén eldimiin kohdistuvaa vékivaltaa, vaan my0s
esimerkiksi hevosella ratsastamisen sellaisessa tilanteessa, kun se ei ollut valttAimatonta
esimerkiksi veljen sairastumisen vuoksi tai muussa hétidtapauksessa. Franciscus
Assisilainen tunnetaan myds siitd, ettd hin ei pyhimyslegendan mukaan suinkaan késkenyt
eldimid, milldi monet muut pyhimykset korostivat omaa erityistd karismaansa, vaan
neuvotteli eldinten kanssa. Hdn neuvotteli kuuluisan Gubbion suden kanssa siitd, ettd
gubbiolaisia ei saa endd syodd. Téssi olisi monelle susipoliitikollekin, misti ottaa oppia.

Eli kysymykset siitd, miten me kohdellaan eldimii, eivit suinkaan ole paivanpoliittisia
kysymyksid, vaan aitoja, ihmisen mukana kulkevia, perustavan tason eettisid kysymyksié.
Mutta olen kylld yhtd mieltd siitd, ettd tdssd kohtaa ne nousevat teollisen ajan nikokulmasta
aivan uudella tavalla esiin, ja tdssd viittaan todisteeksi kansainviliseen kehitykseen, jossa
tosiaankin monessa maassa lainsdddant6d on uudistettu ja myos perustuslakeihin on otettu
mainintoja, jotka vahvistavat muiden lajien asemaa. Toisaalta me tiedetddn esimerkiksi,
ettd Suomessa eldinlddkérikulut ovat kasvaneet merkittdvasti, mikd kertoo siitd, ettd
ihmiset pyrkivit hoitamaan lemmikkejdin ja ovat valmiit sijoittamaan paljonkin perheen
resursseja ndiden hyvinvointiin. Y1i 70 prosenttia suomalaisista ajattelee, ettd lemmikki on
nimenomaan perheenjisen. Edelleen tdstd tietynlaisesta eldinten asemasta kannettavan
huolen vahvistumisesta kertoo turkistarhauksen nykytila. Turkistarhausta ei lopulta néyti
lopettavan lainsddtdja, vaan markkinat, kun ihmiset eivét halua kulkea kuolleiden eldinten
nahoissa. Sitd kautta toiminta kdy véhitellen kannattamattomaksi hallituksen tuista
huolimatta.

Samalla kuitenkin on sanottava, etti eldintuotanto ja sielld esiintyvit ongelmat ovat nyt
suurempia kuin koskaan aikaisemmin, kun sitd mitataan niiden eldinyksildiden maaralla tai
karsimykselld, joita on sen piirissd. En nyt tiedd edustaja Mehtéldn kotitilan tilannetta,
vaikka hén sitd tdssd kuvasikin, mutta kun puhutaan -eldinten lajityypillisestd
kayttdytymisestd, niin normaalilla maidontuotantoon keskittyvalla tilalla vasikka saa olla
emonsa kanssa maksimissaan vuorokauden. Me tiedetddn, ettd kyseessd on laji, joka
muistuttaa hyvin paljon ihmisté, ja me tiedetddn, ettd kyseessd on laji, jossa poikanen ja
emo muodostavat hyvin ldheisen suhteen ja emon antama ohjeistus ja opastus ja huolenpito
ovat ddrimmadisen térkeitd sille poikaselle — kuinka voidaan puhua lajityypillisestd
eldmasti, jos yhteinen aika oman didin kanssa on alle vuorokausi? Jatkuvasti tutkimuksen
kehittyessd me saadaan yhi uutta ndyttoa siité, ettd se tuska, mité seka &iti etté lapsi téssd
erottamistilanteessa osoittavat aivan selvésti, on hyvin paljon samanlaista kuin mité
ihmisditi saattaisi osoittaa, jos hinelti vietdisiin lapsi alle vuorokausi timén syntymésta.
En tiedd, Mehtélédlld ilmeisesti on lihakarjatila. Néilld vasikat monesti saavat olla
pidempéidn emojensa kanssa, mutta sielld vastaan tulee sitten huomattavan lyhyt elinika.
Jos ajatellaan, ettd normaali nauta voi eldd 15—20 vuotta ja téllaisella lihakarjatilalla
Suomessa keskiméérdinen elinikd on puolitoista—kaksi vuotta, niin ndmé sonnit saavat
siis yhden kymmenesosan luonnollisesta elaménkulustaan. [Puhemies koputtaa] Kuinka
voidaan ajatella, ettd on lajityypillistd, ettd ihmiset saavat eldd ensimmaiset puolitoista
vuotta eldmistidén? — Kiitoksia.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiljunen poissa. —
Edustaja Holopainen, Mari.
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19.07 Mari Holopainen vihr: Arvoisa rouva puhemies! Haluaisin td4lld huomauttaa
moneen puheenvuoroon, joissa on tehty aika pitkélle menevii, villejé ja epétosia tulkintoja
myoskin téstd késittelystd, ettd tdssdhén on esitetty, ettd ihan téllaisessa muodossa
kansalaisaloitetta ei toteutettaisi, vaan kdynnistettéisiin lainsdddantéuudistus, joka pyrkisi
turvaamaan eldinten oikeudet perustuslaissa. Sehin on tdimén vastalauseen sisélto. Siksi
kuulostaa ehké véhin tarkoitushakuiselta — tai sitten ei ole kenties luettu tété vastalausetta
ja sitd, mitd tdssd esitetdéin — ettd tuodaan ténne téllaisia viitteitd kuin ettd hyvaksytién,
ettd koirat voivat purra vauvoja, niin kuin téssé kuultiin jopa tdméntyyppisid lausuntoja
perustuslakivaliokunnan puheenjohtajalta. En tiedé, mistd tédllainen késitys ja keskustelu
on syntynyt, kun todellakin tdssé esitetdén, ettd kdynnistetdén lainsdédéntd, jonka myoté
tuodaan eldinten perusoikeudet perustuslakiin.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.

19.08 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Pari asiaa vield kommenttina edustaja
Kallion viimeisimpéaén puheenvuoroon.

On totta, ettd jos me ajatellaan maankéyttdd pelkéstddn ruuantuotannon nékdkulmasta,
niin ilmastonmuutoksen oloissa voi olla jarkevéa pitdé jonkin verran eldimid kasviperéisen
ruuantuotannon ohessa, mutta mikéén valttimattomyys tdmé ei ole. Meilld on tutkimusta
siitd, ettd myds kasviperdisesti me pystytdén tuottamaan meidén ruuantuotantoon korkea
kotimaisuusaste, korkea omavaraisuusaste.

Toinen asia, mihin kiinnitin hdnen puheenvuorossaan huomiota, oli se, ettd hin ei
juurikaan hahmottanut eldintuotannon kotimaisuusasteen heikkoutta. Meilldhin
eldintenpidon keskeisend tekijdnd on se, ettd me tuodaan sekd rehua ettd muita
tuotannontekijoitd kansainvilisiltd markkinoilta. Eli Suomessa suomalainen elédinten
tehotuotanto ei ole misséédn tapauksessa kotimaista, itse asiassa hyvin kaukana siiné, ja
olisi suurissa vaikeuksissa, mikéli nditd kansainvélisid tuotantoketjuja ei olisi
kéytettidvissa.

Sitten oleellista on huomata, ettd ne nurmialueet, joilla titd eldintuotantoa perustellaan,
olisivat kaytettdvissd ekokatastrofin kiihtyessd myds moneen muuhun tarkoitukseen kuin
ruuantuotannon hydtysuhteeltaan  heikkoon eldintuotantoon, esimerkiksi muihin
biomassan kayttotarkoituksiin, kuten kaikkeen siithen, mitd me tarvitaan, jotta me voidaan
korvata muovin kéyttd. Eli jos me emme voi kéyttdd fossiilisia, jos emme voi tuottaa
muovia ja mikromuovin olosuhteissa se ei ole kannattavaakaan, niin meidén tiytyy varata
osa biomassasta kaikkeen sellaiseen tavaratuotantoon, johonka sitd ei muovin aikakaudella
ole niin paljon tarvittu, ja nurmialueet toimivat téssé erinomaisesti. Samaten nurmialueet
toimivat hiilensidontaan.

Edustaja Kallio esitti myds epéilyn siitd, etti osa niistd aloitteentekijoistd on
varmaankin sitd mieltd, ettd Suomessa ei endé saisi tuotantoeldimié pitdd lainkaan. Itse
henkilokohtaisesti olen sitd mieltd, ettd timéan mallista tehoeldintuotantoa, mitd meilld nyt
on, Suomessa ei tarvita, ja olen tehnyt téstd lakialoitteenkin. Sen sijaan pienimuotoista
eldintuotantoa voi kylld olla eldinten oikeuksia kunnioittaen.

Yleiskeskustelu paittyi.
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Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen kansalaisaloitteeseen KAA 8/2023 vp
sisdltyvin lakiehdotuksen hylkdadmisestd. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely pééttyi.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sihkomarkkinalain 65 b §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 61/2026 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 13/2026 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvidksyi hallituksen esitykseen HE 61/2026 vp siséltyvan lakiehdotuksen
siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paéttyi.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi eriiden polttoaineiden kestivyyskriteereisti
annetun lain ja piédstokauppalain 34 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 62/2026 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 14/2026 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén
paivéjarjestyksen 6. asia. Késittelyn pohjana on talousvaliokunnan mietint6 TaVM 14/
2026 vp. Nyt padtetddn lakiehdotusten sisillostd. — Yleiskeskustelua. Edustaja Hanninen,
olkaa hyva.

Keskustelu

19.12 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Késittelemme téndén tirkedd esitysti,
joka koskee polttoaineiden kestdvyyskriteereitd ja erityisesti vahahiilisten polttoaineiden
asemaa tulevaisuuden energiajirjestelméssi. Kyse ei ole vain ilmastopolitiikasta, vaan
osallisena tdssdé on myds Suomen huoltovarmuus, teollisuuden kilpailukyky seké
energiansaannin varmuus.

Arvoisa puhemies! Téllé esitykselld padstokauppalakia muutettaisiin siten, ettd muuta
kuin biologista alkuperdd olevien uusiutuvien polttoaineiden ja vihahiilisten
polttoaineiden nollapdéstdisyyden osoittamista koskevat vaatimukset liséttdisiin lakiin.
Samalla kansallista jarjestelmid laajennettaisiin siten, etti silld olisi mahdollista osoittaa
my0s vahihiilisten polttoaineiden vaatimustenmukaisuus. Tadma on tirkeds, ei pelkastddan
ilmaston kannalta vaan my®os siksi, ettd markkinat toimivat vain, jos luottamus toimii.

Arvoisa puhemies! Haluan korostaa erityisesti huoltovarmuuden roolia. Muutettaessa
kestdvyyskriteeristojen madrdytymistd on aivan oikein, ettd esityksessd tdydennetddn
samalla Huoltovarmuuskeskuksen mahdollisuutta jatkossa osoittaa uusiutuvien
polttoaineiden lisédksi hankkimiensa vihéhiilisten polttoaineiden kestdvyys lain
mukaisesti. Tdma tarkoittaa kdytinnossa sité, ettd Suomi pystyy jatkossakin rakentamaan
varautumistaan kotimaisiin ja luotettavasti todennettuihin energialdhteisiin. Kun
energiajérjestelmé monipuolistuu biopolttoaineisiin, synteettisiin polttoaineisiin ja vetyyn,
myo0s huoltovarmuuden on seurattava mukana. Siksi Suomen etu téssd esityksessd on
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selvd. Téamé esitys tukee monipuolista energiapohjaa, toimivia markkinoita seké
kotimaista tuotantokykya.

Arvoisa puhemies! Suomen vahvuus on ollut kyky yhdistdd ilmastotavoitteet ja
huoltovarmuus. Tdma4 esitys jatkaa samalla linjalla. Se ei rakenna vain kestévid sddntelyd,
vaan se rakentaa luottamusta siihen, ettd energiamurros voidaan tehdd turvallisesti,
hallitusti ja suomalaisen yhteiskunnan kannalta kestivisti. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 62/2026 vp sisdltyvien 1. ja 2.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiehdotusten ensimméinen késittely
paittyi.

7. Yleisradion hallintoneuvoston kertomus eduskunnalle yhtion toiminnasta vuonna 2025
Kertomus K 4/2026 vp
Valiokunnan mietintd LiVM 7/2026 vp

Ainoa kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Ainoaan Kkésittelyyn esitelldén
paivédjarjestyksen 7. asia. Késittelyn pohjana on liikenne- ja viestintdvaliokunnan mietinto
LiVM 7/2026 vp. Nyt péitetddn kannanotosta kertomuksen johdosta. — Sieltd
keskustelua. Ensimmaéinen puheenvuoro, edustaja Ovaska, poissa. — Seuraavaksi edustaja
Hénninen, olkaa hyva.

Keskustelu

19.16 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Yleisradion hallintoneuvoston kertomus
yhtion toiminnasta vuonna 2025 antaa tirkedn kuvan suomalaisen median tilasta. Kyse ei
ole vain mediayhtiostdi vaan  keskeisesti  osasta  demokratiaamme @ ja
kokonaisturvallisuuttamme. Téssd kertomuksessa korostuvat erityisesti avoimuus,
luotettavuus ja saavutettavuus. Avoimuuden merkitys nidkyy siind, ettd Yle on lisénnyt
toiminnassaan ldpindkyvyyttd esimerkiksi julkaisemalla talous- ja kustannustietoja,
tutkimuksia ja hankintatietoja avoimesti. Avoimuus vahvistaa luottamusta ja antaa
kansalaisille mahdollisuuden arvioida julkisen rahoituksen kdytt6d. Témé on erityisen
tarkedd yhtidlle, jonka toiminta rahoitetaan veronmaksajien lompakosta.

Arvoisa puhemies! Ylen toiminnan ytimessd on myos luotettavuus. Kertomuksen
mukaan Yle on edelleen Suomen luotetuin uutismedia ja yli 80 prosenttia suomalaisista
pitdd sen uutisia luotettavina. Témaé on kiitettdvén vahva tulos kansainvélisessé vertailussa.
Se kertoo siit4, ettd suomalainen yhteiskunta edelleen luottaa siihen, etti uutiset valitetdén
riippumattomasti ja faktoihin perustuen.

Luotettava viestintd ei kuitenkaan synny itsestdéin. Se perustuu riippumattomuuteen,
eettisiin periaatteisiin ja toimitukselliseen vastuuseen. Yle toimii lain mukaan poliittisista
ja taloudellisista tavoitteista riippumattomana, ja toimitukselliset ratkaisut kuuluvat
padtoimittajille. Tdmad on keskeinen edellytys sille, ettd kansalaiset voivat luottaa
saamaansa tietoon. Samalla luotettava viestintd on toimivan demokratian perusta. Ylen
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tehtdvind on tukea kansanvaltaa tarjoamalla monipuolisia tietoja, nékdkulmia ja
keskusteluja sekd mahdollisuuksia osallistua. [lman luotettavaa tietoa ei ole mydskéin
toimivaa julkista keskustelua. Siksi Ylen roolia ei voi tarkastella vain mediakysymykseni,
vaan kyse on véistdmattd myds demokratian tilasta.

Arvoisa puhemies! Luottamuksen saavuttaminen edellyttdd avoimuuden ja totuuden
liséksi tavoitettavuutta ja palvelun yhdenvertaisuutta. Yle tavoittaa viikoittain noin 90
prosenttia suomalaisista ja tarjoaa siséltojd useilla eri kielilld eri puolille maata. Se
tarkoittaa, ettd luotettava tieto on kaikkien saatavilla riippumatta asuinpaikasta tai
taustasta. T&td tietysti haastaa se, ettd niin turvallisuudessa kuin mediassakin
toimintaympéristd muuttuu tdnd pdivénd nopeasti. Digitalisaatio, kansainvélinen kilpailu
ja tekodlyn kehitys haastavat perinteistd mediaa. Vadran tiedon ja vaikuttamisyritysten
riski kasvaa. Julkinen keskustelu uhkaa kérjistyd ddripdihin. Ndméi ovat aitoja tdmén
toimintaympériston vaaroja, joihin meidén on kyettdvd puuttumaan ajoissa. Juuri téssi
tilanteessa luotettavan ja riippumattoman median merkitys korostuu entisestién.

Arvoisa puhemies! Ylen vuosikertomus osoittaa, ettéd luotettavuus ei synny yksistédén
teoista vaan pitkéjénteisestd tyostd. Se edellyttdd riippumatonta journalismia, avoimuutta
julkisten varojen kéytossé seké kykyé tavoittaa koko yhteiskunta. Meidén tehtdvidmme on
tadlla eduskunnassa varmistaa, ettd niméa edellytykset sdilyvit myos tulevaisuudessa. —
Kiitos, arvoisa puhemies.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.

19.21 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Ylen rooli Suomessa tini pdivani, kun
katsotaan tdtd mediaymparistdd ja sité, kuinka paljon sen ympaérilld on sosiaalista mediaa ja
kaikkea ndité valetietoja ja muuta, mité tdssd ympérillimme aina aika ajoin esiintyy, on
erittdin tirked. Siind mielessd tdssd valiokunnan mietinndssd katsotaan Ylen roolia
kokonaisuudessaan, miten se kykenee tuottamaan julkisen palvelun tehtdvain muuttuvassa
mediaympéristossd laadukkaasti, riippumattomasti ja koko maan kattavasti. Namé ovat
niitd ydinkysymyksié. Sitten kun katsotaan, kuinka me pystytién tekeméin télla tallaista
kansallista yhtendisyyttd vahvistavaa ja yhteiskunnallista luottamusta lisddvéd toimintaa,
myo0s ndmai ovat tirkeitd. Nyt kun tétd mietint64 katsoo, niin téélla kuitenkin aika isojakin
toimenpiteitd on tehty: resurssien leikkausta, 2000 tyontekijid on ollut
muutosneuvottelujen kohteena, séédstotoimia on tehty aika paljon ja supistuvilla varoilla ja
toimintamahdollisuuksilla pitdd kyetd laadukkaaseen ja monipuoliseen tuotantoon. Kun
sitten katsotaan, minkélaista laajuutta Yle esittda tilla alueella, niin se on tosi tirkeéta.
Arvoisa rouva puhemies! Témén mietinnon ehka térkein kohta liittyy kohtaan 11, jossa
kiinnitetddn huomiota luotettavan tiedon merkitykseen tilanteessa, jossa tekodly
mahdollistaa myds vadrédn ja harhaanjohtavan siséllon nopean tuottamisen ja levittdmisen.
On hyvi, ettd meilld on timmoinen toimija, joka katsoo niitd asioita ja vie niitd silld
tavalla, ettd me voidaan luottaa niihin tietoihin. Kun tdmé ympéristd on téltd osin niin
1sossa muutoksessa, on tirkedtd, ettd meilld on timmoinen erittdin laadukas mediatalo.
T&élla on sitten myos korostettu néitten mediatalojen yhteistyoté, ja se on tosi tarkeéta.
Sitten tdméd valiokunnan tdrked loppukaneetti: “Luotettavan tiedonvélityksen,
moniddnisyyden, huoltovarmuuden ja kotimaisen mediakentdn toimintaedellytysten
merkitys korostuu entisestdin teknologisen murroksen ja kansainvélisen kilpailun
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lisddntyessd.” Téhdn on helppo yhtyéd, ja olen tosi tyytyvédinen tdhdn yksimieliseen
mietintdon, joka téssd on tehty. Tadssé on ldpivalaistu hyvin Ylen toimintaa. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mikkonen, Anna-
Kristiina.

19.24 Anna-Kristiina Mikkonen sd: Arvoisa rouva puhemies! Erityisesti muuttuvassa
geopoliittisessa tilanteessa on erittéin tirkeda luotettava ja riippumaton tiedonvilitys. Sen
merkitys on oleellinen yhteiskunnan toimivuuden, demokratian ja kokonaisturvallisuuden
kannalta.

Ylelld on suuri merkitys huoltovarmuudelle ja yhteiskunnan kokonaisturvallisuudelle.
Luotettavan tiedon vélittdminen héirid- ja poikkeusoloissa on keskeinen osa yhteiskunnan
kriisinsietokykyd. On térkedd, ettd Yle kykenee tavoittamaan kansalaiset kaikissa
tilanteissa myds nopeasti muuttuvassa turvallisuusymparistdssé. Kansalaisten tiedonsaanti
vaara-, uhka- ja kriisitilanteissa on ensiarvoisen tirkedd, kuten tdnddn kyselytunnilla
keskustelimme. Yle on vahvistanut toimintaansa héirio- ja poikkeustilanteiden varalta
yhteistydsséd viranomaisten ja muiden toimijoiden kanssa keskittyen erityisesti kriittisen
infran suojaamiseen, vaaratiedottamiseen ja toimintavalmiuksien kehittdmiseen.

Yle on panostanut edelleen monidénisyyteen, nuorten tavoittamiseen seké alueellisten
nikokulmien esiin tuomiseen. Alueellisen moniddnisyyden turvaaminen ja se, ettd Ylen
toiminta ja siséltopalvelut tavoittavat tasapuolisesti eri puolilla maata, on jatkossakin
tarkedd.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kallio.

19.26 Vesa Kallio kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tailld tuotiin hyvin esille tdméa
avoimuus, luotettavuus ja saavutettavuus. En nyt ole ihan varma, kuinka kauan on Yle4
tullut seurattua, mutta kylldhén tdssé erityisesti paikallistasolla ja maakuntatasolla iso
muutos on tapahtunut erityisesti viime vuosina mutta tietysti pidemmalldkin aikaa. Tdma
saavutettavuus ei kyll4 talla hetkelld toteudu ainakaan tuolla omassa maakunnassa. Se alue
on vield niin kummallisesti jaettu, ettd se on Eteld-Savo ja Keski-Suomi, joilla ei ole
oikeastaan muuta yhteistd kuin maarajaa hieman. Téssd on se iso asia varsinkin
semmoisella ikddntyvilld seudulla. Me ollaan kiinnostuneita valtakunnallisista asioista,
kansainviélisistd asioista, mutta erityisesti ikd&ntyneemmaét ja monet meistd muutenkin
erityisesti niistd paikallisista ja maakunnallisista asioista, ja ne ovat kylld nyt jaéneet
kadoksiin aika paljon pelkistddn jo sen takia, ettd maakuntauutisia ei enéd tule kuin hyvin
harvakseltaan.

Téssa tuli hyvin esille tdstd julkisesta keskustelusta, ettd vaarana on sen kérjistyminen,
vaikka se vaara ikdva kyll4 taitaa olla jo ohitettu ja se on monin paikoin karannut jo aika
lailla késistd. Toivon mukaan myds muun muassa tissa tekodlyssi, minké edustaja Lyly toi
hyvin esille, ettd aina vain vaikeampi on tietdd, miké on totta, miké ei, Ylelld on erittdin
merkittdva rooli talld hetkelld ja varmasti tulevaisuudessa. Toivottavasti se pystyy jatkossa
paremmin palvelemaan myds paikallisella tasolla. — Kiitos.

Keskustelu péattyi.
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Eduskunta hyvéksyi valiokunnan ehdotuksen kannanotoksi kertomuksen K 4/2026 vp
johdosta. Asian késittely péattyi.

8. Hallituksen kertomus Kielilainsdidannon soveltamisesta 2025
Kertomus K 20/2025 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 5/2026 vp

Ainoa kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Ainoaan Kkésittelyyn esitelldén
pdivdjarjestyksen 8. asia. Késittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietintd6 SiVM 5/
2026 vp. Nyt padtetdan kannanotosta kertomuksen johdosta. — Keskustelua. Valiokunnan
varapuheenjohtaja, edustaja Koponen esittelee. Olkaapa hyva.

Keskustelu

19.28 Ari Koponen ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Esittelen
sivistysvaliokunnan ~ mietinnén  hallituksen ~ kertomuksesta  kielilainsddddnnon
soveltamisesta 2025. Aikaisemmista kielilainsdddénnon kertomuksista mietinnén on
antanut perustuslakivaliokunta.

Hallituksen kertomus kielilainsddddnndn soveltamisesta on seurantaraportti, joka
annetaan eduskunnalle vaalikausittain. Kielilain 37 §:n mukaan kertomuksessa kasitelldan
suomen ja ruotsin kielen lisdksi ainakin saamen kieltd, romanikieltd ja viittomakielta.
Valiokunta toteaa, ettd Suomen kielioloja késittelevén kertomuksen tarkeyttd korostaa se,
etti Suomi on hyvin pieni kielialue, jonka on pidettdvd hyvdd huolta kielistdén ja
mahdollistettava viestonsé eldmé omilla kielillddn myds tulevaisuudessa. Kielikertomus
siséltdd seuranta- ja ajankohtaista tietoa Suomen kielioloista. Kertomuksessa tarkastellaan
erityisesti Suomen kansalliskielten, suomen ja ruotsin, asemaa yhteiskunnan eri osa-
alueilla, esimerkiksi varhaiskasvatuksessa ja koulutuksessa seké julkishallinnossa. Tamén
liséksi kielikysymysten tarkastelun teemoja ovat muun muassa digitalisaatio, oikeuslaitos
ja kaksikieliset hyvinvointialueet.

Arvoisa puhemies! Mietinndsséd on todettu, ettd suomen ja ruotsin kielen asema
lainsdddannossd on vahva, mutta tistd huolimatta erityisesti ruotsinkielisten palvelujen
toteutumisessa ilmenee edelleen puutteita kunnissa, hyvinvointialueilla ja
valtionhallinnossa. Keskeisid haasteita ovat ruotsin kieltd taitavan henkildston vdhdinen
miird, ruotsin  kielen osaamisen yleinen heikentyminen  yhteiskunnassa,
kielilainsdédddnnon puutteellinen tuntemus sekd viranomaisviestinndn yleiskielen
vaikeaselkoisuus. Valiokunta tuo mietinndsséédn esille tarpeen tukea suunnitelmallisesti
ruotsinkielisten kielellisten oikeuksien toteutumista sekd kehittdd sdddos- ja
viranomaiskieltd ymmaérrettivimmaiksi. Valiokunta korostaa hyvidn yleiskielen
yllépitdmisen ja edistimisen tdrkedd merkitystd molempien kansalliskielien osalta.

Digitalisaatio tarjoaa uusia mahdollisuuksia kielellisten oikeuksien tukemiseen
esimerkiksi tekodlyavusteisen tulkkauksen ja kdénnospalvelujen avulla. Samalla se on
kuitenkin tuonut esiin my0s uusia ongelmia. Digitaalisissa palveluissa ruotsinkieliset
versiot voivat olla puutteellisia tai valmistua viiveelld. Suomenkieliset palvelut ovat monin
paikoin niukkoja, ja viitotut sekd tekstitetyt sisdllot jadvdt usein riittdmaéattomiksi.
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Selkokieltd tarvitseville kiyttdjille palvelut voivat olla vaikeaselkoisia. Valiokunta
korostaa mietinngssédn, etté kielilain, saamen kielilain ja viittomakielilain velvoitteet tulee
ottaa huomioon jo uusia digitaalisia jérjestelmid suunniteltaessa.

Valiokunta kiinnittdd huomiota my6s englannin kielen kéyton lisddntymiseen, miké on
kaventanut suomen kansalliskielten kdyttoalaa yhteiskunnan eri aloilla. Valiokunta
korostaa, ettd suomen kielen aseman turvaaminen edellyttdd seké luotettavaa tietopohjaa
ettd sellaista valmistelurakennetta, jossa my0s suomenkielisten oma yhteiskunnallinen
aéni tulee asianmukaisesti huomioon otetuksi myos kielikertomuksen valmistelussa.

Arvoisa puhemies! Hyvinvointialueuudistuksen kielivaikutuksista ei ole vield
kéytettédvissd kokonaisarviota. Vaikutuksia tulee kuitenkin selvittdéd tulevia kertomuksia
varten. Kielikertomuksessa on tarkasteltu kaksikielisid hyvinvointialueita ja esimerkiksi
oman kielen kéyttdmisen toteutumista sosiaali- ja terveydenhuollon asiakastilanteissa.
Haasteena on ollut muun muassa pula ruotsinkielisestd henkilokunnasta, suomen kielen
kéyton haasteet terveydenhuollon asiakastilanteissa sekd se, ettd sotealalla yksityiselld
sektorilla tydskentelee jatkuvasti enemmén ihmisié, joiden kansalliskielten taito on heikko.
Asiantuntijalausunnossa on tuotu esille myds saamenkielisten soteammattilaisten puute.

Valiokunta korostaa, ettd kieli ja potilaan tarve tulla ymmaérretyksi ovat tirked osa
potilasturvallisuutta ~ ja  edellytyksid  potilaan  itsemddrddmisoikeuden  ja
tiedonsaantioikeuden toteutumiselle. Hyvinvointialueiden palveluja jérjestettiessd tulee
huolehtia kielellisten oikeuksien toteutumisesta. Tdma edellyttdd muun muassa sitd, etti
Suomessa koulutetaan sosiaali- ja terveydenhuollon sekéd pelastustoimen ammattilaisia
riittdvasti myods kielilainsdddannén vaatimukset huomioiden. Henkiloston riittdva
kielitaito molemmilla kansalliskielilla on keskeinen potilas- ja
asiakasturvallisuuskysymys.

Perustuslain mukaan jokaisella on oikeus kéyttdd omaa kieltdén, suomea tai ruotsia,
tuomioistuimissa ja muissa viranomaisissa sekd saada asiakirjansa télld kielelld.
Valiokunta kiinnittd4 huomiota siihen, ettd oikeuslaitoksen rakenteelliset muutokset ovat
kuitenkin ~ heikentdneet  erityisesti  ruotsinkielisten  palvelujen  saatavuutta.
Kielikertomuksen mukaan kielellisten oikeuksien toteutumista on seurattu, ja sen mukaan
kardjaoikeuksien rakenneuudistuksella on arvioitu olleen ruotsinkielistd toimintaa
heikentdvid vaikutuksia muun muassa kaksikielisten henkildiden rekrytoimiseen, ruotsin
kielen kéyttdmiseen, henkiloston kielitaitoon ja asiakkaiden tietoon ruotsinkielisten
palvelujen saatavuudesta. Sivistysvaliokunta korostaa mietinnossddn kielellisten
oikeuksien toteutumisen seuraamisen tdrkeyttd ja ndiden oikeuksien huomioimista
oikeuslaitosta ja siihen liittyvéda koulutusta kehitettiessa.

Valiokunnan nikemyksen mukaan kielellisten oikeuksien toteutumisessa on keskeisti,
ettd varhaiskasvatuksessa ja koulutuksessa on saatavilla pétevét opettajat ja laadukkaat
oppimateriaalit kaikilla opetettavilla kielilld. Valiokunta painottaa, ettd vahvat perustaidot,
erityisesti luku- ja kirjoitustaito, ovat keskeisid myds kansalliskielten aseman kannalta.
Siksi on hyvé, ettd perusopetuksen didinkielen opetusta on vahvistettu lisdtunneilla ja
opetuskielen tukea on lisdtty oppimisen tuen uudistuksessa.

Toisen kotimaisen kielen opetusta on pyritty vahvistamaan, mutta siitd huolimatta
ruotsin kielen opiskelu ja osaaminen on maassamme heikkoa. Valiokunnan nikemyksen
mukaan tilanteen parantamiseksi on tarpeen arvioida keinoja, joilla saadaan vahvistettua
ruotsin kielen oppimista jo perusopetuksessa ja varhaiskasvatuksessa.
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Valiokunta kiinnittdd huomiota myds englannin kielen aseman vahvistumiseen
koulutuksessa erityisesti korkeakouluissa. Englannin k&yton lisddminen voi kaventaa
suomen ja ruotsin asemaa opetus- ja tutkintokielend sekd heikentdd kansalliskielelld
annettavan opetuksen ja ohjauksen saatavuutta. Opiskelijoilla on kuitenkin lainsdddant66n
perustuva oikeus saada opetusta ja ohjausta kansalliskielelld sekd laatia opinndytteensd
suomeksi tai ruotsiksi. Samalla valiokunta korostaa, ettd myds muiden vieraiden kielten
opiskelun edellytykset on turvattava, jotta suomen kielivaranto sdilyy monipuolisena eiké
englanti syrjaytid muita kielié koulutusjérjestelméssa.

Arvoisa puhemies! Sivistysvaliokunta esittdd, ettd timidn kertomuksen johdosta ei ole
huomautettavaa, mutta valiokunta ehdottaa kannanottoa, jossa edellytetddn, ettd
kertomusta kehitetdén jatkossa siten, ettd kielialojen kuvaamisen liséksi kertomukseen
sisdllytetddn suosituksia ja toimenpide-ehdotuksia kieliolojen parantamiseksi. — Kiitos.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi valiokunnan ehdotuksen kannanotoksi kertomuksen K 20/2025 vp
johdosta. Asian késittely péattyi.

9. Lakialoite laiksi kuntalain 137 §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 12/2026 vp Lauri Lyly sd ym.

Ldhetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Lé&hetekeskustelua varten esitellddn
paivéjarjestyksen 9. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn
hallintovaliokuntaan.

Keskusteluun varataan téssd vaiheessa enintdin 45 minuuttia. Jos puhujalistaa ei téssi
ajassa chditd kdydd loppuun, asian késittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jélkeen. — Keskustelua. Témén aloitteen meille esittelee edustaja Lyly. Olkaa
hyva.

Keskustelu

19.36 Lauri Lyly sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Meilld on tdssd
lakiesitys, joka on ldhtenyt liikkeelle niin sanotusti tilanteesta, jossa sarjavalittaja kéyttia
valitusoikeutta védrin ja hidastaa kunnan péitoksentekoa ja aiheuttaa monille ihmisille
haittaa eri asioissa. Aloitteen pédasiallinen siséltd on sellainen, ettd aloitteessa esitetdén
muutettavaksi kuntalakia. Kuntalain 16 luvun mukaista oikeutta tehdd oikaisuvaatimus ja
kunnallisvalitus rajoitettaisiin pdatoksistd, jotka koskevat kunnan ja yksityishenkilon
vélistd kiinteiston tai asuinhuoneiston kauppaa, vaihtoa tai vuokrasopimusta. Tallaisesta
paitoksestd voisi tehdd valituksen vain 137 §:n 1 momentissa tarkoitettu asianosainen.
Kuntalaisen oikeus tehdd oikaisuvaatimus ja kunnallisvalitus on keskeinen
oikeusturvakeino, joka toteuttaa kuntalaisen oikeutta valvoa kunnan péitoksentekoa.
Kuntalain mukainen valitusoikeus on kuitenkin laaja ja voi mahdollistaa valittamisen
myoOs haitan- tai kiusantekotarkoituksessa. Esimerkiksi yksityisten kodinrakentajien
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kannalta kiusantekotarkoituksessa tehdyistd valituksista aiheutuvat viivdstykset
aiheuttavat usein kohtuutonta haittaa.

Kunnan yksityishenkildiden kanssa tekemien kiinteiston ja asuinhuoneiston kauppa-,
vaihto- tai vuokrasopimusta koskevien pdétdsten osalta kuntalaisten yleinen oikeudellinen
intressi on vidhdinen, ja todellisen oikeussuojan tarpeen kannalta asianosaisen
valitusoikeutta voitaisiin ndissi asioissa pitdd riittdvéna. Tatd perustellaan sillé tavalla, ettd
oikeus kunnallisvalituksen tekemiseen on tirked kunnan asukkaan oikeus, josta sdddetddn
kuntalain 16 luvussa. Kuntalain 137 §:n 1 momentin mukaan oikaisuvaatimuksen ja
kunnallisvalituksen saa tehdd se, johon p&étds on kohdistettu tai jonka oikeuteen,
velvollisuuteen tai etuun paatds vélittdmasti vaikuttaa (asianosainen), sekd kunnan jasen.

Kunnallisvalituksen muutoksenhakuoikeuden laajuus siis mahdollistaa kunnan jésenille
muutoksenhaun siindkin tapauksessa, ettei muutoksenhakijalla ole tosiasiallista
oikeussuojan tarvetta. Muutoksenhaku tyypillisesti aiheuttaa viivdstyksid ja
lisdkustannuksia muille kunnan asukkaille ja elinkeinonharjoittajille seké lisdd kuntien
hallinnon kustannuksia. Ilmeisen perusteettomilla ja kiusantekotarkoituksessa tehdyilld
valituksilla voidaan merkittdvésti haitata kunnan tehtdvien hoitamista tai esimerkiksi
yksityishenkildiden rakennushankkeita ilman, ettd tdtd perustelisi mikédn todellinen
oikeudellinen intressi. Oikeutta kunnallisvalituksen tekemiseen on télldin tarvetta punnita
my0s suhteessa muiden kansalaisten oikeuksiin.

Lakialoitteen tarkoituksena on véhentdd epdasiallista oikeusvaatimuksen ja
kunnallisvalituksen tekemisti padtoksissa, joissa kuntalaisten yleisen
muutoksenhakuoikeuden tarve on véhidinen mutta viivdstyksen aiheuttama haitta on
yksityishenkildiden kannalta merkittdva. Téallaisia paatoksid ovat esimerkiksi kiinteistojen
ja asuinhuoneistojen vastikkeelliset luovutukset yksityishenkildille. Oikaisuvaatimus- ja
valitusoikeus rajattaisiin néissé tilanteissa koskemaan vain asianosaisia.

Kunnallisvalituksella on kiinted kytkentd perustuslaissa turvattuun asukkaiden
itsehallintoon ja sitd kautta kunnalliseen demokratiaan ja  kuntalaisten
vaikutusmahdollisuuksiin, samoin oikeusturvaan ja osallistumisoikeuksiin. Siis edelld
kuvatulla tavalla valitusoikeutta esitetddn rajattavaksi vain siltd osin kuin aitoa
oikeussuojan tarvetta ei katsota olevan. Valitusoikeus sdilyisi entiselldin asianosaisten
kohdalla, ja valitusoikeutta rajattaisiin kunnan jasentenkin osalta vain kiinteiston kauppa-,
vaihto- ja vuokratilanteissa julkisen ja yksityisen valilla.

Aloitteella  halutaan parantaa kuntien toimintaedellytyksid sekd selvittdd
kunnallisvalituksen muutoksenhakijan oikeussuojan ja késiteltdvéind olevan asian
asianosaisen oikeuksien vilistd tasapainoa sekd ehkdistd hybridivaikuttamisen
mahdollisuuksia. Vaikka ehdotetun muutoksen voidaan odottaa jonkin verran viahentévén
kiusan- tai haitantekotarkoituksessa tehtyjd valituksia, se ei rajoittaisi niiden tekemisti
kuin suhteellisen rajallisesta osasta kunnan péaatoksia.

Ottaen huomioon perusteettomien valitusten kunnalle, yksityiselle taholle ja
oikeusviranomaiselle aiheuttama haitta ja kustannukset on myods muilta osin perusteltua
selvittdd mahdollisuutta vdhentdd tdménkaltaista toimintaa. Selvitettivénéd olisi muita
asioita, esim. ainakin oikeudenkdyntimaksua vastaavan vakuutustalletuksen
edellyttdminen etukéteen hallintotuomioistuimessa sekd tdssd yhteydessd oikeusavun
saamisen tekeminen nykyistd vahvemmin riippuvaiseksi sitd hakevan perustelusta ja
riittavastd, merkittdvastd oikeudellisesta intressisté asiassa. Lisdksi arvioitavaksi voisi tulla
my0s kevennetty menettely, jossa vahvistettaisiin hallinto-oikeuksien mahdollisuuksia
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hyldtd valitus nopeutetusti yhden tuomarin kokoonpanossa ilman kuulemismenettelyi
silloin, kun hakemus on ilmeisesti perusteeton.

Edelld olevan perusteella esitimme, ettd eduskunta hyviksyy seuraavan lakiehdotuksen,
jossa titd 137 §:84 esitetddn muutettavaksi. Se on nimenomaan ndin kuin tuossa dsken
perustelin. En lue tdtd lakipykdldmuutosta. Totean vain, ettd tdmédn lakiesityksen on
allekirjoittanut 136 edustajaa téstd salista. Kaikista puolueista on edustajia, ja siind
mielessé timé on erittiin kattava. Taitaa olla timén eduskuntakauden kattavin lakiesitys, ja
toivon tille todella menestysta.

Arvoisa rouva puhemies! Pieni anekdootti tdhdn minulle: timé on minulle historiallinen
lakiesitys siltd osin, ettd kiytdn tdssd salissa nyt juuri 1000. puheenvuoron tdmén
istuntokauden aikana — alleviivaa tdimén lain tarkeyttd. — Kiitoksia.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: No niin, onneksi olkoon! — Sitten edustaja
Hénninen.

19.44 Juha Hinninen kok: Onnittelut edustaja Lylylle! — Itsekin olen allekirjoittanut
tdmén lakialoitteen.

Arvoisa  puhemies! Vaikka ensisilméykselld tdmd lakialoite ei ole
turvallisuuspoliittinen, tarkemmin tarkasteltuna se kuitenkin liittyy sisdiseen
turvallisuuteen ja yhteiskunnan toimintakykyyn. Késittelemme nyt lakialoitetta, joka
ehdottaa rajattavaksi kuntalain 16 luvun mukaista oikeutta tehdd oikaisuvaatimus ja
kunnallisvalitus niistd péétoksistd, jotka koskevat kunnan ja yksityishenkilon valistd
kiinteiston tai asuinhuoneiston kauppaa, vaihtoa tai vuokrasopimusta. Téssd
lakiesityksessé turvallisuus ei ole vain viranomaistoimintaa, vaan se tarkoittaa sitd, ettd
yhteiskunta toimii ilman perusteettomia viivytyksié ja vadrinkaytoksia.

Arvoisa puhemies! Lakialoitteen keskeinen tavoite on rajata valitusoikeutta tietyissi
tilanteissa vain asianosaisille. Taustalla on selked havainto siiti, etti nykyinen laaja
valitusoikeus mahdollistaa myds haitan- tai kiusantekotarkoituksessa tehtévit valitukset.
Téllaiset valitukset voivat viivéstyttdd esimerkiksi yksityisten ihmisten rakentamista ja
asumista koskevia hankkeita ilman todellista oikeudellista perustetta. Kun valituksia
kéytetddn védrin, seuraukset eivét jdd juridisiksi vaan ne nédkyvét arjessa. Hankkeet
viivastyvit, kustannukset kasvavat, ja luottamus jéarjestelmién heikkenee, miké puolestaan
kytkeytyy suoraan turvallisuuteen. Yhteiskunnan turvallisuus perustuu myos siihen, etti
paétoksenteko on sujuvaa, oikeusjérjestelmééd ei voida kuormittaa perusteettomasti ja
viranomaiset pystyvit hoitamaan tehtidvinsd tehokkaasti. Jos jdrjestelmédd voidaan
tarkoituksellisesti kuormittaa, se heikentéd koko yhteiskunnan toimintakykya. Téllainen
ilmi0 voidaan ndhdd my0s osana laajempaa hybridivaikuttamisen kenttdd, jossa
jérjestelmin heikkouksia pyritdin hyodyntdméén. On meidédn velvollisuutemme
varmistaa, ettd laillisia keinoja ei voida kdyttdd védrin yhteiskunnan toiminnan
hidastamiseksi tai héiritsemiseksi.

Arvoisa puhemies! Samalla meiddn on muistettava oikeusturvan merkitys.
Kunnallisvalitus on keskeinen osa demokratiaa ja kansalaisten mahdollisuutta valvoa
julkista padtoksentekoa. Siksi tdssd asiassa on kysymys tasapainosta. Yhtdéltd on
ehkdistdva vadrinkdytt6d, mutta toisaalta on turvattava aito muutoksenhakuoikeus.
Lakialoitteessa tétd tasapainoa haetaan rajaamalla valitusoikeutta vain niissé tilanteissa,
joissa yleinen oikeudellinen intressi on vdhdinen ja asianosaisen oikeusturva riittdd. Joka
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tapauksessa turvallisuuden nédkokulmasta keskeinen viesti on selked: yhteiskunnan
rakenteita suojataan myds vadrinkdytoltd. Meiddn on huolehdittava siitd, ettd
viranomaisprosesseja ei  voida lamauttaa, oikeusjérjestelmidd ei  kuormiteta
tarkoituksellisesti ja yksittdisten ihmisten oikeudet eivét joudu kohtuuttoman toiminnan
kohteiksi.

Arvoisa puhemies! Tama lakialoite ei yksin ratkaise kaikkia nditd haasteita, mutta se
osoittaa suuntaa. Se tunnistaa muuttuneen turvallisuusympériston, jossa vaikutus voi
syntyd my0s viivdstyttdmisen ja kuormittamisen kautta. Sisdinen turvallisuus rakentuu
lopulta luottamuksesta. Se on luottamusta siihen, etti jérjestelmd toimii, oikeudet
toteutuvat ja vadrinkdytoksiin puututaan. Tété luottamusta meidén on vahvistettava myos
tdmankaltaisilla lainsddddnnon muutoksilla. — Kiitoksia, arvoisa puhemies.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Satonen.

19.49 Arto Satonen kok: Arvoisa rouva puhemies! Tdma on erittdin tirked aloite, ja oli
ilo olla itsekin tdssd edustaja Lylyn, joka on ensimmaéinen allekirjoittaja, ja myoskin
edustaja Bergbomin kanssa téhén aloitteeseen nimié kerdédméssi. Tdytyy muuten sanoa,
ettd tdssa oli sekin hyva puoli, ettd tdssi tosiaan on koko sali, kaikki puolueet, mukana, ja se
kuvaa siti, ettd sentyyppiselld toiminnalla kuin esimerkiksi Tampereen sarjavalittaja on
saanut aikaan, ei ole minkéanlaista hyvéksyntdd tdmén salin mielestd. Se on ihan oikein,
koska aivan kuten Lyly kavi lépi, tim&héin on aiheuttanut ongelmia esimerkiksi yksityisille
kodinrakentajille, kun heidédn hankkeensa ovat viivéstyneet nditten valitusten takia ja
valitukset ovat lisdnneet kustannuksia, viivistyttineet projekteja. Se on ihan kohtuuton
tilanne, koska tdmé valittaja ei ole milldén tavalla asianosainen niissid asioissa. Tdmi
Tampereen tilanne on ehka yksi rdikein esimerkki télld hetkelld, mutta vastaavantyyppisié
tilanteita meilld on eri puolilla Suomea, joten tdhén asiaan on saatava aikaan muutos.

Tédmai on nyt yksi keino, joka téssé aloitteessa on. Sen lisdksi tiedén, ettd ministerit Meri,
Ikonen ja Multala parasta aikaa selvittivdt myds, mitd kaikkia muita keinoja vield
voitaisiin tehdé, jotka vaikuttaisivat samaan suuntaan. Kylld kunnallisvalitusoikeus on
tarked, mutta sitd ei saisi kdyttdd asioiden tarkoitukselliseen viivyttimiseen ja niin
sanottuihin kiusantekovalituksiin, kuten tdssi aloitteen perusteluissa sanotaan.

Téssé voisi olla muitakin keinoja, esimerkiksi sellainen, ettd jos vaaditaan lupa johonkin
hankkeeseen sekd kunnalta ettd valtiolta, niin niitd voitaisiin késitelld rinnakkain samaan
aikaan, jolloin tété ei voisi viivastyttdd silld, ettd kun yhdesti asiasta on saatu paétds, niin
sitten tehddin toisesta asiasta valitus. Eli se olisi yksi keino, mité voitaisiin tehdé. Sitten
ovat tietysti ndmé maksuihin liittyvat kysymykset. Se on tietysti itsestddnselvaa, etté silloin
jos valitus menee lépi, on ymmaérrettivéd, ettd silloin on kohtuullista, etté siitd ei koidu
kustannuksia, mutta sitten jos valitukset eivdt mene ldpi, kun niistd aiheutuu kuitenkin
yhteiskunnalle kuluja, niin sitd maksupolitiikkaakin voisi tarkastella.

Arvoisa rouva puhemies! Otan vield lopuksi esille myos sellaisen tilanteen, joka meilld
on télld hetkelld Sastamalassa, minun kotikunnassani. Sinne ollaan rakentamassa pitkésté
aikaa kovan rahan kerrostaloa. Tilanne on se, ettd viereiselld tontilla oleva taloyhtid
nimenomaan péétti, ettd se ei valita siitd, mutta yksi taloyhtion asukas on valittanut. Silloin
herdd kysymys, toteutuuko tdssd demokratia, pitdisikd sen valitusoikeuden tuossa
tilanteessa kuulua vain taloyhtidlle.

Téllaisilla ajatuksilla toivon, ettd timé aloite menee eteenpdin.
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Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontu.

19.52 Mauri Kontu kesk: Arvoisa puhemies! Ensinnékin onnittelut edustaja Lylylle tésté
1 000. puheenvuorosta ja toisaalta tdstd erinomaisesta aloitteesta. Minulla on kokemus
kymmenestid kuukaudesta tissé salissa, ja ensimmdiisen kerran nden, ettd melkein kolme
neljdsosaa edustajista kannattaa aloitetta. Tdmé on kylld aivan loistava aloite.

Keskustan nédkdkulmasta kyse on tirkeéstd tasapainokysymyksestd, miten yhdistimme
kuntalaisten oikeusturvan ja toisaalta sujuvan, toimivan pdéitdksenteon. Suomessa
kunnallinen itsehallinto ja kuntalaisten valitusoikeus ovat demokratian kulmakivia, ja
nithin on syytd suhtautua vakavasti ja kunnioittavasti. Oikeus valvoa kunnan
paétoksentekoa kuuluu kansalaisille, ja tétd oikeutta ei pidéd kevyin perustein kaventaa.

Samalla on tunnustettava kéytdnnén ongelma, johon tilld aloitteella pyritdén
vastaamaan. Nykyinen laaja valitusoikeus mahdollistaa tilanteet, joissa valituksia tehddin
ilman todellisia oikeudellisia intressejd, pahimmillaan kiusanteon tarkoituksessa, ja
varmaan kaikki ja pienissékin kunnissa timén ovat kohdanneet, ei pelkdstdin Tampereella,
niin kuin edustaja Satonen juuri sanoi. Erityisesti yksityisten ihmisten kohdalla vaikutukset
voivat olla kohtuuttomia. Kun kyse on esimerkiksi omakotitalon tonttikaupasta tai asunnon
hankkimisesta, viivdstykset voivat kestdd kuukausia tai jopa vuosia. Hankkeet seisovat,
kustannukset kasvavat, ja epdvarmuus lisdéntyy.

Keskusta pitdd tirkednd, ettd tdhén epdkohtaan puututaan harkitusti, ja lakialoitteessa
esitetty rajaus kohdistuu rajattuun joukkoon paitdksié, kunnan ja yksityishenkilon vilisiin
kiinteiston ja asuinhuoneiston kauppoihin, vaihtoihin ja vuokrasopimuksiin. N&issd
tilanteissa oikeussuojatarve kohdistuu ennen kaikkea asianomaisiin. On perusteltua
arvioida, ettd kuntalaisen yleinen intressi téllaisessa yksittdistapauksessa on useimmiten
véhiinen. Siksi esitys, jossa valitusoikeus rajattaisiin néissé tilanteissa asianosaisiin, on
harkinnan arvoinen.

Arvoisa puhemies! Keskustalle on tirkeda, ettd uudistuksessa siilyy oikeudenmukainen
tasapaino, ja téssd esityksessé tuo tasapaino pyritdén sdilyttdméaéin siten, ettd asianosaisten
oikeusturva ei heikkene, toiseksi kuntalaisten yleinen valitusoikeus sdilyy muissa asioissa
ja kolmanneksi samalla vihennetddn perusteettomien valituksien haittaa. [Arto Satonen:
Kyll4, juuri ndin!] Tdma on linjassa keskustan tavoitteiden kanssa. Arki on sujuvaa koko
maassa.

Arvoisa  puhemies!  Piddimme  kiinni = oikeusvaltiosta  ja  kuntalaisten
vaikutusmahdollisuuksista, mutta emme hyviksy jérjestelmin véarinkdyttod. Keskusta
suhtautuu aloitteeseen rakentavasti ja on valmis edistimidin sen tavoitteita
valiokuntakésittelyn huolellisen arvioinnin pohjalta. — Kiitoksia. [Arto Satonen: Hyvi
puheenvuoro! |

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kokko poissa. —
Edustaja Kallio, olkaa hyva.

19.56 Vesa Kallio kesk: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Lylyn 1 000. puheenvuoron
kunniaksi puhun nyt tilti puolelta salia, yleenséd puhun tuolta toiselta.

Tosiaan téssé on edustaja Lylyn alulle laittama — ja muitakin aktiivisia tosiaankin on
ollut — lakialoite, jonka tavoitteena on, ettd perusteettomien tai kiusantekomielessé
tehtyjen oikaisuvaatimusten ja kunnallisvalitusten mé&irdd saataisiin védhennettyé.
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Nykyinen ja kaikille kuntalaisille kuuluva laaja valitusoikeus mahdollistaa
muutoksenhaun myos tilanteessa, jossa valittaja ei ole asianosainen eikd hénelld ole
todellista oikeussuojan tarvetta. Valitus voi silti aiheuttaa merkittdvid viivistyksid ja
kustannuksia seké kunnalle ettd yksityisille.

Télla lakialoitteella edelld mainittuun tavoitteeseen pyrittiisiin  rajaamalla
valitusoikeutta, mutta niin kuin t#4lld on tuotu esille, rajoitukset olisivat kuitenkin
rajattuja. Esitetty muutos koskisi vain kunnan ja yksityishenkildiden vélisid kiinteistd- ja
vuokrasopimuksia. Se ei vaikuttaisi valitusoikeuteen muissa asioissa. Lisdksi asianosaisen
oikeus hakea muutosta sdilyisi ennallaan. Néin ollen kuntalaisten osallistumisoikeus ei
katoaisi, mutta se kapenisi rajatuissa asioissa, joissa valittajalla ei olisi suoraa asianosaisen
asemaa.

Arvoisa puhemies! Myonteisend vaikutuksena tissd voidaan pitdd hallinnon
tehostumista, hankkeiden nopeampaa toteutumista sekd kustannusten vihenemisté
kunnissa ja tuomioistuimissa. Liséksi yksityishenkildiden asema paranisi tilanteissa, joissa
heiddn hankkeensa eivédt endd viivdsty ulkopuolisten valitusten vuoksi. Kielteisend
vaikutuksena  olisivat  kuntalaisten  vaikutusmahdollisuuksien  kaventuminen,
kansalaisvalvonnan heikkeneminen seka riski siitd, ettd virheellisiin pdétdksiin ei puututa,
jos kukaan asianosainen ei hae muutosta, mutta ndma ovat tdssé toissijaisia — en tieda,
onko toissijainen nyt oikea termi, mutta on tdill salissa kéytetty toissijainen-termié monta
kertaa muulloinkin.

Arvoisa puhemies! Tosiaan, mitd mieltd tastd aloitteesta voi olla? Tdma on kannatettava,
kuten edustaja Kontu jo toi aiemmin esille, mutta tissé vield ndkdkulmaa siihen.

Elikkéd lakialoite on perusteltu, vaikka silld puututaan kunnallisen itsehallinnon
perinteiseen ytimeen siind, ettd kunta on asukkaidensa itsehallintoa. Lakialoite on rajattu
koskemaan tietynlaisia asioita, miké tekee siitd hyvéksyttdvén perustuslain kannalta. Silld
puututtaisiin héirio- tai kiusantekotarkoituksessa tehtyihin valituksiin, joissa valittajalla ei
ole aitoa oikeussuojan tarvetta. Samalla se siirtdisi osallistumisen painopistettd kohti
ennakollisia vaikuttamiskeinoja, kuten kuulemisiin, kaavoitusprosesseihin ja poliittiseen
paétoksentekoon osallistumiseen. Kuntalaisten rooli muuttuisi jalkikéteisistd péaatosten
kyseenalaistajista etukéteen vaikuttajiksi.

Arvoisa puhemies! Julkisuuden perusteella niin sanottu sarjavalittaminen on Suomessa
keskittynyt muutamiin yksittéisiin valittajiin ja muutamiin kuntiin, kuten tdalld on tuotu
esille. Vaikutukset voivat olla paikallisesti merkittdvid erityisesti silloin, kun valitukset
kohdistuvat rakentamiseen tai muihin aikataulutettuihin hankkeisiin. Vield ei ehké voida
puhua niin sanotusta systeemiongelmasta, vaikka ilmié on koko voimallaan tdytta totta
sellaisissa kunnissa, joissa asuu sarjavalittajia. Oikeuteen tehdd kunnallisvalitus riittda
pelkéstiadn kunnan jasenyys. Se on osa suomalaista oikeusturvaa ja demokratiajarjestelmai
talla hetkelld. Sen avulla kuntalaiset ovat voineet valvoa kunnan paéatoksenteon laillisuutta.
Siksi sitd on pidetty kunnallisen itsehallinnon kulmakivené. Oikeuksiin liittyy kuitenkin
vaatimus, ettd sitd ei pidd kéyttasd védrin.

Kunnallisvalituksen késittelevét hallinto-oikeudet, joiden p#dtoksiin voidaan hakea
muutosta korkeimmalta hallinto-oikeudelta. Tehdyssé valituksessa tutkitaan, onko kunnan
tekemd padtos syntynyt virheellisessd jarjestyksessé, onko paédtoksen tehnyt viranomainen
ylittdinyt toimivaltansa ja onko p#dtds muuten lainvastainen. Niin sanottuihin
tarkoituksenmukaisuuskysymyksiin eli siithen, onko kunnan péétoksesséd jarked vai ei,
eivit hallintotuomioistuimet ota kantaa. Hallintotuomioistuimet voivat hyldté valituksen
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tai kumota pédtoksen ja palauttaa asian kunnalle uudelleen késiteltdvéksi. Téstd voi
helposti tulla vuosikausia kestdvd oravanpyord ilman todellista valitusperustetta, joka
valitukselta edellytetdan. Hallintotuomioistuimet joutuvat aina véhintdén tutkimaan tehdyt
kunnallisvalitukset.

Arvoisa rouva puhemies! Julkisuudessa esiin nousseet tapaukset osoittavat, ettd samat
henkil6t voivat tehdd poikkeuksellisen suuren méérdn valituksia, mikéd aiheuttaa nyt
ongelmia paikallistasolla.

Kuten taalld on tuotu esimerkiksi timd Tampereen tilanne: On tehnyt yli 100 valitusta
kaupungin péétoksistd ja vienyt niistd yli 80 hallinto-oikeuteen. Valitukset ovat
kohdistuneet erityisesti tonttien luovutuksiin ja rakentamiseen liittyviin paétoksiin. Ne
ovat viivastyttidneet yksityisten asuntorakentamista ja kaupungin hankkeita.

Toinen esimerkki 10ytyy péddkaupunkiseudulta, jossa yksi henkilo teki ldhes 100
valitusta opettajavalinnoista useiden yhdistysten nimissd. Hallinto-oikeus katsoi lopulta,
ettei valituksia voitu pitdd aidosti yhdistysten tekeminé vaan niiden taustalla oli yhden ja
saman henkilén toiminta. Tapaus osoitti, miten jirjestelméd voidaan kéyttda toistuvasti
védrin ja miten yksittdinen valittaja voi kuormittaa oikeusjarjestelméad laajasti.

Lisiksi julkisuudessa on viitattu useisiin paikallisiin sarjavalittajiin, jotka ovat tehneet
kymmenittdin valituksia esimerkiksi kaavoituksesta, rakentamisesta tai kunnallisista
hankkeista. Kaikki ndma tapaukset ovat muodostaneet yhdessé ilmidn, jossa pieni joukko
aktiivisia valittajia kdyttdd muutoksenhakuoikeutta kyseenalaisesti ja, voi sanoa, vairin.
Tétd on pidetty yhtend syyné siihen, miksi aihe on noussut poliittiseen keskusteluun ja
lainsdddéantdhankkeisiin ja poikinut puheena olevan lakialoitteen, mistd kiitos edustaja
Lylylle.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.

20.01 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Kiitos kiitoksista. Tdma on tirked hanke,
ja tdmd kuvastaa sité, ettd meitd oli tdssd aika monta kerddméssd. Edustaja Satonen,
edustaja Bergbom ja edustaja Ovaska ovat tdssd olleet kerddméssd nditd nimid. Taytyy
sanoa, ettd se oli silld tavalla helppoa, ettd kaikki tunnistivat timédn ongelman. Namé
valittamiseen liittyvédt ongelmat ovat ympéri Suomea. Siind kérsivét viattomat ihmiset.
Siina kérsivit aina semmoiset ihmiset, jotka eivét ole tillaisten asioitten parissa.

Sitten kun katsotaan tdtd, ettd ensin tehdddn oikaisuvaatimus, sitten vieddén siitd, kun
oikaisuvaatimus ei johda tulokseen, hallinto-oikeuteen ja viime kédessi jopa korkeimpaan
hallinto-oikeuteen, niin tima prosessi on tosi pitki ja se vie kauan aikaa. Sen vuoksi tdmén
oikeusprosessin pituuteen pitéisi pystyd myds vaikuttamaan sillé tavalla kuin téssé on tuotu
esiin, ettd yhden tuomarin késittelyssé hallinto-oikeudessa pystyttiisiin késitteleméén, niin
saataisiin aika nopeita késittelyjéd aikaiseksi. Kunnat pystyvit timén oikaisuvaatimuksen
késitteleméédn aika nopeasti lautakunnissa ja muissa elimissé, niin ettd silld lailla timi
menee hyvin.

Miné toivon, ettd tdmé lakiesitys tulee télld kaudella vield todeksi ja vietdisiin tata
ripedsti liikkeelle. Meilld olisi hyvin aikaa tdimé tehdd. Nyt kun on lakihanke my6skin
oikeusministeridssd ja ministeri Ikosen ja Multalan ympéristoministeriossd, niin miné
luulen, ettid ne tukevat tdtd hanketta ja timé antaa poliittisen tuen niillekin hankkeille,
koska mind luulen, ettd ne liikkuvat aika lailla samoilla alueilla.
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Tédmi my0s tuo sellaiseen tilanteeseen, ettd kun niitd valituksia on ollut esimerkiksi
Tampereella, niin sielld on nytten luovuttu niisté tonteista ja muista. Rakentaminen ei ole
edennyt ollenkaan, kun siitd on ruvettu valittamaan ja tdim4 on tuonut siithen hankaluuksia
niille ihmisille. Hanke ei ole edennyt ollenkaan sitten niitten yksittdisten ihmisten osalta,
jotka haluavat rakentaa kodin. Se on mydskin tuonut paljon byrokratiaa tdhén késittelyyn.
Sitd kisittelyd pitdd viedd kunnan organisaatiossa ja oikeuskésittelyssd. Sitd tyotéd tulee
aika paljon. Sitten kuntien kannalta, kun kuntia ja kaupunkeja pitdd kehittdé joka péivé, se
hidastaa niitten kehittimistd — tdmmoiset valitusprosessit, jotka eivit ole aitoja.

Pitdd pystyd valittamaan, ja kaavavalittaminen on entiselld tasolla. Tdmé koskee vain
ndité tontin luovuttamistilanteita, myyntitilanteita, ja sillé kohtaa ne, jotka ovat olleet siinid
hakemassa niitd, vuokraamassa niitd, ostamassa niitd, ovat tdssd asianosaisia, noin
lyhyesti. Tassé yritetéén sitd puolta tuoda.

Itse nden tdmén lakiesityksen erittédin tarpeelliseksi ja toivon tdlle menestysti. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Satonen.

20.04 Arto Satonen kok: Arvoisa rouva puhemies! Kun olen saanut tdssd olla
valmistelusta asti mukana, niin paitsi ettd haluan kiittdd yhteistyOstd, olen tietysti
tyytyvdinen myds tdmén aloitteen saamaan vastaanottoon. Téélldkin on ollut pelkéstidin
puoltavia puheenvuoroja, ja niin kuin aiemmin todettiin, timén aloitteen allekirjoittajien
méérd on poikkeuksellisen suuri. Se kuvaa sitd, ettd tistd asiasta ollaan hyvin paljon yhti
mieltd, ja kun yli puoluerajojen asioita yhdessé hoidetaan, niin niitd saadaan myds aikaan.

Mutta pyysin oikeastaan timén puheenvuoron vield sen takia, ettd en muistanut tuossa
ensimmadisesséd puheenvuorossani onnitella Lylyéd tdstd tuhannennesta puheenvuorosta.
Ehka vahin pilke silmikulmassa voin sanoa, ettd se tuhannes puheenvuoro oli muuten yksi
parhaimmista. [Naurua]

Toivon todellakin, ettd asia etenee hallintovaliokunnassa ja saadaan vield tilld
vaalikaudella aikaan. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Ja vielé edustaja Kallio.

20.05 Vesa Kallio kesk: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Myonndn, ettd tdmi
puheenvuoro on véhén taktikoitu. Pyysin, ettd Lyly pyytéisi vield puheenvuoron, niin miné
saisin 400. puheenvuoron tdhin nyt sitten pidettyd. [Naurua]

Than vakavasti ottaen tdssé ovat tulleet ddrimmaéisen hyvin ndmaé kaikki perusteet esille.
Témmoiseen kiusantekoon, oli se syy sielld taustalla sitten miké tahansa, pitdd péésté
kiinni. Tietysti aina jos joku jotakin kiusaa tavalla tai toisella muille tekee, olisi myds hyvi
padstd kiinni sithen, mikd on se motiivi sielld, miten voitaisiin vaikuttaa jo aiemmin, ennen
kuin tdmmdisiin tilanteisiin joudutaan. Vaikka tuolla jo aiemmin taisin mainitakin, niin
toistan sen, minkd edustaja Kontu téssd keskustan kantana toi, ettd timé on syyta késitella
ddrimmadisen vakavasti ja tarkkaan ja toivon mukaan saadaan vietyé lapi. — Kiitos.

Keskustelu péattyi.

Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan.
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10. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava tdysistunto on perjantaina 22.5.2026 klo 13.00.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Tamé tdysistunto on pdittynyt. Hyvai
yoté! Kiitos kaikille, nikemiin!

Téysistunto lopetettiin klo 20.07.

Poytakirjan vakuudeksi:
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	1
	2
	2.1
	16.01
	16.02
	16.03
	16.04

	2.2
	16.06
	16.07
	16.08
	16.09
	16.11
	16.12
	16.13
	16.14
	16.15
	16.16
	16.17
	16.19
	16.20
	16.21
	16.22
	16.23
	16.25
	16.26
	16.27
	16.29
	16.30

	2.3
	16.31
	16.32
	16.33
	16.34

	2.4
	16.36
	16.37

	2.5
	16.38
	16.40
	16.41
	16.41
	16.42
	16.44
	16.44
	16.46
	16.47
	16.48
	16.49
	16.50

	2.6
	16.51
	16.53

	2.7
	16.53
	16.55

	2.8
	16.55
	16.57

	2.9
	16.58
	16.59

	3
	17.01
	17.09
	17.12
	17.16
	17.20
	17.27
	17.29

	4
	17.32
	17.38
	17.44
	17.49
	17.54
	17.57
	18.01
	18.06
	18.11
	18.16
	18.24
	18.31
	18.37
	18.44
	18.50
	18.55
	18.59
	19.07
	19.08

	5
	6
	19.12

	7
	19.16
	19.21
	19.24
	19.26

	8
	19.28

	9
	19.36
	19.44
	19.49
	19.52
	19.56
	20.01
	20.04
	20.05

	10

