Poytikirja PTK 8/2026 vp

Taysistunto

Tiistai 17.2.2026 klo 14.00—21.42

Taysistunto alkoi klo 14.00. Taysistunto paattyi klo 21.42.

Puhetta johtivat toinen varapuhemies Tarja Filatov (14.00—16.00), puhemies Jussi Halla-aho
(16.00—17.58 ja 20.00—21.42) ja ensimmadinen varapuhemies Paula Risikko (17.58—20.00).

Ukrainan varapuhemies Olena Kondratjuk seurueineen oli seuraamassa tiysistuntoa.

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

2. Ilmoituksia
Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Arvoisat kansanedustajat! Ilmoitan, ettd Ukrainan
varapuhemies Olena Kondratjuk seurueineen on saapunut seuraamaan tdysistuntoa.
Eduskunnan puolesta toivotan arvoisat vieraat lampimaésti tervetulleiksi eduskuntaan.
[Suosionosoituksia]

2.1. U-asiat

Puhemies on ldhettdnyt valiokuntiin Euroopan unionin asiat U 7-13/2026 vp.

3. Tulevaisuusvaliokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 10/2026 vp

Vaaleja

Eduskunta wvalitsi tulevaisuusvaliokunnan jidseneksi edustaja Mikko Polvisen ja
varajiseneksi edustaja Olga Oinas-Panuman.

4. Perustuslakivaliokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 11/2026 vp

Vaaleja

Eduskunta valitsi perustuslakivaliokunnan varajéseneksi edustaja Mikko Polvisen.

Tarkistettu
4.0
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5. Kansliatoimikunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 12/2026 vp

Vaaleja
Eduskunta valitsi kansliatoimikunnan jéseneksi edustaja Piritta Rantasen.

6. Valtioneuvoston selonteko kansallisesta energia- ja ilmastostrategiasta
Valtioneuvoston selonteko VNS 8/2025 vp

Ldhetekeskustelu

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Liahetekeskustelua varten esitellddn
pdivdjarjestyksen 6. asia. Puhemiesneuvosto echdottaa, ettd asia ldhetetdén
talousvaliokuntaan,  jolle lilkkenne-  ja  viestintdvaliokunnan, maa-  ja
metsitalousvaliokunnan ja ympéristovaliokunnan on annettava lausunto.

Ympiristd- ja ilmastoministeri Sari Multalan esittelypuheenvuoron, kymmenen
minuuttia, jilkeen keskustelu kidydddn etukdteen pyydettyjen puheenvuorojen osalta
nopeatahtisena. Aluksi pidetdén yksi ryhmépuheenvuorokierros, jossa puheenvuorojen
pituus on enintddn viisi minuuttia. My6s muiden etukiteen varattujen puheenvuorojen
pituus on enintdédn viisi minuuttia. Puhemiesneuvosto suosittaa, ettd myods nopeatahtisen
keskusteluosuuden jélkeen pidettiavét puheenvuorot ovat enintddn viisi minuuttia. Lisaksi
voin myontéé harkitsemassani jéarjestyksessd vastauspuheenvuoroja.

Keskusteluun varataan tisséd vaiheessa enintddn kaksi tuntia. Jos puhujalistaa ei ehditd
tdssé ajassa kdydd loppuun, niin asian késittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jilkeen. — Keskustelu alkaa. Esittelypuheenvuoro, ministeri Multala, olkaa
hyva.

Keskustelu

14.02 Ympiristo- ja ilmastoministeri Sari Multala (esittelypuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Teollisuuden puhtaan siirtymén vauhdittaminen ja kasvihuonekaasupééstojen
véhentdminen edellyttavit pitkédjénteistd ja johdonmukaista politiikkaa sekd konkreettista
toimintaa kaikkialla maailmassa. Valtioneuvoston selonteko kansallisesta energia- ja
ilmastostrategiasta kattaa energiapolitiikkaa koskevat linjaukset sekd politiikkatoimet,
joilla véhennetddn yhteiskunnan kasvihuonekaasupédstojd ja vahvistetaan nielujen
aikaansaamia poistumia. Strategia muodostaa yhdessd valtioneuvoston viime kevédni
hyvaksymén teollisuuspoliittisen selonteon kanssa kokonaisvaltaisen toimintaohjelman,
jolla edetdén hiilineutraaliin ja myohemmin hiilinegatiiviseen yhteiskuntaan.

Olemme todistaneet Suomessa viimeisen vuosikymmenen ajan merkittdvaa
energiamurrosta. Tdmé on Suomelle ennen kaikkea mahdollisuus. Puhdas energia luo
pohjaa talouskasvulle, tydllisyydelle ja Suomeen suuntautuville puhtaille investoinneille.
Kyse on juuri siitd, mitd Suomi tilld hetkelld kipedsti tarvitsee. Tavoitteenamme on
hallitusohjelman mukaisesti tehdd Suomesta puhtaan energian edelldkévijd Euroopassa,
puhtaan energian suurvalta. Suomalainen ilmastopolitiikka ei perustu joko—tai-ajattelulle,
vaan se tukee sekd ympaéristod ettd kilpailukykyd. Energia- ja ilmastostrategiassa
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linjattavin toimin parannetaan yritysten mahdollisuuksia tehdd pitk&jénteisesti
investointeja  edistyneeseen puhtaaseen teknologiaan. Ennakoitava ja vakaa
toimintaympéristé mahdollistaa paitsi investoinnit myods suomalaisen teknologian
kehittdmistd ja vientid globaaleille markkinoille. Ndin kasvatetaan paitsi Suomen ja
suomalaisten yritysten hiilijalanjédlked myos viennin potentiaalia.

Hallituksen pitkdjanteinen politilkka on tuottanut jo konkreettisia tuloksia.
Elinkeinoeldmén keskusliiton viime viikolla julkaisemien tietojen mukaan Suomessa
valmistui viime vuonna yli kahdeksan miljardin euron arvoiset investoinnit puhtaaseen
siirtymdan. Myds uusia hankkeita laitettiin viime vuonna vireille eri puolilla maata 1dhes
280 kappaletta, noin 24 miljardin euron arvosta. Suunta on erinomainen, ja titi tyotd on
edelleen jatkettava. Siitd hyotyvit lopulta kaikki: Suomi, suomalaiset ja yhteinen
ympéristomme.

Arvoisa puhemies! Puhtaan siirtymén investointien tdrkeyttd on kasvattanut myos
geopoliittisen tilanteen muuttuminen. Energiapolitiikassa ovat viimeisind vuosina
korostuneet energian toimitus- ja huoltovarmuus seki energian kéyttdjien ja talouskasvun
kannalta olennaiset asiat, kuten energian kilpailukykyinen hinta. Energiamarkkinoiden
tehokas toiminta on vahva lidhtokohta ndiden tavoitteiden saavuttamiselle. Strategian
linjauksilla varmistetaan kohtuuhintaisen puhtaan energian toimitusvarma tarjonta niin
teollisuuden, elinkeinoeldmén kuin kotitalouksienkin tarpeisiin.

Arvoisa puhemies! Hallitusohjelmassa sovittuun energia- ja ilmastostrategiaan on
koottu energiapolitilkkaa koskevien linjausten lisdksi ilmastopolitiikkaa koskevat
linjaukset kaikilla sektoreilla: paédstokauppasektorilla, niin sanotulla taakanjakosektorilla
ja maankayttosektorilla. Energia- ja ilmastostrategia on valmisteltu tyé- ja
elinkeinoministerion johdolla. Taakanjakosektoria koskevat toimet on valmisteltu
ympéristoministerion johdolla osana ilmastolain mukaista keskipitkdn aikavélin
ilmastosuunnitelmaa eli KAISUa, joka on annettu my0s selontekona eduskunnalle. Tésté
kéydadidn myds erillinen keskustelu tddlla. Maankayttdsektorin toimet, jotka on valmisteltu
maa- ja metsdtalousministerion johdolla, sisiltyvét tdhdn energia- ja ilmastostrategiaan.

Arvoisa puhemies! Energia- ja ilmastostrategiassa ovat mukana kaikkien EU:n
energiaunionin viiden ulottuvuuden mukaiset tarkastelut: véhéhiilisyys, mukaan lukien
uusiutuva energia, energiatehokkuus, energiamarkkinat, energiaturvallisuus seki
tutkimus-, innovointi- ja kilpailukyky. Niihin kaikkiin osa-alueisiin liittyen on strategiaan
kirjattu my®s politiikkatoimia.

Vetytalous on keskeinen véline teollisuuden energiamurroksessa ja puhtaan siirtymén
mahdollisuuksien hyddyntdmisessd. Sitd tarvitaan kasvihuonekaasujen véhentdmiseen
erityisesti sellaisilla sektoreilla, joissa prosessien suora sdahkdistiminen ei ole mahdollista
tai on hyvin kallista. Vetytalous mahdollistaa esimerkiksi tuulivoiman hyddyntimisen
aikoina, jolloin halpaa, padstdtontd sdhkontuotantoa on tarjolla runsaasti. Suomi téhtéé
kymmenen prosentin osuuteen EU:n puhtaan vedyn tuotannosta ja véhintddn samaan
osuuteen vedyn jatkokéytdstd. Vedylld ja erityisesti siitd tehdyilld sdhkdpolttoaineilla voi
olla merkittdva rooli myds lammityksen ja liikenteen padstdjen vihentdmisessa.

Suomessa on merkittdvid biogeenisen hiilidioksidin ldhteitd, jotka mahdollistavat
hiilidioksidin talteenoton ja hyotykdyton yhdistettynd vetytalouteen. Hiilidioksidin
talteenotto ja hyodyntdminen ovat keskidssé energia- ja ilmastostrategiassa seké tekniseni
nieluna paéstdjen vihentdmisessa ettd osana kestévin talouskasvun luontia. Osallistumme
aktiivisesti teknisid nieluja koskevan EU-sddntelyn kehittdmiseen. Tyo- ja
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elinkeinoministerid on avannut haettavaksi tdysin uutta piippujen tulppauksen tukea
viralliselta nimeltddn teollisuuden bioperdisen hiilidioksidin talteenoton tuki.
Tukiohjelmaan on varattu 90 miljoonaa euroa.

Hallitus edistdd ydinenergialain kokonaisuudistuksella ydinvoimainvestointeja.
Hallituksen esitys on maiédrd tuoda eduskuntaan tdmin kevddn aikana. Suomessa
valmistellaan parhaillaan useita ydinvoimahankkeita. Esimerkiksi Helsingin SMR-hanke
on jo pilotointivaiheessa. Hallitus selvittdd myds ydinvoiman muita edistdmiskeinoja
rahoituksen mielessé. Selvitys julkaistaan myohemmin téné kevaéna.

Tyo6- ja elinkeinoministeridssd on valmisteltu kasvu- ja tyollisyyspaketti, joka vahvistaa
investointien lisdéntymisen edellytyksid. Investointitukien avulla arvioimme voivan
kédynnistyd jopa miljardin edestd uusia investointeja puhtaaseen kasvuun. Uusille
energiateknologian hankkeille tulee demonstraatiotuki, joka on ensi vuonna 50 miljoonaa
euroa. Nadilld ratkaisuilla rakennamme tulevaisuuden energia- ja vientipotentiaalia.
Alueidenkayttolain uudistuksella sujuvoitamme kaavoitusta kunnissa ja luomme tuuli- ja
aurinkovoimainvestointien etenemiselle selkedt sddnnot. Kun investoijat tietdvét
pelisdénnot, hankkeet kidynnistyvéit nopeammin ja Suomi pysyy houkuttelevana kohteena.

Arvoisa puhemies! Padstokauppasektorilla, erityisesti energiantuotannossa, péadstot
véhenevit jopa ennakoitua nopeammin. Myds taakanjakosektorilla péédstovahennykset
etenevit hyvin. Suomi alitti taakanjakosektorin vuosittaiset padstokiintiot vuosina 21—23,
mikd loi ylijadmdi ja joustoa tuleville vuosille. Yhdessd lisdtoimien ja aiemmissa
ilmastosuunnitelmissa linjattujen toimien kanssa tama tekee EU:n
paéstdvahennysvelvoitteen tdyttdmisen mahdolliseksi. Vuoden 2030
pééstdjenpuolitustavoite saavutetaan siis joustojen avulla. Kokonaispéddstojen kehitys
ilman maanké&yttosektoria on ilmastolaissa asetettujen vuosia 2030 ja 2040 koskevien
tavoitteiden mukainen. Samaan aikaan meilld on mittava nieluvaje maankéyttdsektorilla.
Maankaéyttosektorilla tilannekuva muuttui voimakkaasti kevaélla 2022. Muutosta
selittdvdt etenkin Venijédn puuntuonnin loppuminen vuonna 2022 — joka on lisénnyt
kotimaisia hakkuita, ja hakkuut ovat pysyneet korkealla tasolla noin 73 miljoonassa
kuutiotonnissa vuodessa — puuston alentunut kasvu, erityisesti puuston
kokonaisbiomassan kasvun pienentyminen, turvemaametsien kasvaneet maaperin
hiilidioksidipadstot sekd kivenndismaametsien maaperdnielun ja karikesyotteen
hiipuminen.

Skenaariolaskelmien mukaan hiilineutraalisuuden saavuttamiseksi 2035 tarvitaan
lisdtoimia pééstdjen vihentdmiseksi ja poistumien lisdédmiseksi noin 34 miljoonaa tonnia.
Haluan kuitenkin korostaa, ettd skenaarioiden taustalla oleva hakkuutaso-oletus perustuu
Luonnonvarakeskus Luken arvioon kotimaisista hakkuista metsiteollisuuden tdydelld
kéyntiasteella. Tdmd oletus on merkittdvésti korkeampi kuin viimeisten vuosien
keskimédrdiset hakkuut, noin 73 miljoonaa kuutiota. Haluan vield lisdtd: meilld on
kéynnissi hallituksessa lisdksi hanke, jonka avulla pyrimme parantamaan tietopohjaa, jolla
saamme tarkempaa tietoa maankayttosektorin nielujen kehittymisesta ja sinne tarvittavista
kustannustehokkaista toimista. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitokset ministerille esittelystd. — Nyt siirrymme
ryhmépuheenvuoroihin. Ensimmaéisend edustaja Aalto-Setild, olkaa hyva.



Poytikirja PTK 8/2026 vp

14.12 Pauli Aalto-Setiléd kok (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Energia- ja
ilmastostrategia kokoaa yhteen hallituksen keinot, joilla vdhennetdén piédstojd ja
vauhditetaan  puhdasta  siirtym#&d. Hallitus on  sitoutunut vuoden 2035
hiilineutraaliustavoitteeseen sekd EU:n ilmastotavoitteisiin. Yhdessa teollisuuspoliittisen
selonteon sekd ilmastosuunnitelmien kanssa on syntynyt toimenpideohjelma, jolla
Suomesta tehddén puhtaan energian suurvalta. Sovituissa ilmastotavoitteissa pysyminen
on tirkedd paitsi planeettamme kantokyvyn myos kasvun ja talouden kannalta.

Arvoisa puhemies! Miten tavoitteemme puhtaan energian suuravallaksi sitten on
edennyt? Viitén, ettd hyvin. Suomeen on suunnitteilla yli kolmensadan miljardin euron
edestd puhtaan siirtymén investointeja. Viime vuonna nditd hankkeita valmistui yli
kahdeksan miljardin euron edesté, joka on ennétys. Ndma puhtaan siirtymén hankkeet ovat
etenkin maatuulivoima- ja  datakeskusinvestointeja sekd  yksittdisid  suuria
tehdasteollisuuden hankkeita, ja ne sijoittuvat ympdri maata. Tdméi on valtavan hieno
saavutus koko Suomelle.

Tavoitetasoa on kuitenkin nostettava, jotta vield useampi néistd hankkeista toteutuisi.
Puhtaan siirtymén investoinneille keskeistd on edullinen ja toimitusvarma energia, jossa
Suomella on toistaiseksi kilpailuetu, olihan séhkdmme edellisvuonna Euroopan edullisinta
ja ldhes tiysin fossiilivapaata. Tehtdvindmme on varmistaa, ettd tima arvokas kilpailuetu
sdilyy jatkossakin ja ettd Suomeen syntyy vield enemmin uusia datakeskuksia,
energiavarastoja ja esimerkiksi vihreén teréksen tuotantoa. Ndin me myds aiomme tehda.

Olemme panostaneet merkittdvésti vihredn siirtymén investointiverohyvitykseen, jonka
avulla monia hankkeita on saatu liikkeelle. Tuemme nousevia energian tuotanto- ja
varastointihankkeita ja kehitimme séhkon siirtoverkkoa. Olemme sujuvoittaneet luvitusta
yhdistédmallé useita eri virastoja yhden luukun alle. Myds rakentamislain puhtaan siirtymén
sijoittamislupa helpottaa uusien hankkeiden toteutumista.

Arvoisa rouva puhemies! Suomi on onnistunut energiapolitiikassaan siis hyvin. Myds
ilmastopolitiikka etenee padosin oikeaan suuntaan. Teollisuudessa ja energiatuotannossa
pééstdt ovat vihentyneet nopeasti ja merkittévésti, miké osoittaa paéstokaupan toimivan
tehokkaasti. Me kokoomuksessa uskomme markkinachtoiseen padstdjen vihentdmiseen
sekd “’saastuttaja maksaa” -periaatteeseen. Myds liikenteen ja maatalouden osalta olemme
keskipitkdn aikavélin ilmastosuunnitelman perusteella saavuttamassa kumulatiivisesti
asetetut tavoitteet.

Ilmastopolititkan suurin haaste, niin kuin tiedétte, liittyy maank&yttdsektoriin ja
erityisesti metsien hiilinielujen kehitykseen. Ilmaston ldmpeneminen on lisénnyt
maaperdpadstojd. Tarvitaan parempaa tietopohjaa ja uusia toimia. Ratkaisuja on, mutta
pohjaksi tarvitaan tarkka tilannekuva. Tdmin vuoksi hallitus rahoittaa tutkimushanketta,
jolla vahvistetaan metsien hiilinieluihin liittyvad tieteellistd tutkimusta ja samalla
paétoksentekomme perustaa. [lmastonmuutosta ei ratkaista yksin Suomen tai Euroopan
toimilla. Suomen tulee jatkossakin edistdd kunnianhimoista ilmastoty&td sekd EU:ssa ettd
muilla kansainvilisilld foorumeilla. Lisdd kunnianhimoa tarvitaan. Positiivisiakin
merkkejd on. Esimerkiksi globaalisti merkittédvén saastuttajan Kiinan ilmastopaéstot ovat
kéantymaéssa laskuun.

Vaikka hiilinielutavoitteet ovat vield kaukana, tarjoavat metsdt Suomelle myos
merkittdvid mahdollisuuksia. Vahva biotalous yhdistettynd halpaan energiaan tekee
Suomesta hyvin houkuttelevan paikan hiilidioksidin talteenotolle. Kéytdnnossd tdméa
tarkoittaa sitd, ettd esimerkiksi metsdteollisuudessa syntyva hiilidioksidi otetaan talteen
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ennen kuin se padsee ilmakehéddn. Talteen otettua hiilidioksidia voidaan varastoida tai
kéyttdd uusien tuotteiden ja puhtaiden polttoaineiden raaka-aineena. Me kokoomuksessa
olemmekin erittdin tyytyviisid hallituksen paitdkseen tukea bioperdisen hiilidioksidin
talteenottoa 90 miljoonalla eurolla ja olisimme valmiita kasvattamaankin tukea.

Arvoisa rouva puhemies! Puhdas siirtymaé ja ilmastonmuutoksen torjunta ovat Suomelle
tarkeitd paitsi talouskasvun myos huoltovarmuuden kannalta. Jos emme olisi jo ennen
energiakriisid alkaneet irtautua venildisestd fossiilienergiasta, tilanteemme olisi karu.
Onneksi Suomi selvisi lopulta varsin hyvin energiakriisistd. Keskeinen syy oli se, etté
meilld on ydinvoimaa ja kotimaista uusiutuvaa tuotantoa. Nykyisin Suomi on vuositasolla
jo ldhes omavarainen sdhkontuotannossa, ja télla tielld jatkamme.

Arvoisa puhemies! Yhteiskunnan sédhkoistyessd ja sdhkon tarpeen kasvaessa tarvitaan
energiapolitiikassakin uusi ote. Sdhkomarkkina toimii pédosin hyvin, ja siihen
puuttumiseen tulee olla korkea kynnys. On kuitenkin selvdd, ettdi tuulettomien
pakkasjaksojen mahdollista tehopulaa tulee ehkiistd. Siksi selvitimme fossiilittoman
jouston mekanismia, jotta séhkomarkkinoille saadaan séériippumatonta lisétehoa silloin
kun on tarpeen.

Energia- ja ilmastostrategia osoittaa sen, ettd puhdas siirtymé ja hiilineutraaliuden
tavoittelu on Suomelle ennen kaikkea mahdollisuus eikd vain kuluerd. Valtaosa
eduskunnasta sekd Suomen yrityskentésté on sitoutunut Suomen
hiilineutraaliustavoitteisiin. Sitd kohti etenemme. Se on niin Suomen kuin maapallonkin
etu. [Pauli Kiuru: Hyvé, Pauli! — Eduskunnasta: Loistava puheenvuoro! — Aki Lindén: Ei
huono!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kangas.

14.17 Antti Kangas ps (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomessa ja koko
Euroopassa on vuosikymmenten ajan harjoitettu energia- ja ilmastopolitiikkaa paé pilvissi
ja jalat irti maasta. On asetettu kunnianhimoisia tavoitteita, vailla mitdén késitysti
realiteeteista tai tarvittavien tavoitteiden edellyttdmien toimenpiteiden seurauksista.
Eurooppa on tehnyt itsensd riippuvaiseksi Vendjdn kaltaisten roistovaltioiden
energiatuonnista. Tuuli- ja aurinkovoimahuumassa taas sidomme itsemme valitettavan
tiukasti Kiinaan. Orpo—Purran hallituksessa olemme palauttaneet kauan kaivattua
maalaisjdrked ja realismia energia- ja ilmastopolitiikkaan.

Arvoisa puhemies! Sdhkdenergia on vilttiméattomyyshyodyke, ja sdhkoverkko
muodostaa luonnollisen monopolin. Siksi kantaverkon tulee pysyé nyt ja tulevaisuudessa
suomalaisessa pédtdntdvallassa. Sdhkoverkon lisdksi tarvitsemme puhdasta, sdd- ja
toimitusvarmaa sahkd4d. Emmeké voi unohtaa mydskéan jakeluverkon merkitystd. Sahkon
tarpeen odotetaan kasvavan huimasti lahitulevaisuudessa, ja siksi verkon koko riittdvyytta
tulee tarkastella kokonaisuutena. Kiinnitimme huomiota my0s verkon inertian
merkitykseen.

Sdhkon- ja ldmmontuotantoa on myds Ukrainasta saatujen oppien mukaisesti hyvéa
hajauttaa. Samalla on pyrittdivd minimoimaan siirtohdvikkid. Témén vuoksi on
erinomaista, etté strategiassa on huomioitu myos ydinvoiman pienreaktorit, jotka voivatkin
vastata ndihin edelld mainittuihin haasteisiin. Muun muassa Fingrid on varoittanut siité,
ettei olemassa olevia CHP-laitoksia pidd endd purkaa, vaan olemassa olevat laitokset ja
niiden kayttoika pitdisi pyrkidkin maksimoimaan.
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Haluamme my6s huomauttaa kotimaisen ja varastoitavan energialdhteen, turpeen,
merkityksestd. Kuivike- ja kasvuturpeen merkitys ja vientipotentiaali alleviivaavat
hyodyllisyyttd. Viime eduskuntakaudella toteutettu turpeen kéyton alasajo on
pysdytettdvd. Huoltovarmuuden kysymyksissd ei ole syytd leikkid. Turpeen nosto,
varastointi ja kiertokédynti on néhtéva vakuutuksen ottamisena.

Arvoisa puhemies! Kaikessa politilkassa on huomioitava talouden ja ympériston
asettamat rajat. Perussuomalaisten mielestd energiapolitiikassakin on tdhdattédva edulliseen
ja ennen kaikkea luotettavaan energiaan. Geopoliittiset muutokset ovat olleet rajuja, mutta
Suomessa olemme onneksi varautuneet hyvin ennalta. On siksi korostettava, etté
energiapolitiikassa emme saa nojata liiaksi ulkomaihin.

Arvoisa puhemies! Olemme saaneet ristiriitaista viestid siitd, ovatko Suomen metsit
hiilinielu vai ei. Tdma kertoo siitd, ettd vertailukelpoista hiilinieludataa ei ole. Suomi on
Euroopan metsédisin maa. Suomessa on eri tahoilta esitetty hakkuumédirien
romahduttamista, jotta Suomen ylikiredt ilmastotavoitteet voitaisiinkin saavuttaa. Miti
tdllainen metséteollisuuden alasajo tarkoittaisi Suomen taloudelle? Perussuomalaisten
mielestd metsien hakkuut pitéisikin séilyttdd vahintdén nykyiselld tasollaan.

Kaikkien meidédn Suomessa tulisi havaita, ettd vihentdmaélld kotimaista puun tarjontaa
me emme ratkaise ilmasto-ongelmia vaan todennékdisesti pahennamme niitd. Puuta
tarvitseva teollisuus hakee puunsa muualta. Kaikkialla ympéristostd huolehtiminen ei ole
samalla korkealla tasolla kuin Suomessa.

Perdénkuulutamme maalaisjarked my0s ennallistamisessa. Kéytdstd poistuvien
turvemaiden vettdminen laajassa mitassa on kansantaloudelle suuri tragedia: Metsitetty
turvemaa tuottaa puuta Suomen teollisuudelle tulevaisuudessa. Vetetty kuralammikko on
sen sijaan vetetty kuralammikko my6s viidenkymmenen vuoden kuluttua.

Arvoisa puhemies! Suomi on pitkien etdisyyksien maa, jossa auto on vélttdméattomyys.
Tamén vuoksi ylikireilld ilmastotavoitteilla ei voi kurittaa auton kayttdjaa ja kuljetusalaa.
Haluamme pitdd teollisuutemme rattaat pyoriméssd. Hallitus onkin harjoittanut historian
automyonteisintd  polititkkkaa laskemalla kautensa aikana polttoaineveroa liki
neljannesmiljardilla [Tuomas Kettusen vélihuuto] ja madaltamalla Marinin—Saarikon
hallituksen jérjetontd jakeluvelvoitetasoa. Muistetaan my0s, ettd Suomi on saareke ja
vientimme ja tuontimme on merikuljetusten varassa. Talvimerenkulun edellytyksid on
vahvistettava jo turvallisuuspoliittisistakin syista.

Lopuksi haluan vield korostaa, ettdi energia- ja ilmastopolitiikkkaa tehdessd pitdé
huomioida sen politilkan vaikutukset niin huoltovarmuuteen kun kansalaisten arjen
kustannuksiin ja yritysten kilpailukykyynkin. Témé laaja-alaisempi vaikutusten arviointi
on edellisilld hallituksilla ja&nyt pitkdlti unholaan. Me perussuomalaiset kannatamme
lampimédsti uutta suuntaa kohti maalaisjirked ja sinivalkoista energia- ja
ilmastopolitiikkaa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitoksia. — Edustaja Kumpula-Natri.

14.23 Miapetra Kumpula-Natri sd (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitus
ansaitsee yhden ruusun: se sitoutui ohjelmassaan pitimdén kiinni Marinin hallituksen
aikana tehdystd ilmastolaista. Suomessa tultaisiin jatkamaan siirtymé&d kohti
hiilineutraalisuutta vuoteen 2035. Siihen tulisi pohjautua ilmasto- ja energiapolitiikka ja
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kaksoissiirtymé teknologian avulla. Meilld on jo kansalaisyhteiskunta ja elinkeinoeldma
mukana.

Kasittelyssé olevan energia- ja ilmastostrategian pitdisi ohjata Suomen kestiviai kasvua,
investointeja, energiaratkaisuja sekd ilmastopolititkkaa tulevaisuuteen. Valitettavasti
selonteko tulee liian mydhéan, ilman riittdvaa rahoitusta ja ilman niitd konkreettisia toimia,
joita yritykset, kunnat ja kansalaiset ovat odottaneet. Ei tule toista ruusua.

Sosiaalidemokraattien mielestd strategian pitdisi olla kasvun moottori ja vihredén
siirtymédn kannustava tiekartta. Téahdn liittyvdt keskeisesti my0s tyOvoimaan,
koulutukseen ja tk-panostuksiin tehdyt linjaukset. Monipuolisesta energiapaletista,
huoltovarmuudesta ja padstopolusta olisi huolehdittava.

Arvoisa puhemies! Vihred siirtyma ei ole kuluerd vaan talouden uusi perusta. Vakaa
toimintaympéristo ja viitoitus tulevaan on kilpailuetu, joka ratkaisee, mihin miljardiluokan
investoinnit suuntautuvat — ne tulisi saada Suomeen. Hallitus kirjoittaa puhtaan siirtymén
vauhdittamisesta, mutta todellisuudessa monet keskeiset padtokset ovat viivéstyttineet ja
jopa vieneet kehitysté taaksepdin. Esimerkkind kdy lehménkauppojen lehménkauppa, kun
kesélld tdmd selonteko jumiutui alueidenkéyttdlain koplaamiseen, ja nyt sekd
tuulivoimalle ettd aurinkovoimalle heitetddn kapuloita rattaisiin, siis heikennetéén
investointimahdollisuuksia, joihin yritykset haluaisivat ryhtyd. Useilta ilmastotoimilta on
leikattu resursseja. On heikennetty suomalaisen biopolttoaineen kunnianhimoa
jakeluvelvoitteessa ja tehty fossiiliseen polttoaineeseen veroale. Hallitus leikkasi jopa
hiilidioksidin talteenottoteknologian kehittdmisestd — siis luvattu kirkihanke, piippujen
tulppaus, uhkaa jéadé lahtotelineisiin.

Vihreén siirtymén pelko ei ole osoittautunut jarkeviksi. Padstoton sdhko ja Euroopan
edullisin hinta sekd valtavat investoinnit ja uusien potentiaali todistavat tdmén.
Porssisdhkoasiakkaan kannalta on haaste, ettd sahkon hinta voi heitelld niin rajusti. Sen
kohtuuttomasta heilumisesta voidaan péadstd fiksulla regulaatiolla ja silld, etteivit
valttdiméattomat investoinnit siirto- ja jakeluverkkoon ja joustoon kompastu hitaaseen
luvitukseen tai toimimattomaan byrokratiaan. Suomeen ja merille mahtuu yha
tuulivoimaa, datakeskuksia ja vetyhankkeita sekd varastoja ja siirtokapasiteettia,
ydinvoimaa ja pienydinvoimaloita. Uusia sdhkoad kuluttavia investointeja tasapainottaa se,
ettd Suomessa on tulollaan myds runsaasti kysyntdi odottavia energiainvestointeja. Nailla
yhdessé olisi kestédvd kasvuvaikutus talouteemme. Energiaturvallisuus eli saatavuus ja
verkon toiminta sekd huoltovarmuus on otettava huomioon pakkasjaksoilla ja
kriisitilanteisiin varautumisessa. Turpeellakin on vield rooli huoltovarmuuspolttoaineena
CHP-laitoksissa.

Arvoisa puhemies! Kansainvélista politiikkaa vérittdd uhittelu ja turvallisuusuhat, jotka
uhkaavat jittdd puhtaat teknologiainnovaatiot, sitoutuneiden maiden toimet ja sopimukset
varjoonsa. Teollisen strategian aikajinteen tulee olla yhden maan poliittista vaalisyklid
pidempi. Hajautetut ja polttoaineista riippumattomat energiajérjestelmit ovat vanhoja
fossiilikuljetusketjuja kriisinkestdvédmpid, ja Vendjén tuontifossiileille emme enéé halua
eurojamme osoittaa. Poliittiset puheet voivat muuttua nopeammin kuin talouden rakenteet
tai varsinkaan pysyvit ilmasto- ja energiahaasteet.

Arvoisa puhemies! Hallituksen omat ratkaisut ovat siis lisénneet padstdjé aikana, jolloin
ilmasto kuumenee ja ylitimme niin sanottuja keikahduspisteitd, joiden jélkeen ilmasto ja
luonto eivét palaudu. Yritykset kertovat, ettd epdvarmuus ja poukkoilevat linjat hidastavat
padtoksid. Jokainen viivdstys kasvattaa péddstovelkaa — velkaa, jonka maksamme joko
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kiristyvin EU-velvoittein tai menetettyind investointeina. Suomi on ollut ilmastopolitiikan
edelldkdvijé, mutta viime vuosien epérdinti on rapauttanut titd. Pddstokauppasektorilla
tavoitteita nopeammin viahenevét padstot ovat luoneet asetelman, jossa Suomen kannattaa
vaatia selkedd hiilen hintaa ja ilmastopolitiikkaa kauppapolitiikassa, EU:ssa ja
kansainviélisissd poydissa.

Suomelle haasteelliset sektorit, maank&yttd ja liikenne, on pitkdjanteiselld politiikalla
saatava laskevalle pdéstduralle.  Strategiaa on  arvosteltu  riittimattoméana
vaikutusarvioiltaan ja liian yleisluonteisena, sekavana kokoelmana hallituksen
korostuksia. Maankayttosektoria, energiaverkkojen investointeja ja vetytaloutta olisi
pitidnyt késitelld systemaattisemmin ja antaa investointikehikko nyt.

Siis, puhemies, vihred siirtymé on aikamme suurin talousmahdollisuus mutta myds
vélttiméttomyys, jotta planeettamme pysyy elinkelpoisena tuleville sukupolville. Meilla ei
ole varaa hukata aikaa. Seuraava hallitus jatkaa tyotinsd entistikin vaikeammissa
taloudellisissa olosuhteissa saaden valtionvelan liséksi Orpon hallitukselta padstovelkaa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mehtéla.

14.28 Timo Mehtiilé kesk (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Istuvalla
hallituksella, kuten edelliselldkin, on seuraava tavoite: “Suomi puhtaan energian
edelldkéavijaksi”. Edellisen hallituksen aikaan oppositio nimitti titd ilmastokiimaksi. Nyt
hallituksessa sité ollaan edelldkavijoita.

Kun luin tété kansallista energia- ja ilmastostrategiaa, ensimmaéinen ajatukseni oli: kuka
johtaa Suomen energia- ja ilmastopolitiikkaa? Hallituksen selonteossa 1dhtokohdaksi on
otettu hiilineutraalisuuden saavuttaminen. Ilmastopolitilkka on isénndn asemassa ja
energiapolitiikka sekd huoltovarmuus jitetty rengin rooliin. Ulko- ja turvallisuuspolitiikan
muutosta ei huomioida energia- ja ilmastopolitiikassa riittavésti. Hallituksen esityksesti
kdy ilmi, ettd vuoteen 2030 mennessd merkittdvimmin nykytilanteeseen verrattuna
véhenee turpeen energiakdyttd ja sen myotd myds kasvu- ja kuiviketurpeen saatavuus.
Té&ma on kotimaiselle ruuantuotannolle iso riski.

Arvoisa puhemies! Téssd valtion taloustilanteessa on aika korostaa sekd ymmaértda
energia- ja ilmastopolitiikan taloudellisia vaikutuksia. Ei tarvitse ihmetelld Suomen
talouden tilaa, kun t44lld mitataan mittaamisen ilosta ja raportoidaan raportoimisen ilosta
kasvottomalle byrokratialle. Energiainvestoinnit ovat pitkdjénteisid, vuosikymmenten
investointeja. Aivan olennaista on silloin vakaa ja ennustettava toimintaympéristo.
Energiajirjestelmén ja ilmastopolitiikan muutoksessa tulee myds huomioida, ettei se
rapauta kansalaisten ostovoimaa, lisid maatalouden kustannuksia ja heikenni yritysten
kilpailukykyé.

Arvoisa puhemies! Energia- ja ilmastopolitiikkan perusta on maanké&yttdsektori, jonka
hiilinielut ratkaisevat, padseekd Suomi tavoitteeseen hiilineutraalisuudessa. Téllainen
lahestymistapa on erikoinen, koska ruuantuottajat ja metsétalousyrittdjdt ovat silloin
vastuussa siitd, ettd suomalaisten padstot tulevat kuitatuiksi. [lmaston ldmpeneminen tulee
ratkaista paéstdjd vdhentdméllda — siis paédstdjd vahentdmalld. Erikoista on sekin, ettd
ruuantuottajien paastot lasketaan vain maatalouden pédstoiksi, vaikka tietddkseni kukaan
meistd ei selvid syomaéttd kovin pitkdén. Ei Norjankaan 6ljyé lasketa Norjan pédstoiksi,
vaan sen, joka sitd 6ljyé kuluttaa.
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Metsien osalta pitdd EU:ssa vaikuttaa siihen, etti maaperdpddstojen ja nielujen
laskemisessa tulokset ovat vertailukelpoisia koko EU:n alueella. EU:n laskentapohjat eivét
huomioi, ymmarrd, saati arvosta Suomen yli 100 vuotta kestidnyttd metsien puuméairin
laskentaa. Viimeisimmén tiedon mukaan kasvu ylittdd selvésti hakatun puun méirén ja
luonnollisen poistuman. Metsien hiilinielu siis vahvistuu koko ajan. Suomessa EU:n
laskentamalleilla metsdt ovat vélilld padstoldhde ja vélilld hiilinielu, kun laskentapohjat
muuttuvat. Padtoksentekijit laitetaan tekemién ratkaisuja epéselvien ja vaihtelevien
mittaustulosten perusteella. Onko tdssd mitddn jarked? [Anne Kalmari: Ei! — Hannu
Hoskonen: Ei kerta kaikkiaan!] Ei ole.

Arvoisa puhemies! Sdhkd, 1amp06 ja ruoka muodostavat huoltovarmuutemme perustan
kriisitilanteessa. Huoltovarmuuden pitéé olla isénti talossa. Ensinnékin pitdd muistaa, etti
energiaa tarvitaan sekd sdhkon ettd lammon tuottamiseen. Molempien riittdvyydesti pitédé
huolehtia kaikissa olosuhteissa. Olemmeko unohtaneet erityisesti lammon tuottamisen?
Ténd talvena turvetta on jouduttu ajamaan ldmpdlaitoksiin tdydelld teholla vastoin
suunnitelmia.

Toinen uhka on, ettd polttoon perustuvia CHP-laitoksia on purettu, ja monen kaupungin
kaukoldmpé tuotetaan nyt séhkokattiloilla. Jos sdhkonsiirtoon tulee hiirid, kaupungit
kylmenevit. Siis kaupungit kylmenevdt — uskomatonta. Ainoastaan CHP-laitokset
polttoainetoimittajineen voivat timén estés.

Kurssia on pakko korjata. Erinomainen ldimmontuottaja energiaturve pitdd sdilyttdd
véhintddn huoltovarmuuskéytdssd. Juuri nyt tdrkeintd on muistaa ja varmistaa, ettd
olemassa olevaa kapasiteettia ei endd poisteta kaytosta.

Arvoisa puhemies! Biokaasu ja biometaanin merkitys uusiutuvan energian ldhteeni
jédvat vihille huomiolle hallituksen esityksessd. Tdmé on vakava puute. Biokaasu on
ainoa — siis ainoa — uusiutuvan energian ldhde, miké ei edellytd metsien raivausta,
heikennd hiilinieluja tai poista peltoja viljelyksestd. Alan potentiaali on valtava, mutta
istuva hallitus on useilla toimillaan vaikeuttanut erityisesti maatilatasoisten
biokaasulaitosten perustamista ja toimintaa. Puolet Suomessa kiytetystd biometaanista
tuodaan ulkomailta. Tdmdhdn on tdysin késittimitontd. Samaan aikaan maatalouden
ilmastotoimissa hallituksen péépaino on turvemaiden vettdmisessé. Jo on aikoihin eletty.

Arvoisa puhemies! Keskustan tavoitteena on, ettd Suomi pystyy tuottamaan séhkonsi,
lamponsé ja ruokansa itse. Siind meilla riittdd vield tekemistd. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Harjanne.

14.34 Atte Harjanne vihr (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Arvon kollegat,
mikd on strategia? Strategia on suunnitelma siitd, miten johonkin pitkdn aikavélin
tavoitteeseen pddstidan. Kansallisen energia- ja ilmastostrategian pitéisi siis kaiketi kuvata
sitd, miten asetettuihin energia- ja ilmastotavoitteisiin padstiaan. Hallitusohjelman mukaan
tavoitteena on ilmastolain mukainen hiilineutraali Suomi 2035. Téstd ndkdkulmasta tima
on ihmeellinen paperi. Se nimittdin kuvaa, miten hallitus ei aio tehdd Suomesta
hiilineutraalia aikataulussa. Jos yrityksen toimitusjohtaja esittelisi hallitukselleen
strategian, joka ei edes yritd tdyttdd tavoitteitaan, toimitusjohtaja passitettaisiin joko
valmistelemaan uusi strategia tai etsimddn uusia toitd. Téssd on tietysti kyse paljon
vakavammasta asiasta. Ilmastolain mukaan ilmastopolitiikan suunnittelujirjestelmén
tavoitteena on osaltaan varmistaa — varmistaa — ettdi Suomi saavuttaa
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hiilineutraaliustavoitteen vuonna 2035. On kyseenalaista, noudattaako tdmé strategia
Suomen lakia.

Arvoisa puhemies! Padstojé ei tietenkddn pidd vdhentdd ja nieluja vahvistaa vain siksi,
ettd laki sanoo niin. Niin on tehtdvi, koska se on vilttiméatontd, oikein ja paljon, paljon
parempi vaihtoehto kuin kérsid etenevén ilmastonmuutoksen seurauksista. Suomi ei
tietenk&én voi koko maailman puolesta tétd savottaa hoitaa. Vastuumme voimme kuitenkin
kantaa. Kuten puhemies Halla-aho valtiopédivien avajaisissa muistutti, Suomi tuottaa
globaalia véestbosuuttaan enemmén pédstojd. Jos vield huomioidaan kulutuksemme
muualla aiheuttamat pédstot ja historialliset pdéstdt, kuva on entistd selkedmpi: emme
hoida vield tonttiamme. On siis tehtdvd enemmén. Onneksi se on myos mahdollisuus.

Suomen elinkeinoeldmén viesti on harvinaisen selked. Kéynnissé on vihreén siirtymén
investointiaalto. Suomi on jo pééssyt siitd osaksi, ja meilld on kaikki mahdollisuudet
hyotyd tilanteesta vield paljon enemménkin. Johdonmukainen, ennakoitava
ilmastopolitiikka tuo yrityksille varmuutta jatkuvuudesta. Tétd ei pidd tyrid, eika
mahdollisuuksien ikkuna ole vélttdimaéttd kauan auki. Haparointi sen suhteen, onko hallitus
sitoutunut ilmastolakiin vai ei, on investoinneille myrkkya.

Fossiilienergiasta irtautuminen on tietysti myds turvallisuus-  ja
huoltovarmuuskysymys.  Taloutemme on yhd aivan lilan riippuvainen
tuontifossiilipolttoaineista. Kannattaa muistaa sekin, ettd joka ikinen maailmassa ostettu
barreli 6ljyd kartuttaa loppujen lopuksi myos Putinin sotakassaa, silld kokonaiskysynti
médrittdd lopulta maailmanmarkkinahinnan. Siksi on késittdiméatonts, ettd hallitus
hidastelee — ottaa jopa taka-askelia — fossiilienergiasta irtautumisessa.

Arvoisa puhemies! [lmastonmuutoksen tilannekuva on synkké. Viimeiset 11 vuotta ovat
olleet kuumimmat 11 vuotta. Maapallon ilmasto on paraikaa siirtymédsséd ihmiskunnan
historialle vieraaseen ja vaaralliseen tilaan. Kaikkein huolestuttavimpia ovat niin sanotut
keikahduspisteet, joiden ylityksen myo6td planeetan tila muuttuu nopeasti ja
peruuttamattomasti. Tutkijat ovat esimerkiksi varoittaneet, ettd Suomen ilmastoa suoraan
maidrittelevan Atlantin kiertoliikkeen, niin kutsutun AMOCin, romahdus on nykymenolla
varteenotettava riski. Tiedeyhteiso perdankuuluttaa parhaaseen mahdolliseen tutkittuun
tietoon pohjaavaa riskienhallintaa. Tdmé energia- ja ilmastostrategia ei ota tilannetta
riittdvan vakavasti.

Arvoisa puhemies! Hallituksen energia- ja ilmastostrategiassa on toki paljon hyvéékin.
Ajatus puhtaasta, edullisesta energiasta ja erityisesti sdhkostd keskeisend
kilpailuvalttinamme on aivan oikea. Hallitus vie viime kaudella pohjustetun
ydinenergialain uudistuksen maaliin — hyvé. Vedyn osalta asento on myos oikea: voimme
tuottaa puhdasta vetyd myds vientiin, mutta mieluiten pidemmadlle jalostettuna. Strategiaan
kirjattu tavoite siitd, ettei suurista teollisista ldhteistd padse enda hiilidioksidia ilmakehéén
2030-luvun puoleenviliin mennessd, on erinomainen — keinot piippujen tulppaamiseksi
jédvatkin sitten valitettavasti piippuun. Suurin ongelma strategiassa on se, miten hallitus
sitoo omat kétensd. Hakkuita ei rajoiteta, verotusta ei uskalleta kunnolla hyddyntda,
haitallisia yritystukia ei karsita rohkeasti. Jéljelle jda sitten riittiméttomid toimia ja
kustannustehotonta ja ristiriitaista politiikkaa.

Arvoisa puhemies! Ilmastokriisin aikana tdimd maa tarvitsee kunnollisen ilmasto- ja
energiastrategian, joka viitoittaa vastuullisesti tien hiilineutraaliin Suomeen 2035 ja siité
pidemmalle fossiilittomaan, padstdjd sitovaan Suomeen ja joka tarttuu rohkeasti vihreén
siirtymén mahdollisuuksiin. Tdma4 ei sitd valitettavasti ole.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kivela.

14.39 Mai Kiveli vas (ryhméipuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sanotaan, ettd hiljaa
hyvé tulee. Mutta tuleeko? Orpon hallituksen energia- ja ilmastostrategiaa saatiin kylla
odotella, mutta on vaikea hahmottaa, mikd sen tekemisessd kesti. Strategia on nimittdin
lohduttoman huono: se ei tuo mitéén aidosti uusia toimia ilmastopolitiikkan ongelmien
ratkaisemiseksi, ja tdrkeimmét toimet loistavat edelleen poissaolollaan. Sanonta ei siis
pide téssd, eikd se pdde ilmastopolitilkassa laajemminkaan. Hallituksen esittima
toimenpidepaketti ei ole aikataulussa eikd vastaa niihin tavoitteisiin, joihin me olemme
ilmastolaissa ja EU-tasolla sitoutuneet. Strategiaa lukiessa piirtyy kuva, ettei hallitus edes
yritéd uskottavasti esittdd tavoittelevansa padstovihennyssitoumuksiamme.

Kokoomus  néyttdd  kdytdnndssd  luopuneen  ilmastolain  vuoden 2035
hiilineutraaliustavoitteesta. Lisétoimien tarve tavoitteen saavuttamiseksi on 34 miljoonaa
tonnia hiilidioksidiekvivalenttia. Kysyn hallitukselta, missd ovat ne toimet, joilla timi
paéstovahennyskuilu kurotaan umpeen? Vai sanoudutteko julkisesti irti lakiin kirjatusta
ilmastotavoitteestamme?

Hallituksen ilmastopolitiikan yksi suurimmista hipedpilkuista on tiysi toimettomuus
maankayttosektorilla.  Asiantuntija-arvioiden = mukaan  maankayttosektorille on
muodostumassa  massiivinen, perdti 200 miljoonan tonnin  kumulatiivinen
paéstovihennyskuilu vuosien 2021—2030 ajalta. Tédmi alijddmi uhkaa kaatua
taakanjakosektorille sielld toteutettavina lisdtoimina. Samaan aikaan taakanjakosektorin
tavoitteiden saavuttaminen ndyttdd jo nykyiselldén epatodenndkoiseltd. Hallitus ndyttad
tuudittautuvan siihen, ettd maankayttosektorin velvoitteiden massiivinen laiminlyonti ei
tule heijastumaan taakanjakosektorille, vaikka nykyisessd EU-sdéntelyssé niin sdddetdén.
Hallitus yrittdd nyt pelastautua ennen kaikkea madaltamalla EU-politiikan tavoitetasoa ja
asettamalla pelisdédnnot uusiksi. Eli yhteenvetona: hallituksen ilmastopolitiikka,
kokoomuksen johdolla, on romahtanut kuin korttitalo, ja hallitus yrittdd epétoivoisesti
lakaista koko sotkun maton alle.

Arvoisa puhemies! Maankayttosektorin kriittisestd asemasta huolimatta hallitus pitdd
kiinni siitd, ettd metsien kédyttod ei tulla rajoittamaan. Ei, vaikka tutkijat toistuvasti
toteavat, ettd hakkuiden hillitseminen on vilttimitontd ilmastotavoitteiden
saavuttamiseksi. Tdménhetkisen tilannekuvan perusteella ndyttdd siltd, etti Suomen
ilmastotavoitteiden saavuttaminen vaatii hakkuiden véhentdmistd jopa arvioitua enemmaén,
jos muiden sektorien padstovahennyskehitys on energia- ja ilmastostrategiassa arvioidun
mukaista.

Puupohjaisia polttoaineita ei ole tdlld hetkelld hinnoiteltu samalla tavalla kuin fossiilisia
polttoaineita, mika tarkoittaa sité, ettd paastokauppa vuotaa maankéayttdsektorin puolelle.
Muualla tehdyt panostukset padstovdhennyksiin valuvat siis hukkaan metsien
pééstdintensiivisen ja tehottoman kdyton takia, jota tukee muun muassa puupohjaisten
polttoaineiden verottomuus.

Kéaytdnnossd metséteollisuuden annetaan vapaamatkustaa yhteisissé ilmastotalkoissa
samaan aikaan, kun muut hiili-intensiiviset teollisuudenalat kantavat vastuuta. Onko
tdllainen tilanne teknologianeutraalisuuden nimiin vannovan hallituksen mielesti
hyvéksyttavda? Ja onko hallituksesta hyvéksyttdvad, ettd muut toimijat ja kansalaiset
joutuvat maksamaan tésti vapaamatkustamisesta koituvan hintalapun?
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Arvoisa puhemies! Haluan kuulla hallitukselta: jos se on sitoutunut ilmastolain
tavoitteisiin mutta samaan aikaan my®s siihen, ettei metsien kayttoa rajoiteta, niin kumpi
on sille tdrkedmpi linjaus? Koska tilanne on timé: molemmista ei voida pitdi kiinni. Se on
ollut selvdd jo pitkddn ja kdy uudestaan ilmi tdstd strategiasta. Hallituksen on tehtévé
valintoja ndihin tosiasioihin pohjaten. Oletteko ihmisten, ilmastolain ja ilmastotoimiin
osallistuvien sektoreiden puolella vai vapaamatkustajien puolella?

Ilmastokriisin estdminen on edelleen tirkeimpid tehtdvidmme. Hallituksen on aika
lopettaa tdméd ponneton ilmastopoliittinen esitys, jonka kulmakivid ovat olleet
epatodenndkdisyyksiin  tuudittautuminen, numeroilla  kikkailu ja  aktiivinen
harhaanjohtaminen, ja alettava kantamaan vastuuta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lofstrom.

14.44 Mats Lofstrom r (ryhmipuheenvuoro): Arade fru talman! Finland behdver en
mangsidig energiproduktion, eftersom det skapar flexibilitet d omsténdigheterna varierar.
Niér det &r vindstilla producerar vindkraften mindre, vid strdnga vinterforhallanden kan
vattenkraftens energiproduktion forsvéras och nér det dr kallt ute okar efterfragan pa el,
precis som det nu har varit den hér vintern.

Samtidigt star vi infor en av vér tids storsta utmaningar, ndmligen klimatférédndringen.
For att minska utsldppen méste var energiproduktion bli fossilfri s& snabbt som mojligt.
Det handlar ocksé om att 6ka sjélvforsorjningen och bli mindre beroende av importerad
olja och gas. Tillsammans med fornybara energikallor spelar kdrnkraften en viktig roll hér.
Regeringens mal om att till Finland locka ett nytt investeringsbeslut i ett traditionellt
kérnkraftverk stérker forutséttningarna for en stabil elproduktion pa ldng sikt.

Arvoisa rouva puhemies! Meiddn on maééritietoisesti jatkettava tyotd kestdvin ja
hiilineutraalin yhteiskunnan rakentamiseksi. Onnistuminen edellyttdd uusia investointeja
teknologiaan sekd vahvaa panostusta tutkimus-, kehitys- ja innovaatiotoimintaan. Vihreén
siirtymén hankkeille on tarjolla investointitukia, ja tutkimukseen on panostettu
ennityksellisen paljon. Nyt myds vetyteknologia nousee aivan uuteen rooliin, silld
tavoitteena on, ettd Suomi tuottaisi tulevaisuudessa 10 prosenttia koko EU:n puhtaasta
vedystd myos hiilidioksidin talteenottoa edistden. Néin pienenndmme pédstojé ja lisidmme
vientiin perustuvaa kasvua.

Arade fru talman! Enligt niringslivet finns det investeringspotential i Finland inom gron
omstdllning for ungefér 300 miljarder euro. Det &r en otrolig summa. Ungefér hélften av de
investeringar som i Finland gors inom den grona omstéllningen &r utléindska investeringar
och utlédndskt kapital som kommer in till vart land. Om vi lyckas locka mer av dessa, i
stéllet for att investeringarna skulle ga till vara grannlénder, skulle det ocksé stirka var
tillvéxt. Finlands konkurrensfordel &r att var energiproduktion &r 95-procentigt utsléppsfri
och pa arsniva bland annat har de formanligaste elpriserna inom Europa. Vi vet att en
forutsdgbar verksamhetsmiljo dr A och O for att locka nya investeringar. Darfor ar det
viktigt att vi malmedvetet héller kursen.

Forra aret var vindkraft den nést storsta energiproduktionsformen i Finland. Det finns
goda forutsittningar att bygga mer vindkraft hér, bade till land och till havs. P& véren
kommer regeringen att ge den nya markanvéndningslagen till riksdagen, och mélet &r att
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méngden vindkraftsparker ska fortséitta 6ka samtidigt som den sociala acceptansen av
projekten maste fortsétta att tryggas genom att det regleras om avstdndskraven mellan
bostadsomrdde och vindkraftverk.

Inom de senaste dren har vi sett att allt fler datacenter byggs i Finland. De skapar
arbetsplatser, stirker beredskapen och bildar ett kunskapskluster i Finland. Samtidigt har
de ocksa vickt debatt pa grund av sin hoga elforbrukning. Men ocksé hir gar teknologin
framat. Nir vi lyckas som bist, skapas hela innovationsekosystem kring nya tekniska
16sningar. Vi har goda exempel pé hur spillvirme har tagits till vara. Foretag i Borga och
Lovisa samarbetar med att nyttoanvénda spillvirme fran produktionsindustrin, medan man
bland annat hér i Helsingforsregionen anvénder spillvirme som fjarrvirme. Ocksé i Vasa,
energiklustret i Norden, &r man vérldsledande pa nya innovationer pa det hér omradet.

Arvoisa rouva puhemies! Teknologinen kehitys ei kuitenkaan tapahdu itsestdén.
Energiasektori on riippuvainen osaavista ihmisisté, ja sen takia Suomen on jatkossakin
panostettava koulutukseen. Alalla tarvitaan ihmisié, jotka ovat taitavia matematiikassa ja
luonnontieteissa.

Arvoisa puhemies! Suomen pitiisi pohjoismaisten naapurimaidemme tapaan tulla vield
paremmiksi tutkimustulosten kaupallistamisessa ja luoda rakenteita tutkijanuran
kannustimille. Me ruotsalaisessa eduskuntaryhméssd haluamme néhda jarjestelmén, jossa
tutkijoiden on kannattavaa tehdd yhteistyotd elinkeinoeldmén kanssa. Téstd hyotyisivit
kaikki.

Arade talman! I och med Rysslands aggressionskrig i Ukraina har vi blivit pdminda om den
kénsliga kopplingen mellan energi och sékerhet. Att vi éntligen under nésta ar sétter stopp
pa importen av rysk olja och gas till EU i alla former &r ett av de absolut viktigaste besluten
for att fa styrka i sanktionerna. Europa kan inte vara med och finansiera Putins brutala krig i
Ukraina.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Tanus.

14.50 Sari Tanus kd (ryhméapuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valtioneuvoston
selonteko kansallisesta energia- ja ilmastostrategiasta on Orpon hallituksen térkein
energia- ja ilmastopoliittinen asiakirja. Se vaikuttaa oleellisesti koko Suomen
tulevaisuuteen. Strategia korostaa muun muassa pitkdjinteisyyttd, johdonmukaisuutta,
investointeja ja varautumista.

Tédméin hetken energiapolitiikan kolme térkeintd kysymysté ovat resilienssi, resilienssi
ja resilienssi. Olemme sivilisaationa tehneet itsestimme tdysin riippuvaisia siahko- ja
tietolitkenneverkon toimivuudesta. Ukrainasta ndiemme, ettd hyokkdyssota on sotaa
energiainfrastruktuuria vastaan. Kaupungin autioittamiseen ei tarvita massapommituksia
tai strategisia ydinaseita vaan kyberisku ja muutama halpa drooni, tai ehkd pelkki
ohjelmointivirhe. Kansainvélisen energiajirjestd IEA:n mukaan energiaverkkoja vastaan
tehdyt kyberiskut ovat globaalisti kolminkertaistuneet neljdsséd vuodessa. Myds muuttuva
ilmasto liséé paineita energiaverkoille.

Energiapolitiikan eldmén ja kuoleman kysymys on, olemmeko tehneet kaiken
voitavamme varautumisessa. Energiaturvallisuus, huoltovarmuus ja puolustuskykymme
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ovat saman kolikon kaksi puolta. Tasapainoinen energiapolitiikka tukee seké turvallisuutta
ettd kilpailukykya.

Arvoisa puhemies! Lenkkeillessd Toolonlahden ympéri tormédd Linnunlaulun luona
seisovaan muistomerkkiin, hdpedpaaluksikin nimettyyn paateen. Siithen on kaiverrettu
ydinvoiman puolesta ddnestdneiden silloisten kansanedustajien nimet. Taitaa siind olla
myo0s kovasti arvostamamme kansanedustaja Ben Zyskowiczin nimi. Olisikohan jo aika
poistaa tdmd suomalaista demokratiaa halventava muistomerkki, varsinkin kun
ymmaértddksemme myds vihredt ovat kddntyneet kannattamaan ydinvoiman rakentamista
juuri sen ympéristoystavillisyyden vuoksi?

Tédma esimerkki kuvaa hyvin sitd ongelmaa, joka energia- ja ilmastokysymyksié vaivaa.
Ei ole olemassa energiamuotoa, johon ei sisdltyisi joitain ongelmia, haittoja tai riskejé.
Kukaan ei halua takapihalleen tuulimyllyd, sédhkotolppaa, kaivosta, alumiinisulattoa,
ydinvoimalaa tai valtavaa vesiallasta. Puhdas luonto ja seesteinen maisema ovat
suomalaisille luovuttamattomia asioita. Hallitus on etsinyt tasapainoa koetun haitan seké
energiaturvallisuuden ja kilpailukyvyn vililld. Prosessi on ollut vaikea, eivitkd niméa
kysymykset ole helppoja tulevaisuudessakaan.

Arvoisa puhemies! Energia- ja ilmastopolitiikan ratkaisuissa ei ole kyse vain
ilmastotavoitteista, vaan samalla on turvattava pitkdn aikavélin kilpailukyky,
energiajérjestelmén  toimintavarmuus sekd ihmisten perustarpeisiin  vastaavan
alkutuotannon ja  biotalouden kehitys ja  terveysturvallisuus  muuttuvassa
toimintaympéristossd. Tarvitaan myds toimia, joilla turvataan kohtuuhintainen sdahkd niin
kotitalouksille kuin yrityksille, etenkin kun sdhkontarve jatkuvasti kasvaa.

Hallituksen tavoitteena on nostaa Suomi puhtaan energian edelldkévijaksi Euroopassa.
Keskeisté on teollisuuden energiasiirtymén ja investointien edistiminen.

Suomi on usein nimetty EU:n mallioppilaaksi erilaisten asetusten ja sdddosten
noudattamisessa. Téssd maailmantilanteessa myos kansallisen edun ajaminen on kuitenkin
erityisen térkedd. Ei voi olla niin, ettd kilpailijamaidemme mittausmenetelmét esimerkiksi
hiilipddstdjen suhteen eroavat merkittdvésti omistamme. Kristillisdemokraatit pitdd
hyvind, ettd hallitusohjelman mukaisesti huolehditaan metsien kasvusta ja hiilinieluista
pitkdjanteisesti, huomioiden vaikutusten osittain hidas realisoituminen, ettd huolehditaan
teollisuuden puun saatavuudesta ja ettei metsien kiyttod rajoiteta.

Arvoisa puhemies! Globaali ilmastopolitiikka on synnyttéinyt uusia teollisuudenaloja,
joiden arvoketjut tuovat kansantalouksiin merkittidvaa lisdarvoa. On tirkeds, ettd Suomi
panostaa tutkimus-, kehitys- ja innovaatiotoimintaan. Aktiivisella teollisuuspolitiikalla
voimme edelleen vahvistaa kilpailukykydmme ja kasvattaa vientid. Kansainvélisen
ilmastohyddyn eli hiilikddenjéljen kasvattaminen tulee asettaa Suomen ilmastopolitiikan
tavoitteeksi paédstdjen vdhentdmisen ohella. Etusija tulisi antaa toimille, jotka auttavat
tuottamaan maailmalle uusia kilpailukykyisid ratkaisuja ja joiden mahdollisuudet
maailmanlaajuisesti ovat erityisen suuria.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Harkimo.
14.55 Harry Harkimo liik (ryhméipuheenvuoro): Arvoisa puhemies, drade talman! Téssé
selonteossa sanotaan sanatarkasti ndin: "Huoltovarmuuden kannalta hajautetun tuuli- ja

aurinkosdhkon etuna on, ettd tuotantolaitokseen kohdistuva mahdollinen tuhotyd ei tuhoa
koko laitosta, vaan ehjdnid pysyneet osat voidaan kytked verkkoon melko nopeilla
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kytkennoilld.” No, ei tullut tuhotydtd eikd muuta sabotaasia, tuli Suomen talvi. Ei ollut
tuulta, ja lisdksi tuulivoimaloiden potkurit jadtyivit.

Energiateollisuus jankuttaa, ettd s&hké Suomessa on Euroopan halvinta, ja media
komppaa. Liian véhélle huomiolle jad, ettd Energiateollisuus on séhkontuottajien
edunvalvoja. Téllainen keskiarvosta hopdttiminen hémértdd koko séhkomarkkinan
ongelman. Sahkd on erittéin kallista silloin, kun séhkoé eniten tarvitaan ja kiytetién. Ei kai
ketdédn kiinnosta, mitd sihko maksaa juhannusyona.

Télle sdahkomarkkinan toimivuudelle pitdisi tehdd jotain. Sdhkd, ldmpd ja vesi ovat
sellaisia perusasioita, ettei niilld pitdisi tehdé lyhytnikoisté liiketoimintaa. Niin yritysten,
niiden investointien kuin kuluttajien kannalta hintojen pitéisi olla ennustettavia. Oma
lukunsa on kantaverkkoa yllépitdvd Fingrid, minkd merkitykseen on herdtty liian
myoOhédén. Lansirannikolle rakennettiin paljon uutta tuulivoimaa, kun yhtakkié tajuttiin,
ettei Fingridin kantaverkko pysy perdssd. Suunnitelmissa oli tuplata sdhkdntuotanto, ja
Fingridin kantaverkko tarvitsee monen miljardin investoinnit. Siit4 huolimatta Fingrid on
jakanut samaan aikaan avokdtisesti miljardiosingot omistajilleen, kuten pankeille ja
vakuutusyhtibille. Onko tdssd sdhkontuotannossa pitkén tédhtdimen suunnitelma hallussa
kenelldkaén?

Ei voi olla niin, ettd suomalainen kuluttaja, veronmaksaja ja yrittéjad maksavat paéttéjien
virheet. Ei voi olla niin, ettd meidédn sdhkdntuotantomme ja -hinta ovat kiinni siité,
tuuleeko tddlld vai paistaako aurinko. Tuulivoimaloiden teoreettinen teho alkaa olla
merkittdvd, mutta niiden ongelmana on se, ettd tyynelld tehot putoavat ja sdhkoverkko
tarvitsee jatkuvasti tasaista tehoa. Nyt pakkasella on tullut uusi ongelma eteen:
tuulivoimaloiden lavat jadtyvét eivétkd pyori. Silloin tarvitaan sddtOvoimaa niin, etti
sdahkoverkon teho pysyy tasaisena. Eli, kiitos, Ruotsi! Ilman ruotsalaista vesivoimaa meilld
olisi kylméa ja pime&a.

Meilld pitdisi olla enemmén ydinvoimaa. Valtio omistaa enemmiston Fortumista, ja
Fortum oli edelliselld kerralla hakemassa lupaa Loviisaan, mutta lupaa ei jostain
késittimattomastd syystd myonnetty. Fortumilta voi nyt kysyi, ettd eivitkd ne samat
laskelmat, mitkd silloin teitte, endd pdde. Sama Fortum myi aikanaan luonnollisen
monopolin eli séhkon siirtoverkot Carunalle ja sen jdlkeen kulutti saadut rahat Vendjille ja
Saksaan.

Arvoisa puhemies! Sitten ovat nimé datakeskukset, jotka ovat todellisia sahkosyoppdja.
Ne tyollistdvét rakennusvaiheessa, mutta valmiina ne tydllistivit vartijan ja koiran. Ja
hyva kysymys on, kuinka paljon rakennusvaiheen tyontekijoistdi on yleensdkdin
suomalaisia. S&hkod on datakeskuksille erittdin edullista, ja suomalaiset veronmaksajat
maksavat, maksavat sekd sdhkolaskuissa ettd veroina. Suomi tarvitsee totta Kkai
investointeja, mutta ei hinnalla milld hyvénsa.

Hallituksen ohjelmassa tavoitteena on nostaa Suomi puhtaan energian edelldkavijaksi
Euroopassa. Maali on hyvi, mutta sitd pitdé tavoitella itsekkdésti ja vain Suomen omien
etujen mukaisesti. Ei voi olla niin, ettd tavoitteemme on tuottaa halpaa energiaa Saksan
teollisuudelle ja luvata ikuisesti halpaa sdhkda datakeskuksille.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Annan tdssd vaiheessa ministerille

kommenttipuheenvuoron, ja sen jélkeen, mikéli on tarvetta, voimme kdydé hetken aikaa
lyhyttahtista keskustelua. — Ministeri Multala, olkaa hyva.
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15.00 Ympiristo- ja ilmastoministeri Sari Multala: Kiitos, arvoisa puhemies! Kiitos
ryhmille paneutumisesta energia- ja ilmastostrategiaan ja ryhmédpuheenvuoroista.
Muutama kommentti niissé esiintyneisiin nostoihin:

Ensinndkin SDP nosti ryhméipuheenvuorossaan esille esimerkiksi luvituksen
sujuvoittamisen. Sitdhdn me nimenomaan nyt hallituksessa olemme tehneet. Me olemme
tehneet ympéristoluvitukselle yhden luukun palvelujen hankkeen, ja nyt tuomme myos
alueidenkayttolaissa lisdd sujuvoittamista kaavoituksen kautta. Niilld yhteensd, ja my0s
rakentamislain aiemmilla muutoksilla, rakentamisluvan késittelyaikatakuulla ja niin
edelleen, on ihan merkittidva vaikutus siihen, ettd luvitus Suomessa sujuvoituu, kuitenkaan
ympéristonormeista tinkiméttd. Tétd olemme siis jo nyt tehneet.

Myoskin  olemme totta kai parantaneet erilaisia edellytyksid investoida
sdahkoverkkoihin, myds muiden kuin Fingridin osalta, sdhkomarkkinalain muutoksella,
joka on tdélld eduskunnassa jo hyvéksytty, ja monia muita sellaisia esityksid, joita te
perddnkuulutitte puheenvuorossanne. Eli paljon tehddén ja on tehty myos sellaista, jota
tdssi strategiassa tuodaan esiin, ja on ehditty jo eduskunnassa késitell4 ja hyvéksya.

Myo6s kv-politiikasta totesitte, ettd pitdéd vaatia hiilen hintaa. No, ndinhédn me olemme
myoskin tehneet, edistdneet nimenomaan sité, ettd Euroopassa sisémarkkinat toimivat ja
suomalaiset yritykset ovat samalla viivalla kuin muiden maiden yritykset, ja toisaalta niin,
ettd myds muualla paéstdt hinnoitellaan tdmén hiilirajamekanismin kautta. Se on ollut
eurooppalaiselle teollisuudelle erittdin tirkedd. Tétdkin olemme edistdneet.

No, keskusta tddlla kritisoi biokaasusta, ettd olisimme tehneet jotain sen
hankaloittamiseksi. Pédinvastoin, emme lainkaan ole. Olemme piinvastoin tukeneet
biokaasuinvestointien kdynnistymistd. Valitettavasti vain se, mité itse meille raportoidaan
esteeksi, on se, ettd moni ndistd hankkeista kamppailee aivan samojen haasteiden kanssa
kuin moni muukin yritysten hanke, eli rahoitusten saatavuus pankeilta. Meilld on kylla
erindisid biokaasutukia ja my0s ravinteiden kierrdtykseen kytkettyd tukea, joilla pyrimme
edesauttamaan niiden investointien etenemistd, mutta se ei aina riitd ndiden investointien
kaynnistdmiseksi. Joka tapauksessa toivomme, ettd biokaasu voisi kotimaisena
energianldhteend sdilyd vahvasti muiden rinnalla.

Sitten myoskin sitd edistimme, ettd Euroopan tasolla pystyttdisiin paremmin
vertailemaan nielutietoja keskendén. Téstd kdynnistdméstimme hiilinielujen laskennan
parantamisen hankkeesta saamme tdmén vuoden kuluessa ensimmdisid tietoja, ja
pystymme my0s tarjoamaan samoja ratkaisuja Eurooppaan, jotta meilld on sitten
paremmat, vertailukelpoisemmat tiedot eri maiden vélilla tésté nielutilanteesta.

Ehkd sen kommentoisin myos téssd edustaja Kiveldlle, jos piti vasemmistoliiton
puheenvuoron, ettd meididn suurin nieluvajeemme on tullut vuosilta 21—25, joka oli
pédosin edellisen hallituskauden aikana. Suurin sithen vaikuttava tekijd on nimenomaan
tdmé Vendjdn puuntuonnin loppuminen ja siitd johtunut hakkuuméérén kasvu, ja ne ovat
pysyneet noin samalla tasolla suurin piirtein siitd lahtien. Eli historiaan on vaikea
vaikuttaa. Ymmarran toki teididn vaatimuksenne tulevaisuuteen vaikuttamisesta, mutta iso
osa tistd meidédn nieluvajeestamme, joka on siis EU-tavoitteessa jo vuonna 30, ei 35, niin
kuin meiddn oma ilmastolakimme sanoo, tulee niiltd vuosilta, ja se on tietenkin vaikeaa,
koska se on historiassa. Sen vuoksi piddn myos kohtuullisena, ettd timad muuttunut
tilanteemme huomioidaan laskelmissa EU-tasolla eikd meitd niistd kohtuuttomasti
rangaista, ja sen eteen tietysti hallitus tekee toita.
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Myoskin haluan todeta sen, ettd kylld, vahvasti olemme halunneet edistdd myds vakaata
investointiympéristod, ei pelkdstdin Suomessa vaan my0ds Euroopassa, koska usein kun
katsotaan niitd, minne halutaan investoida, myds Eurooppa ndhddén hankalana
ympdristond, jos tddlld sddntely muuttuu jatkuvasti. Sen vuoksi olemme halunneet, ettd
myo0s Euroopan tasolla asetetaan tavoite vuodelle 2040 vihentdé nettopaéstdja. Se luo sitd
vakautta investointiympéristdon myds Euroopan tasolle.

Ehké vield edustaja Harkimolle datakeskuksista— vaikka hén nyt ei enéd kuuntelekaan,
tai sielld herdsi salin ulkopuolella — totean, ettd kylld néistd kilpaillaan myds muissa
meiddn kilpailijamaissa, jotka sattuvat vield olemaan samalla sidhkomarkkinalla.
Erityisesti Ruotsissa ja Norjassa. Eli jos ne investoinnit ja tydpaikat menevit Norjaan tai
Ruotsiin, niin en pida sitédkdén kannatettavana vaihtoehtona, vaan kylla meidén kannattaa
huolehtia siitd, ettd ndidenkin osalta investointiympéristd on vakaa ja jarkevi ja samaan
aikaan saamme ne investoinnit ja tyopaikat mieluummin tdnne meille.

Samaan aikaan totta on sekin, ettd lisdé siirtoyhteyksié tarvitaan ja lisdd myoOs sitd
sddvarmaa energiantuotantoa tarvitaan, ja nditdkin hallitus edistdd. Tdssd kokoomuksen
ryhmépuheenvuorossa tuotiin esiin tdima fossiilittoman jouston tuki. Joudumme siti vahin
muokkaamaan siitd aiemmin suunnitellusta, mutta joka tapauksessa ajatus on se, etté lisdd
sddvarmaa tuotantoa saataisiin kdyttoon tai kayttoikdd pidennettyd erityisesti niille
talvikuukausille, jolloin ei ole tuulta ja on kylméi ja pakkasjakso kestdd pitkdén, jotta
voidaan huolehtia ennen kaikkea siitd, ettd sihkod riittdd, mutta my0s vakauttaa
hintakehitystd ndiden kuukausien aikana. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitokset ministerille. — Pyydidn nyt niitd
edustajia, jotka haluavat kéyttdd minuutin puheenvuoron, nousemaan seisomaan ja
painamaan V-painiketta. — Edustaja Aalto-Setélé, olkaa hyva.

15.05 Pauli Aalto-Setiiléd kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies!
Ajattelin nostaa kolme asiaa néistd erinomaisista puheenvuoroista, mité tiélla on kuultu.
Tietenkin on hienoa, ettd ndmé energia- ja ilmastoasiat kiinnostavat meité kansanedustajia,
koska niitten tuleekin olla kiinnostavia.

Kolme juttua: Ensinnékin Mehtélélle, ettd huoltovarmuus olisi tdysin unohdettu téssi
strategiassa. Puhdas energiahan on kotimaista ja huoltovarmaa energiaa. Eli sitd ei
todellakaan ole unohdettu, vaan itse asiassa se on ihan keskidssé tdssa strategiassa.

Sitten Kumpula-Natrille sanoisin, kun viittasitte sithen, ettd meilld tissi strategiassa
mihinkéén néihin teknisiin hiilinieluihin ei olisi investoitu eikd mitién tapahtuisi vaan on
tulpattu tai jotain sentyyppistd kannustavaa palautetta, niin nditd teknisiin hiilinieluihin
liittyvid hankkeita on noin 50 tdlld hetkelld ja hallitus kéyttdd 90 miljoonaa euroa
bioperdisen hiilidioksidin talteenottoon.

Némaé pari asiaa ajattelin nostaa téssé kohtaa, mutta palaan vield asiaan.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kangas.
15.06 Antti Kangas ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ilmasto on meille
kaikille tarkeé asia, mutta ilmastopolitilkka Suomessa on mennyt védrdén suuntaan, kun

sitd on pakotettu. Tdssd taloustilanteessa tilanne on johtanut siihen, ettd nima investoinnit
eivit ole ldhteneet toivotulla tavalla kdyntiin ja nyt meilld on energiapulaa. Ilman Aurora
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Linea Ruotsista me oltaisiin ihan todellisessa energiapulassa. Energiansiirtoverkkoyhtio
Fingrid ja muutamat muutkin asiantuntijat ovat arvioineet, ettd mikdli CHP-voimaloita
puretaan vield, niin me olemme todellisessa tehopulatilanteessa. Nyt pitéisi kaikkien
energiayhtiditten ottaa lusikka kauniiseen kéteen ja todeta, ettd tdimé puhdas siirtyma ei
etene niin nopeasti kuin on toivottu ja niitd investointeja ei tule niin paljon, etti tdstd CHP-
voimasta tulisi luopua ndin nopeassa aikataulussa. Me tarvitaan kotimaista haketta, me
tarvitaan kotimaista turvetta, niin ettd me voidaan seldttdd ndméi edelleenkin Suomen
ilmastossa olevat pakkasjaksot.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kumpula-Natri.

15.07 Miapetra Kumpula-Natri sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Meilld on
tarkedd energia- ja ilmastostrategiassa ja selonteossa niistd molemmista puhua, milld
padsemme padstdjen vihenemiin liikenteessd, ja on outoa lukea, etté tissd selonteossa ei
ole tehty kustannusarviota vaihtoehtoisille poluille, joilla paéstéisiin siihen, ettd miké on
kustannusvaikuttavuusvertailu eri toimenpiteiden kesken kokonaisuudessa, jolla me
tdyttdisimme oman osuutemme péaédstdviheneméstd ja samalla saisimme meille kaivattua
kasvua, tydpaikkoja ja investointeja.

Ehké konkreettisemmin joudun tdmén minuuttini kdyttdméan siithen, mité te sanotte
viime pdivien uutisista, kun meilld otsikot huutavat perddn, ettd Suomen hallitus uhkaa
keskeyttdd yli sata isoa aurinkovoimalahanketta. Me tieddmme, ettd sinne
alueidenkiyttolain puolelle tuli esitys kaavamaisesta 50 hehtaarin maksimikatosta, ja
noilla syrjéseuduilla, joilla esimerkiksi vanhoja turvemaita voitaisiin kdyttdd hyddyksi
aurinkovoimaan, tdmid on liian alhainen raja, samanlainen kuin hihasta vedetty
tuulivoimalarajoitus, josta sanottiin, ettd monen hankkeen kannattavuus heikkenee. Eli
Suomeen ei saa tehdd investointeja. Mité vastaatte?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mehtéla.

15.09 Timo Mehtili kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minusta tdssé
energiapoliittisessa keskustelussa pitdd muistaa se, ettd meilld nimenomaan suomalainen
energiantuotanto voisi kasvaa ja kehittyd. Turpeen osaltahan me voimme vain ihmetelld
sitd, miten heikosti vaalilupaukset on téssi lunastettu.

Mutta tuohon biokaasuun vield: Than totta puhuen hallituksen toimesta on
talousvaliokunnassa tehty neljd eri piétostd, joilla on heikennetty maatilatasoisten
biokaasulaitosten toimintamahdollisuuksia todentamisvaatimuksesta ldhtien. Sitten tdma
jakeluvelvoitteessa biokaasun, biometaanin, mdiaridn vahentdminen, kun vety tulee tilalle,
oli toinen tdssd, mitd muistissa on. Me tiedimme, miten valtava potentiaali on biokaasussa
meillé tissd maassa. Talld hetkelldhdn puolet biometaanista tuodaan ulkomailta, ja Tanska
on suurin tuontimaa ja sitten on Ruotsi. Ministeriltd kysyisinkin tdtd asiaa: miksi néin,
miksi meidén pitdé suosia ulkomaista kotimaisen sijaan téssé tilanteessa? — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Harjanne.

15.10 Atte Harjanne vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Energia on koko
yhteiskunnan perusta ja ddrimmaéisen tirked kysymys, ja ilmastonmuutos puolestaan
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eksistentiaalinen kysymys tdlld hetkelld. Puhutaan siis todella tirkeéstd asiakirjasta, ja
poimin  sieltd  téllaisen lauseen:  “’tavoitteisiin  pyritddn = mahdollisimman
kustannustehokkaalla, vaikuttavalla ja teknistaloudellisesti kestivélld tavalla”. Tdmi
hdmmentda minua sen takia, ettd minusta tdssé ei pyritd niihin tavoitteisiin, ja kun tdalla on
todella paljon kustannustehottomia toimia, huonosti vaikuttavia ja teknistaloudellisesti
kyseenalaisia, paljon epdvarmuuksia, niin olisin kysynyt: Mitd tdmi lause ministerille
tarkoittaa, ja arvioidaanko tdtd? Vai onko eduskunnan tehtivd arvioida tétd selontekoa
suhteessa néihin lupauksiin?

Yhteen tavoitteeseen, piippujen tulppaamiseen, palaan vield. Puhutaan siis siitd, ettd
hallituksen tavoite olisi, ettd yhdeksin vuoden pédéstdi ei olisi teollisia
hiilioksidipédastoléhteitd endd. On 90 miljoonan investointitukia, véhén sekavaa heittely4,
ettd onko se nyt hiilensidontaa vai hyodyntdmista vai mité se on, ja ndin. Haluaisin kuulla,
miten tdmé temppu tehdéén, kun se on tdssd luvattu tehda.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kivela.

15.11 Mai Kivelé vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jos ilmastokriisid ei
saada hillittyd, on aivan turha miettid ihmisten hyvinvoinnin parantamista tai
ihmisoikeuksien toteutumista, saati sitten yritysten kilpailukykyéd ja Suomen talouden
menestymistid. Siksi ekologinen kriisi on edelleen politiikan tirkeimpid ja myos
kiireellisimpid kysymyksi, ja siksi riittdvit ilmastotoimet ovat seké pakollisia etti oikein.
Eivdtkd ihmiset ole tyhmid: enemmistd suomalaisista haluaa, ettd me piddmme kiinni
ilmastolain tavoitteista ja pyrimme saavuttamaan ne, my0s kaikki tulevaisuuttaan
ajattelevat yritykset ovat sitoutuneet ilmastotyohon. On siis laajasti Suomen etu, ettéd
ilmastotavoitteiden eteen tehdiddn riittdvét toimet, mutta nyt ongelma vain on se, ettd
hallitus ei toimi. Eli haluan kysyé vield ympéristoministeriltd: onko kokoomus luovuttanut
ilmastolain tavoitteen suhteen ja toimii ndin tietoisesti lakia vastaan, vai oletteko
kantamassa oman vastuunne ja aiotte tehda riittdvét padtokset, jotta timé tavoite toteutuu?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lofstrom.

15.12 Mats Lofstrom r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On tarkeds, ettd
Suomella on monipuolinen energiantuotantopaletti, koska se varmistaa, ettéd
tuotantokapasiteettimme joustaa vaihtelevissa tilanteissa. Tyynelld séélld tuulivoiman
tuotanto laskee ja kylmaélld sddlld séhkon kysyntd kasvaa, aivan kuten nyt tdnd talvena.
Samalla torjumme yhtd aikamme suurimmista haasteista eli ilmastonmuutosta. Yhdessé
uusiutuvien energialdhteiden kanssa ydinvoimalla on téssi tarked rooli. Hallituksen tavoite
houkutella Suomeen uusi perinteisen ydinvoimalaitoksen investointipdétds vahvistaa
pitkén tdhtdimen edellytyksid vakaalle séhkontuotannolle. Haluan kysyd ministerilta:
millaisella aikataululla hallitus luulee, ettd timé ydinvoimalahanke voi edistya?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Tanus.
15.13 Sari Tanus kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Sdhkon tarve

kasvaa jatkuvasti: liikenne sédhkoistyy, ja vélimatkat ovat pitkid, pakkanen paukkuu, ja
lammitykseen kuluu sdhkod. Viime viikkoina monessa kotitaloudessa sdhkon hinta on
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noussut kipurajalle ja sen yli. Tarvitsemme eri teollisuudenaloja, joissa kéytetdan paljon
sdahkoa, ja myds paljon sdhkoa kuluttavia datakeskuksia on tulossa. Ei kuitenkaan voi olla
niin, ettd kotitaloudet joutuvat maksumiehiksi. Ei voi olla niin, ettd kotitalouksien harteille
tulevat kalliit sdhkdlaskut. Kysyisinkin ministeriltd: Miten kohtuuhintainen s&hko
varmistetaan niin kotitalouksille kuin yrityksille? Voisitteko vield kertoa, miten
sdhkdntuotantoa aiotaan vahvistaa, ja myds siitd aikataulusta tarkemmin?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Eestil.

15.14 Markku Eestili kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Onhan se aika
hieno saavutus Suomelta, ettd ydinvoimaséhkon tuotanto, vesivoimasidhkon tuotanto ja
tuulivoimas@hkdn tuotanto olivat viime vuonna 83 prosenttia koko tuotannosta. Kun tédhén
lisdtddn biomassa 11 prosenttia, niin paédstddn 94:44n. Eihdn meilla nyt hirvedn paljon ole
tdssd suhteessa hdapedmista.

On yksi ongelma, mika tisti lisdéintyneesté tuulivoimasta on tullut. Tuulivoimahan on
lisddntynyt seitseménkertaiseksi, jos ajatellaan 10 vuoden periodia mitattuna
gigawattitunnilla, ja sitten timé kuuluisa CHP-tuotanto, mihin edustaja Kangas viittasi, on
samaa vauhtia mennyt alas. Eli siitd on tullut ongelma niin, ettd meiddn on pakko saada
jostain sddtovoimaa. Sitd voidaan nopeasti toteuttaa kaasulla, dieselilld tai sitten nailld
pumppuvoimalaitoksilla. Valitettavasti Kemijérven valtuusto itseméédrdédmisoikeuttaan
kéayttden hylkési ndma pumppuvoimalaitokset. Sitd en tiedd, mitd voidaan tehdd, mutta ne
olisivat erittiin térkeitd ja paljon jarkevdmpid kuin kdyttad kaasua tai dieselid.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Elomaa.

15.16 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Metsien hiilinielut on
ollut kuuma puheenaihe jo pitkddn. Suomelle on elintirkedd metsien maana, ettd
tutkimustieto hiilinielusta on totuudenmukaista. Ristiriitaista tietoa kuitenkin on talla
hetkelld tdstd hyvin paljon.

Turpeen alasajo pitdd pysayttdd heti. On kysymys huoltovarmuudesta niin ldmmon
tuottamisen kuin kasvu- ja kuiviketurpeenkin saatavuuden kohdalla, kuten edustaja
Kangas perussuomalaisten ryhmépuheessa otti vahvasti esille. Eldintilat ovat hédisséén,
koska turvekuivikkeelle ei ndy hyvéd vaihtoehtoa. Onhan kysymys eldinten
hyvinvoinnista, kun puhutaan kuiviketurpeesta. Ei liioin kasvuturpeelle 10ydy hyvaa
korvaavaa tuotetta. Suomen pédstot ovat minimaaliset saastuttajavaltioihin ndhden. Me
Suomessa teemme toimia ilmaston ja ympariston hyvéksi ja olemme niité tehneet, ja se on
aivan oikein ja tarpeellista, mutta tassékin pitdd olla jarki mukana, ettei aja itseddn seindén.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mékynen.

15.17 Matias Mikynen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Aluksi haluan
kiittdd hallitusta siitd, ettd monessa energiapolitiikan asiassa on yhteinen ja pitkdjanteinen
linja. Esimerkiksi liikenteen pédstokaupan edistiminen tai sahkdmarkkinan kehittdminen
on tapahtunut yhteisymmarryksessa. Ikdva kyllda muuten tima strategia ei tue timmdoisté
pitkdjanteistd ja ennakoitavaa paatoksentekoa — talousvaliokunnan saamissa lausunnoissa
strategia jopa tyrmétddn. Yhteenvetona voi todeta, ettd hallitus ei edes yritd hahmottaa
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askeleita, joilla Suomi saavuttaa ilmastolain tavoitteen vuonna 2035. Keinoja on liian
véhin, ja vdhitkin keinot ovat alirahoitettuja.

Ilmaston lisdksi timé on haitallista Suomen taloudelle. Esimerkkind voidaan mainita,
ettd Suomessa poltetaan jopa viisi miljoonaa kiintokuutiota kuitupuuta energiaksi sen
sijaan, ettd se jalostettaisiin metsdteollisuudessa. Siirtdmilld timd puuvirta
metséteollisuuteen voitaisiin  hakkuita laskea saman verran ja metsdteollisuuden
puunkéyttd sdilyisi ennallaan ja puun hintapaine hellittdisi. Markku Ollikaisen johtaman
tutkimusryhmén mukaan hiilineutraalisuustavoitteen saavuttaminen ja sen eteen tehtévit
investoinnit johtaisivat vahvempaan kasvuun ja jopa kaksi miljardia euroa pienempéin
julkisen talouden alijidmaiin. [Puhemies koputtaa] Mité hallitus aikoo tehdé siirtddkseen
puunkidyttdd poltosta teollisuuteen?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kemppi.

15.18 Hilkka Kemppi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Talousvaliokunnassa totta tosiaan vuosi sitten tehtiin neljd eri sdéntelyd, joilla selvisti
hankaloitettiin biokaasun investointeja, joten toivon, ettid ministeri ottaa ne uudelleen
tarkasteluun ja katsotte, olisiko sielld sdéntelymaailmassa jotain sellaista, mitd pystyisi
helpottamaan niin, ettd niitd investointeja tulisi.

Energiapolitiikkaa tulisi totta tosiaan johtaa pitkédjénteisesti. Se tuli ndkyvéksi muun
muassa vuonna 2022 energiakriisin myo6td. Vahdn aikaisemmin, 2016, tissd samassa
strategiassa me muun muassa johdimme Suomea voimakkaasti omavaraisempaan
suuntaan energiatuotannossa: tuontidljy puolitettiin, tuli kivihiilikielto, uusiutuvaa
energiaa liséttiin rajusti. Energiaomavaraisuuden ja turvallisuuden tulisi olla
energiapolitiikkamme ydin nytkin, ja osaltaan timaé strategia vastaa siihen, mutta toivon,
ettd tdssd myOs petrattaisiin. Tarvitsemme vakaan, ennakoitavan ja pitkdjanteisen
investointiympériston, ja esimerkiksi s@hkon kantaverkoista huolehtiminen olisi nyt
erittdin kriittista.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Pitko.

15.19 Jenni Pitko vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olemme siind mielessé
ilmastopolitiikassa hyvissd asemassa, ettd me tieddmme kaikki ne keinot, mitd meidédn
pitdisi tehdd, jotta olemme hiilineutraali. Me vain olemme odottaneet niiden toimien
tuomista tdnne eduskuntaan jo kolme vuotta. Te lupasitte tuoda ne osana tétd energia- ja
ilmastostrategiaa, ja nyt kun paperi on meilld tdssd, te sanotte erityisesti ndiden
maankayttosektorin toimien suhteen, ettd tarvitaan lisdé tietoa — tarvitaan lisdd tietoa,
vaikka kaikille tulisi olla selvd tdssd vaiheessa, ettd jokainen toimi, joka lisda
maankayttosektorin hiilinieluja, tiytyy toteuttaa mahdollisimman pian. Oli meidén
maankayttosektori sitten pieni padsto tai pieni nielu, tirkeintd on liséti hiilinieluja. Hyva
hallitus, laskelmat tarkentuvat, mutta se ei ole oikea syy nyt pyséhtyd. Tima energia- ja
ilmastostrategia ei ota huomioon ilmastokriisin kiireellisyyttd. Haluankin kysy& ministeri
Multalalta: onko hallitus tiputtanut hanskat tdysin ndiden maankayttdsektorin
ilmastotoimien suhteen?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lohikoski.
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15.21 Pia Lohikoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Valtioneuvoston energia- ja ilmastostrategia ei tuo mitéén uutta nykyisen ilmastopolitiikan
keskeisimpien ongelmien ratkaisemiseksi. Térkeimmaét ilmastopoliittiset toimet, kuten
taloudelliset ohjauskeinot esimerkiksi kestdvadn metsdnhoitoon kannustamiseksi, loistavat
poissaolollaan. Missé ovat uudet toimet, missd riittdvdt toimet? Hallitus ei edes yritd
ndyttdytyd ilmastopoliittisesti uskottavana. Sen sijaan niytitte siltd, ettd laskette EU-
maiden kollektiivisen epdonnistumisen varaan.

Hakkuiden hillitseminen on tutkitusti vaikuttavin ja varmin keino kasvattaa Suomen
hiilinieluja, mutta hallitus on kannustanut entistd suurempiin hakkuisiin. Hallitus on
paéttinyt olla linjaamatta uusista veromuutoksista, joilla voitaisiin parantaa verotuksen
ympéristdohjaavuutta. Sen sijaan olette keventéineet fossiilitalouden verotusta sadoilla
miljoonilla.

Ihmisten ja planeetan hyvinvoinnin turvaamiseksi ilmasto- ja ympéristopolitiikka tulisi
asettaa politiikanteon keskioon.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Ollikainen.

15.22 Mikko Ollikainen r (vastauspuheenvuoro): Arade fru talman! Finland har alla
forutsattningar att vara en foregéngare da det géller gron omstillning och just da det géller
klimat- och energistrategin, och vi tar fram den. Vi har alla méjligheter att fora fram den
kunskap som vi har i ménga av vara foretag i Finland, och dér dr det ocksa viktigt att
utbildningssidan gér hand i hand med det hér.

Elikkd vihred siirtyméd on todella suuri mahdollisuus meille, mutta siind on myos
ensisijaisen tiarkeéd, ettd tutkimus, innovaatio ja kehittiminen menevét kési kadessé ja
my0s osaamistaso menee kési kidessd tdmén kanssa. Tuulivoimalla on ensisijainen
merkitys tdssd suhteessa, ja esimerkiksi Korsndsissd suunnitellaan parhaillaan
merituulivoimapuistoa. Siitd voidaan sitten tehdd vetyé ja siitd taas polttoainetta, ja timi
sddtovoimahan on ensisijaisen tarked.

Arade fru talman! Det ir jitteviktigt att vi fortsétter att gora ett gronare Finland med vagade
satsningar.

On todella hieno mahdollisuus olla edelldkédvija my6s Euroopassa koskien vihredé
siirtymdd. Tieddn, ettd meiddn ministerid on kanssa todella urheilukeskeinen ja tykk&a
urheilusta, ja siind tarvitaan energiaa, ja mainiota, ettdi meille tuli just mitali
olympialaisissa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kinnari.

15.23 Teemu Kinnari kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies!
Vasemmalta laidalta on kuultu useammasta suunnasta nyt titd hakkuiden rajoittamista
reseptind tdhdn hiilinielujen vahvistamiseen, mutta minid otan kylld ihan erilaisen
nékodkulman siihen. Hyvé metsienhoito on se, jolla me voidaan tosiasiassa meidén metsien
kasvua ja sité kautta hiilinieluja parantaa. Se nykyinen 103 miljoonan kuutiometrin kasvu
— oikeilla toimenpiteilld uskon, ettd sinne 110 miljoonaan kuutiometriin voidaan péaésta.
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Enemmin nuorten metsien hoitoa, uudistusaloilla kéytetddn jalostettua taimiainesta,
turvemaiden tuhkalannoitus, kivenndismaiden kasvatuslannoitukset: ndmi ovat niitd
asioita, milld aidosti saadaan tehtyd hyvéé sinne luontoon ja ympéristoon, ja néitd toimia
tarvitaan lisdd. Tosiasiassa néihin toimiin on my®s hallitus jo osin puolivélirithessé rahaa
osoittanut.

Eli silld 73 miljoonalla kuutiometrilld, mitd tind pédivénd hakataan, me ollaan edelleen
kestévilld tasolla, mutta nditten hiilinielujen vahvistamiseksi tehddén toimia metsien
kasvun turvaamiseksi. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Seppanen.

15.24 Sara Seppénen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Perussuomalaiset ldhtevét energia- ja ilmastopolitiikassaan yhdestd perusperiaatteesta:
Suomen etu ja huoltovarmuus aina ensin. Me haluamme véhentii totta kai pééstdjd, mutta
emme romuttaa suomalaisten ostovoimaa, teollisuutta tai etenkddn kotimaista
ruuantuotantoa vihreén ideologian nimissa.

Suomen séhkontuotanto on jo nyt ldhes kokonaan puhdasta. Siksi ongelma eivét olekaan
sahkontuotannon pédstdt vaan se, onko sdhkoa saatavilla silloin, kun sité tarvitaan, myos
pakkasilla ja tyynelld sdélld. [Anne Kalmari: Miten meni noin omasta mielestd?] Kuten
tdnd talvena olemme ndhneet, sdériippuvainen tuotanto ei ole ratkaisu. Tarvitsemme lisdd
sddlvarmaa perus- ja sddtovoimaa. Siksi ydinvoiman, mukaan lukien pienydinvoima,
kehittiminen on tiysin valttdmatonta.

Sinivalkoinen siirtymé tarkoittaa sité, etti me teemme tdmén siirtymén suomalaisille
jarkevalla tavalla, ei Brysselin ehdoilla vaan Suomen arktiset olosuhteet huomioiden.
Turve on kotimainen, kriisitilanteissa korvaamaton energianldhde. Miten, hyva ministeri,
edistitte turpeen hyddyntdmisen tulevaisuutta Suomessa?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kaarisalo.

15.26 Riitta Kaarisalo sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  rouva  puhemies! Me
tarvitsemme kokonaisvaltaisia investointeja, osaamista ja kestidvdd kasvua edistdvad
politiikkaa, jossa my0s teollisuuspolitiikalla edistetdén vihredéd siirtyméd, joka luo
tyopaikkoja ja kasvua ja tekee myds siirtymistd oikeudenmukaisemman. Siksi hieman
ihmettelen sitd, ettd tdssd strategiassa ndkemys teollisuuspolitiikasta on kuitenkin
verrattain kapea, jos huomioidaan, etti esimerkiksi kansainvélisesti teollisuuspolitiikkaan
kuuluvat myos t&k-osaaminen ja alue-, ilmasto- ja datapolitiikka. Hieman mietin sité, eiko
ndin tulisi olla myds meilld tddlla Suomessa.

Huomiota on myos kiinnitettdvd nimenomaan osaamisen ja koulutuksen rooliin. Téssi
strategiassa ei juuri puhuta suomalaisten osaamis- ja koulutustasosta tai kotimaisen
tydvoiman saatavuudesta. Korkeakouluista 10ytyy hyvin niukat kirjaukset, ja yliopistoja ei
mainittane lainkaan. On vdhédn vaikea ymmartdd, milld timi selittyy. Osaisiko ministeri
vastata tdhan?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kallio.
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15.27 Vesa Kallio kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Kokoomuslainen ympaéristoministeri Kai Mykkénen totesi syksyllad 23, ettd polttoturpeen
kéayttd loppuu viimeistddn vuonna 2030. Nykyinen ministeri on todennut samaa ja vuonna
2019 Mykkésen kanssa kritisoi edellistd hallitusta turpeen verotuesta. T&élld on tuotu jo
esille, ettd perussuomalaiset lupasivat viime eduskuntavaaleissa keskeyttid paastokaupan,
julistaa turpeen uusiutuvaksi ja poistaa siltd energiaveron. Niistd yksikddn ei tullut
hallitusohjelmaan.

Edelliselld  hallituskaudella =~ Huoltovarmuuskeskus perusti polttoturpeen
varmuusvaraston, jota oli tavoitteena ylldpitdé vahintdan vuoteen 2028 saakka. Tésté ei ole
mitédén konkreettisia kirjauksia tissd energia- ja ilmasto-ohjelmassa.

Koska hallitus ei ole turvetuotantoa edistdnyt, niin nyt on kansalaisaloite, jonka kaikki
varmaan tietdvét, jossa esitetdén turpeen maéirittelemistd uusiutuvaksi sekd poistamista
padstokaupan piiristd. Toivottavasti mahdollisimman moni allekirjoittaa sen, ettd se tulee
tanne késittelyyn, niin ettd saadaan lopultakin jonkinlainen tolkku siithen, miké hallituksen
turvelinjaus sitten on. [Juha Méenpdd: Kuka esti sen késittelyn viime kaudella? Se oli
kepu!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Tynkkynen.

15.28 Oras Tynkkynen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jos hallituksen
energia- ja ilmastostrategia pitéisi jotenkin havainnollistaa, niin kuvaisin sitd valkoiseksi
lipuksi — valkoiseksi lipuksi, jonka hallitus nostaa antautumisen merkkini, kun se selvésti
on paittdnyt luovuttaa hiilineutraaliustavoitteen suhteen. Enkd yhtédn ujostele sanoa, etté
hiilineutraalius on haastava tavoite, enkd mitenkddn sitdkddn kainostele sanoa, etti se
vaatisi isoja ja osittain vaikeitakin toimenpiteitd. Minulla olisi jopa ymmaérrysté sille, jos
tdméd hallitus ensin kaikkensa antaen yrittdisi tosissaan tehdd voitavansa
hiilineutraaliustavoitteen saavuttamiseksi ja sitten sielld loppusuoralla todettaisiin, ettd
véhin jdisi vajaaksi, mutta kun te ette edes yritd. Talld hallituksen politiikalla kuilua
Suomen hiilineutraaliustavoitteen ja toteutuvan padstomédrdn vililldi on 34 miljoonaa
tonnia. Se on hurja mééri, ja se osoittaa, etti te hallituksessa olette luovuttaneet.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Jukkola.

15.29 Janne Jukkola kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies!
Energiapolitiikan tirkein tehtdvd on varmistaa, ettd Suomessa sdhkod riittdd aina —
kaikissa sddolosuhteissa ja kaikissa tilanteissa. Hallitus on tehnyt oikeita toimia
energiapolitiikan edellytysten vahvistamiseksi muun muassa sujuvoittamalla luvitusta
sekd ostamalla Fingridin osakkeita, joilla varmistetaan, ettd kantaverkko pysyy
kotimaisessa  omistuksessa. Tdmid on tirkedd Suomen kilpailukyvyn ja
huoltovarmuudenkin kannalta.

Suomeen on tulossa ja on tullut merkittdvid puhtaan siirtymén investointeja — vaikka
tadlla vdhin toista sanotaan — ja niiden toteutuminen edellyttdd toimitusvarmaa ja
kohtuuhintaista sdhkod. Siksi energiajarjestelmdmme on oltava monipuolinen. Tuuli- ja
aurinkovoima ovat tirked osa kokonaisuutta, mutta niiden rinnalle tarvitaan ydinvoimaa,
vesivoimaa, energiavarastoja ja muuta sdéstd riippumatonta tuotantoa, kuten turvetta,
[Puhemies koputtaa] joka turvaa sdhkon riittivyyden myds vaikeissa olosuhteissa.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Rasinkangas.

15.31 Merja Rasinkangas ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies!
Energia- ja ilmastopolitiikkka on ennen kaikkea turvallisuuskysymys. Suomi ei saa olla
tilanteessa, jossa sdhkd loppuu pakkasella tai hinta karkaa tavallisten ihmisten
ulottumattomiin. Sota Ukrainassa on osoittanut, etti omavaraisuus ja huoltovarmuus ovat
vélttimattomyys.

Tuulivoimaa rakennetaan nyt ennétystahtia, mutta se on sdériippuvaista. Siksi
tarvitsemme lisdd ydinvoimaa turvaamaan perus- ja sditdvoiman. Samalla meiddn on
sdilytettdvd turve varavoimana. Se on kotimainen ja varastoitava polttoaine myos
poikkeusoloihin.  Hiilineutraalisuustavoitteet eivdt saa romuttaa teollisuuden
kilpailukykyd, maataloutta tai suomalaisten ostovoimaa. Ilmastopolitiikan on oltava
realistista ja Suomen etua palvelevaa.

Arvoisa puhemies! Séahkon on oltava kohtuuhintaista ja kotimainen tuotanto turvattava.
Se on todellista maalaisjarkeé energiapolitiikassa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

15.32 Lauri Lyly sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Taalla
sdahkonkayttd on Suomessa pysynyt 20 vuotta kdytannollisesti katsoen samalla tasolla.
Vuodesta 2007 1dhtien me ollaan pysytty samalla tasolla sdhkon kokonaiskédyton osalta,
noin 85 terawattituntia vuodessa. Tdmi on ollut yksi kuva siitd. Ehké se kertoo meidén
taloudestakin aika paljon, ettd me ollaan pysytty télld tasolla. Metsdteollisuuden
sdahkonkdyttd on tippunut, ja kotitalouksien ja muiden kéyttd on vdhdn kasvanut, mutta
aika lailla aneemista on ollut.

Energian ratkaisuissa monipuolisuus, puhtaus, edullisuus, ennustettavuus seké toimitus-
ja huoltovarmuus ovat tdrkeitd kriteereitd, ja niihin téssd pitdisi puuttua. Nyt kun
sddriippuvuus on tdssd kasvanut, niin kysyisinkin ministeriltd: Kun me tarvitsemme paljon
sddtovoimaa ja vahvempia verkkoja, niin mité toimenpiteitd tehdédén nimenomaan néitten
kahden asian osalta? Tamén sddtdvoiman merkitys kasvaa lisdd joka péivé, mitd enempi
me ollaan sédriippuvaisia. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kalmari.

15.33 Anne Kalmari kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Laskentamallit vaihtelevat jokaisessa Euroopan maassa. Jokainen yrittdd optimoida
sellaisen laskentamallin, mika olisi maalle edullista. Meilla tima laskenta on ideologista ja
perustuu siithen, ettd puun kayttd vihenisi mahdollisimman paljon. Laskentatavan
muutoksien nieluvihenema on 32,1 miljoonaa tonnia.

Kun k@vimme Romaniassa valiokuntamatkalla, kysyin, miten te olette taklanneet
turvepeltojen  ongelman, mikd meilldi yksin on  yhdeksin  miljoonaa
hiilidioksidiekvivalenttitonnia — sielld paljon isompi luku, koska sielld on mustan mullan
maat. He totesivat, ettd me paidtimme, ettd emme laske niitd. Romania onkin tilla hetkelld
ainoa maa, misté voisi noita nieluja ostaa. Onko siind mitéén jérked, ettd meille on yhteinen
nielukauppa tulossa, jos jokainen maa tekee mallinsa juuri niin kuin haluaa?
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Partanen.

15.34 Karoliina Partanen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos
ministerille hyvisti tyostd. On hienoa, ettd vihredn siirtymén investointeja valmistui viime
vuonna yli kahdeksalla miljardilla eurolla ja uusia hankkeita tuli vireille melkein 25
miljardilla eurolla. Tim4 on ehdottomasti oikea suunta.

Sdhkon hinta on puhututtanut viime aikoina paljon, ja porssisdhkon hinta on ollut
korkealla. Kyse on ihmisten arjen kustannuksista, ja siksi se toki meitd puhututtaa. Siksi
onkin  tirkedd, ettd sddvarman ydinenergian kiyton lisdfminen etenee.
Ydinenergialainsddddnnon laajan uudistuksen valmistelu on késittéddkseni loppuvaiheessa,
ja se on tarkoitus antaa eduskunnalle pian. Suomeen onkin suunnitteilla useita
pienydinvoimaloita.

Ministeri Multala, kun sdhkon hinta nyt puhututtaa, niin kysyn: eihén hallitus valmistele
sellaista sahkon kriisiajan hintakattoa, jonka ndimme nelji vuotta sitten ja joka johti siihen,
ettd esimerkiksi Nalle Wahlroos sai tukea sdhkdlaskuihinsa?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Méenpéa.

15.35 Juha Mienpié ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Nyt kylld vety-
ja datakeskuspuhe pitdé laittaa jadhylle, jos ei sahkd meinaa nytk&én riittdd. Me Suomen
kansalaiset asumme saaressa Vendjéin kainalossa. Enti jos tulee kriisi? Naton korkeimman
johdon viesti puolustusvaliokuntaan korosti, ettd sotilaallisen varautumisen rinnalla on
yhtd tdrkedd varautua energian osalta. Kriisin kohdatessa energiariippuvuutemme
aiheuttaisi ongelmia. Turpeessa on tdhdn ratkaisu, silldi se on ainoa kotimainen
huoltovarma, sddvarma ja helposti varastoitava energiamuoto.

Hallitusohjelmassa on liitteend muistio, jossa todetaan, ettd polttoturpeen kayttd
yhdistetyssd 1lammon- ja sdhkontuotannossa olisi energian riittdvyyden varmistamiseksi
turvattava tulevalla hallituskaudella. Tétd myos Fingrid on vaatinut. Polttoturpeen toimitus
ja huoltovarmuus voidaan turvata ainoastaan siten, ettd se on normaalioloissa
kilpailukykyinen energiatuotannon  polttoaineena.  Kéytdnnossd  kilpailukyvyn
varmistaminen tarkoittaa energiakustannusten pédstdoikeuden tai valmisteveron
kompensointia. Arvoisa ministeri, kysyn: milloin ndmé verot poistetaan, ja milloin
helpottuvat soiden luvitukset?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindén.

15.37 Aki Lindén sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kollegat ovat
kéyttianeet tadlld hyvid puheenvuoroja suurista linjoista. Otan esille hyvin konkreettisen ja
tietylld tavalla pienen asian, mutta sille hallitus ymmartédkseni voi tehdd valittomaésti
jotakin.

Olen Turku Energian hallituksen varapuheenjohtaja, ja meilld oli tuossa kuukausi sitten
yhteinen tapaaminen Fingridin edustajien kanssa, enkd nyt tdssa paljasta mitédén sellaista
yrityssalaisuuksiin liittyvad, vaan sellaisen julkisen tiedon, joka siind keskustelussa tuli
esille, ettd kun puhutaan kantaverkon vahvistamisesta ja siihen liittyvisti erittdin pitkisté
luvitusprosesseista, niin ei mitdén arvostelua esitetty esimerkiksi siithen, ettd yva-
prosessivaiheeseen kuluu paljon aikaa, koska pidettiin ddrimmaéisen tirkednd, ettd se
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tehddén huolella. Mutta asioiden késittely tyd- ja elinkeinoministeridssd vie
késittdmattomén pitkén ajan, ja siithen kerrottiin konkreettinen syy: aivan liian vdhdinen
resurssi; aikanaan yksi virkamies, nyt kuulemma kaksi. Eli tdssd yhden virkamiehen
lisdykselld voitaisiin kuulemani tiedon mukaan saada yksi vuosi téstd seitsemén,
kahdeksan vuoden prosessista pois, ja sen hallitus voisi tehdé vaikka heti.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hoskonen.

15.38 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Suomi on
todella hiilineutraali maa, ihan oikeasti, jos olemme rehellisid. Ensinndkin meidin
pééstdluvut on laskettu aivan védrin. Arvoisa ministeri, teilld on nyt valta ja voima oikaista
ne. Sielld on meille 15 miljoonaa tonnia joko liian pienid nieluja tai sitten liian suuria
pdéstdja. Ne ovat laskentavirheitd, ihan tietoisesti tehty, ympéristoministerion
virkamiestyoni tehty.

Toinen on sitten tima... Meill4 tdlla hetkelld on than varmasti tiedossa — tarkistan, ettd
se on oikein — tdm4 laskelma, jonka Luonnonvarakeskus tekee Yasso-ohjelmalla. Siiné on
véhin kohtalonyhteys: Kun aikoinaan oli huoltoaseman baareissa pajatsot, niitd sanottiin
jassoiksi. Nekin olivat luotettavampia luvunantajia kuin tdmé teiddn ohjelma,
Luonnonvarakeskuksen ohjelma. Sielld on 40 prosentin virheitd. Kun pikkuisen
laskentaperusteita muutetaan, niin 40 prosentin virhe. Kuten edustaja Kalmari dsken
todisti, 32 miljoonaa tonnia meilld on aivan dlyttdmén vaérit passtot.

Ja viimeisend: Kuten kokoomuslainen edustaja tuolta takarivistd dsken todisti, me
pystymme lisddméén metsien hiilinielua parikymmentd miljoonaa mottia ihan helposti,
kun teemme sen. Jos vain annatte hieman rahaa ja sitten ennen kaikkea tehddin niitad
toimenpiteitd, mitd metsissd vaaditaan, niin me olemme hiilineutraaleja ja voimme myydi
padstooikeuksia. Te voitte vapaasti minulle nauraa, minua se ei endd sdikytd, mutta
pysykaa totuudessa kuitenkin. Se on ministerin valan veroinen homma se.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Elo.

15.39 Tiina Elo vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhemies!  Huippututkijoiden
mukaan maapallo on siirtymissd aikaan, jossa ilmasto ei endd tue ihmiskunnan
selviytymistd. Ilmastokriisin torjumisella on kiire, mutta hallitus on yli kolme vuotta
vetkutellut toimien kanssa, ja nyt te annatte eduskunnalle energia- ja ilmastostrategian,
joka on toimenpiteiden osalta tdysin riittiméton. Te jarrutatte uusiutuvien
energiahankkeiden etenemisti ja te kieltdydytte hakkuiden maltillisesta rajoittamisesta.
Edes téssé vaikeassa taloustilanteessa teille eivit kelpaa kustannustehokkaat ilmastotoimet
tai toimet, joilla voitaisiin vahvistaa taloutta, kuten teollisen puunpolton verotukien poisto
tai maankédyton muutosmaksu.

Arvoisa puhemies! Vaihtoehtoja on. Vihredt on koonnut paketin, joka osoittaa, etti
Suomesta on edelleen tdysin mahdollista tehdi hiilineutraali. Keinot ovat siis olemassa, ja
kysynkin ympéristoministeriltd, miksi te ette niihin tartu.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hénninen.
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15.40 Juha Hinninen kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Kiitdn myds
ministeri Multalaa erinomaisesta tydstd ja timén asiakirjan hyvistd valmistelusta ja
esittelyst.

Hyvin hoidettu metsd on parasta ilmastotyotd. Témé on ldhtokohtatilanne ainakin
minulla.

Ydinvoiman tarve on tilld hetkelld suuri. Tunnistan, ettd sen olisi pitidnyt olla jo
eilettdin, mutta minkalaisella aikataululla nyt nimi meidén ydinvoimahankkeet eteneviét
tdssd maassa? Toinen iso asia on tdmé sddtdvoima. Millé aikataululla ne hankkeet etenevit
Suomessa? Oikeastaan kolmas, semmoinen huoltovarmuuskysymys, joka on tullut téssé jo
muutaman kerran esille, liittyy tdhén turpeeseen: Eli miten me voidaan tehostaa turpeen
kéayttod huoltovarmuuskysymyksessa? — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Riipi.

15.41 Mika Riipi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld tdytyy sanoa,
ettd hallituksen energiapolitiikka on kylld kirjaimellisesti tuuliajolla. Sitd ei nyt oikeasti
johda kukaan.

Te ajatte aika kritiikittomasti nyt tdtd vihredtd siirtymid, lisdd sdériippuvaista
energiantuotantoa ja niitd kuuluisia datakeskuksia. Ndiille kéytdnndssd ulkomaisten
yritysten ja rahastojen omistuksessa oleville yrityksille te annatte kylld auliit tuet, ja
maksajina on valitettavasti ihan tavallinen kansa omissa sidhkodlaskuissaan, ja nyt vield
tehomaksu paélle, tai maanomistajat, joiden metsét silvotaan ilmaiseksi siirtolinjojen alle.
Huoltovarmuus ja sddtovoima ovat valitettavasti vain hurskaita puheita, turpeen aseman
parantamiseksi ei ole tehty yhtddn mitdén, ydinvoimaa on pitkallé tuolla tulevaisuudessa
suunnittelupdydélld, ja kemijarveldiset kertoivat, mitd mieltd ovat pumppuvoimasta — ei
niité voittoja Fortumille ja etelén kaupungeille endé niin vain tulla vuolemaan lappilaisten
luonnosta.

Kaiken tdmén jélkeenkin se 2035-ilmastotavoite on kdytanndssé karannut. Pitdisiko nyt
tunnustaa tosiasiat ja asettaa energiapolitiikan ytimeen suomalainen ihminen
kansainvélisten porssiyhtididen sijaan?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Strandman.

15.43 Jaana Strandman ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Suomen
hyvinvointi lepdd vahvan teollisuuden varassa. Erityisesti metsdteollisuus on monen
alueen elinehto. Metsit ovat Suomen talouden perusta, Suomi on Euroopan metséisin maa
ja Eteld-Savo Suomen metséisin maakunta.

Hakkuuméérien merkittdvistd vahennyksistd on kéyty paljon keskustelua, ja on syyti
tiedostaa, ettd niiden vaikutukset heijastuvat suoraan teolliseen puunkayttdon,
tyopaikkoihin ja kansantalouteen eri puolilla maata. Energiaratkaisujen ei pidd ohjata
jalostuskelpoista puuta poltettavaksi vaan turvata teollisuuden raaka-aineet ja vientitulot.

Ilmastotoimet eivdt saa kurittaa sinivalkoisen Suomen elinvoimaa, ruoantuotantoa
eivitkd vaarantaa kotimaista tyOtd, yrittdmistd ja alueiden elinvoimaa. Pédtdsten on
perustuttava realismiin, kokonaisvaikutusten arviointiin ja kansallisen edun
johdonmukaiseen puolustamiseen kaikissa olosuhteissa. Tdstd on esimerkkind metsien
hiilinielujen tutkimus. Suomen metsét ovat hiilinieluja ja nuoret hoidetut metsit niista
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parhaimpia. Arvoisa ministeri, kuinka tdmi metsien hiilinielun veivaaminen saadaan
luotettavalle ja totuudenmukaiselle tasolle? [Hannu Hoskonen: Se vaatii paatoksid eiké
mitddn muuta!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Siponen.

15.44 Markku Siponen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Nostan
tahén keskusteluun vield biokaasutuotannon ja sen tilanteen, koska meilld olisi valtavasti
potentiaalia Suomessa biokaasun edistimiseen, mutta valitettavasti tuntuu silté, ettd talla
hallituskaudella asiat eivit ole oikein edenneet. Sen palautteen mukaan, miki on tuolta
kentiltd tullut, biokaasun tuotantoa ei ole pystytty edistiméaén, vaikka meillé tietenkin isoja
hankkeita ympéri Suomea on suunnitteilla.

On kuitenkin hyvé muistaa, niin kuin tuossa keskustan ryhmépuheenvuorossa aiemmin
tuotiin esiin, ettd biokaasu on kuitenkin se uusiutuva energiamuoto, miké ei vaadi metsien
raivausta, ja voidaan mydskin pellot pitdd viljelyksessd ja myoskin hyddyntdd
kiertotalouden avulla ja tuottaa sitd biokaasua. Vdhdn ihmetyttdd, ettd kun olisi hyvi
edistdd biokaasun tuotantoa, niin tuntuu, ettd ollaan tehty pédinvastaisia ratkaisuja ja
vaikeutettu esimerkiksi niitten maatilatasoisten biokaasulaitosten perustamista ja
toimintaa. Haluaisin kysyé ministeriltd: aikooko hallitus nyt joitakin toimenpiteitd tehdi
biokaasun edistdmiseksi Suomessa?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Meilld alkaa kiydd aika vihiin. Otetaan téssé
vaiheessa ministerin puheenvuoro. Kaikki ne, jotka ovat pyyténeet, ovat késittddkseni
saaneet ainakin yhden puheenvuoron tdssé debattivaiheessa. — Ministeri, olkaa hyva.

15.45 Ympiristo- ja ilmastoministeri Sari Multala: Kiitos, arvoisa puhemies! Paljon
tuli samaan suuntaan olevia kysymyksid. Pyrin niitd sitten yhdessd vastauksessa
kasittelemddn. — Ensinndkin siirtoverkoista: Aivan oikein, meilld energiansiirtoa ja
sdhkonsiirtoa erityisesti tarvitaan, erityisesti siitd syystd, ettd meilld télld hetkelld on
tilanne, ettd pohjoisessa Suomessa ja Pohjanmaalla on enemmén sdhkdntuotantoa ja sitten
eteldisessd Suomessa taas tarvittaisiin sitd sdhkod enemmaén, eli on paljon enemmén
kulutusta ja halua my6skin lisékulutusta tdnne tuoda, ja sitten taas Itd-Suomessa ollaan
enemméin tasapainossa tilanteen kanssa. Kaikki tdmé johtaa siihen, ettd sdhkon
siirtoverkkoon investointipaine on kova ja tarvitaan liséa siirtoyhteyksié, ja tdhén hallitus
on reagoinut. Me olemme péittineet puolivilirithessd vahvistaa Fingridin
investointikykyd vuoteen 2034 mennessd yli miljardilla eurolla, eli se kdytinndssa
mahdollistaa my&s timén nopeamman investointikyvyn.

Aivan erinomainen nosto myds edustaja Lindéniltd tadlla siitd, ettd tdlld tyo- ja
elinkeinoministerion vahvistetulla resurssilla olemme pyrkineet purkamaan myos tété
luvitukseen liittyvad jonoa, ja kylld tarkastelemme edelleen sité, olisiko tarvetta edelleen
vahvistaa resursseja siltd osin. Joka tapauksessa timi puoli etenee. Samoin olemme
antaneet eduskunnalle ja eduskunta on hyvéksynyt sdhkdverkkoihin liittyvén esityksen,
jolla mahdollistetaan ndiden jaredmpien siirtoyhteyksien rakentaminen my6s muille kuin
Fingridille, milla pyritdén helpottamaan tété investointipainetta ja mahdollistamaan se, etti
sdhkon kulutus ja tuotanto voisivat jatkossa sijoittua toisiaan ldhemméiksi helpommin.
Lisdksi tdmén esityksen perusteella ei tarvitse silloin mydskéédn siihen kantaverkkoon
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liittyé tdydelld teholla, vaan voidaan timmoinen portaittainen liittyminen mahdollistaa, ja
tdmé mahdollistaa sen, ettd niitd uusia investointeja niin tuotantoon kuin kulutukseen voi
syntyd ldhemmads toisiaan, mika tietenkin on myoskin huoltovarmuuden ndkokulmasta ja
energiaturvallisuuden ndkokulmasta kannatettava asia. [Anne Kalmari: Mutta missé
lunastuskorvaukset?] — Anteeksi, nyt meni vdhdn kysymys ohi. Yritédn vastata ndihin,
joita puheenvuoroissa tuli, jos vain aika riittaa.

Piippujen tulppauksesta eli téstd hiilidioksidin talteenotosta: Todellakin tdma tuki-
instrumentti on vain yksi asia téssd, eli timid 90 miljoonan euron suora tuki niihin
hankkeisiin. Tatd tarvitaan varsinkin tdssd kdynnistysvaiheessa. Sen lisdksi me olemme
pédttineet laajentaa puhtaan siirtymén investointien verohyvityksen koskemaan myos
hiilidioksidin talteenottoa koskevia hankkeita. Se on toisensuuntainen kannustin, eli
voidaan saada sitten, kun ndmé hankkeet toteutuvat, verohyvityksené néille hankkeille.
Ajattelen kuitenkin niin, ettd se pysyvé kannustin sille, ettd hiilidioksidia talteenotetaan,
hyotykaytetddn ja laitetaan niin sanotusti kiertoon — erityisesti biogeenista hiilidioksidia,
jota meilld paljon Suomessa on — syntyy, kun pystytiddn luomaan kannusteet esimerkiksi
padstokaupan kautta, vaikkapa nyt ensimmaéisessé vaiheessa niille jitteenpolttolaitoksille.
Niistd EU-komissio on ainakin todennut, ettd toisivat esityksen nyt timén vuoden aikana
vield, millé aikataululla t&dma tulisi Euroopan tasolla toteutumaan. Talld tavalla saataisiin
laajemminkin ja pysyvémpi kannuste télle, ja itse ainakin sitd kylld kannatan.

Ledamot Lofstrom fragade om kdrnkraft, och dér har vi forstas lagen som kommer att
komma till riksdagen under &ret, nu pé varen, som vi har planerat. Det dr forstas det forsta
steget.

Sitten meilld on kéynnissd tdmd rahoitusselvitys, josta kerroin myds tuossa
esittelypuheenvuorossani, mutta jo nyt ilman erilaisia erillisid tukia ndhddin, ettd
erityisesti ndmé pienydinenergiahankkeet voivat edetd ja erityisesti nyt tdméd uusi
innovaatio pelkkddn ldimmontuotantoon. Itse kévin juuri viime viikolla muuraamassa
peruskiven sinne Helsingin Energian vanhan hiilivoimalan sisélle suunniteltavaan
pilottilaitokseen, ja vaikuttaa siltd, ettd tdmé voisi olla yksi ratkaisu toimitusvarmaan
lammontuotantoon  kaupunkiseuduilla, joilla kaukoldmpdverkkoa on saatavilla,
kustannustehokkaasti jo 30-luvun alkupuolella.

Sitten vield tdélla moni arvosteli myds néitd datakeskuksia. No, nyt kannattaa huomata
muutama asia, ensinndkin se, ettd kun me halutaan, ettd meille syntyy, oli se sitten
sddvarmaa tai tuulivoimaa tai mitd tahansa, uutta sdhkOntuotantoa, se vaatii sen
lisdkulutuksen. Suomessa uusi sdhkontuotanto ei endd synny korvaamaan fossiilista
tuotantoa — kuten moni edustaja tdédlld on todennut, meilld on hyvin puhdas
sdhkdntuotanto jo télld hetkelld — vaan se syntyy vastaamaan uuteen kysyntéédn. Sellaista
voi olla esimerkiksi timd datakeskuskysyntd. Jos ei synny uutta kysyntdi, teollisuuden
sdhkoistymistd tai datakeskuksia tai jotakin muuta, ei tule syntymédin myoskédan uutta
tuotantoa, oli se sitten mité tahansa, oli se ydinenergialla tuotettua sdhkda tai tuuli- tai
aurinkovoimalla tuotettua sahko4.

Ehké suorana vastauksena tdhdn edustaja Kumpula-Natrin erikoiseen syytokseen:
Suomen hallitus todellakaan ei kaada néditd hankkeita. Ajattelen néin, ettd timé tuo vain
selkeyttd sithen, minkd kokoiset hankkeet pitdd kaavoittaa. Siitdhdn tdssd on kysymys.
Kaavoituksen ei kuvittelisi olevan niin suuri kustannus silloin kun puhutaan timin
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mittakaavan hankkeista, jotka téhén lakiin on tuotu. Eli muilta osinhan tdssé ei tule mitéén
lisdehtoja esimerkiksi aurinkovoimalle.

No, sitten tddlld puhuttiin sddtGvoimasta: Se on aivan totta, ettd sitd tarvittaisiin
Suomeen lisdéd. Sen liséksi tarvitsemme tietenkin kaikki mahdollisuudet varastoida, ja
oikeastaan tdmé pumppuvoimala, johon esimerkiksi edustaja Eestild viittasi, on erityisesti
energiavarasto, ja hyvé sellainen tietysti. Sitten toisaalta taas me tarvitsemme myds muuta
sddtovoimaa, ja tdhin juuri pyrimme vastaamaan silld, ettd saisimme myos lisdé sellaista
energiantuotantoa, joka kéynnistyisi silloin kun on téllainen poikkeuksellisen pitké
tuuleton pakkasjakso, niin kuin tdné talvena. Tdma tyd etenee ministeriossimme kevain
aikana.

No, sitten vield tédstd, kun tddlld todettiin, ettd pitdisi nyt rajoittaa bioenergiaa —
kéytdnnossa sitdhan se tarkoittaa, jos me ldhdemme esimerkiksi puunpolttoa verottamaan
kovemmin. Se myo0s poistaisi hyvin paljon nopeammin néitd meidén yhdistelmélaitoksia
eli sdhkon- ja limmontuotannon laitoksia markkinoilta, koska se toiminta alkaisi kdyda
aika kannattamattomaksi. Ajattelen itse, ettd kylld niitd nyt téssd siirtyméaikana vieléd
véhintddnkin tullaan tarvitsemaan. Se myos tekisi kiytdnndssd mahdottomaksi sen, etti
turvetta voitaisiin edes huoltovarmuusvarastoissa pitdd yhteni vaihtoehtona, koska tdma
kapasiteetti, missé sitd voidaan kayttdd, poistuisi silloin nopeammin markkinoilta. Tadma ei
ole ollut meidén tahtomme. Emme halua, ettd Suomeen syntyy tehopulaa eli sdhko- tai
lampdpulaa téssd tilanteessa, jossa meilld ei ole wvield sellaisia varastoja tai
sddtomahdollisuuksia, joilla olisi mahdollisuus téitd sddriippuvaista tuotantoa hyodyntéa
myos téllaisina aikoina kuin nyt. Eli sen vuoksi tdhén vastaus.

Sitten siitd, kun td4lld moni totesi, ettd mitdédn emme tee maankéyttdsektorin nielujen
parantamiseksi: Sehén ei pidd paikkaansa. Téssékin hallituksen energia- ja
ilmastostrategiassa on linjattu nippu keinoja metsien kasvun vauhdittamiseksi ja myoskin
metsdpinta-alan laajentamiseksi. Metsdlannoitus tdélld mainittiin. Se on yksi niistd
keinoista, johon on mydskin puolivélirithessa pédtetty rahoitus tille hallituskaudelle. Eli se
puoli kylld etenee. Toki lisddkin toimia tarvittaisiin.

Sitten vield haluan vastata edustaja Hoskoselle niistd hiilinielulaskelmista:
Valitettavasti kyse ei ole vain minun pédtoksestdni. Ensinndkin Luke eli
Luonnonvarakeskus on maa- ja metsdtalousministerion alainen tutkimuslaitos, ei
ympéristoministerion alainen tutkimuslaitos. Néitd hiilinielulaskelmia on tehty nyt jo
vuosikausia, ja koska olemme havainneet, ettd kylld, kuten aika moneen luonnontieteen
alaan, niihin liittyy myds epdvarmuuksia ja sithen tietopohjaan liittyy myds tarkentamisen
tarpeita, sen vuoksi me panostamme rahaa siihen, etti saisimme parempaa ja tarkempaa
tietoa, ei pelkéstdédn hiilinielujen tasosta vaan myds niistd epdvarmuuksista, joita ndihin
laskelmiin liittyy. Hallitus on tdhén nyt tarttunut, toisin kuin esimerkiksi viime kaudella
teidén johtamanne maa- ja metsdtalousministerid. Me olemme tidhdn nyt télld kaudella
tarttuneet ja haluamme edistdd parempaa vertailukelpoisuutta myds EU-maiden vililld,
kuten jo aiemmassa puheenvuorossa totesin. Tdmid hallitus toden teolla haluaa nyt
varmistaa sen, ettd meidédn metsimme ovat jatkossakin hiilinielu.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitokset ministerille. — Nyt menemme
puhujalistaan. Edustaja Vornanen.
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15.55 Timo Vornanen tv: Arvoisa rouva puhemies! Haluan tdnéén puhua erityisesti siité,
mihin suuntaan Suomen energiapolitiikkaa on vietdvé realismi ja isinmaan etu edelld. Miti
ilmastopolitiikkaan tulee, meidén on ensinnikin asetettava asiat oikeisiin mittasuhteisiin.
Suomen osuus maailman hiilidioksidipdédstdistd on vaivaiset 0,8 promillea — 0,8
promillea. On selvid, ettdi Suomen pidistdilld ei ole mitdén globaalissa mittakaavassa
ratkaisevaa merkitystd, ei juuri mitddn merkitystd. On muistettava, ettd esimerkiksi
Oljyvaroja hallitsevat maat kiyttdvdt niitd tdysin hdpeilemittd vahvistaakseen omaa
talouttaan ja valta-asemaansa. Miksi emme kdytd turvetta? [Miapetra Kumpula-Natri:
Miksi kdytdmme 6ljya?]

Siksi meiddnkin on pidettdvé jarki kédessd, ja politilkkan ensisijaisena tavoitteena on
oltava oman kansamme ja isinmaamme etu. Me emme saa olla niin holmojé, ettd
kuristamme oman maamme kilpailukyvyn ja kansalaistemme toimeentulon liian tiukoilla
ilmastotavoitteilla, joilla ei ole vaikutusta maailman pelastumiseen mutta joilla on valtava
negatiivinen vaikutus suomalaisten arkeen.

Lisdksi meiddn on otettava oppia varoittavista esimerkeistd kuten Saksasta, joka on
tehnyt ideologisia ja suorastaan typerid pédtdksid energiapolitiikkaan ajamalla alas
puhdasta ydinvoimaansa ja luottamalla epdvarmaan tuontienergiaan. Nyt Saksan teollisuus
ja tavalliset kansalaiset maksavat tdstd virheestd todella kovaa hintaa menetettyni
kilpailukykynaé ja kalliina laskuina. Meillé ei pienend maana ole varaa kulkea titd samaa
tietd.

Arvoisa puhemies! On vilttimétonta esittdd suoraa ja rehellistd kritiikkid edelliselle,
Marinin, hallitukselle. Viime vaalikaudella toteutettu kotimaisen turvealan alasajo oli
suorastaan epdisdnmaallinen teko. Koko toimiala ajettiin tietoisesti alas, mikd vei toitd
tuhansilta ihmisiltd ja heikensi oleellisesti Suomen kriisiajan huoltovarmuutta. Tésti
kuningasideasta kéarsivét niin maatalous kuin energiateollisuuskin. Ja miki on lopputulos?
Téméin jarjettdmyyden seurauksena meilld ajetaan nyt rekkalasteittain arvokasta
tukkipuuta ldmmityskattiloihin, koska muuta kotimaista polttoainetta ei ole riittdvéasti
saatavilla. Tassd touhussa ei ole mitéén jarkes.

Arvoisa puhemies! Turve on meididn merkittidvé kansallinen energiavarantomme, ja on
tayttd hulluutta, ettei sitd pidetd mukana energiapalettimme vahvana osana. Suomi
tarvitsee turvetta, silli se on huoltovarmuuskysymys, se on talouskysymys ja se on
jarkikysymys. Turveala on ajettava ylos mahdollisimman pikaisesti, ja turve on
palautettava osaksi energiantuotantoa. Me emme voi jatkaa nykyiselld linjalla, jossa
jitdmme omat resurssimme hyddyntdméttd samalla, kun energiakriisi koettelee
maatamme. Niin holmdjd me emme yksinkertaisesti saa olla. Meiddn on palautettava
paitoksentekoon terve jérki, parannettava maamme energiaomavaraisuutta ja laitettava
Suomen ja suomalaisten etu aina kaiken muun edelle. Tdmi on Suomen kansan ja
isdinmaan edun mukaista. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Nyt téssi vaiheessa tdhén aiheeseen varattu aika on
paéttynyt, joten keskustelu ja asian késittely keskeytetdén. Asian késittelyd jatketaan tdssa

istunnossa muiden asiakohtien jalkeen.

Asian késittely keskeytettiin kello 15.59.
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Asian késittelyd jatkettiin kello 20.04.

Puhemies Jussi Halla-aho: Nyt jatketaan aiemmin téssd tdysistunnossa keskeytetyn
asiakohdan 6 késittelyd. — Edustaja Méaenpai, olkaa hyva.

20.04 Juha Mienpia ps: Arvoisa puhemies! Hyvit naiset ja michet! Meilld on
késittelyssa valtioneuvoston selonteko kansallisesta energia- ja ilmastostrategiasta. Tuossa
kun saliin kévelin ja kuuntelin siind ensimmaiisid puheenvuoroja, niin kovasti fanitettiin
datakeskuksia ja kaikenlaisia vetyjuttuja. Nadmé pitdd kylld minun mielestédni panna
jadhylle niin pitkéksi aikaa, ettd tiedetdéin, ettd meilld piisaa niihin sdhkoéd. Tuossa viime
kaudella jo, noin kolme nelji vuotta sitten, ensimmaéisid kertoja kyselin noilta
asiantuntijoilta, ettd kun halutaan datakeskuksia ja -teollisuutta, niin onko meilld varaa
ottaa niité tdnne elikka tuottavatko datakeskukset yhteiskunnalle enemmén verotuloja kuin
ne nostavat meidén kansalaisten yhteenlaskettua séhkolaskua. Silloin asiantuntijoilla oli
kaikilla hyvin samanlainen vastaus. He sanoivat, etti onpa erittdin hyvi kysymys. Se oli
heidén vastauksensa.

Arvoisa puhemies! Me Suomen kansalaiset asumme saaressa Venijén kainalossa. Mités
jos tulee kriisi? Naton korkeimman johdon viesti meille puolustusvaliokunnan jésenille oli,
ettd sotilaallisen varautumisen rinnalla on yhté tdrkedd varautua energian osalta. Kriisin
kohdatessa energiariippuvuutemme aiheuttaisi ongelmia. Turpeessa on tédhin ratkaisu, silla
se on ainoa kotimainen, huoltovarma, sddvarma ja helposti varastoitava energiamuoto. On
ymmaérrettdvd se, ettd turpeen puolustaminen on ennen kaikkea turvallisuus- ja
huoltovarmuusteko.

Naton energiapoliittinen huomautus on nyt juuri ajankohtainen, kun késittelemme téta
ilmasto- ja energiastrategiaa. Siind todetaan: “Etenkin Vendjin aggressiivinen
hyokkayssota Ukrainaa vastaan on luonut merkittivad taloudellista epdvakautta
maailmaan uhkaamalla energian luotettavaa ja edullista saatavuutta, minkéd seurauksena
EU on muuttanut ilmastopolitiikkaansa kulkemaan enemman kési kddessé eurooppalaisen
kilpailukyvyn kanssa ja muuttanut energiapolitiikkansa painopisteitd huomioiden myos
omavaraisuuden ja huoltovarmuuden.” Lisdksi selonteko huomauttaa: Ruuantuotannon
kannalta tarkedd kasvu- ja kuiviketurvetta tuotetaan yhi péadsddntdisesti energiaturpeen
noston yhteydessd.” Elikkd samalla kun me kédytdimme energiaturvetta, me tuemme
suomalaisen puhtaan ruuan edullisuutta ja sen turvallisuutta — se suojaa meitéd
antibioottiresistenssin kehittymiselta.

Puolustusvoimien tuoreen, vuoden 2026 sotilastiedustelun julkisen katsauksen mukaan
Vendjin ja lannen pitkddn jannitteiset ja Vendjén hyokkdyssodan ddrimmilleen kéarjistdmat
suhteet jatkuvat erittdin heikkoina ja Venidjd myds jatkaa laaja-alaista vaikuttamistaan
Euroopassa. Vastakkainasettelu lannen kanssa nékyy yhéd selvemmin Itdmeren alueella,
jossa jannitteet ovat lisddntyneet selvdsti vuodesta 22 alkaen. Sotilastiedustelun
julkisuuteen antamista tiedoista kéy siis selvisti ilmi, ettei vaikeaan turvallisuuspoliittiseen
tilanteeseen ole luvassa nopeaa helpotusta.

Arvoisa puhemies! Keskelld maailman myrskyjd kansalaisten pitéisi voida luottaa
sithen, ettd paattdjit tekevit kaikkensa paremman huomisen puolesta. Jonninjoutavuuksien
ja suorastaan haitallisten ehdotusten sijaan poliitikkojen tulisi tarjota ratkaisuja.
Jalkimmaisestd saatiin oiva esimerkki elinkeinoministeri Sakari Puiston vieraillessa
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vastikdin Ylen YkkOsaamussa. Perussuomalainen ministeri arvioi, ettd turve parantaisi
Suomen huoltovarmuutta ja antaisi sddtdvoimaa sdhkontuotantoon.

Voimassa oleva hallitusohjelma on turvemydnteinen. Siiné todetaan muun muassa, etti
kasvu- ja kuiviketurve maéiritelldén strategisesti térkedksi raaka-aineeksi ja turvepeltoja
kéytetddn jatkossakin huoltovarmuuden ja ruokaturvan varmistamiseksi ja ettd
energiahuoltovarmuutta vahvistetaan varmistamalla kotimaisten polttoaineiden, kuten
puupohjaisten polttoaineiden ja turpeen, saatavuus ja vahvat toimitusketjut.

Arvoisa puhemies! FErityisen térked on hallitusohjelman kohta, jossa vaaditaan
seuraavaa: “Turvataan huoltovarmuussyisté polttoturpeen saatavuus siirtymékauden ajan
Huoltovarmuuskeskuksen 17.5.2023 paivétyssd muistiossa arvioidun tarpeen mukaisesti.”
Kyseisen muistion mukaan “polttoturpeen kéyttd yhdistetyssd l&mmon- ja
sdhkontuotannossa olisi energian riittdvyyden varmistamiseksi turvattava tulevalla
hallituskaudella, koska korvaavia vaihtoehtoja ei ole vield tarpeeksi”.

Arvoisa puhemies! Tdhdn on talousvaliokunnassa Fingrid juuri samanlaisen kannan
ilmoittanut. — Kiitoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Garedew, olkaa hyva.

20.10 Kaisa Garedew ps: Arvoisa puhemies! Suomi tuottaa vain 0,8 promillea koko
maailman hiilidioksidipaastoistd. Me kaikki téélld olevat varmasti ymmarramme sen, etti
tdlld ei ole yhtdén mitddn todellista vaikutusta mihinkaén ilmaston ldmpenemiseen. Tdma
kaikki ilmastokiihko tdéll4 on téllaista ilmastoideologista poseeraamista.

Hirttdytyminen kaikenlaiseen niin sanottuun vihredén energiaan ja ilmastoagendaan on
aiheuttanut kuluja suomalaisille veronmaksajille, heittelevid sahkonhintoja ja maatalouden
kannattavuuden rapautumista. Sen sijaan Suomi tarvitsee vakaata toimintaymparistod
teollisuudelle, teknologianeutraalia innovaatioiden edistdmistd, huoltovarmuuden
priorisoimista seké arjen kustannusten pysymisti kohtuullisina.

Jokainen ihminen ja yritys tarvitsee energiaa, joten ei ole yhdentekevéd, miten sen
lahteisiin suhtaudutaan. Jos ilmastoideologian annetaan rajoittaa energiantuotantoa ja
teollisuutta, ymmarramme td4lld varmasti, ettd teemme itsellemme ja Suomen
kilpailukyvylle hallaa. Maailmassa on monta suurta maata, joissa tuotanto on merkittavésti
halvempaa ja paljon vihemmaén sdddeltya.

Ilmasto muuttuu ja tulee aina muuttumaan. Uutta tutkimustietoa tésté
ilmastonmuutoksesta saadaan jatkuvasti, esimerkiksi siitd, miten merten ominaisuus
varastoida 1dmpo6d valtavan pitkid aikoja vaikuttaa eri mittausasemilta mitattuihin
lampétilatrendeihin. Ilmasto on maailmanlaajuinen, ja Suomen péaéstdt ovat mitdttomét.
Silti Marinin hallitus sditi tinne maailman kireimmaét ilmastotavoitteet ja tiysin ilman
kustannusarvioita — aivan vastuutonta.

Olen jéttinyt toimenpidealoitteen hiilineutraalisuustoimien kustannusten laskemiseksi
ja ilmastolain hiilineutraalisuustavoitteen siirtdimiseksi eteenpiin. Sen ehdotuksia olisikin
nyt hyva késitelld timén selonteon yhteydessd. Suomen tulisi aina kaikissa paétoksissédin
huomioida ensin tietenkin Suomen kansallinen turvallisuus ja sitten toiseksi kustannukset
valtiolle, yrityksille ja tavallisille Suomen kansalaisille.

Suomi on Euroopan metsdisin ja soisin maa, ja silti EU painostaa meité hakkuiden ja
turpeen kéyton rajoittamiseen. Nyt on kuitenkin kiynyt ilmi, ettd metsdt ovat kuin ovatkin
hiilinielu — apua, mité sekoilua — ja etté turvekoneita ei olisikaan kannattanut romuttaa,
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koska turvetta todella tarvitaan huoltovarmuussyistd ja limmitysenergiaksi, myds
kasvuturpeeksi ja moniin muihin kayttdtarpeisiin, joihin se on tdysin ylivoimainen
ainesosa, Suomen myyntivaltti.

Télla kaudella olemme onneksi saaneet jo peruttua joitain pahimpia ilmastoideologisia
pakkopaitoja, kuten jakeluvelvoitteen merkittdvad nousua ja kuntien ilmastosuunnitelma-
pakkoa. Seuraavaksi Suomi voisi ottaa mallia Yhdysvalloista, missd kumottiin viime
viikolla polttomoottoriautoja koskevat pidéstorajoitukset. Samoin Yhdysvallat on
vetiytynyt Pariisin ilmastosopimuksesta, siitd, missd sitoudutaan rajoittamaan maailman
keskildampdtilan nousua. Suomi on tietysti sithenkin mennyt aikoinaan liittyméén mukaan,
vaikka ei tietenkéén olisi kannattanut.

Arvoisa puhemies! On ainoastaan tosiasioiden tunnustamista ja realismia todeta, etti
tarvitsemme myds fossiilisia polttoaineita sekd sdistd riippumatonta energiaa ja
ydinvoimaa. Tarvitsemme metsiemme puita ja maaperdimme raaka-aineita oman
hyvinvointimme kasvattamiseen. Oman kansan edun on tultava aina ensin. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Keskisarja on poissa, edustaja Elo
poissa. — Edustaja Hianninen, olkaa hyva.

20.15 Juha Hénninen kok: Arvoisa puhemies! Suomen energiajirjestelmd on
muutoksessa. Muutos ei ole vain ilmastopolitiikkaa vaan ennen kaikkea
turvallisuuspolitiikkaa. Vendjin raakalaismainen hyokkéyssota on osoittanut, ettd energia
on turvallisuutta ja huoltovarmuutta kaikkein konkreettisimmillaan. Suomi on nyt ldhes
kokonaan irti vendldisestd energiasta, ja tdmd p&étds vahvistaa koko yhteiskunnan
kestévyytta.

Arvoisa puhemies! Tdmé on ennen kaikkea strateginen vahvuus. Se on turvaa kriiseja
vastaan. Halpa, puhdas ja kotimainen energia on paras vakuutus niin taloudelle kuin
huoltovarmuudelle. Siksi tdméin strategian ytimessd on puhtaan energian suuri
lisdrakentaminen. Tarvitsemme lisdd tuulivoimaa, ydinvoimaa, merituulivoimaa ja
joustavaa sddtdvoimaa. Vain ndin turvaamme sdhkon riittivyyden myos pakkasilla ja
tuulettomina hetkind. Lisdksi valmistelemme jo nyt fossiilittoman jouston
tukimekanismeja, joka lisdd nopeasti kdynnistyvdd ja sddvarmaa kapasiteettia osana
huoltovarmuutta.

Arvoisa puhemies! Huoltovarmuus ei ole vain sdhkd4, se on koko energiajirjestelmén
kestévyyttd. Siksi strategia sisdltdd vahvat kirjaukset kaasun, 6ljyn, lammon ja kriittisten
rakenteiden varautumisesta. Kaikki vaihtoehdot tulee selvittdd ajoissa. Huoltovarmuus on
sellainen asia, ettd se pitii tehdi syviin rauhan tilan vallitessa. Oljyvarastoja pidetiin ylli
véhintdin viiden kuukauden kriisin tarpeisiin. Puupolttoaineiden ja erityisesti turpeen rooli
huomioidaan l&mmdn toimitusvarmuudessa.

Myo6s kyberturvallisuus on osa energiahuoltovarmuutta. Energiasektorin jérjestelméit
ovat suoran hybridivaikuttamisen kohteita. Siksi sdhkoisen turvallisuuden vahvistaminen
ja kriittisten verkkojen suojaaminen nostetaan nyt ensimmaéistd kertaa strategiassa
keskioon. Téma on oivallinen suunta Suomelle.

Arvoisa puhemies! Suomi on vahvassa asemassa. Meilld on puhdas sidhko, vakaat
markkinat ja toimiva kantaverkko, jonka kehittdmisestd pidetdin hyvadd huolta. Tdmi
houkuttelee meille investointeja, jotka lisddvdt tyotd ja samalla vahvistavat
huoltovarmuuttamme. Jokainen uusi sdhkoa kayttiavé tehdas on samalla my0s syy rakentaa
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lisdd puhdasta sdhkontuotantoa Suomeen. Energia- ja ilmastostrategia on siis suunnitelma
turvallisuudesta. Se pitdd sisdllddn vision huoltovarmuudesta, mutta se on myds osoitus
siitd, ettd Suomi pysyy pystyssé kriiseissé ja vaurastuu. Kiitos, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

20.20 Vesa Kallio kesk: Arvoisa herra puhemies! T4élld eduskunnassa joku sanoi, etté ei
pitdisi aina mainita, ettd on ensimmdisen kauden edustaja tai jonkun kauden, mutta
sanonpahan nyt kuitenkin, ettd ensimméiisen kauden edustajana olen monia asioita joutunut
pohtimaan. Yksi semmoinen aihe on ollut se — erdén kollegan kanssa tété ruodittiin — ettd
on olemassa todellisuus ja sitten on timmdinen poliittinen todellisuus, ja paédyttiin siihen,
ettd meilld kaikilla, meitd on 200 kappaletta tddlld, on vdhdn semmoinen oma poliittinen
todellisuus. Se tietysti voi véhén vaihdellakin siind, ettd ollaanko oppositiossa vai
hallituksessa. On tietyt aiheet, joissa timéi erityisesti nousee esille. Tdma ilmasto on
varmasti yksi semmoinen. Valilld ehkd myds itseltd unohtuu se, mikd se todellisuus on,
joka on tdmén salin ulkopuolella, ja miké on sitten se poliittinen todellisuus ja minkélaisia
puheita me tadlla piddmme. Ikdvaa on tietysti siind se, jos kansalaisille, joidenka toivotaan
meitd &ddnestdvdn, annetaan semmoinen kuva, ettd se poliittinen todellisuus olisi
lahempénai totta kuin se oikea todellisuus.

Mutta, turpeesta on tédndén puhuttu, ja, arvoisa puhemies, energia- ja ilmastostrategian
mukaan 2000-luvun alusta huomattavat méirét fossiilisia polttoaineita ja turvetta on
korvattu puupolttoaineilla. Yhdessd Vendjan puuntuonnin loppumisen kanssa tdimé on
nostanut kotimaisen puun kéyttdd. Tdméa turpeen energiakdyttd nousee, tdndénkin on
noussut monta kertaa, kovasti keskusteluun johtuen siité, ettd meidén soilla tietysti on suuri
energiaresurssi olemassa. Nyt tullaan siihen poliittiseen todellisuuteen, elikkd pidetdan
puheita, joilla ei kylld todellisuuden kanssa vélttimittd ole kovinkaan suurta
yhtymékohtaa. FEikd tdmi tarkoita sitd, ettenkd olisi samaa mieltd, ettd turve on
adrimmaisen merkittdvd resurssi, joka meidédn pitdisi pystyd hyodyntdmiin. Mutta se
energiaturpeen asema ratkaistiin kuitenkin jo vuosituhannen alkupuolella EU:n
péaéstokauppalailla, mitd erityisesti edustaja Mehtdld on hyvin pitdnyt julkisuudessakin
esilld. Silloin kun paistdoikeuksien hinta nousi voimakkaasti, turpeen kéyttd romahti. Silla
ei ole kdytidnndssd mitddn merkitystd, ddnestetddnko tadlla turve uusiutuvaksi vai ei, silld ei
ole vaikutusta pédstokauppaan. Mikili polttoturve halutaan takaisin, hallituksen tulisi
aloittaa neuvottelut turpeen irrottamiseksi paastokaupasta. Silloin sen kotimainen kaytto
voisi teoriassa lisddntyé, siis teoriassa. Hallitus voisi jo nyt poistaa turpeen energiaveron tai
nostaa sen verotonta kayttomaaraa, kuten viime kaudella tehtiin. Pédastokaupan takia veron
poisto ei tosin alentaisi turpeen hintaa juurikaan.

Arvoisa puhemies! Kiireellisintd on varmistaa suomalaiselle metsétaloudelle,
kasvihuonetuotannolle ja ruuantuotannolle valttimittdmén kasvu- ja kuiviketurpeen
saatavuus. Téstéd on ilmeisesti menossa joku selvitystyd, mutta kovin hidasta tuntuu olevan
sen eteneminen. Tdméa edellyttdisi uusien turvetuotantoalueiden avaamista, joista olisi
elintirkeén kasvu- ja kuiviketurpeen lisdksi mahdollista saada nostettua energiaturvetta
varmuusvarastoon pahan pdivdn varalle. Varmuusvarastoinnista vuoteen 2028 on
olemassa edellisen hallituksen aikana tehty péétds, mutta tdssé strategiassa ei esitetd
mitdén konkreettista, miten menndén siitd eteenpdin. Eli tdssékin kohtaa hallitus on
laahannut jalkoja eiké tuloksia ole néhty. Téssé on esimerkki siitd, ettd omistajuus puuttuu
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tdssé asiassa, niin kuin se puuttuu esimerkiksi biokaasussa, mistd myos tddlld on tdndén
puhuttu useampaan otteeseen, ja hyva niin, ettd on puhuttu. Suomen huoltovarmuudesta
voidaan lakata puhumasta, mikdli meilld ei ole maa- ja metsdtalouden
toimintaedellytyksid. Siini turve on keskeisessa roolissa, mutta taytyy loytya ne realistiset,
oikeat keinot, milld se asia ratkaistaan. Se ratkeaa sielld todellisuudessa, ei tdalld meidan
poliittisessa todellisuudessa. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Siponen, olkaa hyva.

20.24 Markku Siponen kesk: Arvoisa herra puhemies! Néihin energia-asioihin liittyen
aloitan ensin tuosta biokaasusta, josta jo aiemmin péivéllé tdalla puhuttiin. Ehké hieman
hdmmaéstelinkin muutamia puheenvuoroja, kun tédllda vdhdn véhéiteltiin biokaasun
merkitystd energiantuotannossa. Jos katsotaan, mihin maailma on menossa ja mihin maa
on menossa energiantarpeen osalta, niin aivan varmasti biokaasullekin on paikkansa ja sité
tarvitaan. Jos katsotaan biokaasua, joka tdyttdd todella erinomaisesti niméa uusiutuvan
energian tavoitteet tirkeénd ldhteend, niin kylld se on valitettavasti jaényt téssd hallituksen
politiikassa hyvin véhille ja ne toimenpiteet, mitd biokaasun osalta on tehty, ovat
ennemminkin vieneet vadradn suuntaan. Jos katsotaan, miti tosiaan on esimerkiksi nditten
maatilatasoisten biokaasulaitosten perustamiseen ja toimintaan liittyen, niin hallitus on
omalla toiminnallaan vaikeuttanut biokaasun tuloa ja biokaasun toimintaa. Nyt kannattaisi
pikaisesti perehtyd tdhdn biokaasun tuotantoon sekd maatilatasoisten laitosten ettd
myoOskin néditten isompien laitosten osalta, joita nyt on onneksi suunnitteilla ja joitakin jopa
rakenteillakin. N&méd jos mitkd toteuttavat kiertotaloutta ja uusiutuvaa energiaa
parhaimmillaan, ja kylld mind kannustan hallitusta nyt tarttumaan toimeen biokaasun
edistimisessd koko maassa.

Sitten, arvoisa puhemies, vihén laajemmin s&hkoon ja sdhkoistymiseen.

Niin kuin hyvin tiedetddn, meilld on maahan suunnitteilla iso mééra sdériippuvaista
sdhkontuotantoa, mutta ndyttda siltd, ettd tima kokonaisuus ei ole oikein kenelldkddn
hallussa. Nyt pikaisesti kannustaisin maan hallitusta, séhkontuottajia ja -kuluttajia
tiivilmpéén yhteistyohon niin, ettd timé kokonaisuus olisi hallussa, vai véittadko joku, ettd
se tdlld hetkelld olisi? Tuntuu, ettd erityisesti sdésté riippuvaa sdhkontuotantoa on paljon
suunnitteilla, mutta sitten tétd sddtdvoimaa, jota moni on tdnddnkin perdénkuuluttanut, ei
ole kuitenkaan pystytty kiirehtimdin — sddtovoimaa, pumppuvoimaloita, sitd, ettd
pystytddn nimenomaan turvaamaan se hallituksenkin tavoittelema kohtuuhintainen
sahkontuotanto myos pitkind pakkasjaksoina. Jos joku viittdd, ettd 80 senttid
kilowattitunnilta on kohtuuhinta, niin ei se kyll4 sitd ole, kuten on tdnékin talvena nihty.
Olisi pitdnyt kiirehtid sddtovoimaa, pumppuvoimaloita. Tuntuu, ettd on kiirehditty vain
tatd sdhkon tehomaksua tavallisille omakotitaloasujille. Kylld tdssd on ollut véarit
kiirehtimisen kohteet séhkontuotannon osalta.

Arvoisa puhemies! Tietysti yksi térked osa sdhkoverkkoihin liittyen on tietysti timi
omaisuudensuoja, miten pystytdén varmistamaan, ettd sédhkoistdmisen edetessd myoskin
siirtoyhteyksié rakennetaan. On ddrimmadisen térkedd tietysti kunnioittaa maanomistajien
oikeuksia ja sitd, ettd vihdoin saadaan maanomistajille myoskin riittdvé korvaustaso.

Arvoisa puhemies! Vield viimeisend tdstd turpeesta, josta on paljon puhetta riittdnyt.

Téssd késittelyssd olevassa strategiassa todetaan, ettd Huoltovarmuuskeskus on
perustanut polttoturpeen varmuusvaraston, jonka tavoitteena on yllépitdé vahintdan vuodet
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2022—2028 tdtd varmuusvarastoa, mutta jatkosta ei ole tietoa. Sanotaan, ettd
varmuusvarastojen ylldpidon jatkamista vuodesta 2028 eteenpéin arvioidaan geopoliittisen
riskikuvan kehittyessd. Kylld jokainen tdssdkin kohtaa voi jo arvioida titd geopoliittista
riskikuvaa, ettd varmuusvarastoja tarvitaan mydskin jatkossa.

Kylld edelleen on voimassa tdmé hallituksen linjaus siitd, ettd energiaturpeen kayttoa
ollaan nykytilanteeseen verrattuna ajamassa alaspédin tdmdn vuosikymmenen loppuun
mennessd. Kylld tdméd turpeen tilanne on edelleen se, ettd tarvitaan ehdottomasti
huoltovarmuuspolttoaineena turvetta tidssd maassa, ja tdmé linja, jolla ollaan
energiaturvetta ajamassa alaspdin, vaarantaa myoskin kasvu- ja kuiviketurpean
saatavuuden, miké on sitten my0skin ruuantuotannon kannalta iso riskitekijé.

En voi mydskédn olla palaamatta niihin koviin lupauksiin, mité tdssdkin salissa istuvat
kansanedustajat vield ennen vaaleja kertoivat siitd, kuinka turve otetaan pois
padstokaupasta, turpeen verotusta alennetaan. Mitddn nditd konkreettisia toimia ei ole
pystytty tekemddn. Vihintd nyt olisi se, ettd tidmd turpeen asema
huoltovarmuuspolttoaineena yhdesséd turvataan ja sitd kautta myoskin kasvu- ja
kuiviketurpeen saatavuus. — Kiitoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Viitala, olkaa hyva.

20.30 Juha Viitala sd: Arvoisa herra puhemies! Ilmastopolitiikassa on kyse toisaalta
meidén kaikkien ja erityisesti tulevien sukupolvien tulevaisuuden kysymyksestd, mutta
ilmastopolitiikka on myds Suomen taloudelle suuri mahdollisuus. Vihred kasvu ei
kuitenkaan synny itsestddn, vaan tarvitaan myos sitd tukevaa politiikkkaa. Hallituksen
selonteossa on tdhdn tdhtédvia tarkeitd kirjauksia, mutta valitettavasti hallituksen politiikka
tdhdn asti ei ole riittdvdsti tukenut vihredd kasvua. Hallituksen U-kd&nnos
ilmastotavoitteista seké tempoileva veropolitiikka ovat toimia, jotka rapauttavat yritysten
investointiympéristojd. Lisdksi paétokset, kuten jakeluvelvoitteen kevennykset, ovat
jarruttaneet investointeja tdhan maahan.

Puhtaan energian saatavuus ja sen riped lisddminen on erittdin keskeisté ja keskeinen
edellytys vihredn siirtymén onnistumiselle. Ilman laajaa paistottomén energian tuotantoa
ei teollisuuden séhkoistdminen, vetytalous eikd uuden vihéhiilisen teollisuuden
syntyminen ole mahdollista. Tdmai ei onnistu uusiutuvien energiamuotojen rajoittamisella.
Pitda muistaa tdssd yhtdlossd myds se, ettd tarvitsemme my0s perusvoimaa ja sddtdvoimaa
ja sen lisdémistd, ja my0s ydinvoimasta onkin erittdin hyvd kdydd keskustelua téssd
yhteydessa. Sitdkin me kylld vielé tarvitsemme.

Arvoisa puhemies! Samalla on syytd korostaa osaamisen merkitystd vihredn siirtymén
onnistumiselle. On vaikea hahmottaa, miten Suomi voi menestyi kestavissd kasvussa ja
houkutella korkean jalostusarvon investointeja, jos emme samaan aikaan panosta
suomalaisen tydvoiman osaamiseen, korkeakoulutukseen ja tutkimukseen. Erityisesti
yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen asema vihredn siirtymén mahdollistajina pitéisi
nostaa tésséd keskioon.

On myos pidettdvd mielessé, ettd kestdvd, puhdas siirtymé ei ole vain ilmasto- ja
talouspolitiikkaa. [lmastotoimien kustannusten on jakauduttava reilusti eri viestoryhmien
ja alueiden kesken. Samalla hajautettu ja padstoton energiajirjestelmé vahvistaa Suomen
huoltovarmuutta. Vihred siirtymé voi tuoda Suomeen mittavaa talouskasvua ja uusia
tyopaikkoja, mutta se edellyttda pitkille katsovia padtdksid. Koulutukseen ja tutkimukseen
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tehdyt panostukset ratkaisevat sen, pystymmekd hyOdyntdmién siirtymén tarjoamat
mahdollisuudet tdysiméaérdisesti myds taloudellisesti.

On tirkedd ndhdd, ettd ilmastotavoitteet, talouskasvu ja huoltovarmuus eivdt ole
ristiriidassa keskenédédn. Fossiilienergiasta irtautuminen, uusiutuvan energian hajautettu
tuotanto sekd energiajarjestelmdmme vahvistaminen tukevat seké padstovahennyksia ettd
kansallista turvallisuuttamme. Suomi tarvitsee menestydkseen pitkén ja selkeén
teollisuuspoliittisen katseen, jonka yhtend isona teemana on nimenomaan energia- ja
ilmastostrategia. Me tarvitaan vihreité teollisuuden investointeja ja korkean jalostusarvon
uusia vientituotteita, ja timéin vuoksi korostan sitd pitkdd aikajannettd ja ylivaalikautista
katsetta, jotta voimme tarjota yrityksille houkuttelevia investointiymparistdja.

Arvoisa puhemies! Tdhdn loppuun vield edustajien Hoskonen ja Kettunen innoittamana
hieman metsiteollisuudesta, [Tuomas Kettunen: Téarked aihe!] kun muistan, ettd olen tédsté
tarkedstd aiheesta kuullut teiddnkin puhuvan. [Tuomas Kettunen: Voisin puhua vaikka
koko illan!] Myoés itse olen silld kannalla, ettdi meidén pitdd mahdollistaa myos
metséteollisuudelle toimintaedellytykset tulevaisuudessa, ja sen vuoksi meidén pitdd
keskittyd metsien kasvuun ja metsien hoitoon entisti tarkemmin ja suunnitelmallisemmin.
Metsiteollisuuden tuotteilla korvataan fossiilisilla raaka-aineilla tehtyjé tuotteita, se on
hyva muistaa siind metsi-hiili-keskustelussa. Se on edelleen todella merkittdva elinkeino
Suomelle ja koko kansantaloudelle.

Biopolttoaineista voisin puhua pitkdénkin, mutta aika rupeaa nyt loppumaan. Ehki
viimeiset sekunnit vield tistd metsien hoidosta: oikea-aikaisesti toteutettu, kasvupaikalle
sopiva metsénhoito vahvistaa kasvua ja hiilensidontaa pitkélld aikajdnteelld, mutta se
samalla my0s tarjoaa sitd raaka-ainetta meille elintirkeédlle metséteollisuudelle. [Timo
Suhonen: Loistava puheenvuoro! — Keskelté: Jarkipuhetta!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

20.35 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa  herra  puhemies! Témé  ilmasto- ja
energiastrategia on varsin ajankohtainen aihe. Oma huomioni muutamalla lauseella.
Arvoisa puhemies! Ensinnékin, jos me halutaan tehdé ilmastopolitiikkaa, niin meidén
pitdé ensinné oikaista ne vadrit padstokauppaluvut. Sielld on 15 miljoonaa tonnia meidén
kannalta vaérid lukuja, liian isoja paéstdjé tai liian pienid nieluja. Minka takia néitd lukuja
ei haluta oikaista? Ajatelkaa: kun meille tulee nyt kohtapuoliin uudet tarkastelut, sitten
lilkennepolttoaineet menevét pddstokauppaan ja vield tdmid liikennepolttoaineiden
sekoitevelvoite nousee vuonna 28, niin Suomen eldma tddlla pohjoisella nurkalla menee
aivan sietdiméattomén kalliiksi, ja néilld vadrilld luvuilla suomalaisia rangaistaan. Minkéa
takia? Olen odottanut monelta ministerilti tihén vastausta, mutta mitdén ei ole kuulunut.
Kaiken lisdksi meilld on vaihtoehto: oikaisemme ne vairdt luvut, sitten lisddmme
metsien kasvua. Lannoittamalla ja jarkevéllda metsdnhoidolla 10—15 miljoonaa mottia
vuosikasvua lisdd on tdysin mahdollista saada. Sitten on timé Yasso, mikd on tdmi
Luonnonvarakeskuksen pédistoja laskeva tietokonemallinnus, joka on aivan naurettava:
pienid lukumuutoksia tekemélld se antaa jopa 40 prosentin virheen, ja tdmmdiselld
alyttomailld arpakoneella meidédn suomalaisten verotuksia sdédetddn. Onhan tdmé nyt
jotain ennenkuulumatonta. Miksi tdmé sallitaan Suomessa, joka on olevinaan, ettd osaa
tietokonehommat ja osaa laskea? Metsantutkimuslaitos tietdd motilleen Suomen metsien
pinta-alat, mottiméérit, kasvut ja puurakenteet ja vaikka mitd. Niilld ei ole endd mitdén
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arvoa, on vain joku jasso, jolla heitetddn arpaa niin kuin lottokoneessa. Témin takia,
arvoisa puhemies, meidén on saatava tdmi oikea tieto nyt kdyttdon. Turve on otettava
takaisin. Nyt me poltamme viidestd seitsemién miljoonaa mottia tukkipuuta ja kuitupuuta
kattiloissa energiaksi.

Arvoisa puhemies! Luitte viikko sitten — Helsingin Sanomissa varmaan oli timi — ja
huomasitte UPM:n nykyisen péédjohtajan Massimo Reynaudon haastattelun. Hanhin
varoitti siitd meiddn puunpoltosta, miten valtavaa typeryyttd se on. Saman on sanonut —
tosin eri sanoilla— Hans Sohlstrom, Stora Enson toimitusjohtaja, ja myds Metséliiton ylin
johto on tdmin saman viestittinyt. Kun korkein Suomen teollisuusjohto varoittaa meité
eduskuntalaisia tédstd asiasta, niin kuullaanko tdalli? Ovatko korvat tdynna vaikkua, vai
onko kuullun ymmaértimisessd vaikeuksia? Onhan tdmi kasittdimétontd touhua, kun ei
tdllaista selvdd puhetta ymmérretd. TyOpaikat ovat menossa, ja Suomi on menossa
syoksyvilla vauhdilla kohti valtavia talousvaikeuksia. Sité tarkeinté asiaa, mikd meilld on,
metsien arvokasta, rikasta, vihredéd kultaa, ollaan tuhoamassa koko ajan, ja Euroopan
unioni hakee nyt lisdoikeuksia pdéstikseen meiddn metsdnomistajien niskaan ja tekeméén
paétoksid Suomen metsistd Suomen eduskunnan ohi. Eihén tdma téllainen kay.

Arvoisa puhemies! Ndamé pitdd oikoa, mitd dsken sanoin, jotta padsemme taas sille
oikealle tielle, milld Suomen metséteollisuus on tihdn saakka ollut ja milld on Suomelle
tdmad elintaso luotu.

Sitten toinen asia: Kun me ollaan tétd turvetta vihattu ja energiantuotannosta se on
kaytannossa pois pelattu, niin silloin kun meillé turve oli oikeasti energian raaka-aineena,
niin tuotimme sdhkd4 kovina pakkaspéaivind CHP-séhkoll4, eli yhdistetylld kaukoldmmon
ja séhkon tuotannolla, ja tuotantoteho sdhkollé oli parhaina paiviné eli kylmimpin4 péivini
3 500 megaa. Sieltd on leikattu reilu tuhannen megaa jo nyt pois, ja pelkilld puulla séhkoa
el kannata endd ajaa. Se on liian kallista se. Sitten me tarvitsemme muutaman
ydinvoimalan lisdd, se on selvd asia. Muuten ei tule mitddn tdstd hommasta, ettd me
tuulimyllyjen varaan muka rakennamme sitten meidédn energiantuotantomme — hopo
h6épd! Vain 30 prosenttia sihkdtehoa se voi tuottaa nimellistehosta, ja niin kuin tieddmme
nyt ndiden pakkaskausien jélkeen, ei tule sitdkadn, kun ne vérkit jadtyvit ja mitdén ei tule.
Sitten ollaan aivan avuttomia. Meidédn pitdd rakentaa yhd enemmin hajautettua
energiantuotantoa, hieman ydinvoimaa lisé4, turve takaisin.

Sitten kun me luotamme noihin Ruotsista tuleviin sé@hkdkaapeleihin, kuten viimeksi
sithen Auroraan, joka tuolla pohjoisessa Suomessa tulee Suomen puolelle Ruotsista, niin
se onkin sellaista pukinuskoa siind mielesséd, ettd Ruotsi hakee koko ajan omaa
energiapolitiikkaansa ja takuulla jonain péivind kéyttdd sdhkonséd itse. Eivdt ne meité
rakasta niin paljon, ettd meille ilmaista sdhkod antaisivat.

Arvoisa puhemies! Lopuksi viimeinen kommentti tdstd sdhkonkéytostd: nidmai
datakeskukset. Télld hetkelld meilld on semmoinen tilanne, ettd vajaat tuhannen megaa
menee sdhkod ndihin datakeskuksiin, ja timédn vuosikymmenen loppuun mennessi noin
1 500—1 600 megaa tarvitaan sidhkotehoa pyorittdméan nditd datakeskuksia, elikka
Olkiluoto kolmosen ydinvoimalan verran menee sdhkoa sinne. Kuka sen maksaa? Tassé
salissa dkkilaskemalta on noin kymmenen maksajaa jo tiedossa. Me kuluttajat maksamme
sen, ettd tidnne saa tulla joku amerikkalainen Alphabet rakentamaan valtavan
datakeskuksen ja kerd&dmaén hillot tiélté kotia, ja suomalainen maksaa.
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Téssd hommassa ei ole endéd mitién jarked, ja olen hyvin murheissani timén sanoessani,
mutta toivottavasti timd koetaan herdtyksend, ettd isdnmaan asiaa pitdd ruveta Suomen
eduskunnassa enemmén ajamaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rasinkangas, olkaa hyva.

20.41 Merja Rasinkangas ps: Arvoisa  puhemies! Kansallinen  energia- ja
ilmastostrategia on ennen kaikkea turvallisuuskysymys. Kysymys on huoltovarmuudesta,
kriittisestd infrastruktuurista ja siitd, riittddko suomalaisille séhko6éd kohtuulliseen hintaan
kaikissa olosuhteissa. Ndissé asioissa on syytd kéyttdd maalaisjirked. Naemme, mihin
Saksassa tilanne on kehittynyt, kun vihrein pelon lietsomana ollaan luovuttu
ydinvoimasta.

Arvoisa puhemies! Huoltovarmuuden merkitys on korostunut Ukrainan sodan myota.
Meidén on suojattava kriittinen infrastruktuuri, olivatpa kyseessi merenalaiset kaapelit tai
putket tai sdhkonjakelu. Energian tarve tulee kasvamaan, vaikka aiemmat arviot
nopeammasta séhkoistymisestd eivdt ole toteutuneet. Teollisuuden investointeja on
siirtynyt, kustannustaso on noussut, ja Euroopan talous on ollut paineessa. Kuitenkin
Suomi sdhkdistyy valtavaa vauhtia, ja siihen tulee varautua.

Strategiassa todetaan, ettd Suomeen rakennetaan talld vuosikymmenelld enndtyksellisen
paljon uutta sdhkontuotantokapasiteettia. Téstd iso osa on séddriippuvaista tuulivoimaa.
Siksi perus- ja sddtdvoiman riittdvyys on turvattava. Meidén on huolehdittava, ettd séhkoé
riittdd myos tuulettomina pakkasjaksoina, kun kulutus on huipussaan. On myds
huomioitava geopoliittiset riippuvuudet, esimerkiksi tuulivoimakomponenteissa. Lisaksi
tuulivoimaloiden purku- ja ennallistamisvastuut on hoidettava alusta loppuun saakka
kunnolla. Omasta mielesténi tuulivoimaloille tulisi hakea ympérist6lupa.

Perussuomalaiset kannattavat ydinvoiman lisdédmistd. Suomi tarvitsee lisdd puhdasta
perus- ja sddtdvoimaa. Energiantuotannon hajauttaminen on turvallisuuskysymys.
Pienmodulaariset ydinvoimalat mahdollistavat paikallisen sahko- ja
lampdenergiantuotannon asutuskeskuksissa ~ ja  vidhentivit siirtoyhteyksien
haavoittuvuutta.

Arvoisa puhemies! Kannatamme myds turpeen kayttoé erityisesti varavoimana. Kyse on
huoltovarmuudesta. Turve on kotimainen ja varastoitava polttoaine. Nykyisessd
maailmanpoliittisessa tilanteessa on viisasta sdilyttdd kyky turvata energiansaanti myos
poikkeusoloissa. Siksi on ikdvdd, ettd turvetta on alasajettu muun muassa romutustuen
kautta viime hallituskaudella keskustan ja SDP:n voimin. Onneksi perussuomalaisen
elinkeinoministeri Puiston tuella pyrimme saamaan alaa taas ylos. Meidén tulee turvata
olemassa olevaa omavaraisuutta turpeen osalta myods Suomessa. Suomalaisella turpeella
on kysyntdd myos vientiin. Henkilokohtaisesti nden myds biokaasulla olevan
tulevaisuudessa merkittdvd mahdollisuus.

Suomen tavoitteena on hiilineutraali yhteiskunta, mutta se ei saa tapahtua hinnalla milld
hyvénsi. [Imastotoimilla ei saa nostaa arjen kustannuksia, maatalouden kustannuksia eikd
heikentdd elinkeinoeldmén kilpailukykyd. Ilmastopolitiikan on oltava realistista,
taloudellisesti kestdvéd ja Suomen etua palvelevaa.

Arvoisa puhemies! Energiapolitiikassa tarvitaan maalaisjérked, turvataan kotimainen
tuotanto, vahvistetaan huoltovarmuutta ja pidetdén s&hko kohtuuhintaisena suomalaisille
kotitalouksille ja yrityksille. — Kiitos.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Strandman on poissa. — Edustaja
Lahdenperd, olkaa hyvé.

20.45 Milla Lahdenperi kok: Arvoisa puhemies! Valtioneuvoston energia- ja
ilmastostrategia rakentuu realismille. Tavoitteena on hiilineutraali Suomi 2035, mutta
samalla muistetaan huoltovarmuus, kohtuuhintainen energia ja kilpailukykyinen
teollisuus. Tama selonteko tunnistaa sen tosiasian, ettd ilmastoty® onnistuu vain, jos
ihmiset ja yritykset pysyvdt mukana. Strategia nojaa vahvasti puhtaaseen sdhkdon,
erityisesti tuuli- ja ydinvoimaan, energiatehokkuuteen sekd kotimaisiin ratkaisuihin.
Samalla se korostaa sdahkoistyvad yhteiskuntaa ja vetytalouden mahdollisuuksia. Tdima on
jarkevaa, koska Suomi ei voita ilmastoa silld, ettd ajamme oman teollisuutemme alas, vaan
silld, ettd tuotamme puhdasta energiaa ja ratkaisuja myds vientiin.

Arvoisa puhemies! On tirkedd, ettd selonteossa nidhdddn metsien ja maankdyton
merkitys osana kokonaisuutta. Hiilinielut, puun kestivd kdyttd ja biotalous eivét ole
ilmasto-ongelma vaan osa ratkaisua. Esimerkiksi puusta on moneksi, ja siksi
metséteollisuus ei ole ongelma vaan osa vastausta. Kestivd ja kannattava metsitalous
voidaan yhdistéd ilmastotavoitteisiin ja luonnon monimuotoisuuteen. Tétd ymmarretdén
nyt yhi paremmin my6s EU-tasolla, missé suuri osa metsié koskevasta sdéntelysté syntyy.

Metsdt ovat Suomen tirkein luonnollinen hiilinielu, ja niiden merkitys kasvaa
entisestddn, kun yhteiskunta séhkoistyy ja fossiilisista materiaaleista irtaudutaan. Ja jotta
tieddimme, missd oikeasti mennéén, tarvitsemme paremman tilannekuvan hiilinieluista.
Siksi hallitus panostaa nyt metsien hiilinieluja koskevaan tutkimukseen ja siihen, etté
paitoksenteko perustuu faktoihin. Tutkimusten mukaan aktiivisesti hoidettu kasvava
metsd sitoo enemmin hiiltd kuin hoitamaton metsd. Lisdksi puupohjaiset tuotteet
varastoivat hiiltd koko elinkaarensa ajan ja korvaavat samalla betonin, terdksen ja muovin
kaltaisia fossiilisia ja erittdin paastdintensiivisid materiaaleja. Tdma on kaksoishyoty, jota
ei voi ohittaa ideologisella kddenheilautuksella.

Myo6s Luonnonvarakeskus on todennut, ettd metsien hiilinielujen vahvistaminen
edellyttdd sekd kasvun ylldpitdmistd ettd puun kestdvdd kayttod. Pelkka
hakkuukieltopolitiikka ei rakenna nieluja vaan pitkéjanteinen metsénhoito, uudistaminen
ja jalostusasteen nostaminen. Siksi on tarkedd, ettd ilmastopolitiikasta tunnustetaan koko
ketju. Metsi sitoo hiiltd, puutuotteet varastoivat, ja samalla syntyy vientid, tyOpaikkoja ja
alueellista elinvoimaa. Témé on juuri sitd ilmastotyoté, joka toimii my0s taloudellisesti.

Esitys huomioi my0s ennaltachkédisyn merkityksen ja metsétuhojen riskin. Kuten
tieddmme, hoitamaton tai ylikypsd metsd voi lisdtd tuholaisen riskid. Téhén sopiikin
lausahdus, joka mielesténi pohjautuu myds esityksen viestiin, eli emme halua tuhoa ja tité
vaan tuloja ja toité.

Strategia tunnistaa myds huoltovarmuuden merkityksen. Viime vuosien kriisit ovat
opettaneet, ettd energia ei ole vain markkinakysymys, se on myos turvallisuuskysymys.
Kotimainen tuotanto, toimivat verkot ja varautuminen ovat valttimattomid. Pidén
tarkeéind, ettd linja on teknologianeutraali. Emme lukitse itsedmme yhteen ratkaisuun, vaan
annamme tilaa innovaatioille, yrityksille ja alueellisille vahvuuksille. Néin syntyy
tyopaikkoja myos kasvukeskusten ulkopuolella.

Arvoisa puhemies! Tdméd selonteko on askel oikeaan suuntaan. Se yhdistdd
ilmastotavoitteet talouskasvuun, tunnistaa alueelliset erot ja rakentaa Suomen vahvuuksien
varaan. Siksi pididn selontekoa perusteltuna ja kannatettavana osana Petteri Orpon
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hallituksen linjaa: puhdasta energiaa, vahvaa huoltovarmuutta ja ilmastopolitiikkaa, joka ei
unohda ihmisié eiké elinkeinoja. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Jukkola, poissa. — Edustaja Lyly,
olkaa hyva.

20.49 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Meilldi on Valtioneuvoston selonteko
kansallisesta energia- ja ilmastostrategiasta késittelyssé, ja tdytyy sanoa, ettd Suomi on
sitoutunut  hiilineutraalisuustavoitteeseen, joka on ensiarvoisen tirkedtd myds
ilmastonmuutoksen vastaisessa kamppailussa. Se, péddstdankd sithen 2035 nailld
toimenpiteilld, on kylld ison kysymysmerkin takana. Kunnianhimoinen politiikkka avaa
ovia suomalaisyritysten osaamiselle ja luo mahdollisuuksia ty6llisyydelle ja teollisuudelle.

Arvoisa puhemies! Meidén ydinpolitiikan pitéisi olla energian osalta se, ettd se on
riittdvan monipuolisesti tuotettua, se on puhdasta, se on edullista, se on ennustettavaa ja se
on toimitusvarmaa ja myds huoltovarmaa. Nama kriteerit kun tayttyvét, niin me ollaan aika
pitkédlld siind, mitd meilld pitiisi ajatella energiaomavaraisuudesta. Erityisesti timi koskee
sdhkdenergiaa.

Mielenkiintoista téssi koko raportissa ja strategiassa on se, ettd tissd puhutaan puhtaan
energian suurvallaksi pddsemisestd. Nyt otan muutamia lukuja siihen tilanteeseen. Meilld
sdhkoenergian kokonaiskdyttd on ollut keskimiirin noin 85 terawattituntia vuodessa
vuodesta 2007 ldhtien tdhén piivddn asti. Noin 20 vuotta olemme pysyneet
sdhkoenergiassa tdlla tasolla. Nyt tddlld raportissa, strategiassa tuodaan esiin, ettd 2030
meillé olisi kulutus 110 terawattituntia ja 2040 130 terawattituntia. Eli tdssé vajaassa 15
vuodessa sihkon kokonaiskéyttd kasvaisi puolitoistakertaiseksi nykyisestd, ja 20 vuotta se
on ollut paikallaan. Eli tdssd mielessd meilla on aika iso haaste, jos sithen padstidan. Ndina
viimeisind vuosina on tapahtunut niin, ettd teollisuuden sahkdnkdyttd on pienentynyt ja
kotitalouksien ja muun kdyttd on kasvanut. Isot muutokset ovat tapahtuneet meidén
tuotantotavassa. 2010 meillé oli tuulivoimaa vain noin 0,3 prosenttia, kun se télld hetkelld
on 26 prosenttia, ja ydinvoima on kasvanut 25:std 37 prosenttiin. Sitten toiseen suuntaan
olevat muutokset, jotka ovat puhdistaneet meidan sdhkontuotantoa, hiilidioksidipadstoja:
kivihiili on tippunut 15 prosentista 0,3:een, turve on pudonnut 6,7:std 0,6 prosenttiin ja
maakaasu 12,5 prosentista 0,9:44n. Eli tdmd muutos on ollut todella merkittiva.
Tuulivoiman osuus ja ydinvoiman osuus on tosi korkea.

Miten hyvin me olemme sitten onnistuneet koko tdssd muutoksessa? Meilld on talld
hetkelld néilld tuotantotavoilla Euroopan halvin s&hkd. Se on noin 40 euroa
megawattitunti, ja se on Euroopan halvin. Voi sanoa, ettd kun katsotaan EU-maiden tasolla
ja mennddn Unkariin, Italiaan ja Irlantiin, joissa on tukkuhinta yli 100 euroa
megawattitunti, niin se kertoo sen kokonaisuuden. Ruotsi on aika l&helld meiti ja Norja, ja
meillihédn on yhteiset pohjoismaiset sdhkomarkkinat, ja se tuo sithen semmoista
varmuutta. Suomen vuosihintojen keskimuutos, kun sitd on  suhteutettu
kuluttajahintaindeksiin, on ollut pitkéédn tdma 40—50 euroa per megawattitunti. Vendjén
hyokéttyd 2022 Ukrainaan se kolminkertaistui suurin piirtein, kolmin—nelinkertaistui. Se
oli se piikki, mutta muuten me ollaan pystytty pitiméin timé kohtuullisen hyvéna, ja nyt
meilld on todella puhdas sdhkdenergiantuotanto. Nyt jos tétd kokonaisuutta arvioidaan
tdstd eteenpdin, niin tdytyy sanoa, ettd meidén pitdd 1oyt tdhan investointikohteita, joilla
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me panostetaan eri tuotantotapoihin, siddtdvoimaan, verkkoon eri alueille, huippujen
tasaamiseen ja huoltovarmuuteen. — Kiitoksia. Jatkan seuraavassa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Seppénen poissa, edustaja Pitko poissa,
edustaja Kalmari poissa, edustaja Bergbom poissa, edustaja Partanen poissa, edustaja
Viljanen poissa. Edustaja Eestild poissa. — Edustaja Kettunen, olkaa hyva.

20.55 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu herra puhemies! Tosiaan keskustelussa on
valtioneuvoston selonteko kansallisesta energia- ja ilmastostrategiasta, ja melkoinen
paperihan téstd on sitten kehkeytynyt. Kiitoksia paperin tehneille, ja kiitoksia tdstd hyvasta
keskustelusta.

Tédmai energia- ja ilmastostrategian viritys, puhutaan nyt virityksestd, on samanlainen
kuin edelliselld hallituksella. On samanlainen tavoite, elikkd olla hiilineutraali valtio
vuoteen 2035 mennessé, mika tarkoittaa, etti nettopaéstdjen osalta hiilipdéstdjen on oltava
Suomessa nolla viimeistdan vuonna 2035. No, viime vaalikaudella kun titi tietylld tavalla
kunnianhimoisesti... Tdmd on kunnianhimoinen tavoite, ja néhtévidksi sitten jaa,
padsemmeko vuoteen 2035 mennessa hiilineutraaliksi. Mutta kun titi viime vaalikaudella
vietiin eteenpdin, niin silloiset oppositiopuolueet totesivat, ettd tdmid on tAmmoista
kiilusilméistd ilmastopolitiikkaa. Mutta nyt kun on tdmén nykyisen hallituksen toimesta
sama tavoite, niin se on sitten realistista politiikkaa hiilineutraalisuustavoitteen osalta. No,
néhtivaksi sitten jad, miten tdssé tulee kdyméan.

Puhemies! Tami valtioneuvoston selonteko on laaja paperi, ja tdilla loppuosassa on
sitten ihan liitetiedosto, Liitetiedosto 2: Energia- ja ilmastostrategian lausuntoyhteenveto,
sivulta 131 ldhtien. Haluan tdstd muutaman asian tdhidn ldhetekeskusteluun tuoda esille,
kun tdma sitten valiokuntakésittelyihin menee.

Lausuntokierroksella on ihan pyydetty lausuntoja erityisesti 141 taholta, mutta
vastaaminen on sitten ollut aivan avointa kaikille. Lausuntoja on tullut ihan mukavasti, 195
kappaletta, ja ne ovat edustaneet laajasti yhteiskunnan eri toimijoita, kuten ministerigita,
viranomaisia, kuntia, maakuntia, yrityksid, etujdrjestdjd, tutkimuslaitoksia ja
yksityishenkilditd. Eniten avoimia vastauksia on annettu koskien kasvihuonepiéstdja ja
hiilinieluja (metsien kaytto, turvemaat, tekniset nielut), uusiutuvan energian edistdmisté
(tuulivoiman etiisyysvaatimukset, paikalliset vaikutukset, biokaasu ja merituulivoima).
No, niitdhén asioita tindénkin tissd ldhetekeskustelussa on laajasti sivuttu.

T&élla ndiden lausuntojen osalta on myds tuotu esille niité luonnollisten nielujen, kuten
metsien, turvemaiden, vahvistamista. Sitd on pidetty kustannustehokkaimpana ja
varmimpana keinona péadstovihennysten saavuttamiseksi. Metsien osalta ndkemykset ovat
jakautuneet ndissid lausuntopalautteissa. Osa lausunnonantajista on vaatinut hakkuiden
véhentdmisté ja metsdnhoidon uudistamista, kun taas muun muassa metsésektorin toimijat
ovat vastustaneet nditd rajoituksia hakkuisiin ja korostaneet metsien kasvun edistdmisté
hoitotoimin.

Tété keskusteluahan on myos téssékin keskustelussa tullut esille, ja kylla tiytyy edustaja
Viitalaa kiittdd hyvéstd, jarkevéstd puheenvuorosta sen osalta, ettd jos me haluamme
menn4 fossiilitaloudesta kohti biotaloutta, niin kylla sithen kuuluu se, ettd metsid hoidetaan
ja metsid hyotykdytetdédn kestdvin kehityksen kriteereitten mukaisesti Kylld sielld
metsiteollisuudessa se on tdmén péivan ekotaloutta, ekotaloutta isolla E:ll4, koska télla
mennéén sieltd fossiilitalouden tuotteista biotalouden uusiutuviin tuotteisiin.
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Puhemies, haluan vield nostaa sen, kun minulla on minuutti aikaa, ettd uusiutuvan
energian edistiminen oli lausuntokierroksessa eniten kommentoitu osa-alue, siis
uusiutuvan energian edistiminen. Yleisesti uusiutuvan energian merkitys néhtiin
keskeisend, mutta lausunnoissa tuotiin esiin huolia erityisesti tuulivoiman sdéntelysté ja
sen luontovaikutuksista. Kuntien ja maakuntien lausunnoissa kritisoitiin erityisesti
kahdeksankertaisen voimalan korkeuden etdisyysvaatimusta, jonka katsottiin vaikeuttavan
investointeja ja heikentdvén kuntien itsehallintoa. Merituulivoimaa pidettiin laajemmin
myonteisend, joskin osa yksityishenkildiden lausunnoista suhtautui kriittisesti
merituulivoiman ja laajamittaisen tuuli- ja aurinkovoiman rakentamiseen. Nédiden
tuotantomuotojen katsottiin aiheuttavan merkittdvid ymparistdhaittoja, kuten luontokatoa,
maisemavaikutuksia, meluhaittoja ja vaikutuksia eldimistoon. Toivon, ettd ndmi huolet
otetaan asianmukaisesti huomioon, kun titd selontekoa tuolla valiokunnissa késitelldan.

Herra puhemies! Menee kylld yliajalle, mutta haluan vield tihédn puheenvuoroni
loppuun todeta sen, [Puhemies koputtaa] ettd kun titd metsikatoa kdydédn eritoten tietyn
puolueen puheenvuoroissa eli vihredn puolueen puheenvuoroissa, niin toivoisin, ettd kun
puhuvat uusiutuvasta energiasta, niin ottavat myds luontokadon huomioon, kun niiti
tuulivoimaloita [Puhemies koputtaa] ja s@hkonsiirtolinjoja tehddén tuonne metsiin.
Toivoisin my0s, ettd jos luontokadosta puhutaan, niin puhuttaisiin sitten myds
metsdnomistajien tilanteesta, ettd saavat asianmukaisen korvauksen, kun niitd isoja,
laajoja, leveitd [Puhemies koputtaa] sdhkonsiirtolinjoja tehdaén.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Tanus poissa. Edustaja Mikynen
poissa. — Edustaja Mehtil4, olkaa hyva.

21.01 Timo Mehtila kesk: Arvoisa puhemies! Se, onko huoltovarmuus isdnté vai renki,
tuli mieleen, kun tétd pdivan keskustelua on tissd kuunnellut. Nédin kun Suomessa on ollut
nyt hyvin kylmi jakso, ndmé energia-asiat silloin nousevat tietysti pinnalle, koska
sdhkolasku meitd muistuttaa siitd, ettd energia maksaa silloin, kun on kylmaa.

Péivillisen puheeni keskeinen viesti oli se, ettd energia- ja ilmastopolitiikkaa ei tunnu
johtavan oikein kukaan. Tdmé kokemus tuli siité, ettd olemme valiokunnassa kuulleet yli
20:t4 asiantuntijaa, ja sithen kirjalliset lausunnot péélle, ja timmdinen tuntuma on tullut.

Hallituksen strategiassa on ldahtokohdaksi otettu hiilineutraalisuuden saavuttaminen,
niin kuin edelliselldkin hallituksella oli, ja ilmastopolitiikka on jotenkin isdnnén asemassa,
ja energiapolitiikka seké huoltovarmuus on jétetty rengin rooliin. Pddstdjen vihentdminen
ja uusiutuvan kotimaisen energian lisddminen ovat lihtdkohtaisesti ihan kannatettavia
asioita, mutta tosiasia on se, ettd ulko- ja turvallisuuspoliittinen tilanne kun on muuttunut,
niin tétd ei huomioida riittdvasti téssi energia- ja ilmastopolitiikassa.

Ensinndkin pitdd muistaa, ettd energiaa tarvitaan sekd séhkon ettd limmon muodossa.
Molempien riittdvyydestd pitdd huolehtia joka tilanteessa. Sdhkontuotantokapasiteetti on
viime vuosina kasvanut merkittdvasti tuulivoiman ja aurinkovoiman perusteella, ja sitten
on Olkiluoto kolmosen kéynnistyminen, ja sitten tdmé uusi Aurora-linja Pohjois-Ruotsista,
siirtoyhteys, on parantanut sdhkon liikuteltavuutta. Samalla myds sédhkonkulutuksen
arvioidaan kasvavan voimakkaasti sidhkdautojen, datakeskusten ja ldmmontuotannon
sdhkoistymisen myoOt.

Pullonkaula on jo nyt sdhkdnsiirto. Télldkddn hetkelld Pohjois-Suomen séhkod ei
taydelld teholla saa siirrettyd tdnne eteldéin. Ei mydskéén ole oikein, ettd Pohjois-Suomesta
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tehddén timmdinen tuotantoreservaatti Kehd kolmosen ja datakeskusten tarpeisiin. Talla
hetkelld niin Fingrid kuin jakeluverkkoyhtiotkin nostavat kddet pystyyn léhiajan
investointitarpeille. Meilld Fingrid antoi selvin kuvan valiokunnassa: verkon
rakentamiseen menee tédnd pdivénd jopa 7—8 vuotta — siis kantaverkon rakentaminen
kestdd 7—8 vuotta. Tdma korostaa erityisesti hajautetun energiajirjestelméan merkitysta.
Energiaa tdytyy tuottaa sielld, missé sitd myds tarvitaan.

Toinen vakava ongelma liittyy lammontuotantoon, joka on yhd enemmin sdhkon
varassa. Polttoon perustuvia CHP-laitoksia on purettu, ja monen kaupungin kaukoldmpo
tuotetaan nyt sdhkokattiloilla. Jos sdhkonsiirtoon tulee hiirio, niin silloin kaupungissa
tulee kylmaé, ja ndin on jo tapahtunut, Kajaanissa léhiaikoina. Tén4 talvena turvetta on
jouduttu ajamaan ldmpolaitoksiin tdydellé teholla vastoin suunnitelmia, ja ilman turpeen
toimittajia meillé olisi hétd kddessa.

Kurssia on pakko korjata. Erinomainen ldimmontuottaja energiaturve pitdd sdilyttdd
véhintddn huoltovarmuuskaytossd, ja samalla kotimaista energiaomavaraisuutta, kuten
biokaasun tuotantoa, pitdd vahvistaa. Biokaasu tukee myds maaseudun elinvoimaa ja on
erittdin tirked osa hajautettua energiantuotantoa.

Kuulimme piivélld myds pienydinvoimasta, ja se voi myds olla osa ratkaisua ja onkin
hyvé, mutta sen toteuttaminen vie vield aikaa. Nyt juuri télld hetkelld on tirkeintd
varmistaa, ettd olemassa olevaa kapasiteettia ei pureta ennen kuin meilld ndma jéarjestelmait
ovat voimassa. Séhko, 1dmp0 ja ruoka muodostavat kaiken perustan huoltovarmuudelle,
jonka pitdd olla isénté talossa. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kontu, olkaa hyva.

21.06 Mauri Kontu kesk: Arvoisa puhemies! Valtioneuvostosta meille nyt saatu
selonteko on laaja ja meille, ainakin keskustalaisille ja varmaan kaikille suomalaisille,
tarked asia hoitaa hyvin ja kattavasti. Otan nyt muutamia huomioita tdhan. T44lld on pdivin
mittaan kuultu hyvin, hyvin hyvii esityksié.

Energiajérjestelmdssimme kokonaisuus perustuu useisiin toisiaan tukeviin osiin, ja
siksi keskustelussa nousee vélttdmattd esiin myds kysymys tiedon luotettavuudesta.
Ensimméinen kokonaisuus liittyy hiilinieluihin. Niiden laskentamenetelmét vaikuttavat
Suomen ilmastovelvoitteisiin ja koko maankayttdsektorin asemaan. Siksi on tirkeda, ettd
hiilinielulaskelmat perustuvat mahdollisimman ajantasaiseen mittausdataan ja
-menetelmiin, joissa yhdistetdén satelliittihavaintoja, mittausdataa, maastomittauksia ja
mallinnuksia. Kun laskelmat ovat tarkkoja, myos padatoksenteko on vakaammalla pohjalla.

Toinen osa liittyy energiantuotannon huoltovarmuuteen. Energiamurros etenee
voimakkaasti, mutta samalla on huolehdittava siitd, ettd jérjestelmd toimii kaikissa
olosuhteissa. Tietyt perinteiset polttoaineet ovat edelleen osa varautumista. Turpeella on
yhd erityisrooli laitosten varapolttoaineena ja tietyissd teollisissa prosesseissa, joissa
korvaavia vaihtoehtoja ei ole laajassa mittakaavassa. Samalla tiedostetaan, ettid puulla on
useissa tapauksissa korkeamman jalostusasteen kayttokohteita kuin energiantuotannossa.
Siksi energiavalikoimaa arvioitaessa on perusteltua tarkastella, mitkd polttoaineet
turvaavat huoltovarmuutta ja missé polttoaineiden taloudellinen kokonaishydty on suurin.

Kolmanneksi on huomioitava sdhkonsiirtoverkko. Suomen energiajirjestelma
sdhkoistyy nopeasti. Teollisuuden prosessit, ldmmitysratkaisut ja muun muassa uudet
datakeskukset lisddvdt sdhkon tarvetta merkittdvésti. Tdéméd merkitsee suurta painetta
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siirtoverkoille. Jos siirtoyhteyksisté tulee pullonkauloja, se voi heijastua séhkon hintaan ja
investointien viivdstymiseen ja erityisesti teollisuuden kilpailukykyyn. Tarve riittdvan
kapasiteetin ~ ennakointiin ja luvituksen sujuvuuteen korostuu, silli  uudet
kulutuskeskittymét syntyvdt nopeasti, kuten nyt ollaan havaittu muun muassa
datakeskusten suhteen. On tirkedd varmistaa, ettd verkko kasvaa samassa tahdissa kuin
sdhkdistetty taloutemme.

Sitten yksittdinen neljds asia liittyy vetytalouteen. Vedylld ja siitd jalostetuilla
synteettisilld polttoaineilla voi olla tulevaisuudessa keskeinen rooli pééstdjen
véhentdmisessé erityisesti esimerkiksi raskaassa liikenteessd — meilldhén viennistd 85
prosenttia kulkee raskaalla liikenteelld — ja sitten teollisuudessa ja kemianteollisuudessa.
Samalla on kuitenkin todettava, ettd teknologia on vield vedyn suhteen aika
kehitysvaiheessa. Tuotantokustannukset ovat korkeat, vaikka meididn sidhkon hinta on
Euroopan halvimpia. Laitosinvestoinnit ovat suuria, ja kilpailukyky riippuu edullisen,
hiilivapaan sidhkon saatavuudesta Suomessa. Suomessa ja laajemmin Euroopan unionissa
ollaan mielesténi vasta alkuvaiheessa sen arvioimisessa, milloin ja missd vety tai sen
jatkojalosteet voivat olla markkinachtoisesti kannattavia. Siksi on perusteltua korostaa
riippumattomien ja realististen kustannusarvioiden tarvetta ennen kuin ldhdemme suuriin
vetyinvestointeihin Suomessa.

Arvoisa puhemies! Kaikkia nditd osa-alueita yhdistdd yksi yhteinen nimittéja.
Onnistunut energiapolitiikkka perustuu oikeaan tietoon, teknologiseen realismiin ja
pitkdjanteiseen suunnitteluun. Kun huoltovarmuutta, ilmastotavoitteita ja investointeja
arvioidaan samasta kokonaisuudesta kisin, on mahdollista rakentaa energiajérjestelma,
joka on seké taloudellisesti ettd ympariston kannalta kestdva. Téssd meilld on kaikilla
paljon yhdessé tekemisté.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Suhonen, olkaa hyva.

21.12 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Tadssd kohdassa aiemmin ovat
puheenvuoroja pitdneet edustajat Lahdenperd, Viitala ja Kettunen, ja moni muukin
edustaja, Suomen metséteollisuuden puolesta. Kylla kiitdn edustajia ddrimmaéisen hyvisté
puheenvuoroista, ja jatkan vdhin tdstd aiheesta.

Suomi on Euroopan metséisin maa. Metsien vuotuinen kasvu on pitkdén ylittdnyt
hakkuut, eli puuston kokonaismiéra on kasvanut. Metséteollisuus on Suomen talouden
avainsektori, ja puu on sille vélttimiton raaka-aine. Metséteollisuuden nikokulmasta
nykyinen tuotanto on paéosin mahdollista turvata kotimaisella puulla. Siksi keskustelu ei
ole endi sitd, ettd onko metsdd, vaan sitd, mihin kdyttoon puu ohjataan. Suomessa riittaa
metsdd metsiteollisuuden kiyttoon, kun hakkuut pidetdan kestévélla tasolla.

Metsihallituksesta saamieni tietojen mukaan esimerkiksi vuonna 2024 puuston kasvu
monikayttometsissd oli 12,6 miljoonaa kuutiota vuodessa ja metsilain ja metsésertifikaatin
mukainen kestdvd hakkuumahdollisuus oli 9 miljoonaa kuutiota vuodessa ja kayttod
rajoittavien velvoitteiden mukainen kestdvd hakkuumahdollisuus 7 miljoonaa kuutiota
vuodessa ja toteutuneet hakkuut vuonna 2024 olivat 6,5 miljoonaa kuutiota vuodessa.
Elikké tdimé lukujana kuvastaa sitd, ettd meilld on mahdollista vield ihan turvallisesti ja
kestévisti jopa védhdn lisdtdkin hakkuuméérdd ja ettei ainakaan ldhdettdisi sitd
pienentdmédn. Valtion metsilld on totta kai tdssd keskeinen rooli, ja keskeinen rooli siing,
ettdi Suomessa metsiteollisuus jatkossakin olisi olemassa. Silld on valtava tyollistiva
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vaikutus, valtava kansallinen vaikutus tulojen osalta ja hyvinvoinnin vakauttajana ja
tuojana. Kaiken kaikkiaan erittdin merkittava tekijd. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Garedew, olkaa hyva.

21.13 Kaisa Garedew ps: Arvoisa puhemies! Turve on tuotava takaisin ja nostettava sille
kuuluvaan arvoon. Kiitos elinkeinoministeri Sakari Puistolle, joka on myds ottanut
julkisuudessa kantaa turpeen puolesta, ja tésté aiheesta nyt keskustellaan yhteiskunnassa.

Turve jad kuitenkin tdssé energia- ja ilmastostrategiassa valitettavan pieneen osaan. On
taysin kasittimatonta, ettd turvetta ei luokitella uusiutuvaksi luonnonvaraksi, vaikka sité
muodostuu maaperéssé koko ajan. Muutenkaan turpeen demonisointi ei perustu faktoihin,
vaan vadriin laskelmiin. Esimerkiksi pédstolaskelmissa ei huomioida sitd, ettd
kasvuturpeen hiilimééristi valtaosa sdilyy maassa jopa sata vuotta, ja se pieni maard, mika
haihtuu ilmaan, haihtuu erittdin hitaasti. Itse toki en olisi koko hiilidioksidiagendaan ja -
laskemiseen ikind 1dhtenyt mukaan.

Toisekseen tunnutaan unohtavan, ettd mydskéédn suot eivét jaa lopullisesti tuhotuiksi
turpeen noston jéljiltd, vaan ne ennallistetaan ja niistd tulee erinomaisia luonnon
monimuotoisuutta lisddvid elinalueita ja uusia hiilinieluja. Témé pitdisi huomioida, jos
halutaan uskoa, etté hiilinielut pelastavat ilmaston.

Turpeen rooli limpdenergian ldhteend on télld hetkelld melko pieni. Tima ei ole mikédan
ihme, koska sen kiyttdd on aiemmin niin raivokkaasti ajettu alas ilmaston nimissi. On
kuitenkin huoltovarmuuden nikokulmasta ddrimmaéisen tirkeédd, ettd turvekoneita ja
turpeenpolttokattiloita ei endd tuhottaisi. Pieni valmis varmuusvarasto ei luonnollisesti
riitd kriisien varalle, mutta turvetta pitdd pystyd nostamaan ja polttamaan myds jatkossa
koko ajan.

Arvoisa puhemies! Tédmé tammikuu oli kylmin 40 vuoteen. Oli tuuletonta, ja
tuulivoimaloiden lavatkin jadtyivét.

Meilld olisi mahdollisuus nostaa omasta takaa turvetta, mité juuri talvikuukausina olisi
tarpeellista kdyttidd, mutta on erittdin surullista, ettd EU on tehnyt sen kiyton niin kalliiksi
ideologisen paistokaupan takia. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

21.16 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Léhtokohtaisesti meidin pitdé tavoitella koko
ajan puhdasta tuotantoa séhkodenergian ja muunkin osalta, ja se on semmoinen iso tavoite,
jota meiddn tdssd pitdd tehdd. Energia-ala on sikéli meille sellainen alue, jossa
investointien tekeminen ja niitten pd&domien liikuttaminen niin, etté niisté tulee tuotantoa,
vie yleensd vuosia. Ydinvoimassa se vie toistakymmentd vuotta, kantaverkon
rakentamisessa helposti 10 vuotta, ettdi me saadaan kantaverkkoa rakennettua. Siihen
liittyy my®0s se, ettd se luvituskéyténtd, ettd saadaan joku uusi linja maastoon vietyéd, vie
oman aikansa, eli niistd tulee aina aika pitkdkestoisia projekteja. Tuulivoima on téssé
mielessd hieman paremmassa tilanteessa, silld se pystytdén aika nopeasti vieméin
eteenpdin. Tamé tilanne ja ndmi asiat, joita me téssd nyt strategialla katsotaan, ovat
sellaisia asioita, joissa tapahtuu aika hitaasti asioita.

Tuossa lopetin dskeistd puheenvuoroa sithen, miten investoinnit pitéisi tdssd miettid ja
kohdentaa, niin se on se eri tuotantotapoihin liittyvd kohdentaminen. Me tarvitaan
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perusvoimaa. Ydinvoima olisi siind erittdin hyvd vaihtoehto, mutta tdméntyyppisié,
Loviisan ja Olkiluodon tyyppisid ydinvoimalaitoksia ei noin vain rakenneta. Se, mistd me
puhumme tééll4, ovat ndmé pienet ydinvoimalaitokset. Ne ovat lampdvoimalaitoksia, ne
ovat kaupunkien kaukoldmpodn liittyvid laitoksia. Kéyténnossd niistd ei tule
sdhkdenergiatuotantoon juurikaan apua. Témaé aina sekoittuu aika helposti. Téssd on siiné
mielessd semmoinen kokonaisuus, ettd ydinvoiman rakentamisen pitdd olla
keinovalikoimassa seké ndmaé pienet limpdydinvoimalaitokset, jotka tulisivat kaupunkien
lahelle, ja sitten sdhkon perustuotanto.

Sitten tuulivoima, joka on kasvanut tuotantomériltdén aika nopeasti. Silld taitaa olla
tuotantoteho noin yhdeksédn ja puolituhatta megawattituntia télld hetkelld. Silloin
parhaimmillaan, kun koko maassa tuulee, se voi olla ldhella kdytdssd, mutta kdytdnnossa se
ei ole kovinkaan usein niin. Sen vuoksi tuulivoiman osalta pitdd saada ne merituulivoimat
[td-Suomeen rakennettua ja ympdrille néitd tuulivoimaloita, jotka tasaisivat sitten sen
tuulivoiman tuotantoa jo siitd syysti, ettd ne tuuliolosuhteet vaihtelevat eri alueilla. Ndma
ovat sellaisia asioita, jotka tdssé strategiassa ovat jédéneet taka-alalle.

Sitten kun me lisddmme timmoisti siériippuvaista energiantuotantoa, niin sdidtdvoima
tulee keskeiseksi asiaksi, ja sddtOvoimassa tarvitaan niitd ratkaisuja. Vesivoima meilld on
kaytdnnOssd parasta sddtOvoimaa, mutta sitten me tarvitaan pumppuvoimaloita, me
tarvitaan vetyvoimaloita, vetyratkaisuja, me tarvitaan akkuteknologiaa, me tarvitaan
akkuja, sdhkoakkuja, kattiloita tuonne kaupunkeihin, ettd me voimme tasata néitd kuormia.
Ne sihkokattilat niissd kaupungeissa, ainakaan Tampereella ja aika monessa kaupungissa,
eivit ole ainoita kattiloita. Kyllé sielld on aina tdmé tuotantotapa myds muulla tavalla
hoidettu.

Sitten ehké kaikkein hankalin asia on ndmé verkkoinvestoinnit. Verkkoinvestointien
aikaansaaminen, niin kantaverkon kuin sitten keskijanniteverkon, vie aikaa, ja sen osalta
investointeja pitéisi saada tehtyd ja luvitusta saada nopeutettua. Huippujen tasaaminen olisi
tarkedtd, ja siind tdytyy kaikkia toimenpiteitd kéyttda, koska se vaikuttaa sdhkon hintaan.
Jos huippuja pystytddn niistimain, niin me pystymme sitten tuotantotehoa kayttimain
tdysipainoisesti paremmin. Tdssd mielessd sddtOvoima on téssi erittdin tirkedssd osassa.

Sitten tarkeimpéana ehké tima huoltovarmuus. Sen osalta me tarvitsemme pohjoismaista
sdahkoverkkoa, yhteyksid ulkomaille, ja sitd kautta me saadaan sitd huoltovarmuutta, mutta
meillé pitdd olla oma huoltovarmuus, ja sen vuoksi timi monipuolinen energiatuotanto on
meilld se viline, jolla me pystytddn néitd asioita hoitamaan hyvin. Eli palettia pitdd olla
laajasti, ja Suomen sidhkontuotannossa timi on ollut vuosikymmenié aina se paédidea, ettéd
monipuolisella energiatuotannolla hoidetaan sitd varmuutta. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen, olkaa hyvé.

21.22 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu herra puhemies! Vield tastd
lausuntoyhteenvetoliitteestd sivulta 134. — Téstd edustaja Lylyn ansiokkaasta
puheenvuorosta on hyvd jatkaa. Toitte esille ndmi sdhkonsiirtoverkot, kantaverkot,
pienemmét verkot. — Niin, tdstd lausuntoyhteenvedosta. Tailld todetaan néin:
”Energiamarkkinoiden kehittdmisessd sdhkdverkon kapasiteetin pullonkaulat néhtiin
merkittdvénd investointien esteend, erityisesti Itd- ja Pohjois-Suomessa. Fingridin
investointien nopeuttamista ja merituulivoiman liityntdjen ottamista kantaverkon vastuulle
pidettiin keskeisind kehitysehdotuksina.” Toivon, ettd sitten myds, kun tdtd valiokunnat
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késittelevét, ne ottavat timén huomioon. “Liséksi jakeluverkon investointitarpeet tulee
tunnistaa ja huomioida strategian toimeenpanossa.”

Sitten vield tdhdn, kun edustaja Lylykin toitte esille, ettd tarvitaan monipuolista
energiantuotantoa, sdhkontuotantoa. Téilld Lausuntopalvelussakin on timé ydinenergian
rooli puhtaan energian ja toimitusvarmuuden turvaajana saanut laajaa kannatusta.
Erityisesti tdmd pienydinreaktoreitten kayttdonoton mahdollistaminen edellyttéisi
sadntely- ja lupaprosessien selkeyttimisti. Tdssd varmasti, puhemies, télldkin talolla on
vield tekemistd, ettd saadaan lainsdddantdd ajan tasalle nditten pienydinvoimaloitten
mahdollistamiseksi meidédn yhteiskuntaan. Néitten alueiden lausunnoissa toivottiin
ohjeistusta pienydinvoimaloiden sijoittamisesta kaavoituksessa. Sateilyturvakeskus on
korostanut  turvallisuusmiérdysten péivittdmisen tarvetta.  Ympdristojarjestojen
nidkemykset sitten ovat vaihdelleet: osa on hyvéiksynyt ndmé pienydinvoimalat, ja osa on
sitten vastustanut uusien reaktoreitten valmistamista. Mutta kylld nden, puhemies, niin,
ettd tdhidn yhteiskuntaan vield ydinvoimaa mahtuu, kerta titd sdhkoistamistdkin ollaan
edistetty. Jos yhteiskunta sdhkdistyy, niin sitten pitdd sitd séhkontuotantoakin olla.

Herra puhemies! Téhén sdhkonsiirtoon ja séhkoverkkoihin liittyen sain tdmmoisen
mielenkiintoisen taulukon. Energiavirastohan valvoo niitd sdhkonjakeluverkkoyhtiditd
tuottokaton osalta elikkd valvoo niin, ettd tuotot eivét péddse liikaa niin sanotusti
kerddntymaéén ndille sdhkonsiirtoyhtidille. Tammdinen kohtuullisen tuoton prosentti on
sitten aina mééritelty Energiaviraston osalta. Hieman luen tété taulukkoa, herra puhemies,
eduskunnalle. Elikkd kohtuullisen tuoton WACC valvontajaksoittain: Vuosina 2005—
2007 tdmé kohtuullinen tuottoprosentti on ollut 7,03. Vuosina 2008—2011 tuottoprosentti
on ollut 6,2 prosenttia, 2012—2015 se oli 5,58 ja 2016—2019 se oli 4,39, ja 2020—2023
se on ollut 3,27. Ja nyt tdlld viimeisimmaélld valvontajaksolla, mikd nyt on kéynnissi,
2024—2027, timi kohtuullisen tuoton tuottoprosenttitavoite on 6,87. Elikka siis ndma,
mitd mind luin tdssd, ovat realistisia, ennen veroja laskettuja WACC-prosentteja, miti
Energiavirasto kéyttdd madrittdessddn verkkoyhtidille kohtuullisen tuoton tason. No, miké
tdssé dskeisessd taulukossa on olennaista? Vuosina 2005—2013 kehitys on ollut selvésti
laskeva. No, siind ovat korkotaso ja markkinatuottovaatimukset mukana. 2020—2023
jakson 3,27 prosenttia oli historian matalin, ja nyt 2024—2027 jakson 6,87 prosenttia on
selked hyppdys ylospdin, mikd heijastaa tietenkin korkotason nousua ja muutoksia
padomamarkkinoilla.

No kuten, puhemies, huomaatte, ndma sallitut Energiaviraston asettamat tuotot ovat
nousseet nyt merkittivésti elikkd 3,6 prosenttia, niin kysynpahén vaan, eikd kdyhilla veroa
maksavalla kansalaisella ole sitten télle rahalle muuta kdytt6d kuin rikastuttaa niita
energiayhtiditd, siirtoyhtioitd. Yhtend esimerkkind Caruna, Suomen suurimpia
sdahkonsiirtoyhtioitd, enemmistdomistus ulkomailla — ettd sinne niitd meidin
suomalaisten rahoja sitten kulkeutuu. [Puhemies koputtaa] Pitdisi saada vihdoin ja viimein
ndma siirtoyhtiot semmoiselle tasolle, ettd ei olisi kohtuutonta rahastamista varsinkaan
tuolla pohjoisessa [Puhemies koputtaa] néitten siirtoyhtiditten osalta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

21.27 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Vield muutama asia.
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Ensinnékin kun ydinenergialaki on ilmeisesti jossain vaiheessa tulossa tdnne taloon, niin
toivoisi, ettd siind huomioitaisiin nditd huolia, mitd nyt tdssd meilld ndissd keskusteluissa
on tullut esiin.

Sitten alueidenkéyttdlain uudistus tuulivoiman etéisyysvaatimuksista ja aurinkovoiman
kaavoitusmadrittelystd yli 50 hehtaarin osalta — ne hidastavat hankkeita, niin kuin tdssé
péivan keskustelussa on tullut esiin.

Sitten téssé strategiassa biopohjainen séhkon ja limmon yhteistuotanto on jadnyt vdhin
vihemmiille, ja sitd olisi ehka téssd pitidnyt késitelld mydskin enemmén.

Ja kaasumarkkinoista me puhuttiin tdmén pykéldn jalkeisessd keskustelussa
aikaisemmin, siitd, miten huomioidaan biokaasun osalta tilanne ja miten paljon sité
voitaisiin hyddyntéd. Sielld ei ole kovin iso se markkina, mutta sielld sitd voisi hyodyntaa
tietenkin.

Sitten, arvoisa puhemies, kaikki semmoinen keskustelu, jossa ruvetaan sanomaan, etti
pitdd antaa tukea tdhdn energiamarkkinaan yhteiskunnan toimesta — esimerkiksi
ydinvoimaan niin etti sitd rakennettaisiin — on minusta haitallista toimintaa. Tdm& on
markkinaehtoista toimintaa, ja se pitdd pystyd markkinahintaisesti tuottamaan ja
toteuttamaan, ja siind mielessd ndmi investoinnit ja muut pitda saada liikkeelle. Nédiden
viranomaisille annettavien rajojen pitdd olla semmoisia, etti investoinnit 1ahtevét liikkkeelle
my0skin verkon osalta.

T&élla on puhuttu aika monta kertaa turpeesta, ja néen, etté turpeella on edelleenkin rooli
tulevaisuudessa. Se tarvitaan niin huoltovarmuuden kuin maataloudenkin nékdkulmasta.
Sitd ndkokulmaa meidén pitdd pitdd ylld, mutta se ei ole mikdén vaihtoehto isompaan
energiatuotantoon. Se on timmoinen poikkeusolojen ratkaisu, mutta meidén tarvitsee pitéa
kunnossa niitd soita, joissa turvetuotantoa on. Tdssd pitdd olla aika pragmaattinen
lahestymistapa.

Arvoisa puhemies! On tirkedtd luoda kuluttajille turvattu ja kohtuuhintainen
sdahkontuotanto, joka kuitenkin kannustaa taloudelliseen energiakayttoon. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Garedew, olkaa hyva.

21.30 Kaisa Garedew ps: Arvoisa puhemies! Jatkan vield tésté turveteemasta.

Selonteossa nostetaan esiin my0s se nadkdkulma, ettd ruoantuotannon kannalta tarkedd
kasvu- ja kuiviketurvetta tuotetaan yhi padsaintoisesti energiaturpeen noston yhteydessa.
Tulisi tiedostaa, miten valtava merkitys ja vientimarkkina kasvuturpeelle ja turpeen uusille
kéyttdtavoille olisi. Esimerkiksi kasvihuoneviljelyyn tarvittavien kasvualustojen tarpeen
odotetaan jopa kolminkertaistuvan maailmalla vuoteen 2050 mennessé.

Turve on tosiaan aivan kisittimittdmén ihmeaine, jonka potentiaalia ei olla osattu
tunnustaa. Sitd pystytddn Suomessa jalostamaan eldinrehuksi, joka parantaa eldinten
terveyttd, tai biostimulantiksi parantamaan maaperdi niin, ettd siitd saa enemman satoa.
Siitd valmistetaan jopa aktiivihiiltd, jolla puhdistetaan vetti. Jos turvetta ei ole tarjolla, niin
seuraavaksi paras vaihtoehto esimerkiksi kasvualustaksi olisi alkaa rahdata kookoskuituja
maailman toiselta laidalta. Siitdko ilmasto kiittdisi?

Turpeenpolton kannattavuuteen ldmmontuotannossa vaikuttavat eniten EU:n
péaéstokauppa sekd energiayhtididen hiilineutraalisuusstrategiat, koska padstokaupan takia
kaikesta  ei-uusiutuvasta  energiantuotannosta  tulee liian  kallista.  Etenkin
lammontuotannossa turve on tirked osa Suomen huoltovarmuutta. Pohjoinen sijaintimme
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pakottaa meidit laittamaan asiat térkeysjirjestykseen ja huolehtimaan energian ja Jimmon
tuotannostamme kaikissa olosuhteissa. Paljon puhutaan téstd ilmaston ldmpenemisesti
mutta ei juurikaan siitd, ettd viimeisten kuukausien aikana Suomi on ollut maailman
kylmin maa suhteessa pitkén ajan keskiarvoon.

Jotta turvetta olisi huoltovarmuusvarastoissa, sen kotimainen tuotanto on séilytettdvé ja
tuotantokoneiston on oltava kunnossa. Energiaturpeen huoltovarmuusroolin
varmistamiseksi konkreettisia toimia olisivat esimerkiksi turveveron poistaminen seki
SGElI-jarjestelyn valmistelu. SGEI-menettelyn kautta voitaisiin
huoltovarmuusperusteisesti antaa tietyille tahoille tehtdvéksi tuottaa kaukolimpdd
nimenomaan turpeella. Kaytdnnossé yrityksille tulisi julkisen palvelun velvoite, jolloin sitid
voitaisiin rahoittaa julkisista varoista.

Turve on kotimainen ja monikdyttdinen luonnonvara, jonka potentiaalia ei tule
viheksy4, ja sen rooli energiahuoltovarmuuden osalta on todellakin turvattava. Onneksi
Orpon hallitusohjelmaan on kirjattu, ettd turvepeltoja tullaan jatkossakin kayttdméin
huoltovarmuuden ja ruokaturvan varmistamiseksi. Jitin jo aiemmin eduskunnalle usean
muun kansanedustajan allekirjoittaman toimenpidealoitteen turveveron poistamiseksi seki
SGEl-jarjestelyn valmistelemiseksi. Toivon, ettd tima toimenpidealoite todella etenisi.

Arvoisa puhemies! Meilld on raaka-ainetta omasta takaa, turve, meilld on osaamista ja
innovaatioita, ja meilld tarvitaan talouskasvua ja lisdd energian huoltovarmuutta. Tété
tilaisuutta meidén ei kannata hukata. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen, olkaa hyvé.

21.34 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu herra puhemies! Haluan kiittdd omalta
osaltani tétd polveilevaa, hyvai keskustelua ja kiittdd edustaja Garedewia tastd dskeisestd
puheenvuorosta. Olette perehtynyt turpeeseen ja turpeen hyotyihin laaja-alaisesti, ja olen
siitd kiitollinen, ettd olette tehnyt timmoisen toimenpidealoitteen. Toivon myos, ettd se
etenee mahdollisimman nopeasti, vield tdmdn vuoden aikana, tdhidn isoon saliin
késittelyyn.

Toitte esille kasvuturpeen ja kasvuturpeen mahdollisuudet kasvualustana. Me kaikki
tieddmme sen, ettd sitd kdytetddn kasvihuoneissa, ja sitd kautta sato-odotuksetkin ovat
asianmukaiset, ja toitte esille, ettd jos sitd ei ole, niin sitten sitd kookoskuitua tai vastaavia
muita tuodaan maailman toiselta laidalta. Mutta niinhin siini on nyt kdynyt viime vuosien
aikana siellé polttopuolella — nyt kun kasvupuolelta mennéén sinne polttopuolelle — niin
kuin edustaja Hoskonen tuossa jo aikaisemmin omassa puheenvuorossaan toi esille, etti
viidestd seitsemdin miljoonaan mottia ainespuuta elikkd sitd tukkipuuta ja kuitupuuta
menee polttolaitosten kattiloihin. Ennemminhén me siell sité turvetta kdytettdisiin osana,
seospolttoaineena esimerkiksi metsdhakkeen kanssa, ettei tarvitsisi niitd metséteollisuuden
ainespuita sitten polttaa savuna ilmaan. Mutta kun puhuitte juurikin tisté, ettd kun tuodaan
sitten muualta, niin kylldhén tité italialaista jitettd sitten on tuotu. Se on sitten haisemassa
tuolla meilld Suomen satamissa, varsinkin tdmmoisté italialaista jétettd, jolla on vield
hyvin hdmaérét tuontikuviot tdnne Suomen suuntaan. Se on kylld hieman kyseenalaista.
Italialaista jatettd palaa sitten meidén voimalaitoksissa, kun voisimme kéyttdd kotimaista
uusiutuvaa turvetta.

No, mitd tdhén turpeeseen tulee, niin varmasti my0s elinkeinoministeri Puisto on
kuunnellut edustaja Garedewia, olen huomannut sen. Nimittdin hinhdn viime
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viikonloppuna taisi olla Ylen aamutelevisiossa haastattelussa, ja hin uskoi, ettd
turpeentuotannon kasvattaminen parantaisi Suomen huoltovarmuutta. Hénhén vastaa
elinkeinoministerind téstd huoltovarmuudesta niin ettd jd&mme nyt odottamaan,
minkilaisia toimenpiteitd sitten on tulossa, tuleeko turpeelle jotain lisdysta.

Totta kai sehén on jo tosiaan hallitusohjelmassa, ja huoltovarmuusaumat ovat kaytossa,
mutta mielesténi se ei riitd. Ja kun puhutaan siitd, ettd joku edellinen hallitus loi tdmén
romutuspalkkion néille turvekoneille, niin huoli pois. Kylld niitd turvekoneita on myos
mennyt sinne romutukseen, mutta kylld niitd vield turveyrittdjilla on. Oli mukavia uutisia
— en muista, kuinka monta péivié takaperin — siité, ettd turveala ei ole kuollut, vaikka
tyopaikat romahtivat. Nyt suomalaiselle turpeelle on kysyntdd maailmalla. Eli kylld sitd
turvetta nostetaan, mutta kun saisimme sen vield palaamaan tuolla suomalaisten
voimalaitosten kattiloissa, niin siind kylld ihan varmasti kansantalous ja suomalainen
kiittavit.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin talousvaliokuntaan, jolle liikenne- ja viestintdvaliokunnan, maa- ja
metsétalousvaliokunnan ja ympéristovaliokunnan on annettava lausunto.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tuontipolttoaineiden velvoitevarastoinnista
annetun lain viliaikaisesta muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 7/2026 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Lihetekeskustelua varten esitellddn
paivéjarjestyksen 7. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn
talousvaliokuntaan.

Keskusteluun varataan téssd vaiheessa enintdén 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei ehditi
kéyda lapi, niin asian késittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden asiakohtien jilkeen.
— Keskustelu alkaa. Ministeri Multala, esittelypuheenvuoro, olkaa hyva.

Keskustelu

15.59 Ympiiristo- ja ilmastoministeri Sari Multala (esittelypuheenvuoro): Kiitos,
arvoisa puhemies! Hallituksen esitys koskee EU:n kaasun toimitusvarmuusasetuksessa
sdddetyn kaasun varastointivelvoitteen kansallisen toimeenpanon jatkamista. Kaasun
toimitusvarmuusasetuksessa sdddettiin vuonna 2022 markkinatoimijoihin kohdistuvasta
kaasuvarastojen tdyttovelvoitteesta. Kaasun varastointivelvoite on osa vastausta
vallitsevaan kaasumarkkinoiden tilanteeseen ja varautumista talvikausiin.

Varastointivelvoitteen voimassaoloa jatkettiin EU:ssa syksylld 2025 kahdella vuodella,
ja se on voimassa 31.12.2027 saakka. Sdéntely edellyttdd kansallisen toimeenpanon
jatkamista. Asetuksen mukaiset velvoitteet esitetddn sdilytettdviksi véliaikaisella
muutoksella tuontipolttoaineiden velvoitevarastoinnista annettuun lakiin. Esitetty
lainmuutos vastaa vuosina 2023—2025 voimassa ollutta kansallista sddntelyd huomioiden
kuitenkin EU:n kaasun toimitusvarmuusasetukseen lisédtyt joustot.

54



Poytikirja PTK 8/2026 vp

Arvoisa puhemies! Kaasun toimitusvarmuusasetus velvoittaa Suomen varmistamaan,
ettd markkinatoimijat toteuttavat vuosittain 1. pédivd lokakuuta — 1. péiva joulukuuta
mennessé kaasun varastoinnin niin, ettd varastoitu maéra padsddnndn mukaan vastaa 15:t4
prosenttia Suomen edeltivéin viiden vuoden kaasun kulutuksesta. Lisdvarastointivelvoite
koskisi noin 50:td markkinatoimijaa mukaan lukien maakaasun velvoitevarastoinnista
kaytdnnossd vapautetut maakaasulaitokset. Lisdvarastointivelvoitteen piirissd olisivat
myos teollisuuden toimijat, jotka vastaavat suuresta osasta kaasun kulutusta Suomessa.
Huoltovarmuuskeskus ~ vahvistaisi ~ vuosittain  lisdvarastointivelvoitteen = méérin
huomioiden asetuksessa olevat poikkeukset varastoinnin paésdantdon.

Lisdvarastoinnin toteuttamisessa esitetddn asetuksen mahdollistamissa maérin
hyodynnettiviksi  Suomessa jo olemassa olevia velvoitevarastoja, jottei
markkinatoimijoihin kohdistuisi kaksinkertaista varastointivelvoitetta.
Varastointivelvoitteeseen luettava kaasu tai vaihtoehtoinen polttoaine on tarkoitettu
voitavaksi kéyttié talvikauden aikana.

Laki on tarkoitettu tulemaan voimaan ensi tilassa kaasun varastointivelvoitteen
kohdistuessa jo tulevaan talveen. Lain esitetddn olevan voimassa 31.12.27 saakka. —
Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Harjanne, olkaa hyvé.

16.02 Atte Harjanne vihr: Arvoisa puhemies! Kiitos ministerille esittelystd ja dskeisesté
energia- ja ilmastopoliittisesta keskustelusta. Minulla ei ole suoraan tihén ehdotukseen
liittyen sindnsd huomautettavaa, mutta nostaisin esille kysymyksen tdstd meididn
huoltovarmuuden tilasta ja tulevaisuudesta energian osalta védhin laajemmin. Eli meilldhén
nyt syystakin kdytdnnossa velvoitevarastoidaan fossiilienergiaa, ja sitten samaan aikaan
me tiedetddn, ettd siitd pitdisi padstd irti. Minun késittddkseni timé nykyinen jarjestelma
tavallaan aika lailla hyvin toimii tdhén tilanteeseen, ettd se pydrii silld, ettd meilld pysyvit
tietyt velvoitevarastot ja muut, mutta sen pitdisi myos tukea sitd siirtymdi pois siitd
fossiilienergiasta ja sitd kautta syvdédn huoltovarmuuteen, jolloin me ei oltaisi ylipdansa
riippuvaisia tuontifossiilienergiasta.

Olen itse esittinyt tdllaista mallia, jossa joitakin ndistd velvoitevarastoista tdytettdisiin
synteettisilld polttoaineilla ja Iuotaisiin silli myods kysyntdd tille teollisuudelle ja
mainituille teknisille nieluille, itse asiassa, titd kautta. Se on selvdd, ettd se vaatii rahoitusta
jollain tavalla tehdd téllaista, ja ehkd siihen liittyen pitdisin mielen auki esimerkiksi
huoltovarmuusmaksujen méérittelyyn niin, ettd sielld olisi joku tdllainen siirtyméén
allokoitu ikdan kuin huoltovarmuusmaksun osuus myds. Nythén meilld on véhin haaste —
viime viikolla oli kisittelyssé tdmai toinen HE tddlla — liittyen siihen, etti itse sdhkosti
tavallaan peritdén sitd, vaikka meidén pitéisi edistid sitd sahkoistdmisté ja néin.

Tédmi on aika kompleksinen juttu, mutta kiinnostaisi kuulla, jos ministerilld on
ajatuksia, miten titd meidén sindnsd hyvédn huoltovarmuuskoneistoon ja mekanismeihin
lisdttdisiin  ja niitd tdydennettdisiin tavoilla, jotka tukisivat tdmmoistd syvéa
huoltovarmuutta ja irtautumista fossiilienergiasta laajemminkin, jotta me tavallaan osutaan
tdssd litkkuvaan maaliin, ettd samalla kun putsataan meidén energiajirjestelmés, niin
huolehditaan tietysti jatkuvasta huoltovarmuudesta ja lopulta siis huomattavasti
parannetaan sité.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

16.04 Vesa Kallio kesk: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Témé on varsin selked asia
sindnsd, mutta kdyn nyt vihan tatd 1api. Tdiméa on kuitenkin mielenkiintoinen, ja monella
tapaa, niin kuin edustaja Harjannekin toi tuossa esille, asiat aina kytkeytyvit vdhéin
laajemminkin toisiinsa.

Téssd  esityksessd  ehdotetaan  tosiaan  muutettavaksi  tuontipolttoaineiden
velvoitevarastoinnista annettua lakia, ja tdmén maailmanlaajuisten kaasumarkkinoiden
tilanteen vuoksi Euroopan unionin kaasun toimitusvarmuusasetuksen médrdaikaisten
kaasun varastointia koskevien muutosten voimassaolon jatkamista vuoden 27 loppuun
saakka voidaan pitdd perusteltuna. Kaasun varastointivelvoitteen jatkamisella
varmistetaan EU:n energiajérjestelmén energiaturvallisuus ja héiridnsietokyky. Erityisen
tirkedd tdma on talvikuukausina, niin kuin tddlld on myds edellisessd asiakohdassa
aiheeseen liittyen keskusteltu.

Meilldhin tosiaan maakaasun kéyttd on vdhdistd verrattuna moneen Manner-Euroopan
maahan ja muodostaa noin neljd prosenttia vuosittaisesta kokonaisenergiankulutuksesta.
Kulutus painottuu kéytéinnossa talvikuukausille, jolloin kaasua voidaan kéyttda tasaamaan
energiankulutushuippuja. Namé huiputhan ovat aina se ongelmakohta, johonka pitéa
16ytdd monenlaisia ratkaisuja. Sitten timé pakkasjaksojen pituus ja talven ldmpotilat
vaikuttavat sithen kulutukseen.

Arvoisa puhemies! My0s maakaasun kulutuksen rakenne poikkeaa meilld merkittavasti
muista EU-maista. Meilld sitd kdytetddn ldhinnd teollisuudessa sekéd sdhkon ja l&mmon
tuotannossa. Koska Suomessa ei ole omia kaasuvarantoja tai -varastoja, on kaasun kaytto
tuonnin varassa, ja tdhin liittyy tdima Balticconnector-kaasuputki. Vendjan hyokkayssodan
Ukrainaan takia suorat maakaasun ja nesteytetyn maakaasun toimitukset Vendjaltd
Suomeen ovat loppuneet, kuten kaikki me hyvin tiedetién. Meilld on pienen kokoluokan
LNG-terminaali Haminassa ja sitten suuren kokoluokan kelluva LNG-laivaterminaali
Inkoossa.

Arvoisa puhemies! Kaasun toimitusvarmuus Suomeen on ollut hyvd, mutta
geopoliittisen tilanteen takia epdvarmuus on kasvanut. Téstd esimerkkind tdméa
Balticconnector-kaasuputken vaurioituminen syksylld 23. Sen takia sitten tuotiinkin vain
ndiden terminaalien kautta seuraavina kuukausina sitd kaasua. Samaan aikaan on
néhtivissd, ettd kaasumarkkinoiden hintataso ja entisestdén epdvarmemmaksi muuttuva
geopoliittinen tilanne johtavat toimijoiden siirtymiseen vaihtoehtoisiin energialdhteisiin,
eli kaasun kiyttotarve mitd todenndkdisimmin  vdhenee tulevaisuudessa.
Varastointivelvoitetta pidetddn yleisesti kannatettavana huoltovarmuuden ndkokulmasta
sekd kaasun ja sahkdn hintatason hillitsemisessé.

Lausunnonantajat kannattivat my0s lainsdddantoon esitettyd lisdjoustoa, ja
Huoltovarmuuskeskus korosti lausunnossaan ehdotetun lainsddddnnon kiireellisyytta.
Maanalaisten kaasuvarastojen kapasiteetti varataan tyypillisesti aikaisin kevaill4, jolloin
varastointivelvollisella  tulisi  olla  riittdvdsti aikaa  varautua  mahdolliseen
varastokapasiteetin  hankkimiseen. Té&mén vuoksi lakiehdotus tulee kaisitelld
mahdollisimman nopeassa aikataulussa. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyv.
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16.07 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! On hyvi, ettd valmistaudumme
varastoimalla energiaa kaikenlaisiin kriisitilanteisiin. Kdymme titd ilmasto- ja
energiapoliittista keskustelua, ja silldkin puolella nousee esille timé kotimaisen energian
puute silloin, kun sité tarvitaan.

Olen hieman ihmetellyt nditd keskusteluja molemmissa asioissa, tdssd asiassa ja
edellisessd asiassa, mistd keskusteltiin juuri dsken, sitd, ettd me emme nie titd suomalaista
omaa niakokulmaa siind. Meille Euroopan unioni on jonkinasteinen suuri voima, joka antaa
meille kaikkea hyvéa. Néin ei ole — uskokaa nyt jo, hyvét ystivit. Me olemme maksaneet
eurooppalaisten velkoja ensimmaéisessa elvytyspaketissa. Y1i 700 miljardia annettiin rahaa
sinne, Suomen osuus on 12 miljardia. Kun se loppuu joskus, maksamme, jos rahat riittévét
tai jos luottokelpoisuutta ei ole ennen sité jo menetetty. Meidén pitdéd ruveta ajattelemaan
suomalaisilla aivoilla, ettd varastoimme tdnne sopivasti energiaa. Totta kai Euroopan
unioni antaa meille, niin kuin tdssdkin esityksessa, saddoksia siitd, miten se pitda tehda.

Mutta mitd meidén pitéisi oikeasti tehdd? Biokaasua pitiisi ruveta tuottamaan téssi
maassa paljon enemmaén ja varastoimaan sitd. Sehin on tdilld aina, se jarjestelma toimii
aina. Suomessa on investointihalukkuutta vaikka kuinka paljon. Télld hetkelld, parhaillaan
Savoonkin, tuonne Sonkajirvelle, sille seudulle, on tulossa Stl:n ja paikallisten yrittdjien
ja viljelijoiden yhteisty6lla valtava biokaasumadittimo, joka tuottaa biokaasua. Niitd on
paljon muitakin. Mutta kun jatkuvasti elinkeinoministeridé muuttaa néiti systeemejé niin,
ettd se tulee kannattamattomaksi, niin semmoista pitkéjanteistd energiapolitiikkaa ei ikéva
kylla ole.

Ja jos me emme tdhdn maahan saa turvetta takaisin, me olemme todella, todella
vaikeuksissa. Kun olimme kovan pakkaskauden vallassa kaksi viikkoa sitten, meilld oli
silld hetkelld Suomessa vapaata energiareservid, sdhkontuotantoreservid kymmenen
megaa. Jos yksi pieni voimalaitos olisi mennyt verkosta pois, niin olisi koko Suomea
ruvettu pimentdmédn, koska silld hetkelld, kun alijannite syntyy verkkoon, se tarkoittaa,
etti sielld sekd jénnite ettd sdhkontaajuus rupeaa heittelehtiméddn. Néinhdn kévi
Espanjassa, Portugalissa ja Ranskassa, kun sielld kaatui koko valtava alueverkko,
nimenomaan tuulivoiman takia. Siitdhén ei vaan saa puhua téssd maassa, kun tuulivoima
on semmoinen jumala, ettd sitd kaikki kumartaa, ja kaikkiin paikkoihin tyonnetdin
tuulivoimaa lisdd. Mité silld tekee? Ei kerta kaikkiaan mitéédn. Silld ei datakeskuksia
lammitelld eikd mitd&n muutakaan, koska vain 30 prosenttia nimellistehosta voi sdhkoé
saada. Kaksi kolmasosaa se lepééd tyhjand. Milld me sen aukon tdytimme? Tdmai kaasuasia
on aivan samanlainen. Jos emme ala itse toimia suomalaisten hyviksi, on turha 30 asteen
pakkasella soittaa Brysseliin, mitd tehddin. Silloin todennékoisesti ei puhelinverkkokaan
toimi, koska sielld linkkimastot ovat pimeind, kun sielld ei ole sdhkoa.

Arvoisa herra puhemies! Olisikohan vihdoin aika ajatella suomalaisilla aivoilla, koska
jos me jatkamme tdtd oman maamme alasajoa liittyen metsdpolitiikkaan, liittyen
energiapolitiikkaan ja liittyen vaikka mihin, niin Euroopan unioni ei meité tule auttamaan,
se on aivan varmaa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.
16.10 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Tdma on erinomainen keskustelu tdhian dskeisen

keskustelun perddn, koska samasta aiheesta puhutaan ja timé on yksi osa sitd meidén
energiapalettia. Tdma kaasuvarastointi selvisi kylld varsin hyvin 2022, kun Venija

57



Poytikirja PTK 8/2026 vp

hyokkési Ukrainaan ja energiapaletti meni Euroopassa kokonaisuudessaan sekaisin. Siind
mielessd, ndma taustat huomioiden, timé on erittdin tirked asia, mitd tissd tuodaan meille
késiteltavéksi.

Arvoisa puhemies! Olisin védhin samasta asiasta kysynyt kuin edustaja Hoskonen téssi
kysyi biokaasun merkityksestd timén ympérilld. Kun me nyt mietitdén ttd varastointia
tadlla, niin tietylld tavalla mydskin kannattaa katsoa, mitd mahdollisuuksia tddlld on
myoskin omin voimin tehdi asioita, joilla saadaan kaasua aikaiseksi.

Arvoisa puhemies! Olisin kysynyt ministeriltd vield, kuinka paljon tdti
lisdvarastointivelvoitetta meille tulee. Tuleeko meille uusia laivoja tuonne Inkoon
satamaan tai muualle, ettdi me saadaan tdméd varastointi tddlldi Suomessa toteutettua
riittdvalla maaralla, vai onko meilld kapasiteettia olemassa sillé tavalla, ettd me pystytddn
tatd tekemaén?

Ja toinen kysymys koskee sitd, minkélaisia pullonkauloja te, ministeri, néette téssi
meiddn kaasuverkossa noin kdytdnnossd, kun myodskin ndmé yhteydet Eurooppaan
tarvitsee sen kautta hoitaa. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kumpula-Natri, olkaa hyva.

16.12 Miapetra Kumpula-Natri sd: Arvoisa puhemies! Asken kiytiin laajempi
keskustelu energia- ja ilmastopolitiikasta. Kiitos ministerille siitd hyvistd tyostd ja
perusteluista niille asioille, mité on tehty, vaikka oppositiossa koetimme my0s sanoa sitd,
miti ei ole tehty.

Nyt on téssid kyseessd kaasuvarastoasetuksen jatkaminen ja Eurooppaa kohdanneet
epdselvit kaasumarkkinat. Vuonna 2022, kun Vendjd hyokkési Ukrainaan, me emme
halunneet endé ostaa venéldistd kaasua ja rahoittaa tuota sotataloutta. Valitettavasti ensi
viikolla tulee nelja vuotta sodan alusta ja kaasumarkkinat ovat edelleen kireét globaalisti.
On hyvé, ettd Eurooppa tdtd kautta sitten toimintavarmuuttaan odottaa, ja Suomella on
kaikki jarkevét syyt myos tdhédn parin vuoden jatkoaikaan oma lainsdddantonsad kuntoon
laittaa ja hoitaa osaltaan myds tdmaé, vaikka meilld on se hyvé tilanne, ettd emme tuo kaasua
Vendjilta ylipaatiansa. Kaasu ei ole meille asumiseen lammitysehtona niin merkittdva kuin
monelle muulle.

Edelleen ndhdéén, ettd on toiminut erittdin hyvind, tasapainottavina toimina, kun
vélittomaésti vuonna 22 saimme LNG-terminaalin Haminaan ja seuraavana vuonna Inkoon
laivaterminaalin. Niistd ndhdddn nytkin hydtyéd hintaheittelyiden vakauttamiseksi, ja on
todella hyvé, ettd ndin on.

Kaiken kaikkiaan hallituksen selvityksessd my0s niitten joustavuuslaitosten tekeminen
on osa isoa pakettia, mutta nyt tehtdvissa paédtoksessé en nde haasteita sitd viedé eteenpéin,
koska tosiaan me haluamme olla osa eurooppalaista verkkoa, ja meillakin kaasuyhteys
nykyéén onneksi on myds tuonne Latviaan, jossa varastoa voidaan yhdessd kéyttiad, kun
olemme osa eurooppalaista kaasuverkkoa. Sitten tdmi kaupattava, laivoilla liikuteltava
nesteytetty kaasu on myds validia markkinatavaraa, toki Suomessa pienessi osassa, mutta
hyvé, ettd se hoidetaan varastointina myos sitten mahdollisia kriisejd varten ja hintaa
vakauttavasti.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.
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16.14 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Olen todellakin ihmetellyt
nédiden energia-asioiden puitteissa sité, ettd mikad meitd suomalaisia oikein riivaa, kun ei
milldén meinata haluta omaan energiantuotantoon rahaa sijoittaa. Fortum tyonsi rahaa sekd
Vengjille ettd Uniperin kauppoihin Saksaan noin 15 miljardia. Kun nyt sitten puhutaan
sdhkontuotannon tehosta, niin ei milld4n. Ei kuulemma kannata. No, ei varmasti kannata,
kun rahat on hivitetty maailman tuuliin. Jos omat rahat hévittda, niin sitten on peeaa.
Néinhéin se menee.

Toinen juttu on tdmid biokaasuasia, mistd nyt puhutaan. Tdméa asiahan on myos ihan
helppo homma. Me voisimme tehda tdstd maasta esimerkiksi liikenteen kannalta todella
kotimaisilla kaasuilla toimivan jarjestelmén, mutta ei millddn. Nyt jo elinkeinoministerio
on vaikeuttanut niitd sédnt6jé niin paljon, ettd moni on lopettamassa nekin hankkeet, mitka
ovat laskeneet valmiiksi ja kustannuslaskelmat ovat valmiina, ja ei endé onnistu. Yhden
tdmmoisen yrittdjan kanssa viime viikolla puhelimessa keskustelimme tésté asiasta, etti
turhahan se on ldhted investoimaan semmoiseen, miké ei kannata.

Sitten kolmantena vield timé turveasia. Haluan nostaa sen esille, kun me puhumme
kriisin ajan energiavarastoista. Turve on ainoa raaka-aine, jota voidaan varastoida
voimalaitoksia varten vuosiksi eteenpéin. Oikein varastoituna viisikin vuotta sdilyy, ei ole
mitdén ongelmaa. Ja kun me olemme metsdinen maa, niin kuin tieddmme, hakkaamme
paljon metsidmme ja teemme energiaa, niin turve tarvitaan tukipolttoaineeksi, muuten ne
kuoret eivit pala.

Tama biokaasuasia olkoon sitten esimerkki siitd, ettd kun on mahdollisuus tehdé jotakin,
niin sekéén ei meille kdy, koska me sitten rupeamme ulkomailta tuomaan sitd biokaasua,
hyvénen aika. Mité siind tapahtuu? Siind tapahtuu se perinteinen homma, ettd suomalainen
tyd loppuu, suomalainen paddoma hividd Suomesta pois. Télldkin hetkelld suomalaista
metsdomaisuutta ostetaan ulkomaille kiireelld. Maatiloja on kuulemma menossa nyt
ulkomaiseen omistukseen. En ole vield yhtddn kauppaa kuullut, mutta monta ehdotusta,
tarjouksia on tehty jo. Elikkd suomalaista maaperdd myydaén ulkomaille, suomalaisia
yrityksid myydddn ulkomaille, ja ndin ollen se rahavirta, minkd pitdisi kohdistua
suomalaisten elintason nostoon, menee ulkomaille koko ajan. Kaikki hy6ty hévidd maasta.
Olen siitd darimmadisen huolissani. Jos me ei titd kotimaista energiahommaa panna téssé
maassa kuntoon, niin me olemme vuoden kuluttua semmoisessa tilanteessa, jota en uskalla
déneen sanoa, etten syyllisty pelotteluun. Mutta senhdn me ndemme sitten, kun sinne asti
eldimme, mutta sittenhén se on myohiistd ndhdd, kun se on jo tapahtunut. Silloin ei voi
tehdd endd mitdin muuta kuin kérsiad seuraukset.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Harjanne, olkaa hyvé.

16.17 Atte Harjanne vihr: Kiitos, arvoisa puhemies! Ajattelin nyt sanoa tdhén
biokaasuun muutaman sanan. Itse asiassa jo tuossa edellisessd keskustelussa toivoin tdhin
puheenvuoroa, mutta aika silloin riensi.

Mind kannatan biokaasun kéyton lisddmistd ja sen tuotannon potentiaalin
hy6dyntédmista nykyisté laajemmin. Samalla totean, ettd Suomen kokonaisenergiankulutus
on noin 360 terawattituntia ja liikenteen on muistaakseni joku 45—350 terawattituntia tésté
potista. Suomessa kéytetddn kaasua jotain 10 ja 15 terawattitunnin véliltd, nyt.
Biokaasuvisio 2030 eli alan toimijoiden visio, paljonko biokaasua voisi tuottaa, on 4
terawattituntia. Teknis-taloudellinen potentiaali, joka on arvioitu joku vuosi sitten, on 10
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terawattituntia. Eli on hyva havaita, ettd biokaasu ei riitd edes liikenteen kattamisessa kuin
pieneen murto-osaan, ja kun sille olisi varmaan muutakin kaytt6d, niin ehka
perddnkuulutan, ettd paitsi ettd biokaasua tuetaan, niin my0ds mietitdén, missi se on sitten
tehokkaimmassa kéytdssd. Varmaan kiytdnndssé tdssd hetkessd itse asiassa nimenomaan
tdssd kaasun kéytossd — se, ettd meilld olisi kotimaisia huoltovarmuusratkaisuja
tuontikaasulle, on varmaan hyva asia, ja joku muu miettii timén varmasti minua paremmin
— on minusta hyvé pitdé se suhteellisuudentaju, eli ettd se on hyvé asia, mutta sitd ei
milldén riitd kuin pieneen osaan energiantarpeesta, eiké se itse asiassa kaikkeen nykyiseen
kaasunkdyttoonkadn tdssd meidin taloudessa nahtdvisti tule riittiméasn.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

16.18 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Harjanne sai minut pyytdméén tdmén
puheenvuoron. Hyvi, ettd hén toi nditd biokaasun mittaluokkia téssd esiin, mutta kylla
biokaasu on yksi ratkaisuvaihtoehto esimerkiksi kaupunkien joukkoliikenteen
hoitamisessa. Tavallaan kun sielld syntyy biokaasua, niin titd pitdisi hyodyntdd
joukkoliikenneratkaisuissa. Kysynkin samalla tdssd ministeriltd: Ovatko ndmé ratkaisut
olleet sielld keskustelussa kuinka vahvasti mukana? Se voisi olla semmoinen tapa, ja se
olisi my0s osa tétd huoltovarmuutta.

Myoskddn jatteiden kuljetuksessa isot autot eivdt sdhkolld kulje varmasti
lahitulevaisuudessakaan, niin varmaan sen tyyppisissa ratkaisuissa voisi olla markkinaa,
jossa voisi toimia, ja se olisi aika kompaktia rakennetta. Muun muassa meilld Pirkanmaalla
pohditaan kaikkia tdméntyyppisid asioita nyt kun mietitddn, miten biokaasua
hy6dynnettiisiin. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Multala, neljd minuuttia, olkaa hyva.

16.19 Ympiiristo- ja ilmastoministeri Sari Multala: Kiitos, arvoisa puhemies! Hieman
keskustelu ronsyili tésté kyseisestd esityksestd laajemmaltikin, mutta nithin nyt muutama
vastaus.

Ensinndkin kun tdhén esitykseen liittyen kysyttiin, laajenevatko ndmai velvoitteet tai
tuleeko téstd nyt ikddn kuin uusia varastoja, niin kylld, timén piiriin tulee nyt uusiakin
toimijoita. Tétd kaasua, jota téssé tarkoitetaan, tuontipolttoaineena tuotavaa maakaasua,
meilld padosin kdytetddn esimerkiksi teollisuudessa. Ja koska kayttdjien piirissd on myds
uusia toimijoita, niin on arvioitu, ettd olisi lilan suuri kustannus vain néille nykyisille
toimijoille sdlyttdd tdmé lisdvarastointivelvoite, joka tisti nyt tulee.

Sitten samaan aikaan vdhédn vastauksena ndihin pullonkauloihin: Ne ovat oikeastaan
niitd, mihin tdssd osittain myoskin edustaja Kumpula-Natri viittasi, kun puhui Latviasta.
Eli me voimme kyllé osittain ndihin perustaa myos tdtd kaasun saatavuutta, mutta sitten
taas pitdd huomioida, ettd meidén pitdd myds kotimaisin toimin varastoida ja varautua
sithen, ettd tulee erilaisia hédirittilanteita. Esimerkiksi timé Balticconnectorin héirié oli
sellainen, joka olisi ollut pullonkaula, jos silloin ei olisi ollut riittdvésti meilld omasta takaa
tadlla tuotantoa, tuontia tai varastointia. Eli kylld pitdd huomioida tdméntyyppiset
pullonkaulat, ja siihen téllé lakiesitykselld nyt myds varaudutaan.

Sitten tdssd ehkéd laajemmin puhuttiin myds biokaasusta, ja kiitos siité, ettd edustaja
Harjanne toi tdmén mittakaavan esiin. Biokaasu on tdrked ja mahdollinen polttoaine
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esimerkiksi liikenteessd — joukkoliikenteessd, niin kuin edustaja Lyly tddlld totesi —
mutta sen kayttopotentiaali on kuitenkin rajallinen, ehkd voi sanoa, ettd valitettavasti.
Meilld olisi sité kotimaista perdd olevaa biokaasua kylla tiélld saatavilla, mutta me emme
pysty milldén tdyttdiméasn sitd koko suomalaisen energiapaletin tarvetta biokaasulla. Mutta
sielld, missd sen kdyttd on jarkevia, totta kai sitd pitdéd edistéd, ja sitd tietysti teemmekin,
niin meidén ministeridstd kuin sitten maa- ja metsédtalousministeriosti késin.

Sitten  tdhdn edustaja  Harjanteen ajatukseen tdmmdisestd laajemmasta
huoltovarmuudesta ja varautumisesta tulevaisuuteen: Ajattelen itse aika samalla tavoin.
Ehké tdma olisikin hyvaa ajatustyoté sitten, kun jossain vaiheessa — ei nyt varmaan aivan
lahivuosina, mutta tulevina vuosina — varmasti pohditaan huoltovarmuusselonteon
paivittdmistd, joka on tddlld eduskunnassa parlamentaarisesti hyvéksytty vuonna 2023.
Varmastikin tésséd ldhivuosina sekin tulee uudelleen péivitettdvéksi, ja sielld varmasti
esimerkiksi tdimé synteettisten polttoaineiden huomioiminen olisi erittdin tirke&d. Itsekin
ajattelen, ettd meilld on valtavasti potentiaalia tehdd kotimaista polttoainetta
padstottomalla sdahkolld ja silld, ettd biogeeninen hiilidioksidi otetaan talteen, niiti
yhdistdmalld. Ja kun me olemme lukinneet itsemme nédiden nestemdisten polttoaineiden
kéayttoon esimerkiksi lentoliikenteessi paitsi nykyiselld kaupallisella kalustolla, mutta totta
kai myds meiddn maanpuolustusratkaisu sen varmistaa, ettd sitd tulemme tarvitsemaan,
niin silloin ndiden synteettisten polttoaineiden tuominen siihen rinnalle, ennen kuin
voidaan kokonaan luopua néisté fossiilispohjaisista liikenteessd, olisi tirkeédd ja se, ettd
luodaan sitd kysyntdndkyméd my0s sinne. Ajattelen, ettd tima huoltovarmuusselonteko
tulevina vuosina voisi olla yksi tydkalu tdhdn — muitakin varmaan tullaan tarvitsemaan —
ja tietysti pyrimme edistimédn niitd hankkeita. Niitd investointeja on ikddn kuin
odottamassa jonkun verran, ja niissa kaikissa on hieman eri syyt, miksi ne eivét nyt ole
vield realisoituneet. Mutta varmaan isossa kuvassa on se, etti pystytdén luomaan nikyma
siitd kysynnistd. Toinen on se, ettd ne hinnaltaan tulevat hieman ldhemmaksi fossiilisia
ratkaisuja. Téllekin alkaa olla nyt jo ndkymaéi ja suomalaisia innovaatioita, jotka tdmén
mahdollistavat. — Kiitos, puhemies.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin talousvaliokuntaan.
8. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi yliopistolain ja ammattikorkeakoululain
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 191/2025 vp

Liihetekeskustelu

Puhemies Jussi Halla-aho: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 8. asia.

Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia ldhetetdén sivistysvaliokuntaan.

Keskusteluun varataan tissd vaiheessa enintdin 45 minuuttia. Jos puhujalistaa ei téssi

ajassa chditd kdydd loppuun, asian késittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jilkeen. — Ministeri Talvitie, olkaa hyva.
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Keskustelu
16.24 Tiede- ja kulttuuriministeri Mari-Leena Talvitie (esittelypuheenvuoro):

Arvoisa puhemies! Koulutus on vaikuttavin ja parhain investointi niin henkil6kohtaiseen
kuin yhteiskunnalliseen kehitykseen. Koulutus on keskeinen tekijé niin kulttuuriseen,
sosiaaliseen kuin taloudelliseen menestykseemme ja hyvinvointiimme vaikuttava tekija.
Koulutus vaikuttaa my6s ympéristoasioihin, silld tarvitsemme uusia ympéristdystévallisid
teknologioita, jotta voimme pelastaa yhteisen planeettamme.

Meilld on ollut jo muutaman hallituskauden yhteinen tavoite: eli vdhintdén puolet
nuorista aikuisista olisi korkeasti koulutettu. On aika myontéé, ettd Suomen koulutustaso ei
kuitenkaan ole noussut vuosiin. OECD-maissa koulutustasoa tarkastellaan
korkeakoulutettujen nuorten aikuisten osuudella, ja siind Suomi on pudonnut kérkisijoilta
OECD-maiden keskiarvon alapuolelle.

Téssa hallituksen esityksessd on kyse yhdesté toimenpiteestd koulutustason nostamiseen
eli yhden opiskeluoikeuden sddnnostd. Se tarkoittaa, ettd ottaessaan vastaan
opiskelupaikan korkeakoulussa opiskelijan tulee luopua aiemmista saman tasoisista tai
alemman tasoisista opiskelupaikoista. Yhden opiskelupaikan sdidnnds toteutetaan
muuttamalla yliopistolakia ja ammattikorkeakoululakia. Esityksen tavoitteena on
vahvistaa nuorten sivistyksellisid oikeuksia. On tirkedd, ettd tiedostamme, ettd vaikka
ikdluokat pienenevidt, my0s koulutukseen osoitettavat voimavarat ovat rajalliset.
Koulutustason noston mutta myds oikeudenmukaisuuden kannalta on perusteltua, ettd
mahdollisimman moni, jolla on taidot ja kyvyt sekd motivaatio, paésisi opiskelemaan
korkeakoulussa.

Arvoisa puhemies! Pdéministeri Petteri Orpon hallitus kdynnisti kevaalld 24 edeltéjéni,
ministeri Multalan johdolla toimenpidekokonaisuuden, jonka tavoitteena on nostaa
koulutustasoa ja sujuvoittaa korkeakoulutuksen opintopolkuja. Korkeakouluja on
kannustettu muun muassa kehittiméén valintakokeita ja siirtohakuja sekd parantamaan
lapdisyd, muun muassa tdmid on ensi kertaa huomioitu myds korkeakoulujen
rahoituskehyksessd 25—28. Nailld ja muilla toimilla pystymme suuntaamaan
korkeakoulutusta entistdi enemmin niille, joilla ei vield ole korkeakoulussa
opiskelupaikkaa tai korkeakoulututkintoa. Joka vuosi huomattava méérd jo aiemmin
opiskelupaikan saaneita hakee uutta opiskelupaikkaa. Vuonna 2024 opiskelupaikan
vastaanottaneista noin 6 500:1la oli voimassa oleva muu opiskeluoikeus. Monet uuden
opiskeluoikeuden saaneista myds pitivit aiemmat opiskeluoikeutensa, koska
ymmarrettavasti opiskelijalla ei ole ollut mitddn tarvetta tai syytd luopua aiemmin
saamistaan opiskeluoikeuksista.

Yhden opiskelupaikan sdéntelyehdotus tarkoittaa, ettd kun opiskelija ottaa vastaan
uuden tutkintoon johtavan opiskeluoikeuden, hanen voimassa olevat saman ja alemman
tasoiset opiskeluoikeudet paittyisivat. Esitys ei siis kohdistu ensimmaiistd
opiskelupaikkaansa hakeviin, vaan niihin, joilla opiskelupaikka jo on. Esityksen
keskeisend tavoitteena on nimenomaan tarjota mahdollisuus korkeakoulututkinnon
suorittamiseen entistd useammalle henkil6lle, jolla tutkintoa tai opiskeluoikeutta ei vield
ole.

Esitys ei koske niin sanottua ensikertalaisuuskiintiotd, eikd esitys vaikuta niihin
kiintiosdénnoksiin. Ehdotettu séédntely painvastoin parantaa ensikertalaisten asemaa, ja sen
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arvioidaan kohdentavan paikkoja heille nykyistd enemmén, silld sdédntely todenndkdisesti
véhentdd opiskeluoikeuden jo saaneiden hakua toiseen, rinnakkaiseen opiskelupaikkaan.

Nykytilanteessa usean alan yhtdaikainen tutkinnonsuorittamisoikeus voi olla
houkutteleva keino kokeilla uutta opintoalaa, mutta opiskelupaikkojen oikeudenmukaisen
jakautumisen ja koulutusjdrjestelmén kestivyyden ja tuottavuuden kannalta se on
ongelmallista. Tutkinnon suorittamisen aikana voisi jatkossa hakeutua toiseen
koulutukseen tai kokeilla toista opintoalaa. Lisdksi olisi mahdollisuus tdydentdd
osaamistaan sivuaineoikeudella tutkinto-opiskelijaksi hakeutumisen sijaan tai tehda
korkeakoulujen vilistd ristiin opiskelua ja hyddyntdd avointa korkeakouluopetusta niin
kuin nytkin.

Arvoisa puhemies! Esityksen toisena tavoitteena on parantaa myos korkeakoulujen
resursointia.  Vdhentdmélld korkeakouluissa vailla aktiivista kéyttdd olevia
opiskeluoikeuksia ja ndistd johtuvaa tyotd mahdollistetaan korkeakouluille sdidstyvien
resurssien kohdentaminen koulutustarjontaan ja koulutuksen laadun kehittdmiseen.
Nykytilanteessa yhteiskunnan ja korkeakoulujen resursseja ei kédytetd mahdollisimman
tehokkaasti, jos aiemmin saatu opiskeluoikeus on vailla aktiivista kéyttoa.
Opintosuoritustietojen perusteella nédin kdy valtaosalle niistd opiskelijoista, joilla on
useampia tutkintoon johtavia opiskeluoikeuksia. Vain pieni osa aktiivisesti opiskelee kahta
tai useampaa tutkintoa yhtéaikaisesti.

Kolmantena tavoitteena on kannustaa opiskelijoita suunnitelmallisempaan opiskeluun
ja keskittymidn yhden tutkinnon suorittamiseen ja siten helpottamaan suorittamista
tavoiteajassa. Korostan vield, ettd alan vaihtaminen olisi mahdollista jatkossakin eikd
esitys vaikeuta uuden opiskelupaikan hakemista tai vastaanottamista.

Arvoisa puhemies! Enté sitten kahden tutkinnon suorittaminen? Jatkossa siis toisen
saman tasoisen tutkinnon suorittaminen on mahdollista mutta perékkdin, ei samaan aikaan.
Aktiivisille ja lahjakkaille opiskelijoille avoin korkeakouluopetus, sivuaineoikeus ja ristiin
opiskelu antavat mahdollisuuksia suorittaa toisen tutkinnon opintoja tutkinto-opiskelun
rinnalla, ja suoritetut opinnot voidaan hyviksilukea toiseen tutkintoon.

Yhden opiskelupaikan muutoksesta on tirked kertoa ja viestid selkeésti tulevan kevaan
aikana. Tunnistan jo nyt, ettd se on aiheuttanut epétictoisuutta ja epidvarmuutta
opiskelupaikan sédilymisesté. Siksi on tirkedd ohjauksella ja viestinnilld tehdé erityisesti
ensimmadistd opiskelupaikkaansa hakeville tiettdvdksi, ettd muutos ei vaikeuta alan
vaihtamista vaan ainoastaan estds useamman tutkinnon suorittamisen yhtéaikaisesti.

Tavoitteena on, ettd laki tulisi voimaan 1.8.2026. Silti lakeja sovellettaisiin ensimmaéisen
kerran syksyn 26 opiskelijavalinnassa eli tammikuussa 27 alkavassa koulutuksessa.

Koulutustason nostamisen tarpeellisuudesta on meilld laaja yksimielisyys. Esitys ei
vield yksin vie Suomea kohti sitd, mutta se on yksi esitys niistd tdrkeistd toimenpiteistd,
joilla etenemme kohti yhteistd tavoitetta. Néilld ajatuksilla mielellddn kuuntelen
lahetekeskustelua ja vastaan edustajien esiin nostamiin mahdollisiin kysymyksiin. —
Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.
16.31 Juha Hénninen kok: Arvoisa puhemies! Sivistys ei ole vain arvo, se on my0s

turvaa. Korkea osaaminen vahvistaa yhteiskunnan kriisinsietokykyd, tydvoiman
riittdvyyttd ja kansantalouden kantokykyd. N&mid ovat erottamattomat osat arjen
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turvallisuuttamme. Tavoitteena on nostaa korkeakoulutettujen nuorten osuus
mahdollisimman ldhelle 50:t4 prosenttia. Se ei ole vain koulutuspoliittinen tavoite, vaan se
on myds turvallisuuspoliittinen teko. Ténd pédivdnd Suomessa yli 25 prosenttia
korkeakoulujen aloituspaikoista menee hakijoille, joilla on jo opiskeluoikeus tai tutkinto.
Samanaikaisesti moni nuori jaa ilman ensimmaisté opiskelupaikkaansa. Tdma on ongelma
paitsi koulutukselle myds huoltovarmuudelle. Yhteiskunnan selkédranka syntyy siité, ettd
mahdollisimman moni saa koulutuksen ja osaamisen, joilla Suomea rakennetaan ja
puolustetaan. Tdhdn ongelmaan puututaan nyt.

Arvoisa puhemies! Yhden opiskeluoikeuden sdéntd on tdssd ratkaiseva keino. Kun
jokaisella voi olla kerrallaan vain yksi samantasoinen opiskeluoikeus, vapautuu vuosittain
huomattava méaéiré opiskelupaikkoja heille, joilla ei ole vield tutkintoa. Se on sivistyksen
laajentamista. Mitd laajempi on koulutettujen joukko, sitd vahvempi on yhteiskunnan
turvallisuus. Turvallisuus syntyy osaamisesta. Se syntyy opettajista, insindoreista,
sairaanhoitajista, tietoturva-asiantuntijoista ja kaikista heistd, jotka pitidvit yhteiskuntaa
kéynnissd. Kun korkeakoulujen resurssit kohdistuvat aidosti opiskeleviin eiké passiivisiin
rinnakkaisopiskeluoikeuksiin, saamme nopeammin valmistuvia ja paremmin tyoeldmééan
sijoittuvia osaajia. TAimi on suoraan myos talouden ja huoltovarmuuden etu.

Arvoisa puhemies! Talld esitykselld on selked yhteys koko kansallisen turvallisuuden
kenttdén. Vahva, osaava ja sivistynyt kansakunta on tulevaisuuden paras turvatakuu. Siksi
tastd uudistuksesta ei pidé ajatella, etté se rajoittaisi mahdollisuuksia, vaan pdinvastoin: se
avaa ovia tuhansille nuorille, joille koulutus on sekd mahdollisuus ettd turva.
Opiskeluoikeudet eiviét saa kasaantua harvoille. Sivistys kuuluu aivan kaikille, ja kun se
kuuluu kaikille, my0s turvallisuus kuuluu kaikille. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hiltunen, olkaa hyva.

16.35 Pia Hiltunen sd: Arvoisa puhemies! Tasséd hallituksen esityksessd taustalla on
koulutuksen kasautumisen ehkdisy ja ensikertalaisuuskiintion kasvattaminen. Sindnsi
tavoitteet ovat hyvid, mutta ottaessa huomioon kaikki hallituksen tekemit koulutussektorin
uudistukset ja leikkaukset tdmi esitys hankaloittaa entisestdén jatkokouluttautumista ja
alanvaihtoa. Aikuiskoulutustuen alasajo ei myoskéaén helpota tilannetta.

On erittdin tdrkedd, ettd nuoret saavat riittdvén koulutuksen, silld tdnd péivéni ei juuri
ole ammatteja, joihin tydllistyisi ilman koulutusta. Samalla ty6eldmén murros, jossa ei
endd ajatella pysyvinsd samassa tehtivissd loppueldmédnsé, vaatii kuitenkin jatkuvaa
oppimista ja osaamisen kehittdmistd. Ndiden tasapaino tdytyisi sdilyttdd uudistusten
yhteydessa.

Nyt ensikertalaisuuskiintiot ovat jo todella isot. Témén lain osalta vaikutus tarkoittaisi
2 000 opiskelupaikasta noin 1 500:aa paikkaa liséé ensikertalaisille hakijoille. Hallituksen
esityksessd kuitenkin todetaan my0s, ettd koska kyse on erityisesti muutoksista
hakukéyttdytymiseen, médréllisen vaikutuksen arviointi on erittdin vaikeaa eiké halutuista
tuloksista ole mitéén varmuutta.

Arvoisa puhemies! Suomi pérjdd vain korkealla osaamisella, joten myds
tulevaisuudessa on  voitava mahdollistaa monialainen korkea osaaminen.
Ristiinopiskelusta, sivuaineiden mahdollistamisesta ja perdkkéisten tutkintojen
mahdollistamisesta on pidettéva kiinni ja kehitettdva niitd polkuja entisestdan.
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Arvoisa ministeri! Lakiesitys ei sisélld budjettivaikutuksia. Esityksen mukaan se
todennékdisesti ei avaa uusia aloituspaikkoja ja vaikeuttaa lahjakkaiden opiskelijoiden
monialaisen osaamisen hankkimista, jota yhteiskuntamme kuitenkin tarvitsee. Miten timé
esityksenne nyt parantaa opiskelijoiden tilannetta?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohikoski, olkaa hyva.

16.37 Pia Lohikoski vas: Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys yhden opiskeluoikeuden
sadannostd on merkittdvd muutos. Esityksen mukaan opiskelijan ottaessa vastaan uuden
opiskeluoikeuden hinen aiemmat saman- tai alemmantasoiset voimassa olevat
opiskeluoikeutensa paittyisivét. Tavoitteena on suunnata aloituspaikkoja niille, joilla ei
vielé ole korkeakoulututkintoa tai opiskelupaikkaa, sekd nostaa koulutustasoa. Tavoite on
oikea, ja se on tirked. On valttimatontd, ettd yhi useampi padsee korkeakouluun ja ettd
koulutustaso Suomessa nousee. Mutta koulutustaso ei nouse rajaamalla mahdollisuuksia,
se nousee lisddmalld mahdollisuuksia. Vaikuttava teko hallitukselta olisi jo tekemiensé
koulutusleikkausten peruminen Jos haluamme aidosti parantaa korkeakoulutuksen
saavutettavuutta, meidén tulee lisité aloituspaikkoja ja varmistaa korkeakouluille riittdva
ja vakaa perusrahoitus. Rajaaminen ei luo uusia opiskelupaikkoja. Se ei myoskdén poista
niité esteité, jotka estdvét monia nuoria hakeutumasta korkeakouluun alun perinkéén.

Arvoisa puhemies! On tirkedd ymmairtdd, ettd useamman opiskeluoikeuden
samanaikaisesti omaavat opiskelijat ovat pieni vihemmisto. Heidén tilanteensa taustalla
on usein epdvarmuutta omasta suunnasta, huolta tydllistymisestd tai opintoihin liittyvié
haasteita. Nuoruuteen kuuluu aivan olennaisesti oman polun etsiminen. Kaikki eivat 16yda
suuntaansa heti, eikd heidén paineitaan pidé lisétd. Tdma esitys tekee juuri niin. Se liséé
nuorten paineita valita ala oikein ensimmaiselld kerralla. Se voi nostaa kynnystd kokonaan
aloittaa opinnot, ehké ei uskallakaan, ja samalla se rajaa sivistyksellisid perusoikeuksia:
oikeutta kouluttautua ja kehittdd itseddn.

Korkeakoulut ovat jo kehitténeet itse ratkaisuja, jotka helpottavat alan vaihtamista ilman
tarvetta useisiin opiskeluoikeuksiin. Hallituksen esitys pyrkiikin nyt ratkaisemaan varsin
marginaalista ongelmaa, mutta se voi samalla lisiti korkeakoulujen hallinnollista taakkaa
ja opiskelijoiden epdvarmuutta. Hyodyt koulutustason noston kannalta ovat hyvin
rajallisia, mutta haitat voivat olla merkittévia.

Arvoisa puhemies! Jos haluamme nostaa koulutustasoa, meidian on katsottava sinne,
missd suurin potentiaali on. Ammatillisen koulutuksen opiskelijoiden siirtyminen
korkeakoulutukseen on avainasemassa. Se edellyttdd parempaa oppimisen tukea,
vahvempaa yleissivistdvad opetusta ja riittdvid resursseja. Samalla meidédn on tunnistettava
ne todelliset esteet, jotka estdvdt nuoria hakeutumasta koulutukseen. Hallitus on
esimerkiksi lisénnyt opintotuen lainapainotteisuutta tilanteessa, jossa opintolainat ovat
nousseet hurjaa tahtia. Samoin opiskelijat siirrettiin takaisin opintojen asumistuelle, pois
yleiseltd asumistuelta. Isot lainat huolestuttavat varsinkin taloudellisesti vaikeasta
asemasta tulevia nuoria, ja velkaantuminen on yksi suuri este opiskelulle. Suomen vahvuus
on ollut tasa-arvo ja usko koulutukseen. Niisti arvoista meidén pitdd pitdd kiinni myos nyt.
Nuoret tarvitsisivat tulevaisuudenuskoa, mutta tdmé esitys ei valitettavasti sitd lisdé.
[Heikki Autto pyytéd vastauspuheenvuoroa]
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Puhemies Jussi Halla-aho: Vastauspuheenvuoro, edustaja Autto, yksi minuutti, olkaa
hyva.

16.41 Heikki Autto kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Meilld kaikilla on
varmasti se yhteinen tavoite, ettd yhd useampi nuori suomalainen paisee opinpolullaan
eteenpdin. Toki edustaja Lohikoskihan tunnetaan taitavana retorikkona, mutta vetoaisin
kuitenkin oppositioon myos siind, etti emme luo sellaista mielikuvaa, ettd tima esitys
jotenkin heikentiisi nuorten mahdollisuuksia hakea sitten sitd omaa opinpolkuaan, vaan
tdmé esityshdn vain tarjoaa yhd useammalle nuorelle mahdollisuuden pdéstd mukaan
tutkintoon johtavaan koulutukseen. Jokaisella on mahdollisuus halutessaan hakeutua
uuteen koulutukseen, mikéli on kokenut, ettdi ala ei ole itselle oikea, mutta tilla
nimenomaan estetéén se, etti lahjakkaat, jarjestelméssd hyvin pérjadvit voivat varastoida
itselleen monia tutkintoon valmistavia koulutuksia ja siten blokata joitain muita pois sieltd
opinpolulta.

Eli tilld lisdtddn nimenomaan yhdenvertaisuutta ja sivistyksellistd tasa-arvoa
yhteiskuntaan. Tuntuu aika jinnéltd itse asiassa ikddn kuin oikeistohallituksen
ndkokulmasta toivoa vasemmisto-oppositiolta téllaista, [Puhemies koputtaa] ettd
puhuisimme tdmén yhdenvertaisuuden puolesta ja toisimme toivoa suomalaisille nuorille,
mitd hallituksen esitys tdssd on tuomassa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ja vastauspuheenvuoro, edustaja Lohikoski, ja
sitten palaamme listalle.

16.43 Pia Lohikoski vas (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Taytyy tédssé
ihmetelld sitd, ettd kun kuitenkin opiskelijajérjestdt omissa lausunnoissaan hallituksen
esitykselle ovat todenneet, ettd tdma lisdd epdvarmuutta opiskelijoille, niin ikdén kuin se
epavarmuus olisi tadlla opposition keksimi, kun opiskelijajirjestot itse ihmettelevit sité,
ettd tdmihdn ei tuo yhtdén uutta opiskelupaikkaa. Tdmé ainoastaan asettaa monen
opiskelijan epdvarmaan tilanteeseen, luo heille tilanteen, jossa on mahdollista, ettd
alemmin aloitetut opinnot alalla, joka oli ehki se kakkosvaihtoehto, menevét hukkaan, jos
sitten seuraavana vuonna tai tulevana vuonna péddsee sinne enemmén haluamaansa
opiskelupaikkaan. Nyt tdmé hallituksen esitys ei tuo yhtdén uutta opiskelupaikkaa niille
nuorille, jotka pdinvastoin menettdvit sen aiemmin tekeménsé opiskelun.

En usko, ettd tdmé esitys tdstd paranee, vaikka kuinka oppositio nyt pakittaisi
kannoissaan. Toivotaan sieltd hallituksen riveistd vihidn tsemppaamista tdhan sisaltoon. —
Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Seppénen on poissa. — Edustaja
Kaarisalo, olkaa hyva.

16.44 Riitta Kaarisalo sd: Arvoisa herra puhemies! Kiitos ensinndkin ministerille tésté
esittelypuheenvuorosta.

Esityksen keskeisend tavoitteena on tosiaan kerrottu olevan se, ettd nostetaan vieston
koulutustasoa, erityisesti korkeakoulutettujen nuorten aikuisten osuutta, koulutuksen ja
oppimistulosten korkeaa laatua laskematta. Téssd vaiheessa lienee ihan rehellistd todeta,
ettd tdmi alkuperdinen 60 prosentin tavoite ei endd nykytiedon valossa ole niinkédin
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realistinen. Meilld on todella paljon tehtivissé ylipdétdan timén osaamistason nostamisen
kanssa téssé yhteiskunnassa ihan ndistd oppimistuloksista 1dhtien, mutta siitd huolimatta
tastd 50 prosentin tavoitteesta on ehdottomasti pidettivd edelleen kiinni ja sitd tulee
aktiivisesti tavoitella. Taima todella edellyttdad merkittdvaa osaamistason nostoa nykyisesta.

Tavoitteen saavuttamiseksi esityksessdé on ajatuksena tarjota mahdollisuus
korkeakoulututkinnon suorittamiseen mahdollisimman monelle sellaiselle henkil6lle, jolla
tutkinto- tai opiskeluoikeutta ei vield ole, ja titd tavoitetta voidaan sindnsd pitdd
kannatettavana. Esityksen tavoitteena on my0s véhentdé korkeakouluissa vailla aktiivista
kayttod olevia opiskeluoikeuksia ja niistd koituvaa tarpeetonta hallinnollista ja
opetussuunnitteluun liittyvdd tyotd. Hallitus myos ldhtee siitd ajatuksesta, etté
korkeakoulut voisivat tdlloin kohdentaa mahdollisesti niitd sddstyvid voimavaroja
koulutustarjontaan ja koulutuksen laadun vahvistamiseen.

Arvoisa puhemies! Pidén kuitenkin erittdin tirkeén, ettd valiokunta kuulee lakiesitysti
késitellessddn tarkalla korvalla asiantuntijoita. Lausuntokierroksen aikana esitykseen
kohdistettiin myos merkittédvid ja painavaakin kritiikkid, jota mielesténi ei tule sivuuttaa.
Lausunnoissa kannatettiin yleisesti esityksen tavoitteita koulutustason nostamisesta,
ensikertalaisten aseman parantamisesta, koulutuksen kasautumisen vdhentdmisestd ja
korkeakoulujen resurssien tehokkaammasta kéytostd, mutta monet lausunnonantajat
kuitenkin epéilivét, ettd esitys ei kédytdnnossd johda tavoitteiden saavuttamiseen ja
resurssien  vapautumiseen automaattisesti ensikertalaisten hyvidksi. Useimmat
korkeakoulut esimerkiksi arvioivat, etti esitys on korkeakouluille hallinnollisesti raskas
eikd vaikuta merkittavasti keskeisten sille asetettujen tavoitteiden saavuttamiseen.
Monissa lausunnoissa pidettiin opiskelijoiden useampia opiskeluoikeuksia myos
loppuviimein hyvin marginaalisena ilmioni eiké niiden rajoittamisella ndhty merkittavésti
vaikutettavan tavoitteiden saavuttamiseen.

Nostan esille myods huolen siitd, ettd esitettyd avoimen korkeakouluopetuksen
maksullisuutta ei  missddn tapauksessa voida pitdd tarkoituksenmukaisena
kehityssuuntana, vaikka uusi — nyt on pakko suoraan se tdssd ddneen todeta — ei tavoite,
erityisesti kokoomuksen, ylipdétdan korkeakoulutuksen maksullisuudesta suinkaan ole.
Téssd on kyse kuitenkin suomalaisessa koulutuspolitiikassa hyvin merkittdvésta
muutoksesta, mikd vaikuttaisi pienessd maassa perustavanlaatuisella tavalla
yhdenvertaisiin mahdollisuuksiin kouluttautua ja nostaa nimenomaan kollektiivisesti,
laaja-alaisesti osaamistasoa yhdenvertaisella tavalla, ja mielestini titd kehityssuuntaa ei
tule edistéd edes asteittaisella hivutuksella.

Mutta luotan siihen, ettd valiokunta kuulee asiantuntijoita ja punnitsee tarkoin tehtévia
ratkaisuja, jotta nima asetetut tavoitteet itsessdén toteutuisivat. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Eloranta, olkaa hyva.

16.48 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Tédmén esityksen tavoitteena on
nostaa koulutustasoa, ja tima tavoite on tietenkin hyva ja meidén kaikkien yhdessi jakama.
Téma esitys jakaa nditd samantasoisia opiskeluoikeuksia siten, ettd aiempi opiskeluoikeus
paéttyy, kun opiskelija ottaa vastaan sen uuden opiskeluoikeuden, ja tdmé opiskeluoikeus
pééttyisi heti, kun uuden paikan ottaa vastaan. Eli opiskelijalle ei jdisi mahdollisuutta saada
sitd aiempaa tutkintoa valmiiksi, vaikka edes aiemman tutkinnon tasoisesti, eli ei edes siiné
tapauksessa, ettd se olisi vain vaikka ihan vdhdsen kesken. Sitten tietenkin tulee muistaa
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myoskin se, ettd me ollaan kéytetty jo niitd yhteiskunnan resursseja siihen. Jos tdmi
opiskelija on opiskellut vaikka kaksi vuotta ja saa uuden paikan, niin nyt se opiskeluaika
tavallaan menee hukkaan. Korkeakoulut ovat kéyttineet sithen aikaa, ja opiskelijalla ei ole
mahdollisuutta suorittaa sitd missién vaiheessa valmiiksi. Se on tavallaan meidédn omien
resurssien hukkaamista. Sitten vield on todettu, ettd todenndkoisesti vain aika véhdn
korkeakoulujen resursseja tdssé sitten vapautuu, mutta toisaalta sitd hallinnollista taakkaa,
jota korkeakouluilla on nytkin tarpeeksi, se lisda.

Todellakin on vaikea ndhd4, miten timé nostaa sitd koulutustasoa, eikd tdméi tosiaan
lisd4 niitd aloituspaikkoja. Jos siltd kolmannen vuoden opiskelijalta jad opiskeluoikeus
pois, niin ei se lisdd sinne alkupddhén niitd paikkoja. Ja tosiaan, niin kuin tissd ovat
edustajat todenneet, on aika pienestd méddréstd, ehkd parista prosentista opiskelijoita,
kysymys. Eli on todella vaikea ndhdd, miten tdma sitd koulutustasoa nostaisi, elikkd pitdisi
nostaa selkeésti niité aloituspaikkamaéria.

Sitten on myoskin se seikka, etti me tarvitaan tddlld Suomessa myds monialaista
osaamista. Meilld on sellaisia tilanteita, joissa edelleen tarvitaan kaksi
korkeakoulututkintoa. Jos ottaa esimerkin vaikka varhaiskasvatuksesta, niin sielld meilld
saattaa olla sosionomin tutkintoa suorittava, joka on erikoistumassa varhaiskasvatuksen
sosionomin tehtéviin, ja sitten hén aloittaa varhaiskasvatuksen opettajan tutkinnon, jotta
hén saavuttaisi patevyyden vaikka paivikodin johtajan tehtévéén, jota ei voi muuten saada.
Meilld on molemmista niistd ammattiryhmisti tosi kova pula, ja nyt sitten sekdén ei ole
endd mahdollista, kun timi menee tilld tavalla. Voi olla, ettd se sosionomitutkinto on ihan
véhin vain endd kesken, niin ihan tyhméa lopettaa se sitten kesken.

No, toki, niin kuin ministeri sanoi, kahden tutkinnon suorittaminen on jatkossa
edelleenkin mahdollista, mutta se pitdisi tehdd perdkkéin. Meilld on monia opiskelijoita,
jotka pystyvit tekemdidn tehokkaammin ja paillekkiin, jolloin valmistuminenkin kévisi
nopeammin, niin minké takia pitdé laittaa tdhén estetti tdlle asialle. Ja niin kuin sanottu,
jopa esityksen perusteluissa on todettu, ettd ndma vaikutukset ovat epdvarmoja. En pitdisi
tatd viisaana. Pitdisi ainakin miettié, olisiko siind vaikka joku vuoden siirtymiaika, etti
voit saattaa valmiiksi tai jotain. Tdmé ei nyt tunnu kylld hyvéltd ndin dkkipadtidan
mietittynd.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hopsu, olkaa hyva.

16.51 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! Hallitus perustelee tutkinto-oikeuden
rajaamista yhteen tutkintoon kerrallaan sill4, ettd niin saataisiin korkeakoulujen resurssia
kohdennettua ensikertalaisten opiskelupaikkoihin. Korkeakoulut kuitenkin kertovat
lausunnossaan, etteivdt lakkautetut opinto-oikeudet muutu uusiksi aloituspaikoiksi.
Kaytanndssé hallituksen esitys siis rajoittaa nuorten mahdollisuuksia etsid omaa polkuaan
ja sopivaa alaa. Hallituksen viesti on, ettd se ei née tarpeelliseksi mahdollistaa opiskelualan
vaihtoa ja monimuotoista, poikkitieteellistd kouluttautumista.

Esityksessd kuvataan, ettd hallituksen tavoite on nostaa korkeakoulutettujen nuorten
aikuisten osuus mahdollisimman léhelle 50:t4 prosenttia vuoteen 2030 mennessé, miké on
ollut yhteinen tavoite jo pitkddn ja mistd toimet valitettavasti ovat puuttuneet.
Tulevaisuudessa meilld olisi tarve pédéstd 1dhemmés OECD:n kérkimaita ja 60 prosentin
korkeakoulutusastetta nuorten aikuisten osalta. Koulutustaso ei kuitenkaan nouse
keinoilla, joilla oman mielekkdén opiskelualan etsimisti rajataan ja vaikeutetaan. Nuorilla
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on jo nyt aiempaa kovemmat paineet valita heti alussa oikea opiskeluala, ja
ensikertalaisuuden painottaminen opiskelijavalinnoissa yhdessd tdmén esityksen kanssa
on omiaan lisddméddn paineita. Myds hallituksen aiemmat toimet jatkuvan oppimisen ja
aikuiskoulutuksen rajaamisesta luovat vield entisestéén painetta sithen, ettd ensimmaisellé
valintakerralla pitéisi osua oikeaan. Tilanteessa, jossa opiskelija todella haluaa suorittaa ja
kykenee suorittamaan kahta tutkintoa yhté aikaa, joutuu hén nyt hallituksen esittiméssi
mallissa opiskelemaan ne perdjilkeen, eli opintoajat pitenevit. On vaikea ymmartad, mika
lisehydty saavutetaan silld, ettd opintoja ei pystyisi suorittamaan lainkaan limittéin.

Arvoisa puhemies! Vain alle kolmella prosentilla opiskelijoista on useita opinto-
oikeuksia. Ndiden taustalla on lukuisia erilaisia eldiméntilanteita ja ty6llistymiseen liittyvié
opiskelijan arvioita. Pelkké opinto-oikeus ei myoskédn kuluta korkeakoulujen resursseja.
Olennaista on se, suorittavatko opiskelijat néitéd opintoja.

Esityksen perusteluissa viitataan Suomen ylioppilaskuntien liiton ja Opiskelun ja
koulutuksen tutkimusséétié Otuksen vuonna 2019 tekeméén tutkimukseen, jonka tulosten
mukaan useamman opiskeluoikeuden hankkiminen on yleisemmin kytkoksissd 1) omien
kiinnostuksen kohteiden selkiytyméttdmyyteen ensimmaéisiin opintoihin haettaessa tai
niiden muotoutumiseen ensimmaéisten opintojen aikana, 2) valmistumisen ldhestyessi
tarkeiksi nouseviin tyollistymiseen liittyviin pohdintoihin ja lisdopintoihin, joita ne
edellyttivét, 3) opintoihin liittyviin tekijoihin, kuten opiskeluvaikeuksiin ja lisdksi 4)
eldmintilanteeseen, itsendistymiseen, perheeseen, sosiaalisiin suhteisiin seké terveyteen
liittyviin tekijoihin, jotka vaikuttavat oleellisesti siihen, millaiseksi kunkin opiskelijan
opintopolku muodostuu.

Korkeakoulut siis osaavat tilld hetkelld mitoittaa annettavan opetuksen ja aloituspaikat
silli perusteella, kuinka paljon niithin todellisuudessa osallistuu opiskelijoita.
Tiukennusten sijaan tarvittaisiin opintojen ohjausta, tukea opintoihin, riittdvéé opintotukea
— ty0ssdkdynti on usein yksi tekijd, joka hidastaa opintojen etenemistd — riittdvid
resursseja tukipalveluihin ja opiskelijoiden terveydenhuoltoon.

Jo nykyddn moni nuori pitdd vilivuosia, koska he haluavat saada opinto-oikeuden juuri
haluamastaan koulutusohjelmasta, siis opintojen vélivuosia toisen asteen ja
korkeakoulutuksen aloituksen vilissé, ja he sddstdvit nditd ensikertalaispisteit.

Me ollaan vihreissid esitetty, ettd ensimmadisen vuoden korkeakouluopinnot 60
opintopisteen  suorittamiseen saakka eivdt vield kuluttaisi titd opiskelijan
ensikertalaiskiintiotd, eli silloin olisi kannattavampaa ottaa vastaan se opiskelupaikka,
jonka haussa saa, vaikka se ei vilttimittd olisi se ensimmaéinen ja suosittu vaihtoehto.
Télloin tdmé vastaanottamisen kynnys siis madaltuisi ja opiskelija pédsisi tutustumaan
korkeakouluopintoihin ja voisi sitten vuoden jilkeen halutessaan hakeutua vield uudestaan
sille haluamalleen alalle, tai jos wvaikka lddkériksi haluavalle kemian opinnot
osoittautuvatkin vuoden aikana mielenkiintoisiksi, niin sitten jatkaa silld alalla. Lisdksi
olemme esittdneet merkittavda lisdpanostusta uusiin aloituspaikkoihin, painottuen juuri
tuleviin vuosiin, jolloin sitd hakijasumaa, joka meille on kertynyt néistéd opiskelijoista,
jotka kerta toisensa jidlkeen pyrkivdt korkeakouluihin, pédstdisiin purkamaan. Téssd
tyollisyystilanteessa uudet aloituspaikat myds mahdollistaisivat nuorille jarkevén
opiskelupaikan sen sijaan, ettd he odottavat tydttomyyskorvauksella.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Autto, olkaa hyva.
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16.57 Heikki Autto kok: Arvoisa puhemies! Kun kuuntelee oppositiokollegojen
kritiikkid tétd hallituksen esitystd kohtaan, niin ei voi vilttya siltd, ettd mieleen nousee
filosofi Senecan ajatukset tuolta ajanlaskun alusta. Senecahan pohdiskeli varsin osuvasti
sitd, ettd emme suinkaan opiskele koulua varten vaan elamai varten. Siksi mielestdni timéa
taitavana tunnetun ministeri Talvitien esittelema hallituksen esitys on hyv, siin4, ettd yhi
useampi nuori suomalainen péaédsee tdimén hallituksen myo6td, mikali eduskunta téstéd lain
sddtid, elaménpolulla eteenpdin siten, ettd tutkintoon johtavaan koulutukseen péddsee
mahdollisimman moni nuori ja niin sitten myds tutkinnon kautta osoittamaan paitsi
sellaisen laaja-alaisen sivistyksen my0s osaamisen ja ennen kaikkea sitoutumisen
oppimiseen. Varmasti sitten sielld tydeldmaissd tietysti myds sen sivistyksen itseisarvon
ohella kaikkein tirkeinté on se osaaminen.

Ja kun tissd on muutamissa puheenvuoroissa kéytetty sellaista kieltd, ettd ikdén kuin
jotkut tehdyt opinnot menevét vaikka hukkaan, niin ei se niin ole. Ei oppi koskaan ojaan
kaada. Kaikki oppi on aina hyvéstd. Olennaista on se, etti nuoret saavat sen tutkinnon, joka
auttaa sitten tyollistyméén ja joka auttaa eldméssd eteenpiin. Ja siksi tdmi hallituksen
esitys vauhdittaa aivan oikealla tavalla sité, ettd suomalaiset nuoret padsevét tutkintoon
johtaviin opintoihin. Toivoisin, ettd tosiaan viesti olisi nimenomaan se, ettd nuorilta ei
viedd mahdollisuuksia myoskddn vaihtaa alaa, mikdli se koetaan tarpeelliseksi, vaan
nimenomaan tilld vain tuodaan kaikille tasavertaisemmin niitd mahdollisuuksia. — Kiitos,
puhemies. Kannatan puhemiesneuvoston esitysti asian késittelyn osalta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

17.00 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Nyt kun ministeri on paikalla, niin kyselen téssé
pari kysymystd. Totta kai on hyvé, ettd halutaan nopeasti ihmiset kouluttaa tyduralle ja
saada valmistumisia aika nopeasti aikaiseksi, ja toinen, ettd titd osaamistason nostoa ja
korkeakoulutettujen méérian osuutta kasvattaa véestossd. Ne ovat kaikki hyvid tavoitteita,
mutta kysyisin nyt tdlld tavalla: Nyt kun meilld tdméd ikéluokka, joka meilld menee
korkeakouluun, sielld on 2005—2006 ikdluokkia suurin piirtein, niin silloin syntyvyys oli
58 000, abouttiarallaa, ja tdlld hetkelld meilld on korkea-asteen aloituspaikkoja
ammattikorkeakoulussa 31 000 ja yliopistossa noin 25 000, eli noin 56 000 aloituspaikkaa
korkeakoulussa télld hetkelld. Tamé mietityttdd minua tdssd nyt, kun me katsotaan tati
meidin ruuhkan syntymisté tdhdn hakutilanteeseen, ettd meilld on ndin monia paikkoja,
joihin haetaan, ja sitten meilld ei kuitenkaan tdma suma lihde eteenpidin. Meilld on
ikdluokan verran nyt sitten korkeakoulupaikkoja télldkin hetkelld, aloituspaikkoja.

Eli mitd tdimén osalta pitdisi tehdd? Me ollaan tdssd aika paljon tehty nytten sellaisia
asioita itse, kaikki tddll4, ettdi me ollaan aika iso hakurumba rakennettu tidnne
korkeakoulujen yhteyteen. Voisikin miettid, ettd voisiko sitd jotenkin miettid uudella
tavalla, koska niistd tulee niitd vélivuosia aina sitten. Voisiko titd jollain tavalla
eurooppalaisittain viedd, ettd joissain maissa mennddn sinne korkeakouluun ja sitten
katsotaan, kuinka sielld pérjatdan? Nyt me valmennetaan niitd hakemaan, ja ehkd olisi
parempi valmentaa sielld koulutuksessa. Tétd puolta ehka pitdisi miettid enempi kuin téta
esitystd tdssa.

Sitten edustaja Lohikoski tdssd hyvin minusta toi esiin sen, ettd ammatillisesta
koulutuksesta tdmé vayld korkeakouluopintoihin pitdisi pystyd pitiméén ylld. Meilld on
talld hetkelld toisen asteen aloituspaikkoja 78 000, ja ikéluokka on tuo 58 000—60 000
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suurin piirtein. Meilld on paikkoja. Nyt kun muistetaan, ettd syntyvyys on viime vuonna
ollut 46 000, niin meilld on koulutuksessa paikkoja, ja nyt pitdisi ehkd enempi keskittya
sithen, ettd me parannetaan sen koulutuksen laatua ja sitten tétd prosessia, miten ne...
[Puhujan mikrofoni sulkeutuu]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Siponen, olkaa hyva.

17.02 Markku Siponen kesk: Arvoisa herra puhemies! Arvoisa ministeri! Todellakin
tdmén hallituksen esityksen tavoitteena on nostaa korkeakoulutettujen nuorten aikuisten
osuutta mahdollisimman lahelle 50:t4 prosenttia vuoteen 2030 mennessé. Kaikki varmasti
tadlla salissa tiedimme, ettd pddsy tdhdn tavoitteeseen ei ole viime vuosina edennyt niin
kuin olisi toivottu. Suomi on polkenut paikallaan tdssé korkeakoulutettujen mééréssi, ja
varmasti meilld on yhteinen huoli ja haaste siitd, miten téhén tavoitteeseen paéstadn.

Nyt tissd kisittelyssé olevassa esityksessd kohdennetaan aloituspaikkoja ensimmaisté
tutkintoaan suorittaville. Tdmén esityksen mukaan opiskelijan saman- ja alemmantasoiset
opiskeluoikeudet paattyisiviat, jos hédn ottaa vastaan uuteen tutkintoon johtavan
opiskeluoikeuden. Tamén esityksen keskeisend tavoitteena on tarjota mahdollisuus
korkeakoulututkinnon suorittamiseen mahdollisimman monelle, jolla tutkintoa tai aiempaa
opiskeluoikeutta ei vield ole. Se, miké on tullut téssi esille, on se, ettd tima esitys ei rajoita
suoritettavien korkeakoulututkintojen maéadrdd, vaan jatkossakin opiskelijan olisi
mahdollista suorittaa useampi korkeakoulututkinto. Ja mikd on tosiaan &irettdmén
tarkedtd, on se, ettd jatkossakin olisi mahdollista vaihtaa alaa ja hakeutua opiskelemaan
uudelle alalle.

Arvoisa puhemies! Kun arvoisa ministeri on tdilld paikalla, kiitokset siitd, niin téssi
kohtaa tietysti herdd vield aika paljon kysymyksid, ettd miten tdma nyt késittelysséd oleva
esitys sitten todellisuudessa tulisi tehoamaan tdhdn tavoitteeseen ndhden. Siihen
esittdisinkin téssd pari kysymysté: Elikkd mihin perustuu oletus, ettd ndma menetetyt, pois
otetut opiskelupaikat toisivat samassa suhteessa uusia aloituspaikkoja? Ja toisena
kysymyksend sitten se, ettd kuinka monelle opiskelijalle tilld nyt olisi vaikutusta ja
vaikuttavuutta, jos titd opiskeluoikeutta ldhdetddn rajaamaan. Elikkd kuinka isoon
joukkoon tdma sitten todellisuudessa téssd kohtaa vaikuttaisi, koska tdmén esityksenkin
mukaan ndmé lain vaikutukset ovat epdvarmoja suhteessa siithen tavoitteeseen? Siitd
tietysti ollaan keskustassa my0skin erittdin, tai ei valttimattd, huolissaan, mutta toivotaan,
ettd huomioidaan erittéin tarkasti sitten mydskin se, ettd jos opiskelija vaihtaa sitd alaa,
jatkossa pystyy olemaan tdmén esityksen ldpi mennessd vain yksi opiskeluoikeus, niin
millé tavalla nditd aiempia opintoja, aiempia kertyneitd opintosuorituksia sitten pystytdén
hyvéksilukemaan uusissa opinnoissa.

Me todellakin katsomme, ettd kun timé tyGeldmi muuttuu nopeasti, niin jokaisen
korkeakoulun tutkintoihin tulisi voida lisdtd joustavasti niitd tydeldmédid tukevia ja
tyollistymistd edistdvid sivuaineita ja pienempid osaamiskokonaisuuksia. Néitten
opintojen ja tutkintojen joustavaa valinnaisuutta ja monitieteista ristiinopiskelua toisiaan
tukevilla tieteenaloilla tulee samaan aikaan edistdi ja mahdollistaa, vaikkapa esimerkkini
nyt aineopettaja, joka haluaa tyollistydkseen tidydentdd opintojaan uusien opetettavien
aineiden opinnoilla, saattaa joutua hakemaan kokonaan uudelleen pédaineopiskelijaksi ja
vie ndin taas paikan ensikertalaiselta opiskelijalta. Eli ndmé ovat, arvoisa puhemies, niité,
mihinké keskustassa halutaan kiinnittda huomiota, ja todellakin siihen, ettd varmistetaan se
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alanvaihtajien asema ja kiinnitetdin huomiota nididen aiempien opintojen hyvéksi
lukemiseen.

Arvoisa puhemies! Keskusta kdy tdtd asiaa vield lépi valiokuntakuulemisissa, ja
katsotaan sitten, padstaanko tilld esitykselld niithin tavoitteisiin, mitka sille on asetettu. —
Kiitoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Talvitie, neljd minuuttia, olkaa hyva.
— Voitte puhua sieltd tai puhujakorokkeelta.

17.07 Tiede- ja kulttuuriministeri Mari-Leena Talvitie: Arvoisa puhemies! Kiitoksia
hyvistd nostoista ja kysymyksistd. Léhden nyt poikkeuksellisesti toisessa
aikajdrjestyksessa.

Ensinndkin edustaja Siposelle: Tdssd hallituksen esityksessd on tosiaan arvioitu, ettd
kun 66 000 paikasta noin 6 000:1la oli jo aikaisemmin opiskelupaikka, joista puolet luopui
siitd vapaaehtoisesti, eli reilu 3 000 jii, ja sitten kun tistd on tehty kadyttadytymisvaikutusten
arviointia tarkoittaen sitd, ettd on arvioitu, ettd noin puolet niistd paikoista pystyttdisiin
siirtdiméédn ensikertalaisille — ei tietenkddn silld hetkelld elikkd sind syksynd, kun he
vapauttavat sen aikaisemman, vaan sitten seuraavina vuosina — niin siirtyisi 1 500
paikkaa ensikertalaisille seuraavana vuonna. Kuten siind hallituksen esityksessd lukee, se
on kdyttdytymisarviointia, joten ei voi suoraan laittaa, etti exactly, ndin juuri.

No sitten edustaja Lylyn todella hyvd kysymys. Juuri tistd syystd... Tatd kun on nyt
analysoitu, niin me emme pérjaé pelkéstddn sillé, ettd me lisdédmme niitd koulutuspaikkoja.
Se ei yksinkertaisesti nosta meiddn koulutustasoa. Edellinen hallitus lisdsi 10 500
aloituspaikkaa kolmessa vuodessa. Miten kévi kevéddn 23 ylioppilaille? Y1i 20 000 oli
syksylld vailla opiskelupaikkaa, ja syksylld 23 aloittaneista joka neljés oli sellainen, jolla
oli jo tutkinto tai kaksi tai kolme paikkaa avoimena. Eli se, ettd me vain lisdédmme
korkeakoulun aloituspaikkoja — olemme lisédnneet kaikki ndmé viimeiset vuodet, kolme
hallituskautta — ja meidin ikdluokat pienenevit samassa suunnassa — ei lisdd meidin
osaamistasoa. Ainoastaan koulutus kasaantuu ihmisille kahden kolmen samantasoisen
tutkinnon osalta.

Tédmi on myos sielld ammatillisella koulutuksella. En ole siitd vastuussa, mutta dataa
kun olen kdynyt l4pi, niin meilld on aloja, joissa tydllistymisvaikutukset ovat 40 prosenttia,
ja tyollistymisvaikutuksiin ei vaikuta se, minké tutkinnon on kdynyt, vaan 1&hinné se,
missd kohdassa on tavallaan sen tutkinnon kéynyt tydmarkkinatilanteeseen liittyen, ja
takana voi olla kaksi tai kolmekin ammatillista tutkintoa.

Eli me emme voi ratkaista varsinkaan tdmén koulutusjérjestelmén kestdvyyden osalta
sitd niin, ettd me vain lisédmme niita aloituspaikkoja. Sen takia me tarvitsemme toimia. Me
tarvitsemme tdmén toimen, mutta me tarvitsemme myds sen opintosetelin, joka juuri —
niin kuin edustaja Lyly hyvin kuvasi tidssd — avaa ovia korkeakoulutukselle.

Edustaja Hopsu ja muutamat muut kysyivit ensikertalaisuuden pisteiden vaikutuksesta,
ettei se ole lilan voimakas. Tdssd oli useampi edustaja, joka kysyi siitd, ettd jos
ensikertalaisuuskiintion vaikutus on liian suuri yhdessé tdmén kanssa, niin kdyko niin, etté
ei uskalla ottaa sitd koulutuspaikkaa vastaan. Téélla on sivistysvaliokunnan puheenjohtaja
ja useampia edustajia, jotka ovat sivistysvaliokunnan jésenid: meilld on todella kova
tavoite, ettd tissd tdmédn vuoden aikana yhdessd saisimme tdmédn opintosetelin voimaan
syksyksi, mika tarkoittaa sitd, ettd pystyy opiskelemaan avoimen kautta ja kokeilemaankin

72



Poytikirja PTK 8/2026 vp

sitd alaa eikd meneti sitd ensikertalaisuuspistettd, jos kokee, etté ei ole niin varma siit4, ettd
haluaa ottaa sen paikan vastaan.

Sitten tdssa tuotiin esiin, ettd moni tilla hetkelld suorittaa kahta tutkintoa yhti aikaa. Jos
on niin, ettd opinnot ovat loppuvaiheessa, niin mikd4n ei estd opintojen suorittamista
loppuun ja ottamasta sitd paikkaa vastaan sitten. Mind oikeastaan mietin, ettd miki on se
kannustin sellaisella henkil6lld, joka haluaa suorittaa sen tutkinnon, mitd nyt suorittaa,
hakeutua toiselle alalle kesken tutkinnon, jos kerran aikoo suorittaa molemmat tutkinnot.
[Puhemies koputtaa] Nikisin tdssi, ettd ne, jotka suorittavat kahta tutkintoa aktiivisesti —
ainakin datan perusteella, [Puhemies koputtaa] mitd on téssé hallituksen esityksessédkin
kéyty ldpi — ovat marginaaliryhmad. Niitd ei ole se 6 000 ja risat. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Keskustelu ja asian kisittely keskeytetéén.
Asian késittelya jatketaan tdssé istunnossa muiden asiakohtien jdlkeen.

Asian késittely keskeytettiin kello 17.13.

Asian kisittelyé jatkettiin kello 21.38.

Puhemies Jussi Halla-aho: Nyt jatketaan aiemmin tdssd tdysistunnossa keskeytetyn
asiakohdan 8 késittelyd. — Keskustelu. Edustaja Hopsu poissa. — Edustaja Lahdenpera,
olkaa hyva.

21.38 Milla Lahdenperi kok: Arvoisa puhemies! Esityksen ydin on hyvin
yksinkertainen: eli  korkeakoulutuspaikat pitdd kohdentaa  mahdollisimman
oikeudenmukaisesti ja vaikuttavasti. Talld esitykselld selkeytetddn opiskeluoikeuksia ja
otetaan kdyttoon yhden samantasoisen tutkintoon johtavan opiskeluoikeuden periaate.

Nykytilannehan on se, etti osa opiskelupaikoista on niin sanottuja sédilytyspaikkoja, eli
saatu opiskeluoikeus pidetddn varalla, mutta opintoja ei kuitenkaan edistets, ja samalla
moni ensikertalainen jd4 kokonaan ilman paikkaa. Tdma esitys ohjaa paikkoja niille, joilla
ei ole vield tutkintoa, ja se tukee koulutuspolkujen sujuvuutta ja nopeuttaa siirtymista
tyoeldméén sekd nostaa myos korkeakoulutettujen madrdd. On myos hyva muistaa, etté se
el estd alan vaihtoa eiké esté jatko-opintoja eiki estd kansainvélisid ja kaksoistutkintoja.

Arvoisa puhemies! Meilld on samaan aikaan pula osaajista, nuoria ilman
opiskelupaikkaa ja tyomarkkinoita, jotka tarvitsevat tekijoitd. Téssd tilanteessa ei ole
perusteltua ylldpitdd mallia, jossa tutkintopaikkoja voidaan varastoida. TAma esitys tuo
selkeyttd, tehokkuutta ja oikeudenmukaisuutta. Siksi piddn esitystd perusteltuna ja
kannatettavana osana Petteri Orpon hallituksen koulutuslinjaa. Enemmaén tutkintoja,
sujuvammat polut ja parempi vastaavuus tydeldman tarpeisiin. — Kiitos.

Keskustelu pééttyi.

Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.
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9. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi ammattikorkeakoululain ja opintotukilain
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 197/2025 vp
Ldéhetekeskustelu

Puhemies Jussi Halla-aho: Léhetekeskustelua varten esitellddn péivéjarjestyksen 9. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdén sivistysvaliokuntaan, jolle sosiaali- ja
terveysvaliokunnan on annettava lausunto.

Keskusteluun varataan tissd vaiheessa enintdidn 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei téssi
ajassa chditd kdydd loppuun, asian késittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jilkeen. — Ministeri Talvitie, olkaa hyva.

Keskustelu
17.13 Tiede- ja kulttuuriministeri Mari-Leena Talvitie (esittelypuheenvuoro):

Arvoisa puhemies! Téssd hallituksen esityksessd ehdotetaan muutettaviksi
ammattikorkeakoululakia ja opintotukilakia. Eli kyse on esityksestd niin sanotuille
sotekaksoistutkinnoille.

Kokonaisuutenaan tdmd muutos on yksi pieni osa niistd keinoista, joilla toteutetaan
koulutustason nostoa. Kuten #skeisessékin esityksessd, yhteisend tavoitteena on, ettd
nostetaan korkeakoulutettujen nuorten aikuisten osuutta mahdollisimman ldhelle 50:ta
prosenttia vuoteen 2030 mennessd. Muutos mahdollistaa opiskelupaikkojen tarjoamisen
mahdollisimman monelle sellaiselle, jolla ei ole vieléd tutkintoa tai opiskeluoikeutta. Ja
tdmé lakimuutos auttaa jonkin verran myos siind, koska lakimuutoksella ehk&istédén
koulutuksen kasautumista.

Toisena tavoitteena on toimeenpanna EU:n ammattipatevyysdirektiivié, ja siitd siis tulee
tdmé vaade, ettd jatkossa kétilon koulutus suoritetaan vasta sairaanhoitajatutkinnon
jélkeen. Nykytilanteessa sairaanhoitaja, joka haluaa kouluttautua ensihoitajaksi, kétiloksi
tai  terveydenhoitajaksi, suorittaa = samantasoisen  sosiaali- ja  terveysalan
ammattikorkeakoulututkinnon, vaikka hén olisi suorittanut jo sairaanhoitajakoulutuksen.
Se vie kuitenkin opiskelupaikan henkildltd, joka voisi muuten aloittaa suorittamaan
ensimmaistd korkeakoulututkintoa.

Ammattikorkeakoululakia ehdotetaan siis muutettavaksi siten, ettd lakiin lisdtdén uusi
koulutustyyppi. Kyseessd on sosiaali- ja terveysalan ammattikorkeakoulututkinnon
jélkeen tai sen lisdksi suoritettava ensihoitaja-, kétilo- tai terveydenhoitajakoulutus, ei siis -
tutkinto. Vastaavia, jo pitkdén kdytossé olleita koulutuksia, jotka eivit ole tutkintoja, ovat
esimerkiksi erikoisldédkérin ja opettajan koulutukset, jotka suoritetaan tutkinnon jélkeen.
Uudistuksen jéilkeen sairaanhoitajakoulutuksen jo suorittanut, joka haluaa ensihoitajan,
kétilon tai terveydenhoitajan tehtéviin, voisi suorittaa pelkdn ensihoitajan, kétilon tai
terveydenhoitajan koulutuksen. Jatkossa ei siis tarvitsisi endd hakeutua suorittamaan toista
kokonaista ammattikorkeakoulututkintoon johtavaa koulutusta.

Arvoisa puhemies! Nuorten toiselta asteelta valmistuvien koulutuspolut on pyritty
pitdimdin uudistuksessa mahdollisimman samanlaisina kuin nyt. Opiskelija suorittaa
nelivuotisen koulutusohjelman, joka antaa osaamisen sekd sairaanhoitajaksi ettd
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ensihoitajaksi tai terveydenhoitajaksi. Nuorille koulutukseen hakeutuville hakemisessa ei
siis ndkyisi merkittdvdd eroa nykytilanteeseen. Sen sijaan sairaanhoitajakoulutuksen jo
suorittaneiden koulutuspolku ensihoitajaksi tai terveydenhoitajaksi muuttuu: opiskelija
suorittaa terveydenhoitajaksi yksivuotisen 60 opintopisteen koulutuksen tai ensihoitajaksi
puolitoistavuotisen 90 opintopisteen koulutuksen.

Myos kitilokoulutukseen voi hakeutua yhtd aikaa sairaanhoitajakoulutuksen kanssa.
Katilokoulutus kuitenkin voidaan suorittaa EU-direktiivin vaatimusten mukaisesti aina
vasta sairaanhoitajakoulutuksen jilkeen. Kétiléiden koulutuspolku pitenee muodollisesti
nykyisestd neljdstd ja puolesta vuodesta viiteen vuoteen. Ja tietenkin tdmé koulutuspolun
piteneminen tillaisenaan on harmittavaa. Siltd ei kuitenkaan voitu valttyd, koska
sairaanhoitajakoulutuksen laajuus on Suomessa kolme ja puoli vuotta ja kitilokoulutuksen
laajuus on vuoden 2005 ammattipétevyysdirektiivin nojalla puolitoista vuotta. Suomalaista
laadukasta sairaanhoitajakoulutusta ei haluttu heikentdd lyhentdmalld sitd. Samalla
halusimme varmistaa my0s sen, etti kétil6illd on jatkossakin my0s sairaanhoitajakoulutus.
Koulutusajan kokonaiskesto kuitenkin lyhenee, jos opiskelija ottaa kitilokoulutuksen
siséltdjéd sairaanhoitajakoulutuksen vapaavalintaisiin opintoihin, ja niin ollen koulutuksen
pituus on neljé ja puoli vuotta.

Arvoisa puhemies! Esitetyt uudet koulutukset eivit ole siis suoria tutkintoja, mutta
ensihoitajat, kétilot ja terveydenhoitajat suorittavat jatkossakin sosiaali- ja terveysalan
ammattikorkeakoulututkinnon, jonka siséltond on sairaanhoitajan pétevyys. Tahdn
sosiaali- ja terveysalan ammattikorkeakoulututkintoon liitetdan kaksi tutkintonimiketta tai
useampi tutkintonimike eli sairaanhoitaja (AMK) -tutkintonimikkeen liséksi ensihoitaja-,
kétilo- tai terveydenhoitaja (AMK) -tutkintonimike. Koulutukset suoritetaan joko
sairaanhoitajan tutkintokoulutuksen yhteydessa tai sen jalkeen.

Ensihoitaja-, kétilo- ja terveydenhoitajakoulutus olisi jatkossakin aivan samalla tavalla
sddnneltyd koulutusta ja niitd jarjestettdisiin ammattikorkeakoululakiin lisdttdvien uusien
sddanndsten nojalla. Uudistuksen tavoitteena on turvata ensihoitaja-, kétilo- ja
terveydenhoitajakoulutuksen toteutuminen jatkossakin ammattikorkeakouluissa nykyisen
tasoisena laadukkaana ja arvostettuna koulutuksena. Toisin kuin julkisuudessa on nostettu
esiin huolia, uudistuksella ei heikenneti koulutuksen laatua tai rahoitusta. Opiskelija voisi
koulutuksen suoritettuaan hakea laillistusta terveydenhoitajaksi tai katiloksi Valvirasta
kuten nykyisinkin. My0s ensihoitajakoulutus tuottaisi saman ammatillisen kelpoisuuden.

Arvoisa puhemies! Opiskelijoiden oikeus opintotukeen ja opintolainahyvityksen sdilyy
samana, ja se turvataan samassa esityksessa lainsdddédntomuutoksin. Opiskelijoiden asema
on samanlainen kuin tutkintoon johtavassa koulutuksessa. Ensihoitajat, kitilot ja
terveydenhoitajat saisivat siis jatkossakin laadukasta, laeilla sdénneltyd koulutusta, joka
johtaa samoihin pétevyyksiin ja ammattinimikkeisiin kuin aiemmin. Heilld olisi myds
oikeus opintotukeen vastaavissa tilanteissa kuin nykyéddnkin. Muutoksena olisi
koulutuksen keston lyheneminen jo tutkinnon suorittaneille ja kokonaisten tutkintojen
koulutuspaikkojen vapautuminen ensikertalaisille.

Viime vuoden lopussa opetus- ja kulttuuriministerid jérjesti sidosryhmille
keskustelutilaisuuden uudistuksesta. Olemme myds erikseen kuulleet alojen liittoja.
Niissé keskusteluissa on noussut tarkeité asioita huomioina, ja kiitéin siitd palautteesta ja
dialogista.

Arvoisa puhemies! Vield muutama sana ammatillisesta opettajankoulutuksesta. Osana
tatd uudistusta ammattikorkeakoululakiin liséttdisiin ammatillisen opettajankoulutuksen
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asetuksenantovaltuus. Tdma tarkoittaa, ettd jatkossa ammatilliseen opettajankoulutukseen
kuuluvista opinnoista, opintojen rakenteesta ja osaamistavoitteista voidaan saatdd
asetuksella tarkemmin. Ammatillisen opettajankoulutuksen osalta tehtéisiin tarkennuksia
my0s muihin lain sédénnoksiin, osin vastaavasti kuin ensihoitaja-, terveydenhoitaja- ja
kétilokoulutusten osalta. Muutoksilla ei ole tarkoitus ammatillisen opettajakoulutuksen
osalta muuttaa merkittdvisti nykytilaa, vaan tavoitteena on tehdi nakyviksi eri opintojen
tuottamaa osaamista sekd sddtdd kyseisten opintojen osaamistavoitteista, jotta
ammattikorkeakouluissa suoritettavien opettajankoulutuksen opintojen siséllyttdminen
Suomen tutkintojen ja muiden osaamiskokonaisuuksien viitekehykseen olisi jatkossa
mahdollista.

Olen valmiina keskustelemaan ja kuuntelemaan edustajien kysymyksié ja vastaamaan
nithin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Castrén, olkaa hyva.

17.22 Maaret Castrén kok: Arvoisa puhemies! Olen vuodesta 92 ollut mukana
ensihoidon maailmassa ja kehittimissd ensihoitoa, mukana asetuksen kirjoittamisessa,
kansallisten hoitolinjausten aikaiseksi saamisessa, ja ensimmaéinen ensihoidon professori
on minulle aikanaan véitoskirjan tehnyt.

Nyt on aika viedd ensihoito vield yksi askel eteenpéin. Silloin kun aloitin ensihoitotyon,
palomiehet antoivat liuotusldédkkeitd sydaninfarktipotilaille. Se loppui saman tien, kun
astuin Mantsédldn pelastuslaitokselle. Téndén olemme keskustelemassa siitd, etté
ensihoitajien ammattitutkinnon kautta pitdd tulla laillistuminen, mikéd on todella tdrke&
asia. Valiokunnassa keskusteltiin tdnéén asiantuntijoiden kanssa mutta ensihoidosta varsin
véhén.

Ne ensihoitajat, jotka ovat suorittaneet ammattikorkeakoulussa 240 opintopisteen
ensihoitajan koulutuksen tai 90 opintopisteen ensihoitajakoulutuksen sairaanhoitajaksi
valmistumisen jéilkeen, tulisi todellakin laillistaa sairaanhoitajan lisdksi myo0s
ensihoitajina. Ensihoitajan ty0 sairaalan ulkopuolisessa ensihoidossa on tyotd, johon
sairaanhoitajakoulutus ei anna riittdvid valmiuksia. Ensihoitaja vastaa usein ainoana
terveydenhuollon ammattilaisena kriittisesti sairaan potilaan hoidosta sairaalan
ulkopuolella. Hén vastaa sairaalan ulkopuolella kiireettdmien potilaiden hoidon tarpeen
arvioinnista ja palveluohjauksesta ja niihin liittyvisté paitoksenteosta. Ensihoitaja vastaa
my0Os sairaalan ulkopuolella useista operatiivisten tilanteiden johtamisista
viranomaisyhteistyossa.

Kriittisesti sairastuneiden ja vammautuneiden hététilapotilaiden sairaalan ulkopuolinen
ensihoito on erikoisosaamista, jota ei kouluteta vastaavalla tavalla muille
terveydenhuollon ammattihenkildille. Vain laillistettu terveydenhuollon ammattihenkild
saa tehdé hoidon tarpeen arviointia. Hoidon tarpeen arvioinnin osaaminen on keskeinen
osa ensihoitajan tehtdvdd ja edellyttdd yleissairaanhoitajan tehtivistd poikkeavaa
erityisosaamista siksi, ettd pddtdkset tehdddn sairaalan ulkopuolella varsin erilaisin
rajatiedoin  kuin sairaalan tai terveyskeskuksen sisédlld. Hoidon tarpeen arvioinnin
osaaminen on keskeinen edellytys potilasturvallisuudelle.

Télld hetkelld ensihoitopalvelussa ensihoitajan nimikkeelld tydskentelee hyvin
erilaisella koulutustaustalla olevia, ja timé aiheuttaa sekaannusta ja vadrinymmarrysté
vastuista, velvollisuuksista ja oikeuksista. Liséksi moniammatillinen yhteistyd eri
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viranomaisten kanssa edellyttdd, ettd myos ensihoitajan nimikkeeseen liittyvd osaamisen
taso ja vastuualue tehdddn nékyviksi ensihoitaja-ammattinimikkeen laillistamisella.
Moniammatillinen yhteistyd edellyttdd, ettd ensihoitaja tunnustetaan omaksi laillistetuksi
ammatikseen, jotta muut toimijat tietdvat selkeésti ensihoitajan osaamisen ja vastuualueet.

Ensihoitaja-ammattinimikkeen laillistaminen on keskeinen tekiji sairaalan
ulkopuolisessa potilas- ja tyoturvallisuuden varmistamisessa, silld se auttaa takaamaan,
ettd ensihoitajan osaaminen on valtakunnallisesti méériteltyd ja yhtenevdd. Nykyinen
hajanainen koulutuskenttd muodostaa potilas- ja tydturvallisuusriskin seka lisédé vaihtelua
potilaalle tarjotun hoidon laadussa, koska ensihoitaja-nimikkeelld voi tydskennelld
henkil6ité, joiden todellisesta osaamistasosta ei ole varmuutta. Laillistaminen varmistaa,
ettd jokainen nimikettd kayttivd on tdyttinyt tietyt koulutus- ja osaamisvaatimukset.
Ammattinimikkeen  laillistaminen  auttaa  yleisesti  lisddmédn  luottamusta
ensihoitopalveluun, silld se antaa viranomaisille tydkalut valvoa ammatinharjoittajia ja
puuttua tarvittaessa epdasianmukaiseen toimintaan.

Yleinen luottamus viranomaisiin on myds keskeinen tekijd yhteiskunnallisen
resilienssin ja kokonaisturvallisuuden vahvistamisessa. Ensihoitaja-ammattinimikkeen
laillistaminen on k&ytinnon askel kohti hoitokdytdntdjen yhtendistdmistd, hoitotulosten
parantamista ja ensihoitajien roolin vahvistamista monialaisessa
terveydenhuoltojirjestelmaissa.

Olemme puhuneet usein téssd salissakin siité, ettd ensihoidolla on yhad merkittdvampi
rooli, kun yksikditd suljetaan ja matkat potilailla hoitoon ovat varsin pitkid. Nyt on aika
ottaa seuraava askel ja katsoa, ettd ensihoitajan laillistaminen tulee todeksi. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.

17.26 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Suomen turvallisuus rakentuu monesta
kerroksesta. Yksi niistd on vahva, osaava ja oikea-aikaisesti kiytettivissa oleva sosiaali- ja
terveydenhuollon henkildsto. Turvallisuus ei synny vain rajoilta tai viranomaisista. Sitid
ovat luomassa myds ensihoitajat, kétilot ja terveydenhoitajat, jotka ovat yhteiskunnan
arjen ja kriisin etulinjassa. Juuri tdmén vuoksi késiteltdvana oleva hallituksen esitys on
ennen kaikkea turvallisuutta vahvistava esitys.

Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveysalalla on Suomessa pitkdkestoinen ja laaja
henkilostopula. Se nékyy ensihoidon vasteajoissa, perheiden palveluiden saatavuudessa
sekd synnytys- ja ditiyshuollon kuormituksessa. Kun koulutuspolut ovat nykyisin
pééllekkdisid ja hitaita, osaavaa henkilostod valmistuu liian véhén ja lilan myohéaan. Talla
uudistuksella puramme juuri néitd esteitd. Jatkossa sairaanhoitajakoulutuksen jo
suorittanut voisi pétevdityéd ensihoitajaksi, kitiloksi tai terveydenhoitajaksi ilman uuden
samantasoisen tutkinnon tekemistd. Jatkossa ensihoitajaksi tai kétiloksi voisi valmistua
puolessatoista  vuodessa ja  terveydenhoitajaksi  jopa  yhdessi  vuodessa
sairaanhoitajakoulutuksen jélkeen.

Arvoisa puhemies! Tédmid ei ole vain koulutusjérjestelmédn tehostamista, se on
kriisinsietokyvyn vahvistamista. Ensihoitajat ovat usein ensimmdiset, jotka saapuvat
onnettomuuspaikalle. Terveydenhoitajat ovat koulujen ja perheiden turvallisuusverkko.
Katilot puolestaan turvaavat synnytysten turvallisuuden ja ditiyshuollon jatkuvuuden. Kun
koulutuspolut Iyhenevit ja selkeytyvit, osaajia valmistuu enemman ja nopeammin. Tdmé
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lisdd pitkdlld aikavililld koko alan tydvoiman saatavuutta ja vahvistaa meididn
huoltovarmuuttamme my®ds niilld alueilla, joilla henkildstdpula on jo akuutti.

Arvoisa puhemies! Turvallinen Suomi tarvitsee toimivan ensihoidon, vahvan
ditiyshuollon ja kattavat peruspalvelut. Jokainen néistd aloista kantaa vastuuta
ihmishenkien pelastamisesta ja yhteiskunnan toimintakyvystd. Tdmai esitys ei ainoastaan
selkeytd koulutusjarjestelmdd, vaan se turvaa palvelut, joihin kansalaiset luottavat silloin,
kun héti on suurin. Siksi timi esitys on ennen kaikkea investointi Suomen turvallisuuteen.
— Kiitos, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hiltunen, olkaa hyvé.

17.30 Pia Hiltunen sd: Arvoisa puhemies! Suomessa on maailman parhaat kétilot.
Opiskelijat ovat nyt opiskelleet sairaanhoitajiksi ja siind samalla kétildiksi, jolloin koulutus
on kestényt neljé ja puoli vuotta.

Témén késittelyssd olevan esityksen myotd uudistuksen jédlkeen opiskeltaisiin ensin
sairaanhoitajaksi kolme ja puoli vuotta ja sen jédlkeen noin kaksi vuotta lisdd katiloksi.
Tamai tarkoittaa siis esityksen mukaan kaytdnnossd pidempéd koulutusta, jopa vuodella.
Kuitenkaan pétevyys ei nostaisi koulutustasoa eiké parantaisi palkkaa ja tuskin muuttaisi
tyonkuvaakaan.

Niiden tietojen puitteissa on herdnnyt laajemminkin huoli siitd, kuka ldhtee endd
tekeméin jatko-opintoja tulevaisuudessa, ja siitd, miten huolehdimme siit4, ettd meilla olisi
edelleen riittdvésti pdtevid kéatiloitd. Koulutuksen kestohan ldhentelee tdlloin jo
ladkariopintoja.

Arvoisa ministeri, nykyisestd mallista on kuulunut positiivista ammattikorkeakouluilta.
Miké on tdimé perimmadinen syy ja tarve nyt tille uudistukselle? — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

17.31 Vesa Kallio kesk: Arvoisa herra puhemies! Tamé hallituksen esitys muuttaisi
ammattikorkeakoululakia  siten, ettd ensihoitajakoulutus,  kitilokoulutus ja
terveydenhoitajakoulutus olisivat erilliseen sdéntelyyn perustuvia koulutuksia, jotka
suoritettaisiin ~ sairaanhoitajakoulutuksen  liséksi. Ensihoitajakoulutuksen  ja
kétilokoulutuksen tavoitteellinen  suoritusaika olisi puolitoista lukuvuotta ja
terveydenhoitajakoulutuksen yksi lukuvuosi. Ensihoitaja- ja terveydenhoitajakoulutuksen
voisi kuitenkin suorittaa edelleen myds nykyiseen tapaan yhtendisend koulutuksena
sairaanhoitajakoulutuksen kanssa.

Uudistuksen tavoitteeksi hallitus kertoo, ettd sairaanhoitajakoulutuksen aiemmin
suorittaneet voisivat pitevdityé ensihoitajan, kétilon ja terveydenhoitajan tehtéviin muulla
tavoin kuin suorittamalla toisen samantasoisen ammattikorkeakoulututkinnon. T&mi
selkeyttdisi ja sujuvoittaisi esityksen mukaan tutkinnon jo suorittaneiden koulutuspolkuja.
Samalla se mahdollistaisi tutkintoon johtavan koulutuksen aloituspaikkojen
kohdentamisen niille, joilla ei ole vield korkeakoulututkintoa tai opinto-oikeutta
samantasoisen  korkeakoulututkinnon  suorittamiseen. Ensihoitaja-,  kétilo- ja
terveydenhoitajakoulutus olisivat opintotukeen oikeuttavaa koulutusta. Opintolainan saaja
olisi oikeutettu opintolainahyvitykseen silloin, kun koulutus suoritetaan tavoiteajassa
sairaanhoitajakoulutuksen liséksi.
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Arvoisa puhemies! Koulutusta tarjoavien tahojen osalta on tuotu esille, ettd hallituksen
esityksesséd tulisi huomioida, ettd sdénnellystd ensihoitajakoulutuksesta valmistuneet
henkilot laillistetaan ensihoitajiksi. Vastaavasti on tirkedd varmistaa, ettd
terveydenhoitajakoulutuksen  suorittanut  henkild ~ kdyttdd  terveydenhoitajan
ammattinimikettd ja ettd laillistaminen ja rekisterdityminen terveydenhoitajaksi
tapahtuvat. Erikseen sdénnellyn koulutuksen osalta ensihoitajan, kétilon ja
terveydenhoitajan osaamisen tulisi olla sama kuin tutkintokoulutuksessa. Télld voidaan
varmistaa ammattiin laillistettujen, ammattinimikettd kéyttévien, tutkintokoulutuksen ja
erikseen séénnellyn koulutuksen kdyneiden yhdenvertaisuus tydelaméssa.

Osaaminen tulisi kuvata erikseen séddetyn koulutuksen osaamistavoitteena, joka auttaa
aiemmin hankitun osaamisen tunnistamiseksi. Liséksi tulisi huomioida, etti opiskelijoiden
opintososiaaliset edut pysyvéit samoina kuin nyt. Olisikin hyvai, ettd muutos huomioitaisiin
myo0s ammattikorkeakoulujen rahoitusmallissa. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kaarisalo on poissa. — Edustaja
Eloranta, olkaa hyva.

17.34 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Uudistuksen tavoite sujuvoittaa
ensihoitajan, kétilon ja terveydenhoitajan ammatteihin johtavia koulutuspolkuja siten, etté
tarve suorittaa useampia samantasoisia tutkintoja vdhenee ja jatkuvan oppimisen
mahdollisuudet paranevat, on hyvé tavoite.

Ensihoitajan ja terveydenhoitajan osalta esitys on kannatettava. Sen sijaan
kétilokoulutuksen osalta esityksen tapa sujuvoittamiseen ei vaikuta kaikilta osin
perustellulta tai parhaalta mahdolliselta. Esityksen mukaan kétilokoulutus pitenee viiteen
vuoteen, mikd vastaa maisteriopintojen laajuutta, mutta tutkinnon taso ei kuitenkaan nouse
ammattikorkeakoulututkinnon tasolta ylemman AMK-tutkinnon tasolle, miké sen sijaan
olisi perusteltu vaihtoehto. Koulutustaso ei siis itse asiassa nouse.

Tamd, ettd tutkinnon taso ei nouse YAMKin tasolle, vaikeuttaa muun muassa
kansainviélisté liikkuvuutta eiké ole Bolognan prosessin mukainen, elikké olisi tirkeaé, etti
koulutus tuottaisi than automaattisen tunnustamisen EU-alueella. Nyt timai esitetty malli
tekee timén tunnustamisen hieman hankalammaksi.

Ihmetystd heréttdd myos se, miksi opintojen laajuutta ei ole ilmaistu opintopisteind,
mika on normaali tapa, vaan tunteina ja kuukausina, miké on kéytdnndssa varsin hankalaa
esimerkiksi sen vuoksi, ettd kesdkuukausina on vaikea opiskella. Tosiaankin tutkinnon
laajuus on myds epérealistinen suorittaa tavoiteajassa, elikkd hyvin pieneen aikaan pitéisi
mahduttaa hyvin paljon siséltojd. Herdd kysymys, ettd nyt kun kétilokoulutusta
uudistetaan, niin minka takia ei sitten tehda timmoisté todellista perusteellista uudistusta
niin, ettd  todellakin  sitd = uudistettaisiin, eikdi  tdmmoiselld  hieman
epatarkoituksenmukaisella ja ehké véhén ndenndiselldkin tavalla.

Mutta sen sijaan siltd osin kuin tdmé hallituksen esitys koskee opintotukilakia,
muutokset ovat kannatettavia, eli se, ettd ndma tutkinnot saa suorittaa pidemmaéssa ajassa.
Elikké se on hyvé asia, ja siité kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hopsu, olkaa hyva.
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17.36 Inka Hopsu vihr: Arvoisa  puhemies! Hallituksen  esityksen =~ mukaan
ammattikorkeakoululakia muutettaisiin siten, ettd ensihoitajakoulutus, kétilokoulutus ja
terveydenhoitajakoulutus olisivat erilliseen sdéntelyyn perustuvia koulutuksia, jotka
suoritettaisiin sairaanhoitajakoulutuksen liséksi. Mielestdni uudistuksen ldhtokohdat ovat
hyvit, silld on sekd yksilon ettd julkisten resurssien kdyton kannalta viisasta, ettd
opiskelijoita ei laiteta opiskelemaan pétevditymisen vuoksi pédllekkéisid samantasoisia
tutkintoja, vaan he voivat erikoistua suorittamalla tarvittavat tisméopinnot. My0s esitykset
ammatillisen koulutuksen opetuksen osalta vaikuttavat jérkevilta.

Esityksen pohdintaa heréttévéksi kohdaksi muodostuu kuitenkin koulutuksista pisin eli
kétilokoulutus. Se siséltdisi jatkossa kolmen ja puolen vuoden sairaanhoitaja (AMK) -
tutkinnon ja puolentoista vuoden pétevoitymiskoulutuksen katiloksi. Tosiaan téstd
puolestatoista vuodesta on jo useampi taho todennut, ettd sithen ei kylla se harjoitteluaika
tunnu milldén mahtuvan. Tdmén esityksen mukaan tdmé olisi yhteensd viiden vuoden
mittainen, sisdlloltddn vaativa mutta ei antaisi suorittajalle silti  ylempaa
ammattikorkeakoulututkintoa vaan kaksi alempaa korkeakoulututkintoa.

Katiloliitto on painottanut, ettd katilokoulutuksen pituus ja laajuus ilman ylemmén
tutkinnon statusta heikentivit kitilon ammatin ja koulutuksen vetovoimaa. Vaatimukset
ovat kylld todella kovat: viiden vuoden opiskelu ja sen lisdksi vield kahden vuoden
tyokokemusvelvoite sithen véliin ennen kuin voi tété erikoistumista léhteéd tekeméén, eli se
vastaa aivan korkeakoulujen, yliopistojen maisteritutkintojen kestoa.

Esimerkiksi Ruotsissa katilokoulutus on puolitoistavuotinen, 90 opintopisteen ylemmén
tason jatkokoulutus sairaanhoitajan tutkinnon suorittaneille. Ruotsissa tutkintoa tarjotaan
ammattiin tdhtddvini ylemmaén tason korkeakoulututkintona, joka vastaa tdtd Bolognan
prosessin toisen portaan tutkintoa. Se ei kuitenkaan ole maisterin tutkinto eli vastaa pitkélti
suomalaista ylempédd ammattikorkeakoulututkintoa.

Hallituksen esitys vaikuttaa mukailevan pitkélti Ruotsin tutkintomallia silld
poikkeuksella, ettd tosiaan kétilotutkintoa ei lasketa ylemmaksi
ammattikorkeakoulututkinnoksi. Meiddn on mahdollista Ruotsin mallin mukaisesti pitda
tutkintoa ylempénéd korkeakoulututkintona, ja oikeastaan haluaisin kysyd hallitukselta,
miksi tdhén ratkaisuun ei ole paddytty. Voisin kysyd my0s, voisiko titd koulutukseen
hakeutumisen kahden vuoden tydssdoloehtoa muuttaa tai voisiko sen poistaa. Ruotsissa
ammattipatevyysdirektiivin C-mallissa tydssdoloehto on Suomesta poiketen vain vuoden
mittainen.

Asiantuntijalausunnoissa HUS on nostanut esiin myds sellaisen vaihtoehdon, ettd meilld
olisi téllainen alempi AMK-tutkinto, joka olisi kétilotutkinto erikseen, ja sitten siiti voisi
vield jatkaa kétilotutkinnon ylempaédn AMK-tutkintoon. He nostavat tdtd vaihtoehtoa sen
vuoksi, ettd pulaa kétildistd on, ja on huoli siitd, ettd ndma pidentyneet tutkinnot entisestéén
lisddvat tité katilopulaa.

Suomalainen kitilokoulutus téyttdd tdnd vuonna 210 vuotta. Vuonna 1816 Turkuun
perustettiin ensimmadinen kitilokoulu, ja sen my6td Suomessa on pitkd kétilokoulutuksen
historia. Se oli myds ensimméinen naisille suunnattu ammatillinen koulutus. Témén
juhlavuodenkin kunniaksi toivon, ettd meilld tdtd kétildiden pétevyyttd ja osaamista
naisvaltaisessa asiantuntija-ammatissa todella arvostetaan ja pohditaan vield sitd, voisiko
tastd tutkinnosta hyvin kevyesti kehittdd myds sen ylemmaén korkeakoulututkinnon.

Vield loppuun haluan nostaa huolen uusien kétildiden valmistumisen esteistd. Eilen
Helsingin Sanomista saimme lukea kahdesta kétiloopiskelijasta, jotka kertoivat, millaista
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on, kun harjoittelupaikat menevét sekunneissa ja kilpailu on kovaa erityisesti tdalld
padkaupunkiseudulla. Opiskelijat tunnistavat, miten térkeitd harjoittelut ovat tdyden
ammattipitevyyden saamiselle. Harjoittelupaikkojen pulan ohella haasteita ovat tuoneet
hankaluus sovittaa niitd osaksi opintoja. Tosiaan muun muassa Tehy on ndhnyt tdmén
esityksen ongelmana sen, ettd tdhén puoleentoista vuoteen néitd harjoitteluaikoja ei pysty
sovittamaan, koska harjoittelujen ohjausta ei ole kesédisin kétiloopiskelijoille tarjolla, ja sen
takia kdytdnndssé timé opintojen pituus tulee olemaan se kaksi vuotta, tai ndin on arvioitu.
Ammattikorkeakoulujen rehtorineuvosto Arene teki timmoisen isommankin selvityksen
sosiaali- ja terveysalan harjoittelupaikkojen pulasta, ja sen selvityksen mukaan on 3 500
opiskelijan valmistuminen viivéstynyt sen takia, ettd néitd harjoittelupaikkoja sotealalle ei
16ydy, ja toivon, ettd hallitus kyll4 ldhtee tétd myds ratkomaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Talvitie, kolme minuuttia, olkaa hyva.

17.42 Tiede- ja kulttuuriministeri Mari-Leena Talvitie: Kiitoksia, arvoisa puhemies!
Kiitos edustajille hyvisté kysymyksistd ja nostoista.

Téssé kysyttiin, edustaja Hiltunen kysyi, miksi katilokoulutuksen osalta téité kestoa nyt
pidennettdisiin, ja vastaus 10ytyy tosiaan siitd EU:n ammattipdtevyysdirektiivistd, joka nyt
jatkossa edellyttdd, ettd kitilon koulutus suoritetaan vasta sairaanhoitajatutkinnon
suorittamisen jélkeen.

Sitten tésséd oli useampi kysymys siitd, miksi kédtilokoulutuksesta ei tehdé eika esitetd
tehtdvin YAMK-tasoista tutkintoa. No, ensinnédkin siis kitildiden kouluttaminen YAMK-
tutkintoon edellyttéisi kétilokoulutuksen siséltéjen muuttamista. Kun YAMK-tutkinnoille
on sdddetty edellytyksid, muun muassa valmiudet tieteellisen jatkotutkinnon
suorittamiseen, niin ndiden edellytysten lisddminen kétilokoulutukseen pidentiisi siis
huomattavasti sitd koulutuksen pituutta. Eli sinne tulisi lisdd koulutussiséltoja, joita pitéisi
kayda, jos se olisi YAMK-tutkinto. Edustaja Hopsu ihan oikein tuossa totesi, ettd yksi este
on myoskin tydssidoloehdon tdyttyminen. Mutta siind ei ole pelkéstién se tydssédoloehto,
elikkd jos YAMK-tutkintoa haluaa suorittaa, niin tarvitaan vihintddn kaksi vuotta
tyokokemusta. Mutta se ei ole se ainut este, vaan myos ne, mité toin dsken esiin.

Mutta jatkossa meilld on esimerkiksi nyt korkeakoulutuksen ja tutkimuksen
visiotydskentely ja toimenpiteiden pohtiminen ja tydstdminen tdimén loppukevéin aikana.
Tédma YAMK-tutkinnon tydssédoloehto on minun mielesténi sellainen asia, jota on syyté
tdssd miettid. Kuten edustaja Hopsu toi esiin, siind on myoskin timmgisid kansainviliseen
vertailuun liittyvid asioita, joita on ehki syyti poistaa.

Ja sitten Eloranta kysyi, miksi tdtd ei uudistettu kokonaisuutena. No, silloin ei olisi ollut
mahdollisuutta tehda tdssé ajassa titd muutosta, joka sitten kuitenkin vastaa siihen, etti jos
me mietitddn ammattikorkeakoulututkintoja, joita on suoritettu vuosina 2015—2023, niin
nimenomaan terveydenhoitaja-, kétilo- ja ensihoitajapuolella on ollut 16—20 prosentilla jo
se edellinen sotealan tutkinto, eli aika laajalla osalla on sitd padllekkaistd koulutusta.

Sitten edustaja Castrén totesi tdstd ensihoitajan ammattinimikkeen laillistamisesta, ettd
se on tirked, ja Hinninen Suomen turvallisuuden nikdkulmasta.

Ja sitten Kallio totesi sdénnellystd koulutuksesta laillistaa ensihoitaja ja sitten tésti
rahoitusmallista. Meilld on korkeakoulujen rahoitusmalli nyt voimassa 25—28, ja osana
taitd korkeakoulutuksen ja tutkimuksen [Puhemies koputtaa] visiotydskentelyd
valmistaudutaan sitten sithen vuoden 28 jilkeiseen rahoitusmalliin. — Kiitos.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Keskustelu ja asian kisittely keskeytetéén.
Asian késittelya jatketaan tdssé istunnossa muiden asiakohtien jdlkeen.

Asian késittely keskeytettiin kello 17.46.

Asian kisittelyé jatkettiin kello 21.40.

Puhemies Jussi Halla-aho: Nyt jatketaan aiemmin tdssd tdysistunnossa keskeytetyn
asiakohdan 9 késittelyd. — Edustaja Siponen, poissa. — Edustaja Lahdenperd, olkaa hyva.

21.40 Milla Lahdenperi kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Timi esitys on meilld
sivistysvaliokunnassa juuri késittelyssd. Tdssd on tietysti monenlaisia kannanottoja, mutta
nyt tirkein on tdmé, ettd kun meilld on sairaanhoitajia, jotka ovat siis valmistuneet
ensihoitajiksi, terveydenhoitajiksi tai katiloiksi ja haluavat jatkossa vaihtaa sitd omaa
koulutussuuntaa elikkd tavallaan tdydennyskouluttautua, niin he joutuvat niin sanotusti
aloittamaan alusta. He saavat kylld hyvéksiluettua koulutuksen aikana niitd aiemmin
suoritettuja opintoja mutta sitten toisaalta vievat sen uuden opiskelijan paikan, koska heilla
on jo se tutkinto. He pdédsevét nyt sitten jatkossa nopeammin tdimén tdydennyskoulutuksen
tekemiseen eivéatka vie sitd ensimmaistd paikkaa.

Eli toisin sanoen he pystyvit opiskelemaan nopeutetusti siihen toiseen tutkintoon,
vuodessa tai puolessatoista vuodessa riippuen siitd, miké tutkinto on kyseessd. Liséksi
tdhdn tutkintotodistukseen tulee selkedsti, ettd he suorittavat sairaanhoitajakoulutuksen,
jonka lisdksi he valmistuvat ensihoitajaksi, terveydenhoitajaksi tai katiloksi. Tdma
selkeyttdd nditten koulutuksien kokonaisuuksia ja vie sitten uudelleenopiskelussa
nopeammin sithen padmaardan. — Kiitos.

Keskustelu pééttyi.

Asia lahetettiin sivistysvaliokuntaan, jolle sosiaali- ja terveysvaliokunnan on annettava
lausunto.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi valtioneuvostosta annetun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 137/2025 vp
Valiokunnan mietintd PeVM 6/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely
Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmaiseen késittelyyn esitelldédn paivdjarjestyksen 10.
asia. Kasittelyn pohjana on perustuslakivaliokunnan mietinté PeVM 6/2025 vp. Nyt

padtetdan lakiehdotuksen sisdllostd. — Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, edustaja
Vestman, olkaa hyva.
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Keskustelu

17.46 Heikki Vestman kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Perustuslakivaliokunnassa on valmistunut siis mietinto esityksestd laiksi valtioneuvostosta
annetun lain muuttamisesta. Hallituksen esityksessd ehdotetaan muutettavaksi
valtioneuvostosta annettua lakia siten, ettd siithen lisdtddn hallituksen arkistoon kuuluvia
asiakirjoja koskevaa sédintelyd ja sddnnokset tehtdvddn madradmisestd ja sithen liittyvisté
menettelyistd. Lisdksi hallituksen esityksessd ehdotetaan lisdttédviksi lakiin lainsdddannén
arviointineuvostoa koskevaa sédntelyéd. Perustuslakivaliokunta ehdottaa, ettd lakiehdotus
hyviéksytddn muutettuna. Mietintd on yksimielinen.

Ensinndkin valtioneuvostosta annettuun lakiin lisdttéisiin siis sdédnnokset hallituksen
arkistosta ja arkistoon tallennettuihin asiakirjoihin kohdistuvasta tutkimusluvasta.
Valtioneuvoston kanslia on jo nykyisin yllépitdnyt hallituksen arkistoa, mutta siitd ei
aikaisemmin ole sdéddetty laissa. Valiokunta pitdd perusteltuna, ettd asiasta sdddetddn
laissa.

Perustuslakivaliokunnan saaman selvityksen mukaan hallituksen arkistoa koskevalla
sadntelylld ei pyritd rajoittamaan julkisuusperiaatteen toteutumista. Sddnnosehdotusten
erddt muotoilut saattavat kuitenkin olla omiaan johtamaan toisenlaiseen tulkintaan.
Ehdotetun sdéntelyn ei ole tarkoitettu merkitsevin, ettd asiakirjan hallituksen arkistoon
tallentamisen perusteella voitaisiin todeta, ettd asiakija ei kuulu julkisuuslain
soveltamisalaan. Jos hallituksen arkistoon tallennettuun asiakirjaan kohdistuu
myohemmin julkisuuslain mukainen tietopyyntd, késiteltdisiin se normaaliin tapaan.
Kasittelyn perusteella viranomainen voisi pddtyd myos aikaisemmasta poikkeavaan
ratkaisuun siitd, onko asiakirja julkisuuslaissa tarkoitettu viranomaisen asiakirja. Se, etti
jokin asiakirja tallennetaan hallituksen arkistoon, ei siis tarkoita sitd, ettd asiakirja jéisi
julkisuusperiaatteen ja julkisuusperusoikeuden ulkopuolelle.

Valiokunta pitdd julkisuusperiaatteen toteutumisen ja rajoittamisen kannalta
olennaisena, ettd hallituksen arkistoon sisdltyviin asiakirjoihin voidaan kohdistaa
julkisuuslain mukaisia tietopyyntdjd ja néihin vastataan julkisuuslakia soveltaen. On
mahdollista, ettd viranomainen tekee virheellisen arvion arkistoon tallennettavan
asiakirjan luonteesta julkisuuslain perusteella tallentamisen hetkelld, ja nédin ollen kysymys
asiakirjan luonteesta viranomaisen asiakirjana tulisi olla mahdollista saattaa
tuomioistuimen arvioitavaksi. Sdidnndsten sanamuotoja on valiokunnan mietinndssi
tdsmennetty, jotta sanottu lakiehdotuksen tarkoitus kdy selvemmin ilmi lakitekstista.

Toisena asiana hallituksen esityksessd valtioneuvostosta annettuun lakiin ehdotetaan
lisdttavaksi 26 d § tehtdvddn miadrdamisestd. Perustuslakivaliokunta pitdd ehdotettua
sdéntelya tarpeellisena.

Hallintovaliokunta on antanut esityksestd perustuslakivaliokunnalle lausunnon, joka
koskee ehdotettua 26 d §:44. Hallintovaliokunta on ehdottanut muutoksia 26 d §:44n siltd
osin kuin kyse on tehtividn maédrittelystd, tehtivddn méadrddmisen ldhtdkohdista,
ilmoittautumismenettelysta, kelpoisuusvaatimuksista ja muutoksenhausta.
Perustuslakivaliokunta yhtyy péédosin hallintovaliokunnan lausunnossaan esittimaén.
Perustuslakivaliokunta ehdottaa hallintovaliokunnan lausuntoon perustuen pykéldn
muuttamista joiltakin osin. Merkittdvin ndistd muutoksista liittyy tehtdvadn méaarddmiseen
ilman virkamiehen suostumusta. Perustuslakivaliokunnan saaman selvityksen mukaan
padsdantdisesti tehtdvddn midradminen perustuisi virkamiehen suostumukseen ja ilman
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suostumusta tehtdvddn madrddmisten arvioitaisiin ministeridissd jadvin méadraltdan
vahdisiksi. Valiokunta ehdottaa kuitenkin, ettd lakiin otetaan asiasta sd4nnos.

Kolmantena asiana hallituksen esityksessd ehdotetaan lisdttdviksi valtioneuvostosta
annettuun  lakiin  sd&nnds  lainsddddnndn  arviointineuvostosta. Lainsddddnndn
arviointineuvostosta sdddetddn nykyisin valtioneuvoston asetuksessa.
Perustuslakivaliokunta kiinnittdd huomiota siihen, ettd ministeridissd ennen hallituksen
esityksen antamista tapahtuvaa lainvalmistelua sdénnelldén lailla tai asetuksella
nykyiselldén varsin niukasti. Lainvalmistelua ohjataan pééosin valtioneuvoston piirissi
hyvéksytyilld ohjeilla, kuten hallituksen esityksen laatimisohjeilla, Lainkirjoittajan
oppaalla ja erilaisilla vaikutusten arviointeja koskevilla ohjeilla.

Valiokunnan mielestd nyt arvioitava hallituksen esitys ilmentdd lainvalmistelun
oikeudellisen sééntelyn lisddmistd. Valiokunta ei ole vakuuttunut, ettd téllainen kehitys
olisi perusteltua, koska siithen kytkeytyy riski lainvalmistelun liiallisesta
oikeudellistumisesta. Demokraattisessa jarjestelméssé on valiokunnan mielestd olennaisen
tarkedd, ettd lainvalmistelussa keskeisend elementtind sdilyy lakiehdotusten rooli
eduskunnan luottamuksen varassa toimivan hallituksen poliittisten tavoitteiden
toteuttamisen vélineend.

Perustuslakivaliokunta pitdd mietinndssd tarkemmin esitettyihin nidkokohtiin viitaten
tarkoituksenmukaisimpana ratkaisuna sitd, ettd lainsddddnndn arviointineuvostosta ei
sdddetd nyt ehdotetulla tavalla valtioneuvostosta annetussa laissa vaan siéntely jitetdan
nykyiseen tapaan valtioneuvoston asetukseen.

Hallituksen esityksen perustelujen epéselvyyden vuoksi valiokunta kiinnittdd liséksi
erityisesti huomiota esityksessd olevaan pohdintaan siitd, ettd lakiehdotusten
vaikutusarviointien arviointiin keskittyvélle lainsdddédnnon arviointineuvostolle olisi
harkittu annettavaksi toimivaltuuksia puuttua jopa sddddsehdotusten etenemiseen.
Perusteluissa kuvattu toimivalta merkitsisi perustuslakivaliokunnan kiasityksen mukaan
olennaista puuttumista valtioneuvoston perustuslaissa sédddettyyn toimivaltaan saattaa lain
sddtdminen eduskunnassa vireille hallituksen esitykselld, eikéd se siten selvidstikédan tule
kyseeseen.

Valiokunta toteaa lisdksi mietinndssé, ettd lainvalmistelun laatua kehitettdessd huomion
tulisi ensisijaisesti keskittyd itse sdddokseen ja sitten sdddosehdotusten perusteluihin ja
ehdotuksen valtiosdéntdoikeudelliseen arviointiin. Lainsdédéntd tulee valmistella
perustuslain mukaiseksi ja muuhun oikeusjirjestykseen sopivaksi sekéd selkedksi ja
ymmérrettiaviksi. Valiokunta on toistanut mietinndssa aikaisemman késityksensa siité, etti
lainvalmisteluprosessissa avainasemassa perustuslaillisten nédkokohtien huomioon
ottamisessa ovat asianomaiset ministeriot. Sama koskee valiokunnan mielestd myos
lainvalmisteluprosessia yleisemminkin. Valmisteluvaiheessa tapahtuvien puutteiden ja
virheiden korjaaminen prosessin myOhemmissd vaiheissa saattaa olla vaikeaa.
Valiokunnan mielestd ministerididen on huolehdittava, ettd niissd on riittdvin
ammattitaitoista, my0s perustuslakikysymyksid tunnistavaa ja tuntevaa henkildkuntaa.
Valiokunta kiinnittdd liséksi erityistd huomiota yhteiskunnan peruslainsdaddnnén
valmistelusta, valtioneuvoston lainvalmistelun  kehittdmisestd ja  esimerkiksi
laintarkastuksesta huolehtivan oikeusministerion resursseihin ja mahdollisuuksiin tukea
muiden ministerididen lainvalmistelua.

Yleiskeskustelu paittyi.
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Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 137/2025 vp sisdltyvin lakiehdotuksen
siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paéttyi.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi poliisilain 5 a luvun muuttamisesta ja eriiksi
muiksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 29/2025 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 32/2025 vp

Toinen kasittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Toiseen késittelyyn esitelldén paivijérjestyksen 11. asia. Nyt
voidaan hyvéksyé tai hyldtd lakiehdotukset, joiden sisdllostd pédtettiin ensimméaisessé
késittelyssd. — Edustaja Hénninen, olkaa hyva.

Keskustelu

17.54 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Tanddn kisiteltdvind oleva lakiesitys
vahvistaa sitd tyotd, jota Suomi tekee oman turvallisuutensa eteen muuttuneessa
maailmassa. Turvallisuuttamme horjuttavat uhkat eivit tule endé vain rajan takaa. Ne ovat
monimuotoisia, vaikeasti tunnistettavia ja liikkuvat verkossa vaikutusyrityksissd ja
harmaalla alueella. Meidén on taattava oikean tiedon sujuva liikkuminen viranomaiselta
toiselle. Lain ei tule olla esteend tulkinnalliselle tyolle erityisesti silloin, kun kyse on
vakavimmista uhista, kuten maanpetoksesta, terrorismista tai valtiopetoksesta.

Téll4 esitykselld selvennetddn niin sanottua palomuurisééntelyi. Siis varmistetaan, ettd
kun suojelupoliisi tai sotilastiedustelu havaitsee uhan, tieto voi siirtyd oikealle
viranomaiselle ajoissa ja selkedsti. Silloin viranomaiset voivat toimia, estdéd rikoksia,
suojella ihmisié ja turvata yhteiskuntaamme. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Elo, olkaa hyva.

17.56 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Téssi esityksessd ehdotetaan muutettavaksi niin
sanottua palomuurisdéntelyd eli sddntelyd siviilitiedustelun aikana saadun tiedon
luovuttamisesta rikostorjuntaan. Esityksessd arvioidaan, ettd se voisi parantaa
viranomaisten kykyé reagoida kansallisen turvallisuuden uhkiin. Tété tavoitetta voidaan
pitdd lahtokohtaisesti kannatettavana. Muuttuneessa turvallisuusympéristossd kansallisen
turvallisuuden uhkiin reagointia voidaan pitdd vilttdmittoméand. Kansallisen
turvallisuuden puolustamisessa on kuitenkin ensisijaisen térkedd kiinnittdd huomiota
sadntelyn perus- ja ihmisoikeusnikokohtiin ja huolehtia kansalaisten oikeusturvasta.
Esityksessd puhutaan sddntelyn tdsmentdmisestd, mutta termi on harhaanjohtava. Kyse
on melko perustavanlaatuisista muutoksista, joilla laajennettaisiin mahdollisuutta
luovuttaa siviilitiedustelun tietoja rikostorjuntaan. Ongelmalliseksi asian tekee se, ettd
siviilitiedustelumenetelmid ei ole ldhtokohtaisesti tarkoitettu rikostorjuntaan. Tietojen
luovuttamisessa rikostorjuntaan onkin siten aina kyse poikkeamisesta tietojen
kéayttotarkoitussidonnaisuudesta. Rikostorjuntaan tietoja voidaan sen sijaan hankkia muun
muassa salaisilla tiedonhankintakeinoilla ja pakkokeinoilla. Erona rikosten torjuntaan
kéytettdvien poliisin salaisten tiedonhankintakeinojen ja siviilitiedustelumenetelmien
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kéyton vélilld on se, ettd kdytdnnOssd samoja keinoja tai menetelmid voidaan kayttdd
tiedustelussa paljon véljemmin edellytyksin kuin salaisessa tiedonhankinnassa.
Perustuslakivaliokunta onkin palomuurisiéntelya koskevassa aiemmassa
lausuntokdytdnndssd kiinnittdnyt huomiota siithen, ettd tiedustelutoimintaa ei pidé
sddnnelld siten, ettd se avaisi tosiasiallisen mahdollisuuden kiertda tai viljentda salaisille
tiedonhankintakeinoille tai salaisille pakkokeinoille asetettuja edellytyksia.

Arvoisa puhemies! Tiedustelumenetelmilld saadun tiedon luovuttamiseen
rikostorjunnan kayttoon tulee suhtautua hyvin pidéttyvéisesti. Tiedustelutoimivaltuuksien
laajempi  kéyttomahdollisuus ~ on  katsottu  hyvéksyttiviksi ~ nimenomaan
tiedustelutoiminnan kohteena olevan toiminnan vakavuuden ja rikostorjunnan kohteista
poikkeavan luonteensa vuoksi. Palomuurisddntelyn heikentdmisessd vaarana on
tiedustelun ja rikostorjunnan erottelun murentaminen.

Perustuslakivaliokunta kiinnitti esitysté koskevassa lausunnossaan huomiota siihen, etti
ehdotettu sdédntely tiedon luovuttamisesta muodostuu varsin véljéksi perusoikeuksien
rajoittamista  koskevan tdsméllisyys- ja tarkkarajaisuusvaatimuksen kannalta.
Sisdministerid on tdsmentényt esitystd perustuslakivaliokunnan lausunnon pohjalta, mutta
tdsmennykset vastaavat nihdékseni vain osittain perustuslakivaliokunnan esittimééin
kritiikkiin. Esityksen késittely4 ja arviointia on osaltaan vaikeuttanut se, etté sisdministerio
on valiokuntakésittelyn aikana esittinyt useita jopa péinvastaisiin suuntiin vieneité
muutoksia.

Arvoisa puhemies! Esitetyt muutokset eivit ole valttiméattomia ja oikeasuhtaisia tavalla,
jota perusoikeusrajoituksilta on syytd edellyttdd. Vaikka téssd esityksessd olevat
perusoikeusrajoitusten tdsmaéllisyyteen liittyvét ongelmat korjattaisiin, tulisi liséksi esittda
konkreettisia perusteita muutokselle, kun ehdotetaan nidin syville kdyvid muutoksia.
Pelkistddn kansalliseen turvallisuuteen vetoamista ei voi pitdd riittdvand, vaan muutosten
vélttiméttomyyden tueksi olisi syytd esittdd tietoja konkreettisista ongelmista, joita
voimassa oleva laki ja palomuurisdéntely ovat aiheuttaneet. Téllaisia esimerkkejd ei
kuitenkaan ole riittdvassd méirin esitetty.

Arvoisa puhemies! Edelld mainituista syistd esitén, ettd timé lakiesitys hylatdan.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vornanen.

18.00 Timo Vornanen tv: Arvoisa rouva puhemies! Olemme tdlld kaudella kisitelleet
runsaasti viranomaisten tiedonkulkua parantavia lakimuutoksia. Kun puhutaan
tiedustelusta ja rikostorjunnasta, meilld on lainsdddanndssa tilla hetkelld erikoinen tilanne.
Meilld on niin sanottu palomuuri, jonka alkuperdinen tarkoitus on ollut hyvd. Tdmi
tarkoitus on tiedustelun ja poliisin toiminnan pitdminen erilldén toisistaan, mutta
kéytdnnossa tdstd muurista on tullut niin paksu, ettd se on alkanut haitata viranomaisten
perustehtdvai eli suomalaisten suojelemista.

Nykyinen laki on liian tulkinnanvarainen. Kuten hallintovaliokunnan mietinndstd kiy
ilmi, jopa laillisuusvalvojat ovat olleet eri mieltd siitd, miti tietoa saa luovuttaa ja mité ei.
Tama ei voi olla oikein, silld kentéll4 tilannekuvan on oltava kirkas, ei juridisen arpomisen
sumentama.

Arvoisa rouva puhemies! Tédmin lakiesityksen ydin on selkeyttdd sitd, milloin
suojelupoliisi tai sotilastiedustelu voi antaa tietoa poliisille rikoksen estimiseksi tai
selvittdmiseksi. Erityisen tdrked on muutos, joka koskee kansallista turvallisuutta
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vaarantavia rikoksia, kuten maanpetoksia, vakoilua tai terrorismia. Tdhén asti tiedon
luovuttaminen on ollut liian tiukasti sidoksissa rikoksen rangaistusmaksimiin, miké on
vanhentunutta ajattelua. Mietinndsséd nostetaan esiin se tosiasia, ettd rikoslaissa
rangaistusasteikko kertoo teon moitittavuudesta, mutta se ei kerro teon vaarallisuudesta
valtakunnan turvallisuudelle. Esimerkiksi tuottamuksellisen turvallisuussalaisuuden
paljastamisesta rangaistus voi olla lievd, sakkoja tai vdhin vankeutta, mutta jos véira tieto
vuotaa véadrddn paikkaan, vahinko Suomen kansalliselle turvallisuudelle voi olla
massiivinen. Olisi jarjetontd, jos suojelupoliisi istuisi tdmén tiedon péilla eikd voisi
varoittaa rikostorjuntaa vain siksi, etti pykéldssa lukee liian pieni vankeusuhka. Kun tdmé
ongelma korjataan listaamalla lakiin nimenomaisesti ne teot, joista tiedon on kuljettava,
tdma asia saadaan nykyaikaiselle tasolle.

Arvoisa puhemies! Téalld esitykselld ei edistetd poliisivaltiota vaan toimivaa
oikeusvaltiota. Suojelupoliisi hankkii tiedon uhkista, mutta vastoin arkijérkea sillé ei ole
samoja toimivaltuuksia kuin poliisilla. Jotta uhka voidaan pyséyttia, tiedon on siirryttiva
poliisille.

Kannatan lampimaisti titd lakiesitystd ja hallintovaliokunnan mietintéd. Maailma on
muuttunut, ja meiddn lainsdddédntdmme on vastattava siihen todellisuuteen, jossa
turvallisuusviranomaiset toimivat tdnd pdivani. — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Rintamaki.

18.03 Anne Rintamiiki ps: Arvoisa puhemies! Kisittelyssimme olevalla hallituksen
esitykselld on perimmadisend tarkoituksena vastata kysymykseen, onko suomalaisella
poliisilla riittévét keinot suojata suomalaisia vai jatdmmeko viranomaiset kédet sidottuina
tilanteessa, jossa rikollisuus kovenee ja kansainvélistyy. Meilld perussuomalaisilla
lahtokohta on selvd. Valtion ensimmiinen ja tirkein tehtivd on huolehtia omien
kansalaistensa turvallisuudesta. Turvallisuus ei ole mikddn sivujuonne vaan koko
hyvinvointiyhteiskunnan perusta. Ilman siséistéd turvallisuutta ei ole toimivia kouluja, ei
yritystoimintaa, ei arjen rauhaa.

Poliisilain 5 a luku koskee salaisia tiedonhankintakeinoja. On tosiasia, ettd vakava
rikollisuus, kuten jérjestidytynyt rikollisuus, huumekauppa, ihmiskauppa ja terrorismiin
kytkeytyvit ilmidt, toimii yhd useammin verkossa, suljetuissa viestintdkanavissa ja
kansainvélisissd verkostoissa. Jos viranomaisten toimivaltuudet laahaavat peréssa,
rikolliset voittavat kilpajuoksun. Hallituksen esityksessd vahvistetaan poliisin
mahdollisuuksia estdd ennalta vakavia rikoksia. Tdma on oikea suunta. Perussuomalaiset
eivit hyviksy sellaista ajattelua, jossa rikoksen uhrin oikeudet jddvit toissijaisiksi
suhteessa rikoksentekijin yksityisyydensuojaan. Uhrin ndkdkulma on nostettava keskioon.

Arvoisa puhemies! Samalla on selvid, ettd toimivaltuuksien tulee olla tarkkarajaisia ja
valvottuja. Olemme oikeusvaltio, emme mielivaltainen jérjestelma. Hallintovaliokunnan
tekemét tismennykset valvonnan ja oikeusturvan vahvistamiseksi ovat perusteltuja. Emme
saa kuitenkaan ajautua tilanteeseen, jossa byrokratia halvaannuttaa poliisin operatiivisen
toiminnan. Opposition vastalause, joka sisdltdd ehdotuksen esityksen hylkddmiseksi tai
kaventamiseksi, on tdssd turvallisuustilanteessa vastuuton. Se antaa kuvan, ettd
ideologinen epéluulo viranomaisia kohtaan on tirkedmpdd kuin kansalaisten arjen
turvallisuus. On pakko kysyéd, mikéd on vaihtoehto: jitetddnkd poliisi ilman nykyaikaisia
keinoja siksi, ettd peldtdén periaatteellisesti toimivaltuuksien laajentamista? On hyvi
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muistaa, ettd rikolliset eivit epérdi kdyttad uusia teknologioita. Miksi siis Suomen valtion
pitdisi vapaachtoisesti rajoittaa itsedéin enemmaén kuin se on valttdmatonta?

Arvoisa puhemies! Turvallisuuspolitiikka ei saa olla sinisilméistd tai naiivia. Suomi on
muuttunut, ja myds turvallisuusympéristomme on muuttunut. Meiddn on uskallettava
tunnustaa se.

Perussuomalaisille on tirkedd, ettd viranomaisilla on todelliset mahdollisuudet puuttua
vakaviin uhkiin ajoissa eikd vasta sitten, kun vahinko on jo tapahtunut. Tdma ei ole
vastakkainasettelua turvallisuuden ja perusoikeuksien vililld. On kysymys siitd, miten
turvaamme suomalaisten oikeuden eldd ilman pelkoa. Siksi suhtaudumme esitykseen
myonteisesti, kuitenkin tarkasti valvontaa ja rajauksia seuraten. Sen sijaan vastalauseen
linja, jossa turvallisuus asetetaan toissijaiseksi, ei saa meidén tukeamme.

Arvoisa puhemies! Suomalaiset ansaitsevat valtion, joka seisoo heidédn puolellaan.
Téassd asiassa se tarkoittaa sitd, ettd viranomaisilla on riittdvit ja ajantasaiset valtuudet
suojella Suomea ja suomalaisia. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.

18.07 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Vastaan ensin edustaja Rasinkankaalle,
joka vaikutti kovin himmentyneeltd vastalauseen johdosta. [Anne Rintaméki: Rintaméki!]
— Aah, anteeksi, [Anne Rintamiki: Ei haittaa!] Rintaméelle.

Kysehin ei ole vain rikollisista ja uhreista ja ndiden kohtelun vélisestd tasapainosta,
vaan kysymys on myos lukuisista sivullisista ihmisistd, sellaisista ihmisisté, jotka eivét
paddy rikoksen uhreiksi eivétkd ole itse syyllistyneet rikokseen, mutta jotka sattuvat
olemaan védrissd paikassa vaaradn aikaan, tuntemaan vairia henkil6ita tai muodostamaan
perhesiteen véaran henkilon kanssa, kaikkien ndiden ihmisten perusoikeuksista. Se, miti
kuvasitte puheenvuorossanne ideologiseksi, on itse asiassa vahvasti sidottu meidin
perusoikeusjirjestelmédn, ei suinkaan mihinkddn vasemmistolaiseen tai vihreddn
ideologiaan, ellette  sitten  ajattele, ettd meiddn perustuslakimme on
vihervasemmistolainen.

Samalla haluaisin muistuttaa, ettd myos huonosti harkitut valtaoikeudet viranomaisille,
mutta erityisesti vikivaltamonopolia hallitseville viranomaisille, ovat turvallisuusriski.
Témén takia meilld on aina pyrkimys tasapainoon perusoikeusrajoitusten ja toisaalta
erilaisten valtaoikeuksien vililld. Nyt tidssd kohtaa me, jotka olemme vastalausetta olleet
laatimassa, olemme sitd mieltd, ettd se tasapaino ei toteudu. Ottaen huomioon, kuinka
vakavasta asiasta tdssd esityksessi on kyse ja kuinka pitkdan keskusteluun
palomuurisdintelystd se kiinnittyy, esitystd leimaa hdimmaéstyttdvén huono valmistelu. Se
nékyy itse esityksen riittiméttomissid perusteluissa, mutta se ndkyy my0s siind, etti
esityksen valiokuntakésittelyn aikana ministerid toi lukuisia erisuuntaisia ja moneen
kertaan asiaa puurouttavia esityksid valiokunnalle siitd, mihinkd suuntaan tdssé nyt pitéisi
sitten edetd. Silloin kun on kysymys niin keskeisistd, tirkeisté asioista, olisi hyvi, jos asiat
tehtéisiin alusta alkaen hyvin, pohdinnat olisivat alusta alkaen kohdillaan, ja ainakin sitten
siind vaiheessa, kun ongelmia havaitaan, niihin suhtauduttaisiin vakavasti, ja viimeistdan
siind vaiheessa sitten asia saisi sen ansaitsemansa huomion.

Edelleen tdssd nyt tdhédn saliin péédtyneessd versiossa, lukuisten versioiden joukossa,
puuttuu perusoikeusrajoitusten edellyttdimé tdsmaéllisyys ja puuttuvat muutostarpeen
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konkreettiset perustelut, jotka kumpikin ovat véhintdénkin kohtuullisia vaatimuksia
silloin, kun mennéén hyvin pitkélle ihmisten yksityisyydensuojaan.

Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Elon tekeméi hylkdysesitystd. Tamén esityksen
keskeinen ongelma on, ettéd tiedustelumenetelmié ei ole tarkoitettu rikostorjuntaan ja esitys
murentaa oleellisesti ndiden kahden vilistd palomuuria, eikd esitys anna perusteita
tallaiselle muutokselle.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Rasinkangas.

18.11 Merja Rasinkangas ps: Arvoisa rouva puhemies! Kisittelemme hallituksen
esitystd, hallintovaliokunnan mietintdd, jonka tarkoituksena on selkeyttdd poliisilain
palomuurisdédnnoksid. Kyse ei ole uusien tiedusteluvaltuuksien luomisesta vaan siité, ettd
jo laillisesti hankittu tieto voidaan tarvittaessa luovuttaa toimivaltaiselle viranomaiselle,
kun kyse on maanpetos-, valtiopetos- tai terrorismirikoksesta. On vélttimatonté, ettei
epaselvd sddntely estd suojelupoliisia tai sotilastiedustelua luovuttamasta tietoa
keskusrikospoliisille tai muulle viranomaiselle tilanteissa, joissa rikos on tehty tai on vield
estettdvissd.  Kansainvélisen  turvallisuuden  suojaaminen ei  saa  kaatua
tulkinnanvaraisuuksiin.

Arvoisa  puhemies!  Esityksessd  tdsmennetddn myds uusia  rikostiedon
luovutustarkoituksia, kuten kansallisen turvallisuuden suojaaminen. Timé on keskeisté
yhteisen tilannekuvan muodostamisessa ilman oikea-aikaista tiedonvaihtoa. Viranomaiset
eivit kykene toimimaan tehokkaasti. On tdrkedd korostaa, ettd tiedot vastaanottava
viranomainen kéyttié aina omia, laissa sdddettyjd toimivaltuuksiaan.

Lisdksi esityksessd mahdollistetaan henkil6tietojen luovuttaminen puolustusliitto
Natolle laissa sdddetyin edellytyksin. Turvallisuusympéristosséd, jossa uhkat ovat yhi
kansainvélisempid, yhteistydn on oltava sujuvaa myds kumppaneiden, kuten Naton,
kanssa.

Arvoisa puhemies! Talld hallituskaudella on perussuomalaisen sisdministeri Rantasen
johdolla tehty ansiokasta tyOtd viranomaisten toimivaltuuksien parantamiseksi ja
viranomaisten yhteistyon helpottamiseksi muun muassa tiedonsiirtoa helpottamalla.
Itsekin poliisitaustaisena voin sanoa, ettd ndmé kaikki lakiuudistukset ovat todella tarpeen.
Mietinnossd  kerrotaan, ettd valiokunnan saaman selvityksen mukaan ehdotettu
lainséddéantd parantaa rikostietojen luovuttamisen osalta nykytilaa poliisin ndkdkulmasta.
Tama4 on erittdin hyva asia.

Niilld sanoin pidin esitystd perusteltuna, kannatettavana ja Suomen turvallisuutta
vahvistavana. — Kiitos.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.
12. Kannabis lailliseksi, sidfinnellyksi ja verolle

Kansalaisaloite KAA 2/2024 vp
Valiokunnan mietinté LaVM 18/2025 vp
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Ainoa kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Ainoaan késittelyyn esitellddn
paivdjarjestyksen 12. asia. Késittelyn pohjana on lakivaliokunnan mietinté LaVM 18/2025
vp. — Keskustelua. Edustaja Eerola, olkaapa hyva.

Keskustelu

18.14 Juho Eerola ps (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Esittelen
nyt tosiaan siis aiheeseen liittyen lakivaliokunnan mietinnén, mutta sitd ennen kiitin
kansalaisaloitteen tekijoitd. N&itd on aina virkistdvdd késitelld, olipa itse mitd mieltd
tahansa itse asiasta.

Téssd mainitussa kansalaisaloitteessa ehdotetaan ryhtymistd lainvalmisteluun, jolla
kannabiksen laittomuus kumottaisiin ja se korvattaisiin siten, ettd kannabiksen kaytto,
hallussapito, omatarveviljely, valmistus ja myynti sallittaisiin ikérajoin. Valmistukselle ja
myynnille ehdotetaan luotavaksi muihin, jo ennestién laillisiin piihteisiin rinnastuva
saantelyjarjestelma. Lisdksi timé kansalaisaloite sisdltdd kannabiksen osalta ehdotuksia
liittyen verotukseen, maatalouteen ja rekisterimerkint6ihin.

Lakivaliokunta toteaa, ettd kansalaisaloite on sininsd ajankohtainen ja kytkeytyy
maailmalla kéytdvédn keskusteluun kannabiksen asemasta ja huumausainepolitiikan
mahdollisista muutostarpeista. Lakivaliokunta ei kuitenkaan kannata kansalaisaloitteessa
tarkoitettua laillistamista ja aloitteen mukaisen sédéntelyjirjestelmén luomista, eikd
laillistamisen tarkempaan arviointiin ja selvittdmiseen ole valiokunnan nidkemyksen
mukaan perusteltua nyt ryhtya.

Valiokunta ei pidéd todenndkoisend, ettd kannabiksen saatavuutta lisddmaélld voitaisiin
vahentdd kokeilijoiden ja kdyttdjien maérdd. Pdinvastoin saatavuuden kasvu voi johtaa
kulutuksen ja sitd myGSten myos haittojen kasvuun véestotasolla. Edelleen lakivaliokunta
katsoo, ettd aloitteen tavoitteet haittojen vihentdmisesta ja lasten ja nuorten suojelemisesta
tulee pyrkid tavoittamaan muilla keinoin. Valiokunnan saaman selvityksen mukaan
kansalaisaloitteessa tarkoitettu laillistaminen ei olisi my0skddn nykyisen EU-
lainsédddéannon mukaista.

Lakivaliokunta ehdottaa, ettd kansalaisaloitteeseen siséltyva ehdotus lainvalmisteluun
ryhtymisesté siis hylatéén.

Siltd osin kuin kyse olisi kannabiksen kéytdon rangaistavuuden poistamisesta
lakivaliokunta toteaa, ettdi se on melko hiljattain arvioinut titd asiaa aiemman
kansalaisaloitteen yhteydessé, jossa siis ehdotettiin kannabiksen kéyton rangaistavuuden
poistamista. No, tuolloin muutamia vuosia sitten lakivaliokunta ei puoltanut téssidkdin
kansalaisaloitteessa ehdotettua. Valiokunta ei pitdnyt myoskéddn tarpeellisena ryhtyd
selvittdmédn yleisesti kaikkien huumeiden rangaistavuudesta luopumista. Lakivaliokunta
siis katsoo, ettd yhteiskunnallisessa tilanteessa, jossa nyt ollaan, ei ole sittemmin
tapahtunut tiltd kannalta sellaisia merkittdvid muutoksia, joiden mydtd kannabiksen tai
sitten muidenkaan huumeiden kéyton rangaistavuutta olisi perusteltua arvioida eri tavoin
kuin tdsséd valiokunnan aiemmassa mietinndssa.

Rouva puhemies! Lakivaliokunta kiinnittdd huomiota siithen, ettd huumeiden kdyton ja
siitd aiheutuvien haittojen véhentdmisessé on keskeisessé asemassa tietenkin my0s tdméa
ennaltaechkéisevd tyd, valistus ja varhainen puuttuminen. Syrjdytymisen estdminen eri
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kéytettidvissa olevin keinoin on myoskin térkedd. Lakivaliokunta nékee ja katsoo, ettd on
tdysin selvdd, ettd huumeiden kdyton haittojen vdhentdmisessd on joka tapauksessa
keskeisessd roolissa ennen muuta muu kuin rikoslainsdédéntd. Keskeistd on hoitoonpaisyn
mahdollisuudet ja sosiaali- ja terveyspalvelujen saatavuus.

Sitten lopuksi, arvoisa rouva puhemies, mainitsen, ettd tima kasittely lakivaliokunnassa
timén asian osalta, niin kuin aina muittenkin asioitten osalta, oli oikein rakentavaa,
mukaan lukien ndmaé asiantuntijakuulemiset, joita meilléd runsaasti oli. Lopputulos ei ollut
tdysin yksimielinen, vaan vasemmistoliitto ja vihredt tekivdt tdhédn mietintdon
vastalauseen, ja niitd perusteita varmaan sitten tulevissa puheenvuoroissa kenties
kuulemme. — Kiitokset.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Mennéén puhujalistaan. —
Garedew, olkaa hyvai.

18.19 Kaisa Garedew ps: Arvoisa puhemies! Lakivaliokunta niittasi eduskunnan kannan:
kannabista ei laillisteta — ainoa oikea péaétds. Kannabis on vaarallinen huume, jonka
kayttod ei tule edistdd millddn tavoin. Kannabiksen kéyttd on yleistynyt rdjahdysmadisesti.
Osittain tdméd voi johtua siitd, ettd kannabiksen polttamisesta saa helposti median
vilitykselld sellaisen kuvan, ettd se olisi harmitonta tai jopa hyddyllistd touhua.
Laillistaminen antaisi saman signaalin. Témé on tdysin vddrd késitys, joka tulisi
tehokkaasti saada kitkettyé varsinkin nuorten mielikuvista.

Mietinndssé kerrotaan, etté kannabiksen aiheuttamat psykoosit ovat lisdéntyneet. Néisti
psykoosiin joutuneista joka kolmas sairastuu myohemmin skitsofreniaan. Sairauteen
liittyvd harhaisuus, vainotuksi tulemisen tuntemus ja olemattomien dénien kuuleminen
ovat oireita, joita kukaan ei varmasti haluaisi kokea.

Nuoruudessa kannabis vaikuttaa aivojen kehitykseen ja mielenterveyteen. Kannabiksen
kayttd suurentaa myds keuhkosyovén ja keuhkoputkentulehduksen riskid. Se voi laskea
kehon ldmpotilaa sekd nostaa syddmen sykettd ja verenpainetta. Kannabiksen kayttd
raskausaikana on yhteydessd komplikaatioihin ja voi aiheuttaa lapselle myohemmin
tarkkaavuus- ja kdytdsongelmia.

Kannabis heikentdd huomiokykyd, tydmuistia, motorista koordinaatiokykyd ja
reaktionopeutta. Liikenneonnettomuuksien riski luonnollisesti ndiden myotd kasvaa,
mikdéli liikenteeseen 1dhdetddn kannabista kaytettydan.

Kannabiksen kdytto voi aiheuttaa myds ahdistusta, vainoharhaisuutta, levottomuutta ja
kuolemanpelkoa. Kannabiksen kéyton tiedetddn olevan yhteydessd myds sosiaaliseen
eristdytymiseen, koulunkdynnin ja ty6eldmin ulkopuolelle jddmiseen sekd muihin
sosiaalisiin haasteisiin. Tdma ei siis todellakaan ole mikdén leikin asia — tai siis leikitdédn
lasten ja nuorten terveydelld ja heidén tulevaisuudellaan.

Kannabis aiheuttaa tietysti myds riippuvuutta. Kaikkein alttiimpia sekid
haittavaikutuksille ettd riippuvuuden kehittymiselle ovat tietenkin nuoret.

Arvoisa puhemies! Kiitos lakivaliokunnalle kannabiksen laillistamista ajaneen
kansalaisaloitteen hylkddmisestd. Kannabis on huumausaine, eikd Suomi kaipaa yhtdén
enempiéd huumeongelmia. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kaunistola.
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18.23 Mari Kaunistola kok: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Lakivaliokunnan
puheenjohtaja Eerola esitteli hyvin ja kattavasti lakivaliokunnan kantaa asiaan. Oma
kantani on valiokunnan jdsenend myodskin selked: meidén ei tule laillistaa kyseistd
huumetta. Meilld nimittdin on valmiiksi jo monen monta murhetta.

Yhé nuoremmat ajautuvat huumeiden pariin jo tdménhetkisen helpon saatavuuden
vuoksi. Saatavuutta helpottavat muun muassa netin anonyymi verkkokauppa sekd
kotikasvatettu kannabis. Samalla kdyton lisdéntyminen johtaa huumausaineiden kaupan ja
maahantuonnin méirén kasvuun. Emme voi helpottaa saatavuutta entisestién laillistamalla
kannabista ja hyviksymdlld yhteiskunnan tasolla sen kéyttoa.

Syiti sille, miksi kannabista ei tule laillistaa, on lukuisia.

Ensinndkin kyse on terveydestd. Kannabista tunnutaan usein véhéttelevdn mietona
huumeena tai paihteend. Tutkimukset kuitenkin osoittavat sen vaikuttavan merkittavasti
erityisesti nuorten aivojen kehitykseen. Sédnndllinen kéyttd myos lisdd riskié
mielenterveysongelmiin, kuten ahdistukseen, masennukseen ja jopa psykooseihin.
Nuorena aloitettu kannabiksen kéyttd voi jopa moninkertaistaa riskin sairastua
myohemmin psykoosisairauteen. Lisdksi tutkimusten mukaan noin kolmasosalle
kannabispsykoosin vuoksi hoidossa olleista kehittyy mydhemmin skitsofreniaa. Kyse on
siis vakavista sairauksista, joita emme voi véhételld.

Poliisin arjessa huumeidenkayttd néyttdytyy konkreettisesti juuri esimerkiksi
hélytyksina liittyen nuorten vékivaltaisuuteen tai ahdistuksen aiheuttamaan itsetuhoiseen
kayttdytymiseen. On selvdd, ettdi emme voi yhteiskuntana hyvidksyd pditostd, joka
todennékdisesti kasvattaisi néitd ongelmia, liséisi nuorten pahoinvointia sekd kuormittaisi
terveydenhuoltoa entisestadn.

Toisekseen laillistaminen normalisoisi kannabiksen kaytt6d. Kyse on huumeesta. Kun
jokin aine muuttuu lailliseksi, kynnys sen kokeilemiseen madaltuu erityisesti nuorten
keskuudessa. Yleinen hyvéksyttivyys tulisi lisddmdédn kannabiksen kéyttod ja
laajentamaan kayttdjapiirid hyvéksyttdvyyden ja tarjonnan lisdéntyessd. Erityisen
huolestuttavaa on entistdi nuorempien huumausaineiden kéyton ja levittdimisen
lisddntyminen. Samalla kdyton lisddntyminen johtaa maahantuonnin ja huumekaupan
méérin kasvuun.

Kyse on siis siitd, millaisia mielikuvia luomme huumeidenkdytostd ja millaisia
signaaleja annamme etenkin yhteiskunnan lapsille ja nuorille. Huumeisiin kytkeytyvien
toimenpiteiden tulee keskittyd péihderiippuvaisten henkildiden hoitoonohjaukseen,
hoitoonpédsyn helpottamiseen sekd huumeiden kdyton, maahantuonnin ja levittdimisen
véhentdmiseen eli kaikkeen pdinvastaiseen kuin mité kannabiksen laillistamisesta seuraisi.

Kolmanneksi yhteiskuntamme turvallisuudessa huumausaineongelma on keskeinen
turvallisuusuhka siséisen turvallisuuden kentélld. Poliisiurani aikana olen ndhnyt monia
huumekuolemia ja vield enemmaén ndihin kuolemiin ja huumeisiin kytkeytyviéd ilmidita:
vékivaltaa, terveysongelmia ja syrjdytymistd. Huumeisiin linkittyy monia muitakin
rikollisuuden muotoja, joiden kitkeminen muuttuisi entistd vaikeammaksi kannabiksen
laillistamisen my&td. On huomioitavaa, ettd lakialoite heikentéisi poliisin mahdollisuuksia
rikosten selvittdmisessd ja lisdksi valmiudet jérjestdytyneen rikollisuuden sekd vakavan
rikollisuuden torjumisessa heikkenisivét. Yhteiskunnan tehtévi on suojella kansalaisiaan,
ei lisété riskeja.

Arvoisa rouva puhemies! Kaiken timdn wvuoksi seison lakivaliokunnan
paédtosehdotuksen takana kansalaisaloitteen hylkddmisestd. Meidédn ei tule antaa
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pienintdkddn signaalia siitd, ettd huumausaineiden kéyttd olisi yhteiskunnallisesti
hyvéksyttdvdd ja harmitonta. Huumerikollisuus on my6s ldhtokohtaisesti aina
piilorikollisuutta, miké vaikeuttaa ilmiota entisestddn. Poliisille rikollisuudesta paljastuu
vain jddvuoren huippu. Poliisi tekeekin hartiavoimin toitd torjuakseen huumeiden
aiheuttamia ongelmia ja rikollisuutta, mutta tdhén tarvitaan my0s moniammatillista
yhteistyotd ja nimenomaan poliittista tahtotilaa kitked kaikki huumeet, kannabis mukaan
lukien, katukuvasta.
Kannabista ei tule laillistaa nyt, eiké sitd tule laillistaa tulevaisuudessa. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen.

18.28 Juha Hiinninen kok: Arvoisa puhemies! Kannabisaloite on hylattdva. Kiitdn
kuitenkin kansalaisaloitteen tekijoitd aktiivisuudesta ja perusteellisesta tydstd. On
arvokasta, ettd suomalaiset osallistuvat yhteiskunnalliseen keskusteluun ja haastavat meité
paattdjid arvioimaan lainsddddntod avoimesti. Tassd asiassa lakivaliokunta on kuitenkin
tehnyt hyvin perustellun ja viisaasti harkitun ratkaisun, ja haluan tuoda esiin, miksi sen
johtopaétokset ovat oikeita ja turvallisuuden ndkokulmasta vélttiméttomia.

Arvoisa puhemies! Suomessa huumeiden k#yton ja jakelun ympérille on vuosien
varrella muodostunut vakavaa ja mééritietoisesti toimivaa jéarjestdytynyttd rikollisuutta.
Lakivaliokunta on tuonut esiin, ettd kannabiksen kdyton ja saatavuuden lisddntyminen
todenndkdisesti  kasvattaisi myds huumausainerikollisuuden toimintaedellytyksia.
Saatavuuden kasvaessa kysynté kasvaa, ja juuri sité kautta rikolliset verkostot vahvistuvat.
Valiokunnan mukaan lailliset markkinat eivit poistaisi laitonta markkinaa vaan voisivat
jopa antaa sille uusia mahdollisuuksia kétkeytyé laillisen toiminnan lomaan. Témaé ei ole
tavoittelemaamme turvallisen arjen suuntaa.

Arvoisa puhemies! Valiokunta nostaa lisdksi esiin my0s vakavat terveyshaitat.
Tutkimusten mukaan kannabiksen kayttd erityisesti nuorilla lisdd psykiatrisen hoidon
tarvetta, psykoosin riskid ja riskid syrjaytyéd koulutus- ja tyopoluilta. Eiké pidé sivuuttaa
sitd, ettd suurin osa kansainviélisistd tutkimuksista osoittaa huumausaineiden kéyton
lisddntyneen laillistamisen my&td. Erityisen huolissani olen siitd, kun nuorten
huumausaineiden kéyttd lisddntyy. Se tarkoittaa lisddntyvid huumeiden varjoja, jotka
kulkevat kannabiksen mukana, kuten altistumista kovemmille aineille, riskikdyttod ja
verkostoitumista rikollisten kanssa. Turvallinen arki syntyy siitd, ettd pystymme
pysdyttdmadn tdmén kehityksen, ei siitd, ettd normalisoimme vaarallisten paihteiden
saatavuutta.

Arvoisa puhemies! Lakivaliokunta on ollut tdssd asiassa viisas ja vastuullinen. Se
perustelee paitdstidn selkedsti. Kansalaisaloitteessa ehdotettu malli ei olisi EU-oikeuden
mukainen. Se ei vihentdisi haittoja, eiké se turvaisi lapsia ja nuoria terveelliseen eldmaén.
Lisdksi valiokunta muistuttaa, ettd hoitoonpéésyn vahvistaminen ja ennaltachkiisy ovat
tehokkaampia ja humaanimpia keinoja kuin rangaistusten poistaminen tai markkinoiden
laajentaminen.

Meidéin velvollisuutemme on turvata suomalaisille turvallinen arki kouluissa, kaduilla ja
kodeissa. Se tarkoittaa, ettd otamme huumeisiin liittyvat riskit tosissamme ja ehkdisemme
niité kaikilla mahdollisilla keinoilla.
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Rikollisuuden, terveyshaittojen ja nuorten altistumisen kannalta tdmi aloite ei edistd
turvallisuutta. Siksi kannatan lakivaliokunnan esitysté ja katson, ettd valiokunta on tehnyt
tdssd asiassa vastuullisen ratkaisun. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mattila.

18.32 Hanna-Leena Mattila kesk: Arvoisa rouva puhemies! Keskustelu kannabiksen
vapauttamisesta herdttdd vahvoja tunteita. Olen kansanedustajavuosien aikana osallistunut
kannabiskeskusteluihin muutaman kerran ja ilmaissut niissd selkedsti kielteisen
suhtautumiseni kannabiksen kéyton vapauttamiseen. Olen saanut osakseni péidasiassa
ymmaérrystd mutta myds pieneltd sinnikkéaltd joukolta varsin kédsittimatonté palautetta.

Myonnén reilusti, ettd huumeiden vastainen asenteeni kumpuaa lapsuuden perhettéini
kohdanneista jarkyttavistd kokemuksista. Huumeet tuhosivat veljeni eldmén ja sen myoté
myo0s vanhempieni eldmén. Tiedédn siten omakohtaisesti, ettd huumeiden kéyttdminen ja
sen seuraamukset eivit rajoitu pelkdstdén kéyttdjiin itseenséd vaan my0s heidén laheisiinsa.
Kavahdan siksi ajatusta edistdd milldén tasolla huumeiden tai muiden péihteiden kéyttoa
Suomessa.

Haluan kuitenkin kiittd4 kansalaisaloitteen tekijoitd heiddn laatimastaan aloitteesta,
koska on hyvé, ettd aika ajoin kdydéadn 14pi timé keskustelu, toimiiko nykyinen huume- ja
paihdepolitiikka ylipddtinsd Suomessa. Moni haluaa aidosti vihentdd haittoja ja auttaa
ihmisid, jotka kamppailevat pdihteiden kanssa. Se tavoite on yhteinen, ja juuri siksi on
katsottava kokonaisuutta rauhallisesti ja rehellisesti.

Arvoisa puhemies! Niissd maissa, joissa kannabis on laillistettu, se ei ole korvannut
alkoholia. Se ei ole vdhentéinyt juomista vaan tullut sen rinnalle. Kiytinndssd tdméa
tarkoittaa sitd, ettd yhi useampi kdyttdd useampaa péihdettd. Suomessa péihdehaittojen
hoitoon kuluu jo nyt useita miljardeja euroja vuodessa. Ndmé rahat ovat pois muusta
terveydenhuollosta, vanhuspalveluista ja lasten tuesta. Jos lisdédmme yhden laillisen
péihteen lisdd, emme poista vanhoja ongelmia vaan lisidmme uuden niiden péélle. On
myos tirkedd sanoa déneen, ettd ei ole olemassa vaarattomia huumausaineita. Jokainen
niistd voi aiheuttaa riippuvuutta, mielenterveysongelmia, syrjaytymistd ja rikoksia. Kaikki
eivit tietenkddn ajaudu ongelmiin, mutta lainsdddant6d ei pida tehdd niiden varaan, joilla
menee hyvin. Se pitdd tehdd niiden suojelemiseksi, jotka ovat haavoittuvimmassa
asemassa, eli nuorten, mielenterveysongelmista kdrsivien ja niiden, joiden eldmaéntilanne
on muutenkin vaikea.

Olen erityisen huolissani siitd, miten asenteet ovat muuttuneet. Mediassa puhutaan
huumeiden viihdekdytostd kuin kyse olisi harmittomasta kokeilusta tai se olisi jopa
trendikéstd. Rikollisista tehddédn tarinoita, joissa huumekauppa ndyttdytyy jannittdvana
eldmintapana. Samaan aikaan ndemme, ettd yhd nuoremmat ajautuvat rikoksiin helpon
rahan houkuttelemina. Pahimmillaan aikuiset rikolliset kéyttivét alaikdisid hyvékseen.
Tété kehitystd ei voi katsoa sivusta.

Kannabiksen vapauttamista perustellaan usein silld, ettd rangaistavuus estdd hoitoon
hakeutumista. Todellisuudessa suurin este avun saamiselle on usein syva riippuvuus,
héped tai se, ettei ihminen koe vield tarvitsevansa apua. Laillistaminen ei poista néitid
inhimillisid esteitd. Sen sijaan se voi madaltaa kynnystd kokeilla myds niitten nuorten
kohdalla, jotka ovat tdhén asti pysyneet erossa huumeista juuri siksi, ettd ne ovat laittomia.
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Arvoisa puhemies! Lainsdiddanto ei ole vain tekninen sddntokokoelma, vaan se on myos
viesti. Kun jokin kielletdédn, yhteiskunta sanoo, ettd timé ei ole riskitonté, tdméa ei ole
suositeltavaa. Jos kannabis vapautettaisiin, viestittdisiin vaistdméttd, ettd sen kayttd on
hyvaksyttavad. Se vaikuttaisi asenteisiin, ja asenteet vaikuttaisivat tekoihin.

On esitetty, ettd kayttorikoksesta tuleva poliisin merkinté sulkee nuorilta ovia. On totta,
ettd nuorten tulevaisuus on turvattava, mutta joskus poliisin puuttuminen voi olla myds
pyséyttdvda hetki, herdtys, joka estdd vakavammat ongelmat myohemmin. Lievéstd
kéayttorikoksesta ei seuraa rikosrekisterid, eikd poliisin tietojirjestelméd ole mikéén
huumerekisteri vaan osa normaalia rikosasioiden késittely4.

Viite siitd, ettd laillistaminen lopettaisi huumausainerikollisuuden, kuulostaa
houkuttelevalta. Todellisuudessa rikollisuus harvoin katoaa ndin yksinkertaisesti.
Alkuvaiheessa kysyntd todenndkoisesti kasvaisi, kun uutuudenviehdtys houkuttelisi
kokeilemaan. Se toisi hyotyd myds katumarkkinoille. Ammattirikollisille huumekauppa on
litketoimintaa, ja he etsivit aina uusia tapoja tehdé voittoa.

Arvoisa puhemies! Kiitdn hallitusta, ettd se on tehnyt panostuksia ennaltachkéisyyn
erityisesti lasten ja nuorten kohdalla. Panostuksia tarvitaan mielenterveyspalveluihin,
kouluihin, nuorisotydhon ja myos verkkoon ja someen, missd nuoret viettdvét aikaansa.
Myétéituntoinen ja ennaltachkdisevéddn toimintaan panostava pdihdepolitiikka tarkoittaa
ennen kaikkea sitd, ettd tuemme ihmisid ajoissa, puutumme ongelmiin varhain ja
suojelemme nuoria siltd, mika voi vieda heiltd tulevaisuuden. Siksi katson, ettid kannabista
ei tule vapauttaa Suomessa. Meiddn tehtdvimme on rakentaa yhteiskuntaa, jossa
mahdollisimman harva ajautuu pédihdeongelmiin, ei sellaista, jossa riskejd lisdtdén.
[Perussuomalaisten ryhmaistd: Hyva puhe!]

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Harjanne.

18.39 Atte Harjanne vihr: Arvoisa puhemies! Kiitos valiokunnan puheenjohtajalle
mietinnén esittelystd. Kansalaisaloite kannabiksen laillisen aseman muuttamisesta on
jélleen Kkirittdnyt suomalaista pdihdepoliittista keskustelua eteenpdin. Kiitos aloitteen
tekijoille. Kansalaisaloitteen ehdotukset ja niiden tueksi esitetyt perustelut ovat
varteenotettavia ja padosin kannatettavia. Asiaa olisi kuitenkin selvitettivd huolella ennen
varsinaista lainvalmisteluun ryhtymista.

Laillistamiskokemukset verrokkimaista ovat pddosin tuoreita, ja tietoa ndistd maista
karttuu kaiken aikaa. Eri maiden pdihdekulttuureissa on myds eroja, ja laillistamisen
toteutuksen yksityiskohdat vaihtelevat maittain. On silti joka tapauksessa tiarkedd seurata
kansainvélistd kehitystd avoimin mielin. Siséministerid on arvioinut valiokunnalle, etti
kansalaisaloitteen sdantelymalli lisdisi merkittdvésti kannabiksen yleistd hyvaksyttavyytta
ja kulutusta. Kokemukset muun muassa Saksasta ja Kanadasta eivét kuitenkaan tue
tdllaista ndkemystd, vaan laillistamisen vaikutukset kdyttoon ovat olleet maltillisia.
Huomionarvoista on, etti Saksassa nuorten kannabiksen kayttd on jatkanut laskuaan
laillistamisesta huolimatta.

Usein huolena esitetty kannabiksen yhteys vakavaan rikollisuuteen on ainakin osin
nimenomaan seurausta kayton ja kaupan laittomuudesta. Kannabiksen laittomuus ylladpitad
myo0s sen yhteyttd muihin, vaarallisempiin huumausaineisiin, kun kannabiksen kayttdjét
paétyvét tekemisiin rikollisten tahojen kanssa, jotka kauppaavat myos muita aineita.
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Arvoisa puhemies! Nykyinen rangaistuksiin perustuva huumausainepolitiikka ei ole
onnistunut vidhentdméin huumausaineiden kayttod tai niistd aiheutuvia haittoja, kuten
tadlld on kéyty lépi. Sen sijaan kriminalisointi aiheuttaa monia ongelmia. Se johtaa
kéyttdjien leimautumiseen, vaikeuttaa hoitoon hakeutumista ja hoidon jérjestimistd ja
sitoo viranomaisten resursseja tehottomasti. Rangaistavuus perustuu paternalistiseen
kriminalisointiin, joka suojelee henkildd héneltd itseltddn. Kuitenkin rangaistusten
seuraukset voivat olla kayttdjille jopa haitallisempia kuin itse kaytto.

Kannabiksen laillistaminen tuskin poistaisi laitonta kauppaa kokonaan, mutta
pienentdisi sen osuutta markkinasta ja ndin ollen heikentdisi rikollisten
ansaintamahdollisuuksia. Samalla se heikentdisi kannabiskaupan yhteyttd vakavampaan
rikollisuuteen. Verotulot puolestaan auttaisivat rahoittamaan kannabiksen haitoista
yhteiskunnalle koituvia kustannuksia. Séaéntely toisi mukanaan myds tehokkaan
ikédrajakontrollin.

Huumausaineiden kéyton kriminalisointia on valiokunnan kuulemisessa perusteltu
myo0s muiden rikosten torjunnalla. Yksittdisen kéyttédjén tai pienen myyjén kiinni saaminen
harvoin kuitenkaan paljastaa merkittdvid rikollisia rakenteita ja saattaa itse asiassa
vaikeuttaa ndyton hankkimista vakavammista rikoksista: toisin kuin todistajalla ei
kéayttorikoksesta epdillylld ole totuudessa pysymisen velvollisuutta esitutkinnassa tai
oikeudenkdynnissd. Kéyton kriminalisointi vain siksi, ettd se antaa poliisille vélineité
muuhun rikostorjuntaan, ei ole ldhtokohtaisesti asianmukainen kriminalisointiperuste.

Arvoisa puhemies! En kannata aloitteen hyvéksymistd sellaisenaan. Tarve
saantelymuutoksille ja niitd pohjustavalle laaja-alaiselle selvitystydlle huumausaineiden
dekriminalisoinnista ja sdénnellyn laillistamisen mahdollisuuksista on kuitenkin ilmeinen.
Selvitystyon tulisi kattaa nykyisen lainsddddnndn ajantasaisuus, sen hyodyt ja haitat seké
erilaisten sdéntelymallien vaikutukset. On tirkeédd arvioida myos muiden huumausaineiden
dekriminalisoinnin vaikutuksia, silld eri aineiden riskit ja terveyshaitat vaihtelevat suuresti.
Témén selvitystarpeen ovat tuoneet esiin myos useat valiokunnan kuulemat asiantuntijat.
Huomionarvoista on, ettd tarkempaa selvitystd on perdénkuulutettu myos aloitteeseen
kriittisesti suhtautuvien asiantuntijoiden taholta. Selvitystyon rinnalla tulisi aloittaa
dekriminalisoinnin valmistelu ja kannabiksen ldékinnéllisen kéyton esteiden poistaminen.
My0s hampun raaka-aine- ja elintarvikekdyton haasteita ja niiden ratkaisuja tulisi selvittaa.

Arvoisa puhemies! On aika siirtyd kohti ennaltachkdisevdd, sosiaali- ja
terveydenhuollon  keinoja  painottavaa  pdihdepolitiikkaa. Se ei  tarkoita
huumemyonteisyyttd vaan humaania, tutkittuun tietoon pohjaavaa, vastuullista
paétoksentekoa.

Toivon, ettd jokainen kansanedustaja pohtii omaa kantaansa itsendisesti ja ettéd
eduskuntaryhmét antavat arvon télle itsendiselle pohdinnalle ja vapauden dénestéié salissa
sen mukaisesti. Kyseessi on kansalaisaloite, joka ei liity hallitusohjelmaan.

Esitén hyviksyttéviksi vastalauseen mukaiset nelja lausumaehdotusta:

”1. Eduskunta edellyttdd, ettd oikeusministerid asettaa laajapohjaisen tyoryhmén
laatimaan huumausainepolitiikan kehittdmisestd kokonaisvaltaisen selvityksen, joka
kattaa my0s kannabiksen laillistamisen vaikutusten ja mahdollisten sddntelyratkaisujen
arvioinnin.

2. Eduskunta edellyttéa, ettd hallitus ryhtyy valmistelemaan huumausaineiden kiyton
rangaistavuudesta luopumista.
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3. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus varmistaa kannabiksen ladkinnédllisen kéyton
mahdollisuuden siti tarvitseville.

4. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus varmistaa hampun sujuvan raaka-aine- ja
elintarvikekéyton ja -tuotannon edellytykset.”

Némaé eivit ole mitenkéén erityisen dramaattisia tai radikaaleja ehdotuksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vornanen, olkaa
hyva.

18.44 Timo Vornanen tv: Arvoisa rouva puhemies! Taidanpa aloittaa péaédstdmalla
kuulijakunnan jénnityksestd: en kannata kannabiksen enkd mink&dn muunkaan
huumausaineen laillistamista. [Perussuomalaisten ryhmaisti: Hyva! — Aki Lindén:
Valtava yllétys!] — Juuri ndin. — Tama ei ole pelkké periaatteellinen kysymys, vaan kyse
on ihmisten terveydestd ja turvallisuudesta. Valiokunnan saama asiantuntijaselvitys
vahvistaa ne huolet, joita olen jo aiemmin vuosien ajan esittinyt. Vaikka julkisessa
keskustelussa kannabista yritetddn usein vahitelld, tosiasiat kertovat toista tarinaa. THL:n
jamuiden asiantuntijatahojen mukaan kannabiksen kéyttd on suorassa yhteydessé vakaviin
mielenterveyden héiridihin. Erityisen hélyttdvd on tieto siitd, ettd kannabispsykoosiin
sairastuneista joka kolmas sairastuu myShemmin skitsofreniaan. Kanadassa toteutetussa
tutkimuksessa skitsofreniatapaukset kolminkertaistuivat kannabiksen laillistamiseen
liittyvin tutkimusjakson aikana. En voi mitenkddn piittdjand hyvéksyd nuortemme
altistamista tillaisille riskeille.

Arvoisa rouva puhemies! Aloitteessa esitetdéin kannabiksen laillistamisen perusteena
poliisin resurssien vapautuminen ja verotulojen kasvu. Lakivaliokunnan mietintd
kuitenkin murentaa ndmi viitteet. Sisdministerion mukaan laillistaminen ei poistaisi
laittomia markkinoita vaan saattaisi jopa vahvistaa jarjestdytyneen rikollisuuden
toimintamahdollisuuksia, kun valvonta vaikeutuu ja kynnys kokeiluun laskee. Mydskééan
toivottuja  verotuloja ei  saada ilman massiivisia  investointeja  uusiin
valvontamekanismeihin. Tdmédn vuoksi on harhaa kuvitella, ettd laillistaminen olisi
taloudellinen pikavoitto. Sen sijaan meiddn on korjattava nykyisen jérjestelmdmme
valuvikoja, joista keskeinen on resurssien puute. Meidén on vahvistettava hoitoonohjausta
ja varmistettava, ettd paihdepalvelut ovat saavutettavissa ennen kuin ongelmat kérjistyvit.
Samalla meiddn on annettava viranomaisillemme —  poliisille, Tullille,
Rajavartiolaitokselle — todelliset mahdollisuudet ennaltachkéisté
huumausainerikollisuutta.

Lopuksi haluan huomauttaa, ettd keskustelu maatalous- ja kuituhampun ympérilld on
pidettdvé erilldén tésté aloitteesta. Meiddn on tuettava laillista elinkeinotoimintaa, mutta se
el saa toimia takaporttina pdihdepolitiikan murentamiselle. Huumausaineiden aiheuttamat
inhimilliset tragediat eivét ratkea huumeita normalisoimalla. Vastauksenamme tulee olla
ennaltaechkiisy, varhainen ongelmiin puuttuminen, riittdvdt resurssit hoitoon, ei
huumausaineiden saatavuuden lisddminen.

Siksi, arvoisa rouva puhemies, vastustan timén kansalaisaloitteen hyvéksymisti ja tuen
lakivaliokunnan kantaa tdhan asiaan. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Rintamaki.
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18.48 Anne Rintamiki ps: Arvoisa  puhemies!  Kisittelemme  kansalaisaloitetta
kannabiksen laillistamisesta. Tarkastelen tdtd asiaa henkilokohtaisesta arvopohjastani,
poliisin arjen todellisuudesta seké lakivaliokunnan mietintda lainaten.

Meille perussuomalaisille keskeistd on turvallisuus, yksilon vastuu tekemisistddn sekd
suomalaisten arjen sujuvuus. Pdihdepolitiikassa emme pédttdjind saa ldhettdéd signaalia,
ettd huumausaineiden kaytto olisi riskitonté tai yhteiskunnan hyvéksymaé. Kannabis ei ole
harmiton pdihde. Erityisesti nuorten kohdalla sen yhteys mielenterveyden héiridihin,
syrjaytymiseen ja koulupudokkuuteen on vakavasti otettava huoli. Kéytto jattas jalkensa.
Puheen hitaus ja sanojen muodostamisen ongelma ovat paljastaneet kuulusteltavan
kannabiksen kéyton pistdvan hajun liséksi. Mitd nuoremmasta kuultavasta on kyse, sitid
surullisemmaksi se tekee vanhan virkamiehen.

Arvoisa puhemies! Lakivaliokunnan mietinnoén keskeinen viesti on selvd: nykyinen
huumausainelainsaddantd perustuu kansainviélisiin sopimusvelvoitteisiin,
rikosoikeudelliseen jarjestelméén ja yleiseen oikeusjérjestyksen johdonmukaisuuteen.
Mietinndssi korostetaan, ettd kannabiksen laillistaminen tarkoittaisi merkittdvaa muutosta
rikosoikeusjdrjestelmédn, eikd esitetty aloite sisdlld riittdvid konkreettisia ja
vaikutusarvioiltaan kattavia ehdotuksia siitd, miten sddntely, valvonta, verotus ja haittojen
ehkdisy toteutettaisiin kdytdnndssd. Valiokunta nostaa esiin my0s sen, ettéd
huumausainepolitilkan muutoksilla on laaja-alaisia vaikutuksia terveydenhuoltoon,
sosiaalipalveluihin, poliisin tehtdviin, syyttdjédlaitokseen sekd tuomioistuimiin.
Laillistaminen ei poistaisi rikosoikeudellisia kysymyksid vaan loisi uusia, koskien
esimerkiksi luvattoman myynnin rajanvetoa, alaikdisten suojaa ja tyoeldmén turvallisuutta.
Esitetty laillistamismalli olisi lakivaliokunnan mukaan selkeédssd ristiriidassa EU-
lainsédddannon kanssa. Poliisin kannalta tdmé tarkoittaa, ettd Suomi ei voi yksipuolisesti
luoda mallia, jossa tuotanto ja myynti sallitaan.

Arvoisa puhemies! Huumausainerikollisuus ei ole irrallinen ilmié vaan kytkeytyy
jarjestaytyneeseen rikollisuuteen. On esitetty, ettd laillistaminen veisi markkinat
rikollisilta. Kokemus muista maista osoittaa kuitenkin, ettd laiton rinnakkaismarkkina
sdilyy, koska verotettu tuote on kalliimpi, ikérajat rajoittavat myyntié ja rikolliset siirtyvét
vahvempiin aineisiin. Poliisin ty0 ei vidhene, se monimutkaistuu.

Lausumavastalauseessa esitetddn, ettd Suomi siirtyisi kohti sdddeltyd ja verotettua
kannabismarkkinaa haittojen vdhentdmiseksi ja rikosoikeudellisen kuormituksen
keventdmiseksi. Ajatus kuulostaa yksinkertaiselta, mutta todellisuus on toisenlainen.
Vastalauseessa aliarvioidaan sdéntelyn hallinnollinen ja taloudellinen taakka. Uuden
markkinan luominen edellyttdd lupajérjestelmai, valvontaviranomaisia,
laboratoriokontrollia, markkinointirajoituksia ja jatkuvaa seurantaa. Tédmé ei olisi
kevennys julkiselle sektorille, vaan se olisi uusi byrokratian kerros. Liséksi vastalauseessa
korostetaan verotuloja, mutta mahdolliset verotuotot on punnittava suhteessa kasvaviin
terveys- ja sosiaalikustannuksiin, jos kaytto lisddntyy — ja tdssd kohdin uskallan sanoa:
kun kayttd lisdéntyy — kuten useissa vertailumaissa on tapahtunut. Myds hoidon,
mielenterveyspalveluiden ja sosiaalituen tarve kasvaa. Téatd rikosoikeudellisen
seuraamusjirjestelmin keventdmistd voidaan tarkastella ilman laillistamistakin. Hoitoon
ohjaamista ja varhaista puuttumista voidaan kehittdd jo nykyjérjestelménkin puitteissa.
Laillistaminen ei ole ainoa eikd misséin tapauksessa vélttdméton keino korjata mahdollisia
epékohtia.
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Arvoisa puhemies! Lainsddddnnon tehtiva on suojella yhteiskuntaa ja erityisesti nuoria.
Poliisin viestind on, ettd pdihteet ovat jo nyt merkittdvé turvallisuusriski. Tdma aloite ei
tdytd niitd edellytyks1a joita ndin laaja ja perustavanlaatuinen muutos vaatisi.
Turvallisempi Suomi ei synny pédihteiden saatavuutta lisddmaélld vaan vastuullisella,
haittoja ehkiisevilla ja jérjestysté tukevalla politiikalla. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Rasinkangas.

18.53 Merja Rasinkangas ps: Arvoisa rouva puhemies! Kiésittelemme tidndin
kansalaisaloitetta, jossa esitetddn kannabiksen laillistamista. Onneksi lakivaliokunta on
esittdnyt aloitteen hylkd&mistd. Se on oikea linja. Sitdkin jérkyttivimpdd on, ettd
valiokunnassa vihreiden ja vasemmistoliiton edustajat ovat jétténeet vastalauseen, jossa
ehdotetaan muun muassa lausumaa: “Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy
valmistelemaan huumausaineiden kadyton rangaistavuudesta luopumista.” On harmillista,
etti tissi salissa vasemmalta laidalta on nédin vahén edustajia paikalla. Ta4ll4 salissa kuulee
usein opposition puolelta kysymyksen, ettd eikd teitd hdvetd. Tdndidn mind kysyn teilti:
eiko teitd hivetd, arvoisat vihreiden ja vasemmistoliiton edustaj at? [Atte Harjanne: Ei!]

Arvoisa puhemies! On késittimatonté, ettd tdssi ajassa jossa jo nyt kamppailemme
nuorten mielenterveyskriisin, kasvavan syrjaytymisen ja lisdéntyvien paihdeongelmien ja
talouskriisin kanssa, osa tédstd salista haluaa lisétd yhteiskuntaamme vield yhden
riskitekijén lisdd. Laillistaminen on viesti nuorille, etti tima on hyviksyttédvié. Se on viesti
vanhemmille, ettd yhteiskunta ei endé pidi titd vaarallisena. Se on viesti myds rikollisille,
ettd ei muuta kuin kasvattamaan toimintaa lisaa.

Arvoisa puhemies! Laajan tutkimuskatsauksen mukaan yksikéén tutkimus ei osoita, ettd
kannabiksen kéytto olisi vahentynyt niissd maissa, joissa se on laillistettu — ei yksikdén.
Kéayttd normalisoituu, kynnys madaltuu, ja sen seuraukset maksavat paljon niin
inhimillisesti kuin taloudellisestikin. 36 vuoden poliisiuran aikana olen nihnyt omin
silmin, mitd huumausaineet tekevét ihmiselle. Olen ndhnyt rikkoutuneita perheitd, olen
néhnyt niitd lapsia, joiden vanhemmat kayttdvit kannabista. Olen ndhnyt nuoria, joiden
elimd on ldhtenyt Iuisuun yhdestd kokeilusta. Olen ndhnyt raakaa vikivaltaa,
velanperintdd, velkakierteitd, rikoskierrettd, nuorten tyttdjen ja naisten seksuaalista
hyvéksikayttod, itsemurhia, mielenterveyden romahtamista ja tydkyvyn menetyksid sekd
niitd narkomaaniditejé, jotka synnyttévét vieroitusoireissa olevia vauvoja.

Kannabis ei todellakaan ole mikdén harmiton péihde. Se koukuttaa nopeasti ja altistaa
etenkin nuoria psykooseille, lisid masennusta ja ahdistusta, heikentdé toimintakykyi ja
oppimista. Se liséd riskid ajautua kovempiin aineisiin. Kannabis on yleisin huume, misté
monet nuoret aloittavat kokeilun ja kéyton.

Miti laillistaminen tarkoittaisi kéyténnossd? Se tarkoittaisi lisdd péihderiippuvuutta,
lisdd  koulupudokkuutta, lisdd mielenterveysongelmia, lisdd tyottomyyttd ja
tyokyvyttomyyttd, lisdd tukimenoja valtiolle, lisdd kustannuksia suomalaisille
veronmaksajille, lisdd kuormitusta poliisille, sosiaalitoimelle ja terveydenhuollolle. Ja
kylld, se tarkoittaisi my0s lisdd huumeita sinne, missa niité ei kaivata: koulujen pihoille,
leikkipuistoihin ja nuorten arkeen. Myds suonensisdisten huumausaineiden kaytto
lisddntyisi entisestidén. Kdytettyjd huumeruiskuja on jo nyt ndhtévissi koulujen pihoilla ja
leikkipuistoissa etenkin viikonloppujen jalkeen.
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Arvoisa puhemies! Tdmé on yksi huonoimmista esityksistd, joita olen poliittisella
urallani kuullut. Meidén tehtdvdmme ei ole helpottaa huumeiden saatavuutta. Meidén
tehtdvdmme on suojella lapsia ja nuoria. Meidén tehtdvimme on vahvistaa tyokykyé ja
turvallisuutta. Huumeongelmiin  vastataan ennaltachkdisylld ja hoidolla, ei
normalisoimalla niiden kayttoa.

Tédmi esitys on myds taloudellisesti erittdin huono ja lisdisi kustannuksia todella
monella saralla. Tadma lisdisi myds tyokyvyttdmien ja tyottomien médrdd, niin kuin
aiemminkin totesin.

Lapsissa ja nuorissa on tulevaisuus, ja sitd turvallista tulevaisuutta meidén tulee tukea
myoOs tddlld eduskunnassa. Tuen ehdottomasti lakivaliokunnan esitystd aloitteen
hylkéamisestd. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Jukkola.

18.58 Janne Jukkola kok: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Ténddn keskustelemme
kansalaisaloitteesta, jossa kannabis pitdisi laillistaa. Olen tdstd eri mieltd ja haluan heti
sanoa selvésti: kannabiksen kéyton ja hallussapidon ei tule olla hyvéksyttévia.

Keskustelu herittdd voimakkaita tunteita. Monet uskovat, ettd laillistaminen poistaisi
kéyttdjiltd tarpeen piilotella ja helpottaisi poliisin tyotd. Todellisuus on kuitenkin toinen.
Laillistaminen toisi mukanaan vakavia seurauksia, joita emme voi sivuuttaa:

Terveyshaitat: Laillistamisen myo6td kannabiksen kéyttdjien médrd todennékdisesti
kasvaisi. Samalla kasvaisi my&s huumeriippuvaisten méérd. Tamé lisdisi yhteiskunnalle
koituvia kustannuksia my0ds terveydenhuollossa ja rikollisuuden seurauksena.
Kannabiksen kdyttd on todistetusti yhteydessd myds mielenterveysongelmiin, kuten
skitsofreniaan ja psykooseihin. Tdma ei kosketa vain yksilod vaan myos hénen léheisidén.

Sitten liikenneturvallisuus ja poliisin tyd: Poliisin tyotaakka ei myoskddn kevenisi
laillistamisen myota. Kéyttorikossakon kirjoittaminen on yhti nopeaa kuin esimerkiksi
népistyssakon kirjoittaminen. Sen sijaan lisddntynyt kayttdjamaard nikyisi litkenteessa.
Kannabiksen vaikutuksen alaisena ajavien maéra kasvaisi. Tama heikentdisi turvallisuutta
ja uhkaisi kaikkien hyvinvointia, myos niiden, jotka eivit itse kdytd huumeita.

Porttiteoria ja huumeiden jatkokdyttd: Tutkimusten mukaan kannabis voi toimia
porttina kohti vahvempien huumeiden kokeilua. Vaikka kaikki kayttdjat eivit siirry
eteenpdin, riski on kuitenkin todellinen. Tdméa voi johtaa tilanteeseen, jossa huumeiden
tuottama valheellinen hyvénolontunne hallitsee eldméd ja arki muuttuu mahdottomaksi
ilman péihteita.

Olemassa olevat ongelmat: Lailliset pdihteet jo nyt aiheuttavat valtavia kustannuksia ja
inhimillistd kérsimystd. Miksi lisdisimme téhén joukkoon uuden aineen? Laillistaminen
toisi mukanaan uutta haittaa seké kayttéjille ettd heidén léheisilleen.

Sailyttdimalla kannabiksen kdyton rangaistavana voimme vaikuttaa ihmisten padtoksiin,
varsinkin nuorten, ja estdd ndin aloittamasta huumeiden kiyttod. Samalla meidén tulee
vahvistaa ennaltaehkdisyé ja tukea hoitoonpaédsyd. Ndin voimme suojella yksil6ité ja koko
yhteiskuntaa. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Seppédnen poissa. —
Edustaja Furuholm, olkaa hyva.
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19.02 Timo Furuholm vas: Arvoisa rouva puhemies! Tédssé aiemmissa puheenvuoroissa
ihan oikein mainittiin monta kertaa ennaltachkiisy ja taidettiin mainita myds
sotepalveluiden saatavuus, ja toivon koko syddmesténi, ettd ndmé salipuheet muuttuvat
teoiksi. Kun juuri ldhti 390 miljoonan euron leikkuri hyvinvointialueille
lausuntokierrokselle, niin oletan sitten, ettd ne, ketkd puhuvat tddlld paihdepolitiikan,
huumepolitiikan ennaltachkiisysté ja sotepalveluista, vastustavat myds tété leikkuria, ettei
tarvitse sitten kysyd, ettd eiko teitd hévets.

Arvoisa rouva puhemies! Kiitdn kansalaisaloitteen tekijoitd itse aloitteesta ja
lakivaliokuntaa aherruksesta tdmidn mietinnén parissa. Aloitteeseen liittyy monia
ehdotuksia kannabiksen laillistamisesta sen verottamiseen asti. Téhén kokonaisuuteen
liittyy monia erilaisia ndkdkohtia ja tietotarpeita, jotka olisi selvitettdvd ennen mahdollista
lainvalmisteluun ryhtymisti. Siksi en kannata aloitetta sellaisenaan.

Kaésittelemdmme kansalaisaloite nostaa esiin kuitenkin laajemman ja tirkedn
kysymyksen siitd, onko Suomen huumausainepolitiikan suunta télld hetkelld oikea.
Pitkédén jatkunut rangaistuksiin nojaava ldhestymistapa ei ole tuottanut toivottuja tuloksia
kéyton véhentdmisessé eikd haittojen ehkdisyssd. Samalla on kertynyt niyttoa siitd, ettd
rikosoikeudelliset seuraamukset voivat aiheuttaa ihmiselle merkittdvid ja pitkdkestoisia
haittoja, vaikeuksia ty6llistymisessd, koulutuksessa seké arjessa yleisesti, jotka ovat usein
suhteettomia itse tekoon ndhden. Siksi keskustelu kdyton dekriminalisaatiosta on
vélttdméton. Kyse ei ole pdihteidenkdyton hyvéiksymisesti vaan siité, ettd politiikan keinot
valitaan sen perusteella, mikéd toimii parhaiten haittojen véhentdmisessd. Kun kéyttoa
tarkastellaan ensisijaisesti terveys- ja sosiaalipoliittisena kysymykseni, madaltuu kynnys
hakea apua ja yhteiskunnan resurssit voidaan kohdentaa tehokkaammin.

On myos térkedd tarkastella séédntelyvaihtoehtoja avoimesti ja tutkimukseen nojaten.
Kansainviliset kokemukset osoittavat, ettd vaihtoehtoja on monenlaisia ja niiden
vaikutukset riippuvat pitkalti toteutustavasta. Siksi tarvitsemme Suomessa laaja-alaista
selvitystyotd, joka arvioi nykytilan hyotyjé ja haittoja sekd mahdollisia muutoksia, ei vain
yhden aineen osalta vaan kokonaisuutena. Samalla on syytd tarkastella myds
ladkinnilliseen  kayttoon  liittyvid  esteitd, jotta potilaiden hoito toteutuu
tarkoituksenmukaisesti.

Arvoisa rouva puhemies! Toimiva péihdepolitiikka ei synny rangaistusten kovuudesta
vaan siitd, kuinka hyvin onnistumme ehkéiseméén haittoja ja tukemaan ihmisié. Siksi on
perusteltua edetd kohti mallia, jossa kéyton dekriminalisaatio ja sosiaali- sekd
terveyspoliittiset ratkaisut ovat keskeisessd roolissa. Taméa on lopulta sekéd inhimillisesti
ettd yhteiskunnallisesti kestdvin suunta. Siksi kannatan edustaja Harjanteen tekemié
lausumacehdotuksia, joissa edelld mainittuihin seikkoihin pureudutaan.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Elomaa.

19.05 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Kun kansalaisaloitteita tulee ténne
eduskuntaan, niissd on yli 50 000 allekirjoitusta, ja on térkedd, ettd ne késitellddn taalla
salissa ja kansan &éni ndin tulee kuuluviin. Sieltd voi syntyé hyvidkin asioita, jotka vieddan
eteenpdin.

Mutta tistd kannabiskansalaisaloitteesta sanon nyt heti aluksi, ettd tdtd en kannata.
Kannabiksen kaytt6d ei missdén nimessd pidé laillistaa. Ainoa poikkeus on nykymalli,
jossa ladkekannabis on laillista erikoislddkirin madradmalld reseptilld. Tdmé voi olla
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perusteltua yksittdisten potilaiden kohdalla, joilla on esimerkiksi harvinainen epilepsian
muoto, johon muut ladkkeet eivit tehoa.

Lakivaliokunnan mietinndsséd kdydadn tarkasti ja johdonmukaisesti ldpi perustelut
kansalaisaloitteeseen sisdltyvén lainvalmisteluun ryhtymistd koskevan ehdotuksen
hylkdamiselle. Usein kuulee sanottavan, ettd kannabis on vdhemmén haitallista kuin
nykyisin péddosin lailliset péihteet eli nikotiini ja alkoholi. On mahdollista, etti tdmé on
osin totta, mutta oleellista kuitenkin on se, ettd kannabiksen kayttd harvoin korvaa nédiden
péihteiden kdyttod — pikemminkin kannabista kéytetddn niiden ohessa. On myos vaikea
verrata yhteismitallisesti eri péihteiden aiheuttamia haittoja. Kannabiksen sddnndllinen
kéyttd on yhteydessd erilaisiin psyykkisiin héiridihin, kuten ahdistuneisuuteen,
masentuneisuuteen ja psykoosiin, miké lisdd myos terveydenhuollon kustannuksia.

Kanada on pitkélti laillistanut kannabiksen viime vuosina, joten sieltd saadaan
tutkimustuloksia laillistamisen vaikutuksista, yhteiskunnasta, joka on monilta osin
kaltaisemme. Mietinndssé todetaan, ettd tuoreen tutkimuksen perusteella Kanadassa
kannabiksen kéytdon héirioon liittyvédt skitsofreniatapaukset kolminkertaistuivat
tutkimusjakson aikana — siis kolminkertaistuivat — mikd kattoi kannabiksen
ladkkeellisen kéyton sddntelyn lieventdmisen ja kannabiksen laillistamisen.

Kannabiksen laillistaminen ei poistaisi laittomia markkinoita. Aloitteessa esitetty
sddntelymalli  pikemminkin lisdisi merkittdvasti jérjestdytyneen rikollisuuden
toimintaedellytyksid kannabiksen ja samankaltaisten aineiden kaupassa.

Kansalaisaloitteessa on tuotu esiin myds hampun kayttd maataloustoiminnassa.
Péihdyttdvén hampun eli kannabiksen viljely on kielletty, 6ljy- ja kuituhampun viljely on
kuitenkin ollut laillista jo pitkddn. Viljeltyjen hamppulajikkeiden THC-pitoisuus ei saa
ylittdd 0,3:a prosenttia. Maataloushampun viljelyyn liittyy paljon EU-sééntelyé, jota on
uudistettu viime vuosina. Pdihdyttdvén hampun viljelyn sallimista ei tule edista4.

Erityisen huolestunut pitééd olla huumeiden kéyton ja kaupittelun laajentumisesta jopa
pieniin maaseutukuntiin — ihan sinne meididn pikku Maskuunkin ovat huumeet jo
rantautuneet. Houkuttelijoita koulujen ldhistolld riittdd. Ei pidd mydskdédn unohtaa
tosiasiaa, ettd osa kéyttéjistd ei pysty vastustamaan siirtymista niin sanottuihin kovempiin
aineisiin.

Arvoisa puhemies! Meistd varmaan aika monet ovat joko ndhneet tai kokeneet
1ahipiirisséén heitd, jotka ovat jaéneet huumeiden koukkuun, tai ainakin me tieddmme tai
tunnemme ihmisid, jotka kamppailevat huumeiden kéyton kanssa. Se on karmeaa
tragediaa. Kaikin tavoin meidén pitdd vastustaa sitd ja tehdd asioita, jotka estévit
huumeitten levidimisen ja niiden k&yton. Ja aivan kuten edustaja Rasinkangas,
siviiliammatiltaan poliisi, on ndhnyt oman tydnsé ohessa ennen eduskuntaan tuloaan niité
tapauksia ja tragedioita, ne ovat aivan kauheita. Meidén pitdé tehdd tédlla eduskunnassa
myos niitd paatoksid, joilla voidaan estdd huumeiden levidminen ja kaytto. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Sillanp&a poissa. —
Edustaja Siponen, olkaa hyva.

19.11 Markku Siponen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Jokainen kansalaisaloite,
varsinkin sellainen, joka piéttyy tdnne saliin asti, on saanut kannatusta, ja haluan téssi
yhteydessd myoskin kiittdd aloitteen tekijoitd tdimén asian nostamisesta keskusteluun.
Téssd kansalaisaloitteessahan esitetién, ettd Suomi ryhtyisi valmistelemaan lainsédadéantod,
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joka laillistaisi kannabiksen ja sédéntelisi sitd alkoholin ja tupakan tapaan niin, etti
kannabiksen kaytto, hallussapito, omatarveviljely, valmistus ja myynti sallittaisiin taysi-
ikéisille. Siitd huolimatta, ettd aloite on saanut kannatusta ja tullut tdnne saliin, voin jo tdssé
kohtaa oman kantani kylld ilmoittaa: en kannata tdmén kansalaisaloitteen mukaisesti
kannabiksen laillistamista.

Témén aloitteen tekijoiden mukaan nykyinen rangaistavuus aiheuttaa kayttdjille haittoja
ja syrjaytymistd, poliisin resurssit kuluvat tehottomasti, jarjestaytynyt rikollisuus hyotyy
kannabiksen laittomuudesta, lailliset markkinat parantaisivat tuotteen laatua ja
véhentdisivét haittoja, laillistaminen lisdisi verotuloja ja nuorten suojaaminen onnistuisi
paremmin valvotuilla markkinoilla.

Arvoisa puhemies! Miksi sitten lakivaliokunta ehdottaa aloitteen hylkddmisté ja vastaa
myoOskin ndihin aloitteen tekijoiden perusteluihin? Lakivaliokunta katsoo, ettei
laillistaminen ole tdlld hetkelld perusteltua, ja syitd sithen ovat sitten seuraavat:

Ensinndkin EU- ja kansainvélinen oikeus estdd laillistamisen. YK:n
huumausaineyleissopimukset ja EU:n puitepdétokset kieltdvit kannabiksen tuotannon ja
myynnin pdihdekayttoon. Saksan yritys luoda lailliset markkinat kariutui juuri t&hén.
Lakivaliokunnan mukaan aloitteen mukainen malli ei ole EU-oikeuden puitteissa
toteutettavissa.

No, seuraavaksi lakivaliokunta katsoo, etté tdmaé laillistaminen lisédisi kdytto4 ja haittoja.
Téssd lakivaliokunta viittaa THL:n ja kansainvéliseen tutkimukseen. 71 prosenttia
tutkimuksista osoitti, ettd kannabiksen kéytto lisddntyy laillistamisen jélkeen, ja kaytto ei
ole viahentynyt missddn laillistaneessa maassa. Laillistaminen ei ole vdhentdnyt nuorten
kéayttod esimerkiksi Kanadassa, kdytto on pysynyt korkealla. Laitonta markkinaa ei saataisi
poistettua. Kanadan ja muiden maiden kokemusten perusteella laiton kauppa jatkaa
toimintaansa laillistamisen jdlkeenkin.

Laillistaminen ei vapauttaisi merkittdvésti poliisin resursseja. Sisédministerid on
arvioinut, ettd kannabis muodostaa itsessddn syyn poliisitehtdviin hyvin harvoin.
Kayttorikoksiin liittyy ldhes aina jokin muu rikos, ja poliisi ei juurikaan kdytd resursseja
kotikasvatuksen selvittimiseen nykyisinkaén.

Nuorten ja lasten suojelemisen tavoitteet eivét toteutuisi. Saatavuuden kasvu
todennékdisesti kasvattaa nuorten altistumista, ja nuorten kannabiksenkéyttd on
yhteydessd mielenterveysongelmiin, koulupudokkuuteen ja syrjdytymiseen.

Lisdksi hoitoonpddsyn parantaminen on tirkedmpdd kuin ndmi rikosoikeudelliset
muutokset. Myoskin lakivaliokunta korostaa, ettd hoitoonpéddsyn pitdd olla ensisijaista.
Rangaistavuuden poistaminen ei itsesséén ratkaise hoitotarpeita.

Arvoisa puhemies! Kansainviliset jarjestot ja muutkin tahot voivat antaa ndkemyksii,
joihin kannabiksen vapauttamista ajavatkin vetoavat. Omalla lainsdddénnolldan jokainen
valtio, niin mydskin Suomi, viestii, mikd on sallittua ja mikd ei. Kaikenlainen véhittely
huumausaineita kohtaan on sinisilméistd, ja kéyttéjien kannalta ei ole olemassa vaarallisia
ja vaarattomia huumausaineita — kaikki huumausaineet ovat vaarallisia. Enemmén pitéisi
olla huolissaan sallivammasta asennoitumisesta huumausaineisiin ja muihin péihteisiin.
Medioista voidaan lukea juttuja huumausaineiden viihdekéytostd, ikddn kuin se olisi
statussymboli nuorille menestyville. Monista tosieldman huumausainerikollisista on tehty
dokumentteja. Tdmmoinen mydnteisempi kanta lainsdddanndssd mietoja huumeita
kohtaan voi lisitd viihdekdyttdd niiden ihmisten keskuudessa, jotka eivit nyt ole kokeilleet
huumeita.
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Arvoisa puhemies! Kansalaisaloitteessa viitetddn, ettd nykyinen kéyton valvonta tuhlaa
poliisin  resursseja, mutta ei poliisin tyokuorma mihinkdidn katoaisi tdmén
kansalaisaloitteenkaan myo6té, koska poliisi joutuisi valvomaan laillisuutta silloinkin, jos
kansalaisaloitteen ehdotukset toteutuisivat. Kannabiksen kdyton ja myynnin salliminen ei
véhentdisi huumausainerikollisuutta.

Arvoisa puhemies! Huumeiden Kkiyttd on erittdin  huolestuttava ilmid
yhteiskunnassamme. Siihen liittyy ldheisesti muuta rikollisuutta, pdihderiippuvuutta,
terveyshaittoja, perhekriisid ja yleistd turvattomuutta. Keskusta ei — ja en itsekdédn
henkilokohtaisesti — missédén nimesséd halua mitenkdén lisdtd huumeiden kéyttod, ja
meidén tavoitteisiin ei kuulu mydskéan huumeiden kéyton rangaistavuudesta luopuminen.
Sen sijaan huume- ja piihderiippuvuuksien ehkdisyd on tuettava yhd vahvemmin,
erityisesti lasten ja nuorten kohdalla.

Arvoisa rouva puhemies! En kannata titd kannabiksen laillistamista. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Castrén.

19.17 Maaret Castrén kok: Arvoisa puhemies! Ténddn on kuultu erittdin hienoja
puheenvuoroja tarkeéstd aiheesta. Kiitdn minékin kansalaisaloitteen tekijoitd. On todella
hienoa, ettd ihmiset haluavat aktiivisesti vaikuttaa eliméénsa yhteiskunnassamme, ja yhté
hienoa on tietysti, ettd me padsemme sitten tddlla tdstd asiasta keskustelemaan.

Useampi poliisi, kansanedustaja, muun muassa meidédn Kaunistolamme, on kertonut,
kuinka paljon he nékevét ongelmia huumeiden kanssa. Itse puhuin aikaisemmin ténéén jo
tdsséd salissa ensihoidosta, ja sen parissa tyOskennelleend voin sanoa, ettd olen ndhnyt
lukemattoman maéadrdn lapsia, 4ditejd, serkkuja, ystdvid hirvedssd tilanteessa
huumeidenkéyton seurauksena.

Olen tehnyt wusean vuoden tutkimusta pohjoisamerikkalaisten kanssa
sydanpysdhdyksistd, ja siellihdn huumeongelmat ovat aivan réjahtianeet kisiin. Aloitus
sielldkin on ldhtenyt itse asiassa niin sanotusti tdysin vaarattomasti lddkéreiden
médrddmistd ladkkeistd, joita on kéytetty lddkinnélliseen hoitoon, ja silti se on
osoittautunut erittdin huonoksi tieksi. Enkd sano, ettei meilld tarvitsisi tutkimukseen
perustuvaa lddkekannabista kayttad silloin, kun potilas sité 1dékérin suosituksesta tarvitsee
ilman muuta.

Némaé ovat tulenherkkid asioita, ja ndmé johtavat valtavan suuriin tragedioihin. Meilla
samaan aikaan tailld on eteneméissa toinen kansalaisaloite, jossa epatoivoiset didit hakevat
pdihdeongelmaisille lapsillensa apua. Vaikka tddlld perdénkuulutettiin sitd, ettd jokin
meidén nyt tadlld keskustelussa olevista asioista olisi jonkunnikoinen ratkaisu parempaan
huumehoidon politiikkkaan, niin semmoista viisastenkiveéd ei olla vield keksitty, koska
huumeet ovat oikeasti maailmanlaajuisesti todella vaikea ongelma, jonka kimpussa
tyoskentelee valtava méérd fiksuja, dlykkaitd, tutkimukseen perustuen tyotd tekevid
ihmisid, ja siltikddn me emme saa titd asiaa hallintaan. Ei anneta télle yhtddn
mahdollisuutta edeti eteenpdin. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Valtola.

19.20 Oskari Valtola kok: Arvoisa rouva puhemies! Késittelemme kansalaisaloitetta,
jossa esitetddn kannabiksen laillistamista, sddntelyd ja verotusta. Sosiaali- ja
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terveysvaliokunta on arvioinut aloitetta huolellisesti ennen kaikkea kansanterveyden,
lasten ja nuorten suojelun sekd yhteiskunnallisten kokonaisvaikutusten niakokulmasta.
Johtopditds on selked: valiokunta ei kannata lainvalmisteluun ryhtymistd kannabiksen
laillistamiseksi.

Ensinndkin on syytd tarkastella terveyshaittoja. Kannabis ei ole harmiton aine.
Valiokunnan kuulemien asiantuntijoiden mukaan riippuvuus kehittyy noin 17 prosentille
niisté, jotka aloittavat kiyton nuoruudessa, ja jopa 25—50 prosentille péivittdiskayttdjista.
Erityisen huolestuttavaa on vaikutus nuorten aivojen kehitykseen. Nuoruusidssa aloitettu
runsas kaytto heikentéd kognitiivista suoriutumista, lisdd mielenterveyden héirididen riskid
ja altistaa syrjdytymiselle. Kannabiksen sddnndllinen kdyttd on yhteydessd
ahdistuneisuuteen, masennukseen ja psykooseihin. Tutkimusndyttd osoittaa, ettd
kannabikseen liittyvét psykoosit ovat lisddntyneet ja psykoosiin sairastuneista jopa joka
kolmas sairastuu myohemmin skitsofreniaan. Kanadassa laillistamisen jéilkeen
kannabiksen  ongelmakdyttoon  liittyvien  skitsofreniatapausten  osuus  léhes
kolminkertaistui. Tdma ei ole vdhidinen signaali, timd on vakava kansanterveydellinen
varoitus. On myds huomioitava, ettd tutkimuksen mukaan kannabiksen kdytto ei korvaa
alkoholia vaan tulee sen rinnalle. Laillistaminen ei siis poistaisi muita paihdehaittoja vaan
todennékdisesti lisdisi kokonaiskuormaa terveydenhuollossa ja sosiaalipalveluissa.

Toiseksi, kokemukset maista, joissa kannabis on laillistettu, eivdt anna perusteita
optimismille. K&ytto on valtaosan tutkimuksista mukaan lisdéntynyt laillistamisen jélkeen.
Alaikaisten kaytto ei ole vahentynyt. Sairaalahoidon tarve ja myrkytykset ovat kasvaneet.
Lisdksi asiantuntija-arvioiden mukaan laillinen sédtely ei ole poistanut laittomia
markkinoita, vaan ne toimivat rinnakkain.

Kolmanneksi ja aivan keskeisesti: Kansalaisaloitteessa ehdotettu malli olisi
kansainvélisten  velvoitteidemme  vastainen. Suomi on  sitoutunut YK:n
huumausaineyleissopimuksiin, jotka eivét tunnista kannabiksen tuotantoa paihdekéyttoon.
Liséksi EU-lainsddddnndn mukaan kannabis on huumausaine eiké sen myynti ole sallittua.
Laillistaminen aloitteen mukaisesti olisi ristiriidassa sekd YK-velvoitteiden ettd EU-
oikeuden kanssa. Oikeusvaltiona emme voi néitd sitoumuksia sivuuttaa.

Arvoisa rouva puhemies! On tidrkedd erottaa toisistaan kaksi asiaa: kannabiksen
laillistaminen ja kéyttdjien hoitoon ohjaaminen. Valiokunta on korostanut, ettéd
hoitoonpéésyn tulee olla ensisijaista rikosoikeudellisiin seuraamuksiin ndhden. Nykyinen
lainsdddantd mahdollistaa jo lievissd kayttorikoksissa syyttiméttd jattdmisen ja hoitoon
ohjaamisen. Tétd linjaa meidédn tulee edelleen kehittdd. Ratkaisu ei ole markkinoiden
avaaminen uudelle piihteelle. Ratkaisu on ennaltachkéisy, varhainen puuttuminen, péaihde-
ja mielenterveyspalveluiden vahvistaminen sekd nuorten suojeleminen. Kannabiksen
laillistamista on perusteltu yksilonvapaudella, mutta lainsdétéjan velvollisuus on arvioida
myo0s heikompien suojaa, nuorten tulevaisuutta ja kansanterveyden kokonaisuutta. Vapaus
ei voi tarkoittaa valinpitdméttomyytta seurauksista.

Huumausainelaki ei estd huumausainetta, kuten kannabista, sisiltivien lddkkeiden
tutkimusta tai kéyttdd. Valiokunnan saaman selvityksen mukaan téhén liittyen haasteena
niin Suomessa kuin muuallakin on ollut ensisijaisesti tasalaatuisten ldfkevalmisteiden
puute. Kannabiskasvissa on yli 140 erilaista yhdistettd, ja tasalaatuisen seki turvallisen
tutkimusvalmisteen tuottaminen téllaisesta edellyttdd huomattavasti enemmén ty6td kuin
yksittiisten synteettisten vaikuttavien aineiden tutkiminen. Valiokunnan saaman
selvityksen mukaan olemassa olevan tutkimustiedon perusteella kannabispohjaisilla
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valmisteilla ei kuitenkaan ole lddkkeeltd edellytettdvdd tehoa minkddn kiputilan
lievityksessa.

Arvoisa rouva puhemies! Sosiaali- ja terveysvaliokunnan asiantuntija-arvio on selvé:
laillistaminen todenndkoisesti lisdisi kayttod, lisédisi haittoja ja kasvattaisi palvelutarvetta.
Se olisi ristiriidassa kansainvilisten velvoitteidemme kanssa. Siksi meidén tulee hylété
tdmé kansalaisaloite ja jatkaa péihdepolitiikkan kehittdmistd keinoin, jotka aidosti
véhentdvit haittoja. — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Partanen.

19.25 Karoliina Partanen kok: Arvoisa puhemies! Minulla on harmitus siitd, ettd
edustaja Mattila ehti téstd paikalta ldhted. Olisin halunnut esittdd hénelle tavallaan
osanottoni ja myds sanoa, ettd itsellini on samanlainen kokemus. Lédheinen
perheenjéseneni sairastui vakavasti sen jdlkeen, kun héin poltteli kannabista. Kun vastaa
kesken tyovuoron puheluun, joka tulee sairaalasta, ja puhelimen pédssd on psykiatri, joka
kysyy, ettd mitd tille ihmiselle tehddin, mikd hénen taustansa on, ja ettd kun hinet on
16ydetty timmoisesté tilasta, niin mitd sanot ldhiomaisena, ettd pitéisi tehdd. Ja kun siiné
sitten psykiatrille sanoo, ettd M1-14hetteellda mahdollisimman pitkaksi aikaa hoitoon, niin
ei ensimmaisend tule mieleen se, ettd haluaisi laillistaa kannabista Suomessa, koska tietda,
ettd tdmai 1dheinen ihminen ei ole ainut, jolle on kdynyt niin, ettd jo hyvinkin lyhyelld
kéytolld on psykoosi puhjennut, ja siitd on aiheutunut perheelle draamaa. Otan osaa
jokaisen perheen kokemuksiin, jotka tillaisia ovat kokeneet. Kannabis ei ole vain
nallekarkkeja ja suklaahippuja keksissd ja mukavia hetkié, vaan se on todellista taistelua
joskus kuolemaa ja eldmaésti luisumista vastaan.

Téssd edustajat Rintaméki, Rasinkangas ja Kaunistola todistivat hyvin poliisin
kokemuksella siitd, miten kannabis vaikuttaa eri yhteiskunnan sektoreille. Itse olen
entisend asianajajana nihnyt hyvin ldheltd sen, ettd kannabis johtaa todella useassa
tilanteessa myds kovimpien huumeiden k&yttodn, niiden maahantuontiin, niiden
myymiseen ja sitten luisumiseen kovaan rikollisuuteen. Ainakin itse haluan kylld henkeen
ja vereen vastustaa sité, etté tillainen kehitys Suomessa péédstettdisiin valloilleen.

Meilld on tiedossa my0s se, niin kuin tdssi 1ddkarikollegat ovat todistaneet, ettd lasten,
nuorten, nuorten aikuisten aivot kehittyvéit vield noin 25 vuoteen asti, ja jos kannabis
laillistettaisiin ja 18-vuotiaana siité tulisi tdysin laillista poltella, niin mité tapahtuisi ndille
nuorille, kehittyville aivoille? Tapahtuisi se, ettd muisti- ja keskittymisvaikeudet
lisddntyisivdt ja oppiminen vaikeutuisi. Ja kylld ndmi psykoosiriskit entisestddn
lisddntyisivit, ja silld olisi valtava kuormittava vaikutus myds meidén terveydenhuollon
sektorille. Kun on téssd todistettu, ettd kdyttd ei vihene silld, ettd kannabis laillistetaan,
niin herdé kysymys, minké ihmeen takia me tarvitsemme lisdd Suomeen néitéd kohtaloita,
traagisia perhekohtaloita, joissa syynid on ollut se, ettd on alettu polttamaan kannabista,
ehkd yhden kerran, sitten toisen kerran, ja kolmannella kerralla on jo voinut pédtyé
psykoosiin.

Ei muuta sanottavaa. — Kiitos, rouva puhemies.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Garedew.
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19.28 Kaisa Garedew ps: Arvoisa puhemies! Ei lisdd huumeita Suomeen — suunnan
pitdé olla tdysin toinen.

On hyvi muistaa, ettd myds lailliset kannabismarkkinat edistéisivit huumerikollisuutta.
Kannabiksen laillistamista ajavat tahot vaikuttavat sinisilmiisesti kuvittelevan, ettd
laillistamista seuraisi auvoisa yhteiskunta, jossa kaikki noudattaisivat sdéntdja eiké
poliisien resursseja endd haaskattaisi viattomien pilvenpolttajien kiusaamiseen. Asia ei
todellakaan ole ndin. Mietinnon mukaan Kanadassa eivdt kannabiksen laillistamisen
jélkeenkéén laittomat markkinat kadonneet mihinkdén. Kannabiksen laiton tuotanto ja
myynti uhkaavat yhi yleisté turvallisuutta ja kansanterveyttd Kanadassa.

Lakivaliokunnan siséministerioltd saaman tiedon mukaan téllakin hetkelld kannabis on
Suomessa vain hyvin harvoin varsinainen syy poliisin virkatehtdviin. Kéayttorikokseen
liittyy hyvin usein joku toinen rikos. Tama tarkoittaa siis sitd, ettd kannabiksen kaytto ja
rikollisuus ovat linkittyneet toisiinsa. Satunnaisesta kannatuksen poltosta kiinni jadnyt
henkil6 taas voidaan harkinnan perusteella jo nyt jattd4 rankaisematta ja ohjata hoitoon.
Sisdministerion arvion mukaan laillistaminen lisdisi merkittdvasti jarjestdytyneen
rikollisuuden toimintaedellytyksid kannabiskaupassa, koska aineen hyviksyttivyys
yleistyisi ja kysyntd kasvaisi. Liséksi olisi ddrimmiisen vaikea valvoa edes lailliseen
myyntiin tuotavien aineiden alkuperén laillisuutta. Ne voisivat edelleen helposti olla
laittomasti tuotettuja. Valvonta tietysti my0s vaatisi merkittivisti poliisiresursseja, miké
vesittdd tdmén tavoitteen vdhentdd poliisin kannabikseen liittyvien tehtdvien médrad
laillistamisen kautta.

Kannabiksen kdyttd ei myoskédan korvaa niin ikdén haitallista alkoholinkdytt6d vaan
tulee kéyttdjilldi mukaan sen rinnalle. Liikennerikkomukset, vékivalta sekd muut
alkoholista johtuvat ongelmat ja sairaudet eivét siis myoskédan vahentyisi, vaikka toinen
pdihde vapautuisi ja yleistyisi.

Kannabiksen laillistaminen ei vihenna sen kéyttod eikd poista haittoja. Se ei pysty edes
suojelemaan alaikéisid, jotka esimerkiksi Kanadassa hankkivat kannabiksensa edelleen
laittomilta markkinoilta.

Lakivaliokunnan THL:Itd saaman selvityksen mukaan valtaosa, 71 prosenttia,
tutkimuksista osoittaa, ettd kdyttd lisdéntyy laillistamisen myotd. Yksikdédn tutkimus ei
viittaa kannabiksen kdyton vdhenemiseen. Saatavuuden helpottaminen luonnollisesti
madaltaa kynnysti kokeilla ja aloittaa kaytto.

Arvoisa puhemies! Kannabiksen laillistamisesta ei seuraisi yhtdan mitéén hyvié, joten
kannatan ehdottomasti lakivaliokunnan paitostd hylétd timé kansalaisaloite. Vastuullisen
pdihdepolitilkan ytimessd on nollatoleranssi sekd resurssien kohdentaminen kayton
aloittamisen estdmiseen ja pdihdehoitopalveluihin. — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lahdenpera.

19.32 Milla Lahdenperi kok: Arvoisa puhemies! Olemme kuulleet lukuisia hyvié
puheenvuoroja tdndédn, ja jos niistd tehdddn yhteenveto, niin voisi tiivistdd niin, ettd
kannabis on huume ja huumeet ovat Suomessa kiellettyji eiké tétd peruslinjaa ole syyti
murentaa. Kannabiksen laillistamista perustellaan usein sill, ettd kielto ei ole toiminut.
Mutta jos joku sddntd ei toimi tdydellisesti, ratkaisu ei ole luopua siitd vaan tehda siitd
toimivampi.
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Kannabis ei ole harmiton aine, kuten td4ll4 jo on monesti todettu. Se heikentda nuorten
aivojen kehitystd, altistaa mielenterveysongelmille ja lisdd psykoosiriskid. Suomessa on jo
nyt nuorilla paljon pahoinvointia, koulupudokkuutta ja mielenterveyspalvelut
ruuhkautuvat. Ei siis ole vastuullista lisétd uutta laillista pidihdettd tdhin kokonaisuuteen.

Laillistamista perustellaan myos verotuloilla, mutta julkisen talouden paikkaaminen
pdihteilld on moraalisesti ja yhteiskunnallisesti arveluttava tie. Alkoholin ja tupakan
kohdalla tieddimme jo, ettd haittavaikutuskustannukset syovédt merkittdvin osan
verotuloista. Kannabis ei olisi poikkeus.

Usein sanotaan, ettd laillistaminen veisi pohjan rikollisuudelta. Kansainviliset
kokemukset ovat kuitenkin ristiriitaisia. Laiton kauppa ei ole kadonnut maissa, joissa
kannabis on laillistettu. On myds ymmarrettdvd, ettd kun jokin aine laillistetaan,
yhteiskunta samalla normalisoi sen kadyton. Nuorille téillaista hyvaksyttidvid viestid en ole
valmis antamaan. Pidihdepolitiikan tavoitteena tulee olla haittojen véhentdminen ja
ihmisten auttaminen irti riippuvuuksista, ei uusien markkinoiden avaaminen.

Sisdinen turvallisuus rakentuu my0s ennakoinnista, haittojen vahentdmisestd ja
rikollisuuden torjunnasta, ei uusien pidihdemarkkinoiden avaamisesta. Siksi en voi tukea
kannabiksen laillistamista, ja kiitén lakivaliokuntaa tekeméstéan paatoksestd hylité aloite.
— Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Méenpaa.

19.35 Juha Mienpié ps: Arvoisa rouva puhemies! Miné nyt haluan vain kantani sanoa
tdhdn kannabiskeskusteluun, etti en missdén tapauksessa kannata tillaista lakia tai
huumeasioiden lieventdmistd, en kannabiksen enkd minkd4n muunkaan huumeen
kohdalla.

Niin kuin edustaja Lahdenper dsken tuossa sanoi, jos laki ei ole tiydellinen ja me ei sitd
kieltoa pystyté valvomaan, niin ei meidén silti kannata sitéd poistaa.

Kannabista ei missdén tapauksessa tule laillistaa. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Tynkkynen.

19.36 Oras Tynkkynen vihr: Arvoisa puhemies! Kiitos kollegoille tdhénastisesta
keskustelusta, joka on monta pykaldé asiallisempi kuin monet aiemmat huumepoliittiset
keskustelut tidssd maassa, joita muistelen vaikka 20 tai 30 vuoden takaa. Osasyy tdhédn
saattaa olla se, ettd nditten vuosikymmenten aikana myos maailmalla suhtautuminen
huumepolitiikassa on muuttunut ihan olennaisesti ja meilld on kasvava joukko maita ja
osavaltioita, joissa vaikka kannabis on joko laillistettu tai depenalisoitu tai
dekriminalisoitu. Nykyiselldén suuruusluokkaa puoli miljardia ihmisté eldd maailmassa jo
alueilla, joilla kannabiksen kéyttd on jossain suhteessa laillistettu tai vapautettu, ja niihin
kuuluvat meille ldheisistd verrokkimaista muun muassa keskustelussa jo mainitut Saksa ja
Kanada ja késittédédkseni jo reilusti yli 20 Yhdysvaltain osavaltiota.

Se, miké keskustelussa ei ihan kauhean paljon ole néind vuosikymmeniné kuitenkaan
edennyt, on se, ettd edelleen joko tahattomasti tai tahallisesti keskustelussa sekoitetaan nyt
tdssé kansalaisaloitteen kohteena oleva kannabis ja huumeet yleisesti. Kuuntelin vaikka
edustaja Castrénin puheenvuoroa, jossa hin puhui lddkkeiden védrinkéytostda — tarkoitti
ehké opiaattien vadrinkdyttod, hén ei sitd siind puheenvuorossaan tdsmentinyt — joka on
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aika lailla eri kysymys kuin nyt késittelyssd oleva kannabis. Monessa muussakin
puheenvuorossa on viitattu laajaan kirjoon erilaisia huumeita, vaikka tdmaé aloite koskee
nimenomaan vain kannabista eikd mitd&n muuta.

Edustaja Garedew ensimmaisessd puheenvuorossaan totesi, ettd kannabis on vaarallinen
huume, ja olen tésti pitkédlle samaa mieltd. Niin on tosin alkoholikin, ja silti kuka tahansa
aikuinen ihminen voi kévelld 1dhimpéén kauppaan ja ostaa sieltd alkoholia, jota voi nauttia
sellaisissa madrin, ettd se voi aiheuttaa joko akuutin alkoholimyrkytyksen tai
pitkdaikaisessa kaytdssd kroonisia terveyshaittoja. Silti, edustaja Garedew, teidén
puolueenne on tdmén hallituskauden aikana ajanut l4pi alkoholilakiin useita muutoksia,
jotka lisddvét timén terveydelle vaarallisen ja haitallisen aineen saatavuutta ympéri maata.

Te, edustaja Garedew, my0s totesitte, ettd kannabis aiheuttaa riippuvuutta, miké sekin
pitdd pitkélle paikkansa, ja niin aiheuttaa myos alkoholi. Toivoisin kollegoilta
johdonmukaisuutta, eli jos te tddlld pidétte painavia puheenvuoroja kannabista vastaan,
niin soveltaisitte néitd samoja ajatuksia myos alkoholiin, joka véestdtasolla aiheuttaa aivan
dramaattisia terveyshaittoja ja sosiaalisia ongelmia ja rikollisuutta tissd maassa. Tété
johdonmukaisuutta en timanpaivaisessi keskustelussa valitettavasti ole vield kuullut.

Edustaja Rintaméki totesi, ettd turvallinen Suomi ei synny péihteiden saatavuutta
lisddmalla, ja juuri niin tdma hallitus toimii, lisdd paihteiden saatavuutta. Lukuisissa timéin
hallituskauden alkoholilain muutoksissa lisdtddn sitd, ettd alkoholia voi saada
mahdollisimman helposti mahdollisimman monesta paikasta mahdollisimman moneen
vuorokaudenaikaan. Olisin toivonut, ettd tdima huoli turvallisesta Suomesta ja paihteiden
saatavuuden rajoittamisesta olisi edustaja Rintamielld ja muilla hallituspuolueiden
kansanedustajilla ollut mielessé silloin, kun kirjoititte hallitusohjelmaa ja kun olette ndita
lukuisia alkoholilain muutosesityksié tinne eduskuntaan tuoneet.

Edustaja Hénninen perddnkuulutti hoitoonpéédsyn parantamista. Edustaja Rasinkangas
totesi, ettd huumeongelmiin vastataan ennaltachkiisylld ja hoidolla, ja edustaja Valtola
sanoi, ettd varhainen puuttuminen ja péihde- ja mielenterveyspalvelujen vahvistaminen
ovat avainasemassa. Olen néistd kaikista puheenvuoroista luonnollisesti samaa mielti.
Sitten on kuitenkin niin, ettd teiddn edustamanne hallitus on leikannut suomalaisten
sosiaali- ja terveyspalveluista, mukaan lukien péihdepalveluista ja hoitoonpéésysta,
lukuisin eri tavoin, joita tdssd salissa on moneen otteeseen kerrattu. Nostan tdssd vain
yhden esimerkin, joka koskee sosiaali- ja terveysalan kansalaisjérjestdjen rahoituksen
merkittdvéa leikkaamista. Juuri sosiaali- ja terveysalan kansalaisjérjestot ovat ne, jotka
tekevét tdssd maassa paljon tyotd pdihdeongelmaisten parissa, ja teiddin edustamanne
hallitus leikkaa ndiden kansalaisjérjestdjen tyOstd ja vaikeuttaa pédihdeongelmien
ratkaisemista, ei helpota sitd. Néitten leikkausten jélkeen te tulette tdnne pdonttddn
sanomaan, etti ratkaisu on péihdepalvelujen parantaminen. Naettekd, arvoisat kollegat,
tdssd mitddn ristiriitaa?

Sitten haluan vield kiinnittdd huomiota edustaja Mattilan néhddkseni hyvidén
kysymykseen, jonka hin esitti ehkd mahdollisesti retorisesti osana puheenvuoroaan. Hian
esitti kysymyksen, toimiiko nykyinen huumepolitiikka. T&élld on lukuisissa edeltdvissé
puheenvuoroissa hyvin tuotu esiin kannabiksen kayttoon liittyvid terveyshaittoja ja riskejé,
jotka ovat todellisia. Aika vdhdn on tuotu esiin sitd, ettd tdmédn nykyisen kannabiksen
kieltivén lainsdddannon aikana kannabiskokeilut ovat lisddntyneet 5 prosentista 30
prosenttiin. 15—69-vuotiaista suomalaisista nykyéén jo 30 prosenttia on THL:n tilastojen
mukaan kokeillut kannabista, tilanteessa, jossa kannabis on kielletty. Jos te pidétte tata
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kannabiksen kieltolakia erityisen onnistuneena ja vaikuttavana tapana torjua kannabiksen
kéayttod, niin minka takia kannabiksen kdyttd on niin yleistd Suomessa silloin, kun se on
kielletty? Ja jos timaé kieltolaki on toiminut ndin huonosti, niin kannattaisiko silloin hieman
avoimemmin harkita myos muita malleja, joita maailmalla kasvavassa méérin sovelletaan?

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Viitala.

19.42 Juha Viitala sd: Arvoisa rouva puhemies! Esitdn tdhdn alkuun kiitokseni
kansalaisaloitteen tekijoille. Tdmén aloitteen ainoan kisittelyn keskustelu on oikein hyvi
paikka ja tarjoaa mahdollisuuden puhua laajemminkin péihdepolitiikasta. Valitettavasti
yhteiskunnassamme on sille lisddntyvissd méaérin tarvetta.

Tarvetta on keskustelun liséksi my0s toimenpiteille, joilla péihteiden ongelmakayttoa
voidaan ennaltachkéistd. Kestdvén péihdepolitilkan tavoitteena tulee olla ehkiistd
pdihteiden ongelmakéytdsta aiheutuvia terveysvaikutuksia sekd syrjdytymistd. Néin on
syytd olla myos kannabiksen osalta. Lakivaliokunta ei puoltanut nyt késittelyssé olevaa
kansalaisaloitetta. Olin sitd my0s itse kyseisessd valiokunnassa késitteleméssa, ja osoitan
myos kiitokseni lakivaliokunnan puheenjohtajalle ja jdsenille asiallisesta késittelysté.

Keskeistd huumausainepolitiikassa on haittojen ehkiisy ja se, ettd hoitoon pédsee
mahdollisimman matalalla kynnykselld. Hoitoonpédidsyyn tulee olla toimivia reittejé.
Valitettavan usein hoitopolulle pddseminen on monelle liian ison kynnyksen takana ja
varsinkin juuri heilld, ketkd sitd eniten kaipaisivat. Hoitojen kehittdmisessd on
kiinnitettdvé erityistd huomiota péihteidenkéyttéjiin, joilla on myds samanaikaisesti muita
haasteita terveyden kanssa, esimerkiksi vaikka mielenterveyden ongelmia. Apua
huumeongelmiin pitdé pystyd saamaan ilman pelkoa siiti, ettd avun hakeminen ajaa entisté
suurempiin ongelmiin.

Arvoisa puhemies! Muutama huomio valiokunnan mietinnosté: Valiokunta korosti, etti
huumeiden kéyttdjien osalta hoitoon péddsemisen tulisi olla ensisijaista verrattuna
rikosoikeudellisiin seuraamuksiin ja oikeus péihdepalveluihin pitdd olla kaikilla.
Valiokunnan THL:Itd saaman selvityksen mukaan vaikka kannabis on useilla mittareilla
vihemmén haitallinen kuin monet muut pédihdyttévét aineet, se voi aiheuttaa riippuvuutta
ja sen kdytostd voi koitua monenlaista terveyshaittaa. Esimerkiksi useiden tutkimusten
perusteella kannabiksen kéytdstd aiheutuvat psykoosit ovat lisddntyneet ja psykoosiin
sairastuneista joka kolmas sairastuu myohemmin skitsofreniaan. Sosiaali- ja
terveysministerioltd saadun selvityksen mukaan kannabiksen sddnndllinen kéyttd on
yhteydessi erilaisiin psyykkisiin hdiridihin, kuten ahdistuneisuuteen, masentuneisuuteen
ja psykoosiin, miké liséd tietenkin terveydenhuollon kustannuksiakin. Ongelmakéyttd voi
myo0s vaikuttaa yksilon tydllistymismahdollisuuksiin ja tyokyvyn yllépitdmiseen, mika
heijastuu kansantalouteen ja sosiaaliturvajérjestelmién. Kannabiksen kdyttd on myos
yhteydesséd lisddntyneeseen keuhkosyovin ja keuhkoputkentulehduksen riskiin. N&ma
muutamina terveysvaikutuksina.

Téhén loppuun korostan vield sité tarvetta meillé tosi laajalle keskustelulle paihteiden
haitoista ja ongelmien ennaltachkéisemisestd. Yhteiskunnan polarisoituminen on omiaan
lisddmédn piihteidenkdyton mukanaan tuomia ongelmia. Valitettavasti joudun téssé
lopuksi toteamaan, etti hallitus on monilla toimillaan juuri lisénnyt sité riskié, ettd ihminen
ajautuu péihteiden kayttoon. Edellinen puhuja, edustaja Tynkkynen, toikin hyvin
ansiokkaasti esille tdtd hallituksen epdjohdonmukaisuutta liittyen nédihin useisiin
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leikkauksiin ja muihin hallituksen lakihankkeisiin, jotka ovat ristiriidassa pdihdepolitiikan
kanssa noin niin kuin yleisesti.
En kannata, valiokunnan tavoin, lainvalmisteluun ryhtymisti. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Harjanne.

19.46 Atte Harjanne vihr: Kiitos, arvoisa  puheenjohtaja!  Kiitos  kollegoille
puheenvuoroista.

T&élla on tuotu kattavasti ja koskettavastikin esiin huumeista, kannabiksesta ja muista,
aiheutuvia ongelmia suomalaisessa yhteiskunnassa. Korostan, ettd nima ovat asioita, jotka
ovat tapahtuneet nykyisen lainsdédédnnon puitteissa, eli meilld on késilld ongelma. Jos
sithen esitetdéin sitten vastaukseksi ennaltachkdisevdd tyOtd, poliisin resursointia ja
valvontaa, sosiaali- ja terveyspalveluiden parantamista yms., yms., tillaisia, mitd tadlla nyt
on tullut, niin silloin minusta pitdisi johdonmukaisesti esittdd sitten niitd toimia.

Itse luettuani téssi jélleen kerran ja kuultuani asiantuntijoita, seké rikosoikeuden etté
sosiaali- ja terveyspuolen asiantuntijoita, on ilmeisté, ettd on perusteltua ajatella, etté olisi
paremmin toimivia lakisddntelykehikkoja, joihin liittyy dekriminalisointi, ehka
laillistaminenkin. Suosittelen — kun edustaja Castrénkin, joka nyt jo poistui, puhui néisté
fiksuista ihmisisté, valtavasta maérasta niitd, jotka timén ongelman kanssa painivat ympéri
maailmaa — ettd kun moni fiksu thminen on antanut tdssékin valiokunnille lausunnot, niin
kannattaa lukea ne kaikki ja miettid, onko meilld kaikki ihan vélttdméttd kunnossa vai
pitddko meidén tehda jotain enemmén, jotain paremmin, jotain toisin.

Haluan kuitenkin keskustelussa vield ehké kotiyleisdille ja miksei salissakin kaikille
alleviivata, etti siis tdstd ddnestetdén nyt sitten huomenna. Kun sain edustaja Furuholmilta
kannatuksen néille esityksilleni, niin téssdhdn ei &&nestetd nyt sitten tdmédn aloitteen
hyvaksymisestd vaan hylkddmisestd. Tama aloite hylatdan. Taméa eduskunta ei tule timén
aloitteen myotd edistimién kannabiksen laillistamista tai siihen johtavaa lainsdddantoa
sellaisenaan. Tarjolla on sen sijaan lausumia, jotka lahtevét siitd, ettd titd asiaa, koko
huumausainepolitiikkaa, selvitetddn huolella. Sitd ovat perddnkuuluttaneet asiantuntijat,
jotka ovat olleet tissd asiassa puolesta tai vastaan. Sen jalkeen meillé on tillainen lausuma,
ettdl pitdisi edetd dekriminalisaation kanssa. No, se on kanta, jolle on myds hyvin paljon
asiantuntijakannatusta sekd sieltd rikosoikeuden puolelta ettd myoskin sosiaali- ja
terveysalan asiantuntijoiden puolelta. Sitten on tdmi lddkekannabis, ja sitten on timé
hampun muu raaka-ainekdytt. Alleviivaan, ettd ndmé ovat ne asiat, joista huomenna
eduskunta voi sitten kannan muodostaa, ja suosittelen jokaista miettiméén, mitd mieltd on
ndistd asioista. Itse nékisin, ettd tissd on mahdollisuus edistdd humaania, tietopohjaista
pdihdepolitiikkaa, pieni askel eteenpéin tdssé salissa. Se olisi kylld sellainen viesti, jota me
vakavien pdihde- ja huumausaineongelmien kanssa painivana yhteiskuntana kaivattaisiin.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Sillanpaa.
19.49 Pia Sillanpéé ps: Arvoisa puhemies! Téasséd aloitteessa esitetddn kannabiksen
laillistamista, sédéntelyi ja verottamista. Aloitetta perustellaan kannabiksen aiheuttamien

haittojen védhentdmiselld, nuorten suojelemisella ja rikollisuuden torjunnalla.
Tutkimusnéytto ja kansainvéliset kokemukset eivit kuitenkaan tue néité véitteita.
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Arvoisa puhemies! Kannabiksen laillistaminen ei ole johtanut missdin maassa selvésti
positiivisiin kokonaisvaikutuksiin. Laajat selvitykset osoittavat sen, ettd laillistamisen
jélkeen kannabiksen kdytto usein lisdéntyy eiké suinkaan véhene. Yksikéén tutkimus ei
osoita, ettd laillistamisen jilkeen kéyttd laskisi. Kun kéytto kasvaa, kasvavat sen myoté
myos haitat. Téma koskee kaikkia péihteitd, eiké kannabis ole tisti poikkeus.

Tédmén aloitteen laatijat eivét ole myoskédan huomioineet lapsille ja nuorille aiheutuvia
haittoja. Alaikdiset ovat useissa maissa raportoineet, ettd kannabiksen saanti on
laillistamisen my6té helpottunut, eikd mikéén ihme. Samalla tieddimme, ettd kannabis voi
heikentdd aivojen kehitystd, lisdtd psykoosiriskid ja altistaa vakaville mielenterveyden
héiridille. Tutkimusten mukaan merkittdvd osa psykoosiin sairastuneista sairastuu
myohemmin myo0s skitsofreniaan. Erityisesti nuoret miehet ovat riskissé, yliedustettuja.

Arvoisa puhemies! Kannabiksen laillistamista perustellaan usein sillé, ettd se siirtéisi
kysynnén laillisille markkinoille ja jérjestaytynyt rikollisuus vihenisi. Néin ei kuitenkaan
ole tapahtunut. Laiton kauppa ei ole kadonnut yhdessidkdin maassa. Se on korkeintaan
muuttanut muotoaan. Samalla kannabiksen yleinen hyviksyttivyys on kasvanut ja sen
kysyntd lisdéntynyt. Haluankin kysyd, miksi ihmeessd haluaisimme titd Suomeen.
Kannabiksen laillistaminen ei ole mikdin kiva paihdekokeilu vaan pysyva ja suuri muutos,
jonka seuraukset kohdistuvat erityisesti nuoriin, mielenterveyteen ja kansanterveyteen.
Mikédn taho ei ole osoittanut laillistamisen tuovan hydtyé tai lisdarvoa suomalaiselle
yhteiskunnalle, vaan péinvastoin. Siksi tétd kansalaisaloitetta ei tule edistdd. Sen sijaan
meidén tulee panostaa hoitoonpéddsyyn, ennaltachkiisyyn ja siihen, ettd vihenndmme
pdihdehaittoja kaikissa vdestoryhmissé ja erityisesti nuorten kohdalla. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Suhonen.

19.52 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Tdssd nyt on kisittelyssé
kansalaisaloite kannabiksen laillistamisesta. Itse en ldhde henkildkohtaisesti mihink&én
suurempaan piihdekeskusteluun tai muutoin siihen liittyviin asioihin, mitd tadlla kylla
ansiokkaasti on jo moni edustaja esiin tuonut. Totean vain hyvin yksiselitteisesti sen, etté
— niistd kokemuksista ndhden, mité olen l&hipiiristd ndhnyt huumeitten kéyttdon liittyen,
esimerkiksi kannabiksen kdytostd ja mahdollisesti sitten vield vahvempien huumeitten
kéytostd kannabiksen kéyton myotd — en kannata tdtd lakialoitetta. Koen, ettd
kannabiksen laillistaminen ei kyll4 toisi ihmisille eiké télle yhteiskunnalle mitdén hyvaa.
— Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Garedew.

19.53 Kaisa Garedew ps: Arvoisa puhemies! Olisin tullut vastaamaan edustaja
Tynkkyselle tdstd hyvéstd huomiosta ja kiittimédén hdnen huomioistaan -erityisesti
alkoholin haitoista. Téss4 asiassa olen hinen kanssaan samaa mieltd. Itse ajattelen niin, ettéd
jos alkoholi tulisi nyt markkinoille, se olisi todennédkdisesti tarkasti sdénnelty tai jopa
kielletty aine. Se on vaarallinen tuhoava aine, silld etanoli on solumyrkky, ja se todella voi
aiheuttaa myrkytyksid, vaurioittaa maksaa, ja tiedetddn, ettd nimai vieroitusoireetkin ovat
hengenvaarallisia. Eli ndmaé haitat yhteiskunnalle ja terveydenhuollon kustannukset ovat
merkittévia.
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Ilman titi historiallista hyvéksyntdd alkoholi tuskin olisi ruokakauppatuote ja olisi
kielletty, mutta kun se on historiallisesti hyvéksytty, niin endd emme voi tehdd sitten
takaperoisia padtoksid. Mutta ollaan viisaita, katsotaan tulevaisuuteen eikd pédstetd
kannabista meidén lasten ja nuorten eldméé tuhoamaan. Itse en kannata huumeiden enki
alkoholin vapauttamista millddn méérin. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Viitala.

19.54 Juha Viitala sd: Arvoisa rouva puhemies! Tahdn loppuun vield sellainen
nékokanta, ettd vaikka julkinen keskustelu huumausaineista pyorii yleensd aika paljon
suurten kaupunkien ja kasvukeskusten ymparilld, niin meidén pitdd huolehtia myos siité,
etti pienemmissd kunnissa ja kaupungeissa ei jouduta ndiden ongelmien kanssa
vastaavanlaisiin ongelmiin.

Muun muassa Satakunnassa julkaistiin noin vuosi sitten yllattdva uutinen, kun 10 000
ihmisen Huittisten jatevesilaitokselta 16ytyi kuudenneksi eniten huumejddmid koko
Suomessa. Silloin uutisoitiin, ettd siind saattaa taustalla olla takana myds Sastamalan ja
Punkalaitumen jitevedet, jotka kyseiselld laitoksella puhdistetaan. Tein asiasta silloin
kirjallisen kysymyksen ja sain siitd poikkeuksellisen paljon huolestuneita yhteydenottoja
eri tahoilta. Eli haluan korostaa vield sitd, ettd timéd on myds pienempien paikkakuntien
ongelma. Jos vield tdhédn Punkalaitumen tilanteeseen ja Huittisten tilanteeseen otan
sellaisen nékdkannan, ettd nyt viime viikolla Satakunnan Kansa uutisoi nimenomaan
erittdin laajasta huumevyyhdistd juuri sielld Punkalaitumen alueella, eli sielld koko
kyldyhteiso ja koko Punkalaitumen yhteisé on kérsinyt tdstd ongelmasta. Eli sellainen
nikokanta tdhin loppuun, ettd vaikka puhutaankin kannabiksen laillistamisesta, niin ihan
yhti lailla td4l14 on hyvin puheenvuoroissa tullut esille se, ettd monesti kannabiksen kaytto
laajenee muihinkin péihteisiin ja sen mydtd myos ongelmat skaalautuvat isommiksi
nimenomaan niilld pienemmillékin paikkakunnilla. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Rasinkangas.

19.56 Merja Rasinkangas ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Tidssd aloitteessa oli yhtend
perusteluna se, ettd hoitoon hakeutuminen olisi helpompaa, kun kannabis olisi laillistettu.
Haluan mainita, ettd mydskin poliisi ohjaa/neuvoo timmoistd péihtynyttd, joka jonkun
rikoksen jilkeisen kuulustelun tai muun vuoksi on poliisin huostassa, eli hintd ohjataan ja
neuvotaan hantd hakeutumaan péaihdehoitoon. Ongelma on se, ettd ndma henkil6t eivit koe
tarvitsevansa eivétkéd halua sitd hoitoa, hoitoon ohjaustakaan ottaa vastaan. Tdéméa on se
ongelma.

Lisiksi poliisin ja muidenkin viranomaisten velvollisuus on tehdé lastensuojeluilmoitus
silloin, kun vaikkapa poliisi kohtaa kotihdlytykselld tilanteen, missd huoltajat ovat
paihtyneitd ja kohteessa on alaikdisid lapsia. Silloin meiddn velvollisuus on tehdi
lastensuojeluilmoitus. Téstékin asiasta tdssd salissa on joskus keskusteltu ja kauhisteltu
sitd, ettd lastensuojeluilmoitusten madrd on kasvanut, mutta timmoinen kannabiksen
laillistaminen ihan varmasti lisdisi myOskin néitd lastensuojeluilmoituksia. Toki se
lastensuojeluilmoitus on aiheellinen ja tarpeellinen silloin, koska kysymys on lapsen
edusta ja lapsen hyvinvoinnista, elikkd se on tirkeda tehdidkin. — Kiitos.
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Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Savio.

19.57 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! On erittdin hyvia, ettd lakivaliokunta esittda
mietinndssdin kannabiksen laillistamista koskevan kansalaisaloitteen hylkdadmistd. Se on
jatkoa tdmidn vaalikauden maéérdtictoiseen puuttumiseen huumeiden saatavuuteen,
kéyttoon ja niistd aiheutuviin vakaviin yhteiskunnallisiin ongelmiin. Kiitdnkin 1dmpimaésti
valiokuntaa téstd perustellusta mietinndsté.

Arvoisa puhemies! Aiheesta on pidetty tdndén jo lukuisia hyvid puheenvuoroja, mutta
haluan silti itsekin monien muiden edustajien tavoin ottaa lyhyesti kantaa pahentuneeseen
huumeongelmaan. Viime aikoina ovat lisdéntyneet katukuvassa ja samalla herittdneet
runsasta julkista keskustelua erityisesti uusien muuntohuumeiden aiheuttamat vakavat
haitat ja jarjestyshairiot, joita on ollut sekd kaupunkikeskustoissa ettd niiden ulkopuolella,
isommilla ja pienemmilld paikkakunnilla. Muuntohuumeiden liséksi myds perinteisemmét
huumeet ovat edelleen osa huumausaineongelmaa, ja tdalld eduskunnassa kdytiin tésti
aiheesta ansiokasta keskustelua muun muassa viime joulukuussa sisdministerion
padluokan budjettikdsittelyn yhteydessd. Silloin moni edustaja ilmaisi huolensa
huumausaineongelmien pahentumisesta, ja niin ovat itse asiassa ilmaisseet hyvin monet
kansalaisetkin.

Arvoisa puhemies! Kannabis on osa tata mainittua ikavaa
huumausaineongelmakokonaisuutta, eikd sen kéyttoon ole syytd suhtautua lainkaan
nykyisté sallivammin. Kannabis aiheuttaa riippuvuutta, ja sen kéyttd voi johtaa sosiaalisiin
ongelmiin ja terveydentilan heikkenemiseen. Kannabiksen, kuten muidenkin huumeiden,
kiellolle on siten olemassa enemmain kuin riittdvét perusteet. Arvoisa puhemies, olen siis
erittdin tyytyvéinen siitd, ettd valiokunta esittda timéan kansalaisaloitteen hylkdamista.

Totean vield lopuksi sen, ettd kannabiksen niin sanottu viihdekéyttd on tdysin eri asia
kuin ladkdrien mahdollisesti midrddmien kannabispohjaisten ladkkeiden kdyttd. Ndma
ladkkeet voivat olla hyddyllisid joidenkin sairauksien hoidossa, ja niitd voidaan jatkossakin
kehittdd ja ottaa tarvittaessa kdyttoon normaalien lddketiedettd koskevien sddnndsten
pohjalta, kuten valiokuntakin on viisaasti todennut.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Seuraavaksi edustaja Lyly,
olkaa hyva.

20.00 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! On ollut kylld mielenkiintoista kuunnella
tind 1iltana tdtd keskustelua kannabiksesta ja muustakin, huumepolitiikasta ja
alkoholipolitiikasta. Taytyy sanoa, etté tddlld on ollut todella asiantuntevia puheenvuoroja,
puolin ja toisin tdtd on avattu. Toisaalta voi sanoa, ettd kun tdtikin asiaa on katsonut tdssi
vuosikymmenten aikana, niin kyllahén tdmi keskustelu on kuitenkin parantunut sen osalta,
ettd ruvetaan kdymaén oikeasti niihin syihin kiinni.

Arvoisa puhemies! Minulla oli téssé istuntovapaan aikana mahdollisuus kidyda myoskin
Lansi-Suomen poliisilaitoksella Tampereella, ja erityisesti poliisi kantaa huolta sielld
Tampereella ja vdhdn muutenkin kokonaisuudessaan kannetaan huolta siitd, ettd
huumeidenkéyttd lisdéntyy, ja sielld sitten se alfa-PVP:n kdyttd on sielld loppupdéssi
erittdin hankala asia. Siind mielessd tdmi huumeongelma on selkeésti olemassa, ja sitten
sithen liittyy aika paljon tavallisten kansalaisten osalta, kun ne liikkuvat ja nikyvit tuolla,
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turvattomuutta ja sen tyyppisid asioita, mutta my0dskin néitten ihmisten osalta, jotka ovat
siind koukussa, rikollisuutta ja muuta vastaavaa.

A-klinikkasddtion palvelupisteessd kdvin myos tdssé istuntotauon aikana, ja sielld he
myoskin kantavat erityisen paljon huolta siitd, miten se katukuvassa nékyy ja miten he
pystyvit puuttumaan tdhén ongelmaan. Téssdkin on keskustelussa tullut aika paljon esiin
se, kuinka paljon tdssé on tutkittua tietoa taustalla, ja ettd timmoinen kannabiksen kokeilu
voi olla portti sithen kovimpien huumeitten kayttoon. Se on yleisempaa niin pdin kuin vain
niin, ettd se kdy satunnaiseksi tapahtumaksi. Téssékin mielessd tdmé polku, jota téssd
yritetdén tuoda esiin, helpottaisi sité, ettd ndmai lieveilmidt pienentyisivét, ja se ei kylld
todennékdisesti ole niin piin, vaan piinvastoin.

Arvoisa puhemies! En kannata tdtd kansalaisaloitetta ja yhdyn valiokunnan
paitosesitykseen. — Kiitoksia.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi jatelain, ympéaristonsuojelulain, hallinto-
oikeuslain ja tuomioistuinlain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 160/2025 vp

Valiokunnan mietintd YmVM 1/2026 vp

Ensimmdinen kdsittely
Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 160/2025 vp sisdltyvien 1.—4.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakichdotusten ensimmaéinen késittely
paittyi.
14. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi ympéristonsuojelulain ja rikoslain
muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 195/2025 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 3/2026 vp
Ensimmdinen kdsittely
Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 195/2025 vp sisédltyvien 1. ja 2.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely
paittyi.
15. Suomen vesistot EIVAT ole vihrein siirtymiin kaatopaikkoja
Kansalaisaloite KAA 5/2025 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 2/2026 vp
Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 18.2.2026 pidettdvain tiysistuntoon.
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Poytikirja PTK 8/2026 vp

16. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava téysistunto on keskiviikkona 18.2.2026 klo 14.00.
Puhemies Jussi Halla-aho: Tama tdysistunto on pééttynyt. Hyvaa yota!

Téysistunto lopetettiin klo 21.42.

Poytakirjan vakuudeksi:
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