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Valtiovarainvaliokunta

Valtioneuvoston selonteko julkisen talouden suunnitelmasta vuosille 2027—2030

JOHDANTO
Vireilletulo

Valtioneuvoston selonteko julkisen talouden suunnitelmasta vuosille 2027—2030 (VNS 3/2026
vp): Asia on saapunut valtiovarainvaliokuntaan mietinnon antamista varten. Asia on liséksi
lahetetty muihin erikoisvaliokuntiin lausunnon antamista varten. Mahdollinen lausunto on
annettava viimeistadn 22.5.2026.

Lausunnot

Asiasta on annettu seuraavat lausunnot:

- ulkoasiainvaliokunta UaVL 3/2026 vp

- puolustusvaliokunta PuVL 8/2026 vp

- liikenne- ja viestintdvaliokunta LiVL 12/2026 vp
- maa- ja metsitalousvaliokunta MmVL 14/2026 vp
- lakivaliokunta LaVL 6/2026 vp

- tyOeldma- ja tasa-arvovaliokunta TyVL 7/2026 vp
- ympdéristovaliokunta YmVL 18/2026 vp

- talousvaliokunta TaVL 19/2026 vp

- sivistysvaliokunta SiVL 6/2026 vp

- hallintovaliokunta HaVL 11/2026 vp

- sosiaali- ja terveysvaliokunta StVL 10/2026 vp

Asiantuntijat

Valiokunta on kuullut:

- valtiovarainministeri Riikka Purra, valtiovarainministerio

- budjettipaillikko Mika Niemeld, valtiovarainministerio

- osastopaéllikkd, ylijohtaja Terhi Jarvikare, valtiovarainministerio

- budjettineuvos Tero Tyni, valtiovarainministerio

- johtaja Matti Okko, Valtiontalouden tarkastusvirasto

- johtava finanssipolitiikan tarkastaja Mika Sainio, Valtiontalouden tarkastusvirasto
- puheenjohtaja, professori Niku Maétténen, talouspolitiikan arviointineuvosto

- johtaja Andreas Blanco Sequeiros, sosiaali- ja terveysministerio

- neuvotteleva virkamies Susanna Grimm-Vikman, sosiaali- ja terveysministerio
- hallitussihteeri Ida Hakanen, sosiaali- ja terveysministerio
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- sosiaalineuvos Virva Juurikkala, sosiaali- ja terveysministerid

- neuvonantaja Jarkko Kivistd, Suomen Pankki

- ylijohtaja, tutkimusjohtaja Tuulia Hakola-Uusitalo, Valtion taloudellinen tutkimuskeskus
VATT

- ekonomisti Arja Pesonen, Hyvinvointialueyhtié Hyvil Oy

- toimitusjohtaja Markus Lahtinen, Pellervon taloustutkimus PTT

- padekonomisti Pasi Sorjonen, Akava ry

- johtaja, paddekonomisti Penna Urrila, Elinkeinoeldmén keskusliitto ry

- toimitusjohtaja Aki Kangasharju, Elinkeinoeldmén tutkimuslaitos ETLA

- ekonomisti Tom-Henrik Sirvio, STTK ry

- ekonomisti Patrizio Laina, Suomen Ammattiliittojen Keskusjarjestd SAK ry

- tutkimusohjaaja Ilkka Kiema, Tyon ja talouden tutkimus LABORE

- valtiotieteen tohtori Sixten Korkman

- valtiotieteen tohtori Juhana Vartiainen

- valtiotieteen tohtori Vesa Vihriéla

Valiokunta on saanut kirjallisen lausunnon:

- lapsiasiavaltuutetun toimisto

- vanhusasiavaltuutetun toimisto

- UTAK - Uuden talousajattelun keskus

- Suomen Luontopaneeli

- Suomen ilmastopaneeli

- BIOS-tutkimusyksikkd

- Julkisalan koulutettujen neuvottelujirjestd JUKO ry
- SOSTE Suomen sosiaali ja terveys ry

- Suomen Yrittdjét ry

Hallinto- ja turvallisuusjaosto on kuullut:

- talousjohtaja Katja Bordi, ulkoministerio

- alivaltiosihteeri Pirjo Tulokas, ulkoministerid

- talous- ja suunnittelujohtaja Antti Karila, sisdiministerio
- talousjohtaja Kristiina Olsson, puolustusministerio

Sivistys- ja tiedejaosto on kuullut:

- ylijohtaja Kirsti Laine-Hendolin, opetus- ja kulttuuriministerid
- ylijohtaja Sirkku Linna, opetus- ja kulttuuriministerid

- johtaja Kati Lounema, opetus- ja kulttuuriministerid

- ylijohtaja Eeva-Riitta Pirhonen, opetus- ja kulttuuriministerid
- talousjohtaja Pasi Rentola, opetus- ja kulttuuriministerid

- johtaja Jorma Waldén, opetus- ja kulttuuriministerid

Maatalousjaosto on kuullut:

- maatalousneuvos Esa Hiiva, maa- ja metsdtalousministerio

- talousjohtaja Matti Hyytinen, maa- ja metsdtalousministerio

- luonnonvaraneuvos Heikki Piiparinen, maa- ja metsitalousministerid
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Maatalousjaosto on saanut kirjallisen lausunnon:
Metsihallitus

Liikennejaosto on kuullut:

yksikdn johtaja Sanna Ruuskanen, liikenne- ja viestintdministerio
budjettineuvos Jyrki Tanskanen, liikenne- ja viestintdministerio
lilkkenneneuvos Maria Torttila, litkenne- ja viestintdministerio
toimialajohtaja Jaakko Knuutila, Vaylavirasto

toimialajohtaja Mirja Noukka, Véylavirasto

Ty6- ja elinkeinojaosto on kuullut:

- kansliapaallikko Timo Jaatinen, tyd- ja elinkeinoministeriod

- johtaja Jukka Nummikoski, tyd- ja elinkeinoministerid

- ylijohtaja Simo Nurmi, Energiavirasto

- strategiajohtaja Laura Juvonen, Teknologian tutkimuskeskus VTT Oy

Kunta- ja hyvinvointijaosto on kuullut:

johtava asiantuntija Aleksi Karvonen, oikeusministerio

budjettineuvos Niina Puolusméki, oikeusministerid

neuvotteleva virkamies Unna Heimberg, valtiovarainministerid

neuvotteleva virkamies Lauri Piirainen, valtiovarainministerio

neuvotteleva virkamies Susanna Grimm-Vikman, sosiaali- ja terveysministerio
hallitussihteeri Ida Hakanen, sosiaali- ja terveysministerio

talousjohtaja Mikko Staff, sosiaali- ja terveysministerio

johtaja Hanna Heinonen, Sosiaali- ja terveysjérjestdjen avustuskeskus STEA
varatoimitusjohtaja Timo Reina, Suomen Kuntaliitto

toiminnanjohtaja Pia Metsdhuone, Mannerheimin Lastensuojeluliiton Uudenmaan piiri ry
puheenjohtaja Hanna Markkula-Kivisilta, SOSTE Suomen sosiaali ja terveys ry

Asunto- ja ympéristojaosto on kuullut:

- johtava asiantuntija Mikko Friipydli, ympéristoministerid
- talouspdillikko Tuula Pietild, ympéristoministerid

VALIOKUNNAN PERUSTELUT

Talouden niikymidit ja haasteet

Julkisen talouden suunnitelma vuosille 2027—2030 pohjautuu valtiovarainministerion kevéin
2026 ennusteeseen', jossa on huomioitu hallituksen pdittimien sopeutus- sekd kasvu- ja

tyollisyystoimien valittdémat vaikutukset julkisen talouden tuloihin ja menoihin.

Valtiovarainministerié ennustaa bruttokansantuotteen kasvavan 0,6 prosenttia vuonna 2026, ja

kasvun nopeutuvan keskiméérin noin 1,5 prosenttiin vuosina 2027—2030. Ministerion mukaan

1 Taloudellinen katsaus Kevét 2026. Valtiovarainministerion julkaisuja 2026:14.
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erityisesti kuluvan vuoden arvioon liittyy poikkeuksellisen suurta epdvarmuutta, jota lisdd Lahi-
idén kriisin vaikutus energian hintoihin seké talouden ja rahoitusmarkkinoiden nédkymiin.

Suomen_talouden kasvu on viime vuosina ollut ennustettua vaimeampaa. Tilastokeskuksen
mukaan? kausitasoitettu bruttokansantuote kasvoi kuitenkin vuoden 2026 tammi—maaliskuussa
0,9 prosenttia edellisesté neljanneksesti ja kasvu jatkui myds huhtikuussa.

Valiokunnan saaman selvityksen perusteella valtiovarainministerion ennuste antaa realistisen
kuvan Suomen talouden tilanteesta ja vastaa pddosin muiden taloudellisia ennusteita tekevien
tahojen ndkemyksié etenkin lyhyelld aikavililld. Esimerkiksi Suomen Pankki arvioi vuoden 2026
kasvun samaksi kuin valtiovarainministerio ja kasvun vauhdittuvan 1,4—1,5 prosenttiin vuosina
2027—2028. My6s Euroopan komission ennuste® on samansuuntainen.

Inflaation arvioidaan nousevan vuonna 2026 kahteen prosenttiin, mutta hidastuvan vuonna 2027
Oljyn hinnan laskun myo6td. Kasvua tukevat ennustejaksolla erityisesti investointien
lisddntyminen ja yksityisen kulutuksen piristyminen. Tydmarkkinoilla on paljon tyévoimaa, ja
tyottdmyysasteen arvioidaan pysyvdn noin 10 prosentissa vuonna 2026. Tyollisyyden
ennustetaan kédntyvan kasvuun vuonna 2027, ja tyottdmyysasteen arvioidaan laskevan 8,2
prosenttiin vuoteen 2030 mennessé.

Julkisen talouden alijddami pieneni 3,4 prosenttiin suhteessa bruttokansantuotteeseen vuonna
2025. Alijddmén arvioidaan kasvavan 4,6 prosenttiin vuonna 2026 ja pysyvén noin 4,5 prosentin
tasolla suhteessa bruttokansantuotteeseen koko kehyskauden. Valtionhallinto on edelleen
julkisen talouden alasektoreista alijdédmaéisin ja my0s pysyy sellaisena. Samoin kuntahallinto ja
hyvinvointialueet pysyvit alijddmaéisind, kun taas tydeldkelaitokset ovat ylijadmaisid ja muut
sosiaaliturvarahastot ldhelld tasapainoa.

Julkisen velan kasvu suhteessa bruttokansantuotteeseen jatkuu kehyskaudella, ja julkisyhteisdjen
velkasuhteen arvioidaan nousevan yli 99 prosenttiin vuoden 2030 lopussa.

Valiokunta toteaa, ettd talouskehitykseen liittyy edelleen poikkeuksellisen suurta epavarmuutta.
Vendjin aloittama  hyokkdyssota Ukrainaan jatkuu ja  maailmantalouden seké
rahoitusmarkkinoiden nékymiéd varjostavat geopoliittiset jdnnitteet sekd energian hintaan ja
inflaatioon kohdistuvat riskit. Suomen talouden tilanne voi niin ollen kehittyd myos ennustettua
heikompaan suuntaan.

Valiokunta on huolissaan julkisen talouden jatkuvasta velkaantumisesta. Nakopiirissd oleva
tulokertymé ei riitd rahoittamaan menoja tulevaisuudessa. Pelkdstdén valtion talousarvion
alijidmi kasvaa kehyskaudella 17,4 mrd. euroon, mihin vaikuttaa keskeisesti puolustus- ja
korkomenojen kasvu sekd ikddntymissidonnaiset menot, kuten terveys- ja hoivamenot.

2 Suomen virallinen tilasto: Tuotannon suhdannekuvaaja 2026 huhtikuu. Tilastokeskus. Julkaistu
29.5.2026.
3 Euroopan komission kevéian 2026 talousennuste. Julkaistu 21.5.2026.
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Valiokunta kiinnittdd huomiota myos siithen, ettd Suomen talouskasvu on ollut pitkién heikkoa ja
ettd tuottavuuden vaimea kehitys rajoittaa julkisen talouden vahvistumista myds tulevina
vuosina. Valiokunta pitdd térkednd, ettd talous- ja tuottavuuskehitykseen saadaan muutos.
Tarvitaan uusiutumis- ja uudistumiskykyéd sekd yksityiselld ettd julkisella sektorilla, jotta
vihemmilld panoksilla saadaan aikaan enemmén ja parempaa. Tarvitaan myds kannustimia ja
rohkeutta investoida pddomaan ja osaamiseen.

Finanssipoliittiset tavoitteet ja séidinnot

Hallituksen talouspolitiikan tavoitteena on parantaa suomalaisten elintasoa, kdéntdd Suomen
talous kestdvddn kasvuun ja taittaa hyvinvointia uhkaava velkaantumiskehitys. Vaalikauden
alussa tavoitteeksi asetettiin korkeintaan 1 prosentin julkisen talouden aliji&mai ja julkisen
velkasuhteen kasvun taittaminen vaalikauden loppuun mennessa.

Selonteko on laadittu julkisen talouden hoitamisesta annetun lain (1440/2025, finanssipoliittinen
laki) ja uudistetun EU:n finanssipoliittisen lainsdddanndn pohjalta. Vuoden 2026 alussa voimaan
tulleen finanssipoliittisen lain mukaan julkisen talouden hoitoa ohjataan valtioneuvoston
asettamilla valtion- ja paikallishallinnon yhteenlaskettua nimellistd rahoitusasemaa koskevilla
tavoitteilla. Vaalikauden tavoite asetetaan vaalikauden alussa viimeiselle vuodelle ja
ylivaalikautinen tavoite vaalikauden puolivdliin mennesséd kahdeksan vuoden ajanjaksolle.
Finanssipoliittinen parlamentaarinen tyoryhméd sopi helmikuussa 2026 ylivaalikautisen
tavoitteen vuosille 2027—2033 noin 3 prosenttiin seké alustavan tulevan vaalikauden tavoitteen
(vuodelle 2031) 2—2,5 prosenttiin suhteessa bruttokansantuotteeseen valtion- ja
paikallishallinnon yhteenlasketulle alijadmaille. Tavoitteet asetetaan kuitenkin muodollisesti
vasta syksylld 2027 vaalikauden ensimmaisessd julkisen talouden suunnitelmassa. Ndin ollen
talld hetkelld keskeisimmain rajoitteen luo EU:n finanssipoliittisten sdéntdjen noudattaminen, eli
jéljempéna kuvattu EDP-menettely.

Valiokunta toteaa, ettd kuluvan vaalikauden finanssipoliittisten tavoitteiden saavuttaminen
velkaantumiskehityksestd ja julkisen talouden alijddmaéstd néyttdd haastavalta. Valiokunta pitda
hyvand sitd, ettd hallitus on sitoutunut valtiontalouden kehysmenettelyyn ja noudattanut
vaalikauden alussa asettamaansa menokehystd. Tédmé ei ole kuitenkaan taannut muiden
tavoitteiden saavuttamista.

Valiokunta pitdéd vélttdméattoména julkisen talouden tasapainottamista, velkaantumiskehityksen
taittamista sekd talouden kddntdmistd kasvuun. Ei kuitenkaan siksi, ettdi EDP-menettely
edellyttdd tietylld nettomenopolulla pysymistd, vaan Suomen oman edun vuoksi. Valiokunta
toteaa, ettd julkisen talouden saattaminen hallintaan on itsessddn kasvua edistdvad toimi, silla
julkisen talouden vahvuus nékyy korkotasossa, luottoluokituksessa, Suomen houkuttelevuudessa
investointiympéristond sekd elinkeinotoiminnan ja kotitalouksien toiminnan edellytyksissé.
Tasapainottamistoimien kansallisessa valmistelussa tarvitaan pitkéjénteistd ja ylivaalikautista
sitoutumista.
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Liiallisen alijddmdn menettely (EDP)

Euroopan unionin neuvosto asetti Suomen liiallisen alijaddmén menettelyyn (Excessive Deficit
Procedure, EDP) tammikuussa 2026 ja hyviksyi suosituksen liiallisen alijdémén korjaamiseksi.
Suosituksen  sisdltimid  korjaava  nettomenopolku  koskee  vuosia = 2026—2028.
Valtiovarainministerion arvion mukaan Suomi noudattaisi vuonna 2026 korjaavaa
nettomenopolkua, kun vuoden 2025 nettomenojen supistuminen ja vuosien 2025—2028
puolus‘[uspoikkeuslauseke4 otetaan huomioon, mutta vuodelle 2027 arvioidaan poikkeamariskia.

Liiallisen alijadmén korjaaminen edellyttdd uusia julkista taloutta vahvistavia toimia. Valiokunta
kiinnittdd my6s huomiota siihen, ettd tarve puolustusmenojen lisddmiseen on pysyvi, joten
ndiden menojen rahoittamiseen on 1dydettivd ylivaalikautiset ratkaisut viimeistddn
puolustuspoikkeuslausekkeen péittyessa.

Finanssipoliittisen lain 6 § 3 momentin mukaisesti valtioneuvoston tulee ryhtyd Suomelle
annettujen EDP-suositusten mukaisiin tai niitd julkistaloudellisilta vaikutuksiltaan vastaaviin
toimenpiteisiin suositusten mukaisessa mairdajassa sekd antaa asiasta eduskunnalle selonteko.
Selonteon tulee siséltdd selostus tarvittavista lainsdédantd- ja muista toimenpiteistd. Hallitus
antoi kyseisen selonteon eduskunnalle 21.5.2026 (VNS 5/2026 vp), johon valiokunta ottaa kantaa
myohemmin laatimassaan mietinndssa.

Finanssipoliittinen linja ja vaalikauden piidtosperdisten toimien kokonaiskuva

Hallituksen finanssipolitiikkan tavoitteena on vahvistaa julkista taloutta ja kddntdd Suomen
velkaantumiskehitys. Ndin ollen hallitus on pééttinyt noin 10 mrd. euron
toimenpidekokonaisuudesta, josta noin 5 mrd. euroa muodostuu vuoden 2027 tasolla julkisen
talouden menoja sopeuttavista toimista ja noin 1,5 mrd. euroa verotoimenpiteistd. Lisdksi
kokonaisuuteen siséltyy 0,9 mrd. euroa toimia, jotka edellyttidvit hyvinvointialueiden omia
padtoksid, sekd noin 0,5 mrd. euroa velkaa alentavia toimia, joilla ei ole vaikutusta julkisen
talouden rahoitusasemaan.

Toimenpidekokonaisuuteen siséltyy my0s rakennepoliittiset tydllisyyttd lisddvit toimet, jotka
liittyvdt muun muassa tydeldmdn poissaoloihin kannustavista jirjestelmistd luopumiseen,
tyottomyysetuuksien laajamittaiseen uudistamiseen sekd tydomarkkinoiden joustavuuden
vahvistamiseen. Tdhdn mennessd toteutuneiden toimien arvioidaan pidemmélld aikavélilla
vahvistavan rakenteellisesti tydllisyyttd noin 105 000 hengelld ja julkista taloutta yhteensd noin
2,5 mrd. eurolla. Heikko suhdannetilanne kuitenkin viivéstyttdd vahvistavan vaikutuksen
kuluvan hallituskauden jilkeiseen aikaan. Valiokunta toteaa, ettd viime vuosien heikko
suhdannekehitys sekéd erilaiset geopoliittiset ongelmat, tuoreimpana Hormuzinsalmen kriisi,
heijastuvat yleisemminkin kuluvan vaalikauden alijadmakehitykseen.

4 Lauseke mahdollistaa viliaikaisen poikkeamisen nettomenopolulta siten, etté jousto on rajoitettu puolus-
tusmenoihin ja vuosittain enintdén 1,5 prosenttiin suhteessa BKT:hen (verrattuna vuoden 2021 menota-
soon).
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Sopeuttavan toimenpidekokonaisuuden rinnalla hallitus on linjannut myds panostuksista kasvun
tukemiseen ja huolehtinut puolustuskyvyn ylldpidosta ja kehittimisestd ottaen huomioon
turvallisuusympériston muutokset. Néitd kokonaisuuksia tarkastellaan jéljempand mietinndssa.

Hallituksen péétosperdisten toimien kokonaisuuden mittaluokkaa voi tarkastella eri tavoin.
Julkisen talouden suunnitelmassa kuvataan toimien vaikutusta julkisyhteisdjen rahoitusasemaan
ja tdmén analyysin mukaan tehdyt pdatokset vahvistavat julkisyhteis6jd noin 2,8 mrd. eurolla
vuoden 2027 tasolla. Tarkastelu ei sisélld toteutettujen tydllisyystoimien rakenteellista julkista
taloutta vahvistavaa vaikutusta.

Finanssipolitiikan viritys kevenee vuoden 2025 jdlkeen ja on lievésti elvyttdvdd tai ldhelld
neutraalia vuosina 2026—2027°. Kuulemiensa asiantuntijoiden tavoin valiokunta pités
perusteltuna sitd, ettei nykyisessd suhdannetilanteessa kuluvalle vuodelle linjattu uusista
mittavista sopeutustoimista. Varovaisuutta tarvitaan, ettei orastavan talouskasvun edellytyksié
heikennetd ja toisaalta yhteiskunnallisesta eheydestd huolehditaan. Julkisten menojen kasvua
hidastavia tai tulopohjaa kasvattavia toimia vaaditaan kuitenkin edelleen jatkossa, useamman
vaalikauden ajan.

Kasvutoimet
Veropoliittiset toimet

Hallituksen veropolitiikalla kannustetaan tyontekoon ja yrittdjyyteen sekd tuetaan kotimaista
omistajuutta. Hallituksen tavoitteena on talouskasvun edellytysten vahvistaminen. Seké kevain
2025 ettd 2026 kehysrithen yhteydessd hallitus péitti useista verotoimista talouskasvun
tukemiseksi. Vuonna 2027 yhteisdverokantaa alennetaan kahdella prosenttiyksikolla 18
prosenttiin. Ilmastoneutraaliin talouteen tdhtddvid investointeja tuetaan vuonna 2025
myonnetylld verohyvitykselld ja uudella vuodesta 2026 alkaen mydnnettévilld verohyvityksella.
Tyo6suhdeoptioiden  verotusajankohtaa lykétddn option kéyttohetkestd kohde-etuuden
myyntihetkeen listaamattomien yhtididen osakkeiden osalta. Muutosta voidaan pitdd térkedna
erityisesti kansainvélisesti toimiville kasvuyrityksille. Lisdksi muun muassa yrittdjavahennysté
korotetaan.

Valiokunta pitdd hyvdnd sitd, ettd verotuksen painopistettd siirretddn tyon ja yrittdjyyden
verotuksesta kulutuksen ja haittojen verottamiseen. Esimerkiksi alkoholi- ja tupakkaveroa
korotetaan vuonna 2027. Yhteisdveron alentamisella on merkittdva vaikutus julkiseen talouteen,
ja valiokunta on tarkastellut siihen liittyvid erisuuntaisia ndkdkohtia mietinndssdin VaVM 6/
2025 vp.

Hallituksen kuluvan vaalikauden verotoimien kokonaisuus alentaa verotuloja staattisesti
arvioiden keskiméérin vajaalla 0,2 mrd. eurolla vuodesta 2027 ldhtien. Keskeisid tekijoitd ovat
tydon verotuksen keventiminen (nettoméddrdisesti noin -1,1 mrd. euroa) sekd yleisen

5 Taloudellinen katsaus Kevét 2026. Valtiovarainministerion julkaisuja 2026:14, s. 79-82, jossa finanssipo-
lititkan mitoitusta arvioidaan eri ndkokulmilla.
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arvonlisdverokannan korottaminen (1,2 mrd. euroa). Kokonaisveroasteen ennustetaan alenevan
kehyskaudella vuoden 2026 noin 42,8 prosentista noin 42,0—42,2 prosenttiin.

Investointiohjelma

Hallitus tukee kestdvaa talouskasvua méirdaikaisella investointiohjelmalla, jonka laajuus on noin
4,7 mrd. euroa kevéddn 2026 noin 0,2 mrd. euron korotuksen myotd. Pddosin omaisuustuloilla
rahoitettavan investointiohjelman méérérahoista noin 2,2 mrd. euroa ajoittuu kaudelle 2027-
2030. Maédrdaikaisina panostuksina ohjelman menot eivdt pysyvisti heikennd valtion
rahoitusasemaa. Télld hetkelld investointiohjelman tuloja on budjetoitu yhteensé noin 3,9 mrd.
euroa, joista osan odotetaan vielé toteutuvan vuoden 2026 aikana.

Osana investointiohjelmaa hallitus sopi kevéalld 2026 uusista liikennehankkeista, joista
kehyskaudelle kohdistuu 274 milj. euron méadrdrahavaikutus. Liséksi 65 vuotta tdyttineiden
valinnanvapauskokeilua laajennetaan ja jatketaan vuodella Kela-korvauksiin varatun
investointiohjelman rahoituksen rajoissa. Valiokunta pitdd tirkeind hallituksen paétoksia
panostaa uusiin viyldhankkeisiin, kuten Karjalan radan kehittdmiseen. Sen sijaan valiokunta on
huolestunut perusvayldnpidon matalan rahoitustason ja sithen kohdentuneen lisésdéston
vaikutuksista véyldverkon korjausvelan kehitykseen. Valiokunta nostaa esille my0s sen, etti
sinéllddan hyvin tarpeellisia sotilaallisen liikkuvuuden hankkeita rahoitetaan olemassa olevan
kehyksen siséltd, miké vaikuttaa muiden tarkeiden litkennehankkeiden etenemiseen. Sotilaallisen
lilkkkuvuuden hankkeissa on siten tdrkedd hyodyntdd tdysimédrdisesti saatavilla oleva
ulkopuolinen rahoitus.

Panostukset osaamiseen ja T&K-toimintaan

Suomen talouskasvun ja kilpailukyvyn varmistamiseksi korkeakoulutettujen nuorten aikuisten
maird pyritddn nostamaan mahdollisimman ldhelle 50 prosenttia vuoteen 2030 mennessd. Ndin
ollen valiokunta pitdd hyvani, ettd koulutus- ja osaamistason nostoon kohdennetaan rahoitusta
myos edelld mainitusta méiérdaikaisesta investointiohjelmasta (yhteensi 100 milj. euroa vuosina
2026—2028). Lisédrahoitusta suunnataan kertaluonteiseen aloituspaikkojen lisdykseen sekd
avoimen korkeakouluopetuksen opintosetelin kolmevuotiseen pilotointiin.

Valiokunta nikee inhimillisen pddoman, osaamisen ja koulutuksen keskeisené pitkén aikavilin
talouskasvun tukemisessa. Valtiovarainvaliokunta pitdd sivistysvaliokunnan (SiVL 6/2026 vp)
tavoin myonteisend sitd, ettd opetus- ja kulttuuriministerion hallinnonalan vuotuiset
indeksitarkistukset muun muassa toisen asteen koulutukseen ja korkeakoulujen rahoitukseen
toteutetaan tdysimadrdisind ja yhteensd hallinnonalan méérérahataso kasvaa 300 milj. eurolla.
Valiokunta pitéd tdrkeénd sité, ettd perustaitoihin, oppimiseen ja osaamiseen panostetaan ja ettd
hallitusohjelman mukaisesti perusopetuksen ja varhaiskasvatuksen vahvistamiseen osoitetaan 50
milj. euron lisdys, joka kohdennetaan vuonna 2027 varhaiskasvatuksen sekd esi- ja
perusopetuksen tasa-arvoavustuksiin.

T&K-menojen suhde bruttokansantuotteeseen oli Suomessa 3,2 prosenttia vuonna 2024.
Tavoitteena on nostaa T&K-menot 4 prosenttiin ja tdmén osana valtion T&K-rahoitus 1,2
prosenttiin suhteessa bruttokansantuotteeseen vuoteen 2030 mennessé.
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Kevdidn 2026 sadstopadtoksien yhteydessd hallitus linjasi, ettd T&K-rahoitustavoitteen
saavuttamisen  edellyttdimd  valtion  rahoituksen  lisdys  pdivitetddn  vuosittain
valtiovarainministerion  talousarvioesitystd varten laatiman talousennusteen mukaan.
Vuosittaisen kasvuennusteen pdivittdmisen arvioidaan vdhentdvén valtion rahoitusta noin 20
milj. euroa vuonna 2027. Liséksi EU:n T&K-hankerahoitusta (20 milj. euroa) huomioidaan osana
valtion T&K-toiminnan rahoitusosuutta. Muutoksista saatavat sdéstdt kohdistuvat T&K-
rahoituksen liikkumavaraan (19 milj. euroa), EU:n vastinrahoitukseen (10 milj. euroa) seké
Business Finlandin ja Suomen Akatemian valtuuksiin (yhteensd 10 milj. euroa).

Valiokunta pitdd panostuksia T&K-toimintaan keskeisiné talouskasvua, tuottavuutta ja Suomen
kilpailukykyd pidemmalla aikavélilld vauhdittavina tekijoind ja on tyytyvéinen, ettd hallitus pitda
sadstoistd huolimatta edelleen kiinni parlamentaarisesti sovitusta valtion T&K-rahoituksen 1,2
prosentin tavoitteesta. Tama tarkoittaa sitd, ettd valtion T&K-rahoitus kasvaa yli 4 mrd. euroon
vuonna 2030. Valiokunta toteaa, ettd tdrkeintd ei kuitenkaan ole T&K-menojen kasvattaminen
itsessddn, vaan se, kuinka tilld kokonaisuudella rakennetaan vaikuttavasti tuottavuuden, talouden
ja hyvinvoinnin kasvua.

Valiokunta pitdd myonteisend, ettd vuonna 2027 yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen T&K-
toiminnan rahoitus nousee suunnitellusti ja Suomen Akatemian tutkimushankevaltuus kasvaa
590 milj. euroon. My®s Business Finlandin avustusvaltuus nousee ja se on kehyskaudella 1dhes
800 milj. euron tasolla. Valiokunta kiinnittdd huomiota siihen, etté jatkossa T&K-rahoitusta tulee
ohjata nykyisté systemaattisemmin my0s terveysalan tutkimukseen.

Muita toimia kasvun tukemiseksi

Keviéillda 2026 hallitus pddtti myds uusista toimista kasvun ja tyollisyyden tukemiseksi.
Valiokunta toteaa, ettd kasvu ja tyOpaikat syntyvédt yrityksissd ja on hyvd, ettd yrittdjyyden
edellytyksid parannetaan muun muassa uudistamalla yrittdjien eldkejérjestelmié sekd jo aiemmin
todetuin verotoimin.

Rakennusalan nousua tuetaan  maéérdaikaisella  energiaremontteihin  kannustavalla
valtiontukiohjelmalla, korottamalla kotitalousvéhennystd vuosiksi 2026—2027 seka
asuntokauppaa vauhdittavilla toimilla. Nuorten ja pitkdaikaistydttomien tydllistymistd tuetaan
kohdennetuilla toimenpiteilld. Valiokunta pitdéd kannatettavana sité, ettd rakennusalan vaikeaan
suhdanteeseen vastataan mééaréaikaisilla ja tarkkarajaisilla toimilla, ja ettd hallitus on kiinnittényt
erityistd huomiota nuoriso- ja pitkdaikaisty6ttomyyden torjumiseen.

Lisdksi Finnveran roolia vahvistetaan kasvun rahoituksen mahdollistajana investointiohjelmalla,
joka ei edellytd uutta budjettirahoitusta. Finnveran kotimaan rahoituksen vahvat puskurivarat
mahdollistavat miljardin euron investointiohjelman. Valiokunta on aiemmin kiinnittdnyt
huomiota (VaVM 25/2025 vp) pankkirahoituksen saatavuuden ongelmiin ja pitdd mydnteisend,
ettd ohjelman myo6td Finnvera ottaa vahvempaa roolia merkittdvien teollisten ja alueellisten
investointien rahoituksessa pankkien rinnalla.
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Puolustuksen rahoitus

Suomi on sitoutunut Naton yhteisesti médritettyyn tavoitteeseen, joka lisdd varsinaisten
puolustusmenojen osuuden 3,5 prosenttiin suhteessa bruttokansantuotteeseen vuoteen 2035
mennessd. Kehyskaudella bruttokansantuoteosuuden arvioidaan nousevan 3,2 prosenttiin ja
puolustusmenojen 7,79 mrd. eurosta 10,09 mrd. euroon. Tilloin puolustusministerion
hallinnonalan mééardrahojen lisdksi huomioidaan sotilaselidkkeet, Rajavartiolaitoksen menot ja
ulkoministerion osuus sotilaallisen kriisinhallinnan menoista.

Valiokunta pitdd perusteltuna, ettd puolustusmenot mitoitetaan uhkaperusteisesti ja
tarveldhtoisesti ottaen huomioon Euroopan turvallisuustilanne ja Venidjdn muodostama
sotilaallinen uhka. Suomen on huolehdittava uskottavasta puolustuksesta ja Nato-velvoitteista.
Puolustusvaliokunnan tavoin (PuVL 8/2026 vp) valtiovarainvaliokunta korostaa varautumisen ja
valmiuden resurssien vahvistamista sekd on tyytyvidinen kustannustehokkaan vapaaehtoisen
maanpuolustustoiminnan méérarahatason korotukseen.

Valiokunta pitii kuitenkin samalla tirkednd (kuten VaVM 6/2025 vp), ettd hallitus seuraa tarkasti
puolustusbudjetin todellista kéyttod ja etenkin puolustusmateriaalihankintojen toteutumista
vallitsevassa markkinatilanteessa. Puolustusvoimien voimassa olevat tilausvaltuudet ovat erittdin
merkittdvét, noin 11,7 mrd. euroa, ja uusia tilausvaltuuksia on suunnitteilla noin 6,4 mrd. euron
arvosta siten, ettd hankkeet jatkuvat vuoteen 2036 asti. Méaérdrahojen ja valtuuksien kasvaessa
valvonnan on oltava kunnossa.

Valiokunta korostaa liséksi, ettd puolustuksen kehittdmisen keskeinen edellytys on tasapainoinen
ja kestdvé julkinen talous. Samalla vahvan puolustuskyvyn omaava maa on turvallinen ja vakaa
toimintaympéristd kotimaiselle puolustusteollisuudelle ja ulkomaisille investoinneille, mika
parantaa puolestaan julkisen talouden nékymié ja huoltovarmuutta.

Valtionhallinnon toimintamenosddstot

Kevéin kehysriihessa hallitus paitti 48 milj. euron vuosittaisesta lisdsdastosta toimintamenoihin
vuodesta 2027 alkaen, minkd myoté vaalikaudella péétetyt sddstot ovat yhteensd 593 milj. euroa
vuonna 2027 ja kasvavat noin 700 milj. euroon vuoteen 2030 mennessé. Liséksi hallitus paatti
tuottavuuteen perustuvan tyovoimakustannuksiin pohjautuvan vdhennyksen kéyttdonotosta.
Vihennys alentaa budjettitalouden méirdrahoja vajaalla 12 milj. eurolla vuonna 2027 ja vaikutus
nousee 118 milj. euroon vuoden 2030 tasolla. Joidenkin hallinnonalojen (OM, SM, PLM ja VM)
sédstdjd on huojennettu.

Valiokunnan huomiota on kiinnitetty siihen, ettd toimintamenosédstdd on kiristetty useaan
otteeseen asteittain ja ettd virastoilla on haasteita sopeutua tilanteeseen linjatussa aikataulussa.
Huolta on esitetty muun muassa sdéstdjen vaikutuksista oikeudenhoitoon ja kansalaisten ja
yritysten oikeusturvaan (LaVL 6/2026 vp), laadukkaaseen lainvalmisteluun (YmVL 18/2026 vp)
seké asiakaspalvelun heikentymiseen ja késittelyaikojen pitenemiseen, minké osalta sosiaali- ja
terveysvaliokunta nostaa esiin Kansanelédkelaitoksen tilanteen (StVL 10/2026 vp).
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Valiokunta toteaa, ettd julkisen talouden alijd&mdiisyys edellyttdd tehostamista kaikkialla
valtionhallinnossa ja laajemmin julkisessa hallinnossa, mutta valtion ydintoiminnot seké
kansalaisten ja yritysten kannalta keskeiset palvelut on turvattava. Valiokunta painottaa, etti
tuottavuutta on edistettivéd suunnitelmallisesti. Linjatut toimintamenosééstot edellyttdvét entistéd
aktiivisempaa keskustelua toimintojen priorisoinnista ja siitd, mitd ei-lakisdéteisid tehtdvia
voidaan jattda tekemittd. On tarpeen toteuttaa ydintoimintoanalyysejé padtoksenteon tueksi seké
tarvittaessa tehda lainsdéddantdmuutoksia.

Valtionavustussddistot

Vaalikauden aikana péitettyjen valtionavustussddstojen taso on kehyskaudella kaikkiaan noin
349 milj. euroa verrattuna kevéddn 2023 julkisen talouden suunnitelmaan. Tdmé kokonaisuus
siséltdd myds uuden linjauksen, jonka myoti avustuksiin yhdistyksille ja sditidille terveyden ja
sosiaalisen hyvinvoinnin edistimiseen kohdennetaan 50 milj. euron lisdsééstd vuodesta 2027
lukien.

Tehtyjen paatosten myotd STEA-avustusten taso laskee vuoden 2026 noin 274 milj. eurosta noin
190 milj. euroon vuonna 2027. Suhteessa vuoteen 2024 STEA-avustukset puolittuvat. Toisaalta
hallitus pédtti 25 milj. euron méérdaikaisesta hyvinvointialueiden valtionavustushankkeesta, joka
kohdistuu alueellisen sote-jarjestdtoiminnan sekid terveyden ja hyvinvoinnin edistdmistydn
kehittdmiseen.

Valiokunnan huomiota on kiinnitetty sithen, kuinka nopealla aikataululla STEA-avustuksia
alennetaan ja kuinka kiireisesti uusi hyvinvointialueiden kautta kanavoituva avustus tulee saada
kéynnistettyd. Lisdksi tuotiin esille, ettd sdédstdjen mittaluokka on niin suuri, ettd se aiheuttaa
kohtaavan toiminnan supistumista. Jirjestéjen tarjoamien ennaltachkdisevien tukimuotojen
vahentyminen voi vaikuttaa julkisen sektorin palveluiden kuormittumiseen seka siihen, ettid osa
ihmisistd voi jddda ilman tarvitsemaansa tukea.

Valiokunta pitdd tirkednd, ettd miérdrahatason alentuessa STEA-avustuksissa kiinnitetddn
erityistd huomiota priorisointiin ja avustettavan toiminnan vaikuttavuuteen. Valiokunta on myds
huolestunut siité, kuinka vuoden 2027 siéstot ja toisaalta hyvinvointialueiden kautta tuleva uusi
avustus saadaan toteutettua hallitusti, ennakoitavasti ja tehokkaasti niin, ettei jarjestotoimijoiden
tilanne muodostu vuoden 2027 alussa kohtuuttomaksi.

Hyvinvointialueiden talous

Hyvinvointialueiden rahoitus muodostaa noin 30 prosenttia valtion talousarviomenoista, ja
hyvinvointialueilla on keskeinen rooli julkisen talouden kestivyyden turvaamisessa. Valtion
yleiskatteinen rahoitus on kehyskaudella vuosittain noin 27,5 mrd. euroa (vuoden 2027
hintatasossa). Rahoitus kasvaa vuonna 2027 noin 0,1 mrd. euroa edelliseen julkisen talouden
suunnitelmaan verrattuna. Muutosta selittévét 2,63 prosentin indeksitarkistus (687 milj. euroa),
jalkikateistarkistuksen tarkentuminen (-426 milj. euroa6), rahoituslakiin ehdotetut muutokset (-
63 milj. euroa’) seki tehtivi- ja asiakasmaksumuutokset (-85 milj. euroa).

11



Valiokunnan mietinté6 VaVM 14/2026 vp

Valiokunta kiinnittdd huomiota siihen, etti haasteellisten ensimmaéisten toimintavuosien jalkeen
hyvinvointialueiden taloudessa tapahtui vuonna 2025 selked mydnteinen kéinne ja niiden tulos
muodostui koko maan tasolla ennakoitua paremmaksi ollen noin 0,7 mrd. euroa. T&hdn
vaikuttivat alueiden sopeutustoimet sekd vuoden 2023 menoihin perustunut jéalkikéteistarkistus.
Alueiden nettokustannusten kasvu oli vain 1,3 prosenttia, joskin alueiden vililld oli merkittavaa
vaihtelua.

Koko maan tasolla hyvinvointialueiden kertynyt alijddmé aleni vuonna 2025 noin 1,7 mrd.
euroon, mutta kuuden alueen taloudellinen tulos oli vuonna 2025 edelleen alijadmaiinen.
Kertyneet alijaidmaét ovat paikoin suuria. Vaikka vuoden 2026 talousarviot ennakoivat koko maan
tasolla noin 500 milj. euron yliji&méé, niin kolme aluetta arvioi tuloksen olevan edelleen
alijidmdiinen. Valtiovarainministerion painelaskelman mukaan myds koko maan tasolla
hyvinvointialueiden tulos heikkenee kehysvuosina menojen kasvaessa tuloja nopeammin.

Valiokunta on huolestunut siité, kuinka vahvasti hyvinvointialueiden talous on eriytynyt ja ettd
tdmén kehityksen ennakoidaan jatkuvan. Julkisen talouden suunnitelmassa tuodaan esille, ettd
heikon talouden alueilla rahoitusndkymat ovat niin niukat, etti riski lisdrahoitustarpeelle kasvaa.
Vahvan talouden alueilla ndkymdét taas ovat varsin suotuisat, ja niillé ei ole alijadmien kattamisen
jilkeen ldhivuosina merkittdvid kannusteita kustannusten hillintddn. Eriytyminen haastaa
hyvinvointialueiden rahoitusmallia ja véeston palveluiden yhdenvertaisuutta.

Valiokunta korostaa, ettd myos jatkossa kaikilla alueilla tulee séilyd kannustimet kustannusten
kasvun hillitsemiseen, toiminnan uudistamiseen sekd vaikuttavien toimintatapojen ja
menetelmien kiyttoonottoon. Kustannusvaikuttavuuden parantaminen edellyttdd investointeja
muun muassa ennalta ehkdiseviin palveluihin seki sairauksien ennaltachkéisyyn. Myds hoidon
vaikuttavuuteen tulee panostaa muun muassa laaturekisteritoimintaa hyddyntimalld ja
kehittamalla.

Julkisen talouden suunnitelmassa todetaan, ettd vuoden 2025 tietojen perusteella rahoitus on ollut
riittdvd lakisddteisten palvelulden jérjestimiseen koko maan tasolla®. Myo0s sosiaali- ja
terveysmlmsterlon selv1tyksen mukaan hyvinvointialueet pystyivit jarjestdimédn lakisdéteiset
palvelut aiempaa vuotta paremmin, joskin alueiden véliset erot kasvoivat. Niukasta rahoituksesta
ja sopeutustarpeesta johtuen riski rahoituksen riittimattomyydelle ja lisdrahoitustarpeelle kasvaa
kehyskaudella. Sosiaali- ja terveysvaliokunnan (StVL 10/2026 vp) tavoin valtiovarainvaliokunta
toteaa, ettei lakisdéteisten palvelujen vaarantuminen ole hyviaksyttdvdd milldédn alueella.

6 Vuoden 2025 ennakoitua maltillisempi kustannuskehitys véhenté jalkikdteistarkistusta. Jéalkikateistarkis-
tus on 891 milj. euroa, mikd on 382 milj. euroa vahemman kuin vuonna 2026. Jilkikateistarkistuksen
madrd kuitenkin kasvaa vuosina 2028-2029 edelliseen julkisen talouden suunnitelmaan verrattuna, silld
alueiden kustannusten arvioidaan kasvavan vuosina 2026-2027 kevélld 2025 arvioitua nopeammin.

7 Rahoituslakiin ehdotetut muutokset (HE 56/2026 vp) vihentivit hyvinvointialueiden rahoitusta asteittain
siten, ettd vuonna 2030 vaikutus on -425 milj. euroa. Muutokset kohdistuvat palvelutarpeen kasvun huo-
miointiin, siirtymatasauksiin sekd palvelutarpeen kasvun méardaikaisen 0,2 prosenttiyksikon korotuksen
paittdmiseen jo vuonna 2028.

8 Pohjois-Karjalan hyvinvointialueella rahoituksen tason on katsottu vaarantavan palveluiden toteutumisen
ja alueelle on myonnetty lisdrahoitusta.

9 Selvitys hyvinvointialueiden sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestdimisvastuun toteutumisesta 2025. Sosi-
aali- ja terveysministerion raportteja ja muistioita 2026:9.
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Toisaalta valiokunta katsoo hallintovaliokunnan (HaVL 11/2026 vp) mukaisesti, ettid
harkinnanvarainen lisdaika alijddmin kattamiskauden pidentdmiseen tuo usealle alueelle
helpotusta talouden sopeuttamiseen ja samalla turvaa myds palvelujen jarjestdmista.

Valiokunta pitdd aiempien mietintdjensd (VaVM 6/2025 vp, VaVM 29/2025 vp) tavoin tirkedna
rahoitusmallin kehittdmistd, jotta malli olisi vakaampi, aluekohtainen rahoitus kohdentuisi
nykyistd ennakoitavammin ja pitkdjénteisemmin, ja jotta hyvinvoinnin ja terveyden edistdmisen
merkitys ja kannustimet vahvistuisivat.

Yksityiskohtana valiokunta kiinnittdd huomiota sosiaali- ja terveydenhuollon henkildston
erikoistumiskoulutuksen valtionkorvausten sddstoon, joka kasvaa 25 milj. euroon vuonna 2027.
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan lausunnossa (StVL  10/2026 vp) tarkastellaan
erikoislddkérikoulutuksen rahoituksen turvaamisen tarkeytta.

Kuntatalous

Kuntatalous heikkeni edelleen vuonna 2025, mutta vihemmaén kuin talousarvioissa oli ennakoitu.
Taustalla vaikutti erityisesti toimintakulujen voimakas kasvu ja verotulojen lievéd aleneminen.
Vuonna 2025 vuosikate riitti kattamaan poistot, mutta ei nettoinvestointeja.
Valtiovarainministerié arvioi vuosikatteen kasvavan kehyskaudella, mutta se ei edelleenkéén
riitd kattamaan investointeja. Kuntien talouspaineita lisdévit investointitarpeiden ohella
palkkaratkaisut, tyottomyysetuuksien kasvaneet rahoitusvastuut sekd valtionrahoituksen
leikkaukset. Hallituksen méédrdaikaisten sédéstdtoimien pddttyminen parantaa tilannetta
kehyskauden lopulla. Kuntataloudessa vallitsee kuitenkin tulojen ja menojen rakenteellinen
epétasapaino.

Kuntien tilanteet vaihtelevat ja néhtdvissi on seki taloudellista ettd toiminnallista eriytymista.
Valiokunta toistaa huolensa kuntien eriytymiskehityksestd (VaVM 6/2025 vp, VaVM 29/2025
vp) ja toteaa, ettd taloudellinen liikkumavara on kehyskaudella kapea niin kasvavissa kuin
pienentyvissd  kunnissa, joskin osin eri syistd. Sivistystoimen osuus kuntien
nettokdyttokustannuksista on noin kolme neljisosaa ja lapsi- ja nuorisoikdluokkien
pieneneminen haastaa kuntia erityisesti koulutuspalvelujen jarjestdmisessd. Toisaalta
kaupungeilla on merkittdvid investointipaineita. Valiokunta painottaa, ettd rakenteellisia
uudistuksia tarvitaan, jotta kuntien tehtdvdt ja rahoitus saadaan paremmin tasapainoon ja
eriytymiskehitykseen 16ydetddn ratkaisuja. Myos kunnilla itsellddn on keskeinen rooli toiminnan
uudistamisessa.

Valiokunta toteaa, ettd TE-palveluiden uudistuksen ja tyottomyysetuuksien rahoitusvastuun
muutosten jélkeen kuntatalous on aiempaa riippuvaisempi talouden ja tydllisyyden kehityksesta.
Asiaa tarkastellaan my®os hallintovaliokunnan lausunnossa (HaVL 11/2026 vp). Liséksi sote-
uudistus vaikuttaa edelleen kuntien rahoitusmallissa. Valiokunta pitéd tirkeéna (kuten VaVM 29/
2025 wvp), ettd valtionosuusjirjestelmid saadaan uudistettua vastaamaan paremmin nykyisti
tilannekuvaa.

Kuntien valtionavut ovat kehyskaudella 5,8—6,1 mrd. euroa (vuoden 2027 hintatasossa), josta
laskennalliset valtionosuudet kattavat 4,8—S5,0 mrd. euroa. Hallituksen kevadn 2026 paatokset
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vahentdvit nettomédrdisesti kuntien valtionosuuksia suhteessa edelliseen julkisen talouden
suunnitelmaan. Valtionosuutta alentaa myds perustoimeentulotukimenojen kasvu. Vuonna 2027
kuntien rahoitusosuus kasvaa noin 120 milj. eurolla edellisvuoteen verrattuna.
Valtiovarainministerioltd saadun selvityksen mukaan hallituksen vaalikauden aikana linjaamat
toimenpiteet kuitenkin kokonaisuudessaan vahvistavat kuntataloutta.

Kestiivi kehitys

Selontekoon sisdltyvét hiilineutraaliutta ja vihreddn siirtymiéd edistdvdt méardrahat alenevat
kehyskaudella noin 2,1 mrd. eurosta noin 1,6 mrd. euroon. Kehitykseen vaikuttavat erityisesti
uusiutuvaan energiaan ja energiatehokkuuteen kohdistuvien tukien vdheneminen seki
raidehankkeiden rahoituksen pienentyminen. Valiokunta pitdi edelleen térkedna (kuten VaVM 6/
2025 vp), ettd Suomen ilmastolain tavoitteena oleva hiilineutraalius viimeistddn vuonna 2035
sdilyy julkisen talouden suunnitelman toimeenpanon ldhtokohtana ja etti hallitus on sitoutunut
ilmastolain tavoitteisiin. YK:n jdsenmaiden yhteiset tavoitteet kestdvélle kehitykselle asetetaan
Kestdvian kehityksen toimintaohjelmassa, Agenda 2030, joka pyrkii kestdvddn kehitykseen
talouden, ihmisten hyvinvoinnin ja ympériston kannalta.

Valiokunta pitdd oleellisena, ettd kestdvdn kehityksen tavoitteiden toteutumista arvioidaan
kokonaisuutena ja ettd miédrarahojen ja veroratkaisujen vaikutukset hiilineutraaliuteen, luonnon
monimuotoisuuteen  ja  sosiaaliseen  kestdvyyteen  arvioidaan  johdonmukaisesti.
Kustannustehokkuuden ohella on tarpeen tarkastella myods niitd riskejd ja pitkdn aikavilin
kustannuksia, joita tavoitteiden saavuttamatta jadmisestd voi aiheutua.

Valiokunta nostaa lisdksi esiin sosiaalisen kestdvyyden ja pitdd térkedna, ettd hallitus kiinnittda
erityistd huomiota kaikkein heikoimmassa asemassa olevien tilanteeseen, kuten vihévaraisimpiin
véaestoryhmiin seka lapsiin ja vanhuksiin. Esimerkiksi sosiaaliturvamuutosten yhteisvaikutuksia
yksildiden ja perheiden toimeentuloon, tydllistymiseen ja hyvinvointiin on tirkedd seurata ja
tarvittaessa ryhtyd toimiin jdrjestelmédn kehittdmiseksi ja etenkin lapsiperhekoyhyyden
véhentdmiseksi (ks. myos StVL 10/2026 vp). Toisaalta on tirkedd huomata, ettd muutoksilla on
pyritty yksinkertaistamaan sosiaaliturvaa, lisddméédn tyonteon houkuttelevuutta toimeentulon
ensisijaisena muotona seki edistimaén tuen tarkoituksenmukaista kohdentumista. Tasa-arvon ja
yhdenvertaisuuden edistimisen osalta valiokunta viittaa tydeldmi- ja tasa-arvovaliokunnan
lausuntoon (TyVL 7/2026 vp).

Valtion taloudelliset vastuut ja riskit

Valtion vastuiden suurimmat osa-alueet olivat vuoden 2025 lopussa valtionvelka (188 mrd.
euroa), eldkevastuut (138 mrd. euroa) seki valtiontakaukset ja -takuut (73 mrd. euroa).

Pitkddn jatkunut suhdanteista riippumaton vastuiden yhtdmittainen kasvu on kaventanut
valtiontalouden riskinkantokykyd ja toimenpidemahdollisuuksia laskusuhdanteissa ja
kriisitilanteissa. Liséksi kasvava valtion velka lisdd velan korkomenoja, mikd puolestaan
kasvattaa valtiontalouden alijadmaai ja kiihdyttéé edelleen velkaantumista. Velan korkomenojen
arvioidaan nousevan kehyskaudella 4,1 mrd. eurosta 6,3 mrd. euroon, joka on yli kolmannes
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valtiontalouden alijddméstd vuonna 2030. Valiokunta painottaa, ettd néissd olosuhteissa
lainanhallintastrategian ajanmukaisuutta on seurattava tarkasti.
Valiokunta toteaa, ettd valtion vastuiden kasvu on huolestuttavaa ja niiden realisoitumisesta
muodostuvat kustannukset voivat aiheuttaa merkittdvén rasituksen. My0Os riski valtion
lainansaannin vaikeutumisesta ja sen hinnan kohoamisesta on kasvanut. Luottoluokittajien
arviointeihin Suomen talouden nikymien heikentymisesti (kuten S&P:n raportti 27.4.2026) on
suhtauduttava vakavana varoituksena. Valtiota sitovat taloudelliset péditdkset ja vastuiden
seuranta sekd niiden aiheuttamat riskit on arvioitava aiempaakin huolellisemmin.
Valiokunta kiinnittdd huomiota valtion velkaantumisen ohella myds hyvinvointialueiden ja
kuntien velkatasoon. Julkisen talouden tasapainottamiseen tdhtddvét toimet ovat valttiméattomia
koko julkisen talouden vastuiden hallitsemisessa.
VALIOKUNNAN PAATOSEHDOTUS

Valtiovarainvaliokunnan paatdsehdotus:

Eduskunta hyviksyy kannanoton selonteon VNS 3/2026 vp johdosta.

Valiokunnan kannanottoehdotus

Eduskunnalla ei ole huomautettavaa selonteon johdosta.
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Helsingissd 2.6.2026
Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

puheenjohtaja Markus Lohi kesk
varapuheenjohtaja Saara Hyrkko vihr
jasen Markku Eestild kok

jasen Seppo Eskelinen sd

jasen Janne Heikkinen kok
jasen Timo Heinonen kok

jasen Marko Kilpi kok

jasen Jari Koskela ps

jasen Aki Lindén sd

jasen Mika Lintild kesk

jasen Minna Reijonen ps

jésen Jari Ronkainen ps

jasen Joona Résdnen sd

jésen Hanna Sarkkinen vas
jasen Sari Sarkomaa kok

jésen Sami Savio ps

jasen Ville Valkonen kok

jésen Pia Viitanen sd

jasen Ville Vahamaki ps
varajisen Saku Nikkanen sd

Valiokunnan sihteereind ovat toimineet

valiokuntaneuvos Mari Nuutila
valiokuntaneuvos Jonna Berghéll
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Vastalause 1

Vastalause 1 /sd

Perustelut

Hallituksen julkisen talouden suunnitelma ei vastaa EU:n finanssipoliittisten sidfintojen
eiki parlamentaarisen finanssipoliittisen sopimuksen vaatimuksia

Valtiovarainvaliokunnan enemmistd esittid, ettei eduskunnalla olisi huomautettavaa julkisen
talouden suunnitelman johdosta. Sosialidemokraattinen valiokuntaryhmi ei voi yhtyd tdhdn
arvioon.

Julkisen talouden suunnitelma vuosille 2027—2030 ei esitetyssd muodossaan ole uskottava,
EU:n Suomelle asettaman korjaavan nettomenopolun mukainen eikd parlamentaarisen
finanssipoliittisen sopimuksen mukainen kokonaisuus. Suomi on asetettu liiallisen alijadméin
menettelyyn, ja Suomelle annettu korjaava nettomenopolku koskee vuosia 2026—2028.
Mietintdluonnoksen mukaan vuodelle 2027 arvioidaan jo poikkeamariskid. Tama tarkoittaa, ettd
hallituksen esittdma julkisen talouden suunnitelma ei sellaisenaan anna riittivad varmuutta siité,
ettd Suomi noudattaa EU:n finanssipoliittisia velvoitteitaan.

Ongelmaa ei voi pitdd teknisend. Kyse on hallituksen talouspolitiikan epdonnistumisesta. Hallitus
on asettanut tavoitteekseen velkasuhteen kasvun taittamisen, julkisen talouden alijadméin
painamisen enintddn yhteen prosenttiin suhteessa BKT:hen sekd tyodllisyysasteen merkittdvin
nostamisen. Namé tavoitteet eivit toteudu. Kuluvan vaalikauden finanssipoliittisia tavoitteita
velkaantumiskehityksestd ja julkisen talouden alijddmasté ei tulla saavuttamaan.

Hallituksen julkisen talouden suunnitelma on siten sisdisesti ristiriitainen: se tunnistaa
velkaantumisen vakavuuden ja EU:n asettamat rajoitteet, mutta ei esitd uskottavaa polkua niiden
tayttdmiseen.

Tyollisyyspolitiikan epionnistuminen on keskeinen syy julkisen talouden heikkenemiseen

Suomen julkisen talouden tilannetta on heikentéinyt olennaisesti hallituksen epéonnistuminen
tydllisyys- ja talouspolitiikassa. Ty0llisyys vaikuttaa nopeasti ja voimakkaasti julkiseen talouteen
verotulojen, sosiaaliturvamenojen ja palvelutarpeen kautta.

Hallitus on perustellut useita sosiaaliturvaan, tydehtoihin ja ty6ttdmyysturvaan kohdistuvia
leikkauksiaan silld, ettd ne lisdisivét tyollisyyttd. Valtiovarainvaliokunnan mietint6luonnoksen
mukaan hallituksen jo toteutettujen tyollisyystoimien arvioidaan pidemmalld aikavélilla
vahvistavan rakenteellisesti tyollisyyttd noin 105 000 hengelld ja julkista taloutta noin 2,5
miljardilla eurolla. Namé vaikutukset eivét kuitenkaan ole toteutuneet hallituskauden, saati nyt
esitetyn julkisen talouden suunnitelmakauden aikana. Pdinvastoin ty6llisyys on heikentynyt ja
tyottdomyys kasvanut.

Ty6llisyysvaje ei ole vain hallituksen lupaaman 100 000 lisétyollisen kokoinen, koska tyollisyys
on laskenut hallituskauden l&htGtasosta. Tilastokeskuksen tydvoimatutkimuksen mukaan
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toukokuussa 2023 ty6llisid oli 2 680 000, kun uusimman julkaistun tiedon mukaan huhtikuussa
2026 tyollisid oli 2 559 000. Tyollisten madra on siis laskenut noin 121 000 henkil6lld. Kun tdhan
lisatdén hallituksen lupaama noin 100 000 lisdty6llisen tavoite, tydllisyysvaje hallituksen omaan
tavoitteeseen ndhden on jo noin 220 000 henkil64.

Sama nékyy tyottomyydessé. Tilastokeskuksen mukaan toukokuussa 2023 ty6ttomid oli 266 000
ja tyottomyysasteen trendiluku 6,9 prosenttia. Huhtikuussa 2026 tyottomid oli 336 000 ja
tyottomyysasteen trendiluku 10,6 prosenttia. Tyottomien méédrd on kasvanut noin 70 000
henkil6llé ja tyottdmyyden trendi 3,7 prosenttiyksikkdd. Tyo- ja elinkeinoministerion lukujen
perusteella kehitys on ollut vield synkempaa.

Jos hallitus olisi pddssyt omaan tyollisyystavoitteeseensa, julkisen talouden tilanne olisi
hallituksen omien vaikutusarvioiden perusteella yli neljd miljardia euroa vahvempi. Hallituksen
tyollisyyspolitilkan epdonnistuminen nékyy suoraan pienempind verotuloina, suurempina
tyottdmyysmenoina, heikompana kulutuskysynténé ja kiristyneend tarpeena tehdé uusia nopeasti
vaikuttavia sopeutustoimia.

Sopeutus on painottunut epioikeudenmukaisesti ja heikentinyt kulutuskysyntii

Hallituksen sopeutustoimet on kohdennettu tavalla, joka on sekd sosiaalisesti
epdoikeudenmukainen ettd talouspoliittisesti huonosti kohdennettu. Leikkaukset ovat
kohdistuneet voimakkaasti pienituloisiin, tyottdmiin, lapsiperheisiin, sairastaviin, vammaisiin
henkil6ihin ja paljon palveluja tarvitseviin ihmisiin.

Hallituksen sosiaaliturvaleikkaukset eivit ole ratkaisseet tyollisyysongelmaa, mutta ne ovat
heikentéineet pienituloisten ostovoimaa ja siten kotimaista kulutuskysyntdd sekd lisdnneet
epavarmuutta yhteiskunnassa. Leikkaukset ovat kohdistuneet ryhmiin, joilla suuri osa tuloista
kiytetddn vélttdméattomain kulutukseen. Talloin jokainen leikattu euro nékyy nopeasti kaupan,
palvelualojen ja paikallistalouksien kysynnéssd. Sosiaali- ja terveysvaliokunnan lausuntoon
siséltyvissd SDP:n eridvissd mielipiteessd on korostettu, ettd sosiaaliturvaan ja palveluihin
kohdistuvat leikkaukset lisddvét eriarvoisuutta ja voivat kasvattaa kustannuksia pidemmalla
aikavililld, kun ihmiset ohjautuvat raskaampien ja kalliimpien palvelujen piiriin.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan lausuntoon siséltyvéssd SDP:n eridvassd mielipiteessé on kuvattu
laajasti, miten hallituksen sosiaali- ja terveyspalveluihin, hyvinvointialueisiin ja sosiaaliturvaan
kohdistamat sopeutustoimet heikentévit palvelujen saatavuutta ja voivat kasvattaa kustannuksia
pidemmalld aikavililld. Hyvinvointialueiden rahoitus ei vastaa kustannus- ja palvelutarpeen
kasvua, ja jatkuva sddstOpaine ohjaa alueita leikkaamaan juuri ehkéisevistd ja varhaisen tuen
palveluista. Tdma on seké inhimillisesti etti taloudellisesti lyhytnékdista.

Samaan aikaan hallitus on kohdistanut merkittidvid verohelpotuksia parhaiten ansaitseville ja
suurituloisille. Suurin osa tyon verotuksen kevennyksistd painottuu hyvétuloisiin, joiden
rajakulutusalttius on pienempi kuin pienituloisilla. Néin hallitus on heikentényt julkisen talouden
rahoitusasemaa tavalla, jonka vaikutus kotimaiseen kysyntéén jaa heikoksi.
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Erityisen ongelmallinen on yhteisoveron alentaminen 20 prosentista 18 prosenttiin.
Yhteisoverokanta on jo nykyiselld&n pohjoismaisittain kilpailukykyinen. Talousvaliokunnan
lausuntoon sisdltyvédssd SDP:n eridvdssd mielipiteessd todetaan, ettd alennus merkitsee ldhes
miljardin  euron vuotuista veromenetystd ilman uskottavaa ndyttdd vastaavasta
kasvuvaikutuksesta. Yhteisoveron alentaminen kasvattaa pysyvésti sopeutustarvetta, vaikka
hallituksen tulisi pdinvastoin vahvistaa veropohjaa ja valita toimia, joiden kasvuvaikutukset ovat
kustannuksiin ndhden parempia.

Samalla hallitus jattdd kayttdméattd vihemmén haitallisia ja oikeudenmukaisempia tulopohjaa
vahvistavia keinoja. Listaamattomien yritysten osinkoverotuksen uudistaminen olisi
tehokkaampi ja oikeudenmukaisempi tapa vahvistaa julkista taloutta kuin yhteisdveron
alentaminen. Nykyinen listaamattomien yritysten veromalli on kansainvilisesti poikkeuksellisen
edullinen ja kannustaa osin varallisuuden passiiviseen sijoittamiseen sen sijaan, ettd se
kohdistuisi tuottavuutta ja kasvua vahvistaviin investointeihin.

Hallituksen laiminlyonti siirtiii vastuun seuraavalle hallitukselle

Hallituksen epédonnistuminen on johtanut tilanteeseen, jossa seuraava hallitus joutuu tekeméin
arviolta noin 2,7 miljardin euron vélittomat sopeutustoimet erittdin kiireelliselld aikataululla jo
ensimmdisend budjettivuotenaan. Tdméd johtuu siitd, ettd hallitus ei ole ajoissa esittényt
uskottavaa polkua EU:n nettomenopolulla pysymiseksi eikd korjannut julkisen talouden
alijidmaa kestévélld tavalla.

Hallituksen vastuu ei rajoitu siihen, ettd sen omat tavoitteet jadvét saavuttamatta. Vakavampaa
on, ettd hallitus on omalla laiminlyonnilldan kaventamassa seuraavan hallituksen
keinovalikoimaa. Kun tarvittavat toimet jitetddn tekeméttd ajoissa, seuraava hallitus joutuu
turvautumaan keinoihin, jotka vaikuttavat nopeasti, vaikka ne eivét kaikilta osin olisi pitkdn
aikavilin kannalta optimaalisia.

Tallainen politiikka on vastuutonta. Julkisen talouden hoidon tulee olla pitkdjénteistd ja
ennakoitavaa. Nyt hallitus on ensin heikentényt julkista taloutta kalliilla ja tehottomilla
veronkevennyksilld, epdonnistunut tydllisyystavoitteessaan ja kohdistanut leikkaukset tavalla,
joka on heikentinyt kotimaista kysyntdd. Témén seurauksena korjausliitke jdd seuraavan
hallituksen tehtévéksi huomattavasti vaikeammassa tilanteessa.

Kasvua tukevat toimet on tehty liian myohién ja vairin painotuksin

Hallitus vaittaa toistuvasti, ettei oppositio esitd vaihtoehtoja. Viite ei pidd paikkaansa. Useat
hallituksen kehysriihessé esittdmét kasvutoimet ovat sellaisia, joita SDP on esittdnyt jo aiemmin.
Ongelma on, ettd hallitus on tarttunut niihin aivan liian my6héén.

Erityisen selvésti timé ndkyy rakennusalalla. Ympéristovaliokunnan lausuntoon siséltyvéssa
SDP:n eridvissd mielipiteessd todetaan, ettd asuntorakentamisen suhdanne on poikkeuksellisen
heikko, uudisasuntotuotanto jaa selvésti alle pitkén aikavilin tarpeen ja valmistuvien asuntojen
maédrd on romahtanut 1950-luvun tasolle. Hallitus on leikannut valtion tukemaa asuntotuotantoa
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ja purkanut asuntopolitiikan vélineitd juuri silloin, kun valtion vastasyklinen rooli olisi ollut
tarkein.

Rakennusalan osalta hallitus on vdhintdén kolme vuotta myo6héssd. Jos vastasyklisid toimia,
kohtuuhintaista asuntotuotantoa, korjausrakentamista ja energiatehokkuusinvestointeja olisi
vauhditettu ajoissa, olisi voitu tukea ty0llisyyttd, estdd kapasiteetin katoamista ja vahvistaa
kaupunkien kasvuedellytyksid. Nyt osa toimista tulee vasta tilanteessa, jossa vahinko
tyollisyydelle, yrityksille ja julkiselle taloudelle on jo pitkélti tapahtunut.

Sama ongelma ndkyy liikenne-, ilmasto-, luonto- ja TKI-politiikassa. Liikennevaliokunnan
lausuntoon sisdltyvéssd SDP:n eridvéssd mielipiteessd kuvataan, kuinka hallitus samaan aikaan
leikkaa perusvédyldnpidosta ja kasvattaa maéédrdaikaista investointiohjelmaa valikoiduilla
hankkeilla. Ympéristovaliokunnan lausuntoon siséltyvédssd SDP:n eridvdssd mielipiteessé taas
korostetaan, etté ilmasto- ja luontotoimien rahoitusvajeet sivuutetaan, vaikka viivyttely kasvattaa
tulevia kustannuksia. Talousvaliokunnan lausuntoon siséltyvdssd eridvissd mielipiteessé
todetaan, ettd TKI-rahoitukseen ja EU-hankkeiden kansalliseen vastinrahoitukseen kohdistuvat
leikkaukset heikentdvdt Suomen mahdollisuuksia saada EU:n TKlI-rahoitusta ja vivuttaa
yksityisid investointeja.

Kasvupolitiikan uskottavuus ei synny yksittdisistd vaalikauden lopulla tehdyistd toimista. Se
edellyttdd johdonmukaista linjaa, jossa julkinen talous vahvistetaan tavalla, joka tukee
tyollisyyttd, investointeja, osaamista ja tuottavuutta.

SDP:n vaihtoehto vahvistaa julkista taloutta oikeudenmukaisemmin ja uskottavammin

SDP katsoo, ettd julkista taloutta on vahvistettava. Sopeutusta tarvitaan, mutta sen on oltava
oikeudenmukaista, kasvun kannalta jérkevéa ja EU:n nettomenopolun ndkoékulmasta uskottavaa.
Hallituksen linja epdonnistuu néissé kaikissa.

SDP:n vaihtoehdossa julkista taloutta vahvistetaan oikeudenmukaisilla verotoimenpiteilld seka
kohdentamalla sopeutusta tavalla, joka rasittaa mahdollisimman vé&hin pienituloisten
kulutuskysynté, ty6llisyytté ja vélttiméttomid palveluita.

SDP on esittanyt kuluvalla vaalikaudella johdonmukaisesti vaihtoehdot ja korvaavat toimet
vastustamilleen hallituksen toimenpiteille. Esimerkkeini ja kiireellisesti toteutettavissa olevina
esimerkkeind SDP:n esittdmisté toimista voidaan mainita:

Yhteisoveron alennuksen peruuttaminen. Alennus on kallis ja epdvarma kasvutoimi. Sen
peruuttaminen vahvistaisi julkista taloutta merkittdvésti ja véhentdisi tarvetta kohdistaa
leikkauksia palveluihin ja pienituloisiin. Suomen nykyinen yhteisoverokanta on jo
kilpailukykyinen suhteessa keskeisiin verrokkimaihin.

Uudistetaan listaamattomien yritysten verotus. Listaamattomien yritysten nykyinen

osinkoveromalli on kansainvilisesti poikkeuksellisen edullinen ja ohjaa osin varallisuuden
sijoittamiseen matalariskisiin kohteisiin. Verotuksen uudistamisella voidaan vahvistaa julkista
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taloutta ilman vastaavaa haittaa kotimaiselle kysynnille kuin pienituloisiin kohdistuvilla
leikkauksilla.

Luovutaan tehottomista Kela-korvauksista ja pidetién asiakasmaksut kohtuullisella tasolla, jotta
hoitoon hakeutumisen viivdstyminen ei nosta tulevia kustannuksia ja leikataan yritystukia
painottaen sdilyttdvid ja ympéristolle haitallisia tukia. SDP on my0s esittinyt muun muassa
tuottamattomille tiloille maksettavien maataloustukien perkaamista, kotihoidontuen
uudistamista, tyokyvyttomyyden ja sairaspoissaolojen kustannusten vihentamisté.

Tdmi kokonaisuus vahvistaisi julkista taloutta nopeammin ja oikeudenmukaisemmin kuin
hallituksen esittdmai linja. Se my®s vastaisi paremmin EU:n nettomenopolun vaatimuksiin, koska
toimet vaikuttaisivat suoraan julkisen talouden rahoitusasemaan. Samalla se véhentisi tarvetta
jatkaa hallituksen valitsemalla tielld, jossa palvelujen rahoitusta heikennetéén, pienituloisten
ostovoimaa leikataan ja kasvun edellytyksié rapautetaan.

SDP:n vaihtoehto ei perustu sopeutuksen torjumiseen, vaan sen oikeudenmukaisempaan
toteuttamiseen sekd kasvun ja tyollisyyden vahvistamiseen. Julkinen talous voidaan vakauttaa
tavalla, joka tukee tyollisyyttd, suojaa hyvinvointivaltion ydintd ja vahvistaa kasvun edellytyksia.
Hallituksen esittdmaé julkisen talouden suunnitelma ei tété tee.

Ehdotus
Edelld olevan perusteella ehdotamme,

ettd selonteon johdosta hyvdiksytdidn seuraava kannanotto:
Vastalauseen kannanottoehdotus

1. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus antaa eduskunnalle viipymdttd uuden arvion julkisen
talouden  suunnitelman  suhteesta EU:n  Suomelle  asettamaan  korjaavaan
nettomenopolkuun.

2. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus valmistelee vaihtoehtoisen sopeutuskokonaisuuden,
joka vahvistaa julkista taloutta oikeudenmukaisesti, pitdid yhteisoveron ennallaan,
vahvistaa veropohjaa ja turvaa kasvun, tyollisyyden sekd hyvinvointivaltion
ydintoiminnot.

3. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus antaa eduskunnalle esityksen toimista, joilla
nuorisotyottomyyttd helpotetaan ja osa-aikaisen tyon kannustimia parannetaan, sisdltdien
suojaosien palauttamisen tyéttomyysturvaan ja asumistukeen.

4. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus antaa eduskunnalle esityksen toimista, joilla pienten

yrityksien toimintaedellytyksid ja mahdollisuuksia palkata ensimmdinen tyontekijd
parannetaan.
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5. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus parantaa hoitoon pddsyd palauttamalla hoitotakuun

14 vuorokauteen ja luopuu  haitallisimmista  asiakasmaksujen  korotuksista
terveydenhoidossa.

6. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus luopuu yksityisen terveydenhoidon suosimisesta.

Helsingissd 2.6.2026

Joona Résédnen sd
Seppo Eskelinen sd
Aki Lindén sd

Pia Viitanen sd
Saku Nikkanen sd
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Vastalause 2 /kesk

Perustelut
Hallituksen talous- ja tyollisyyspolitiikan tulostaulu on rivi epionnistumisia

Suomi on sairastanut kroonista kasvuvajetta jo yli viidentoista vuoden ajan. Témén taustalla ovat
heikko tuottavuuskehitys, investointien vahéisyys seké osaajapula.

Péadministeri Orpon hallitus on epé@onnistunut kaikissa keskeisissd taloustavoitteissaan. Hallitus
kertoo julkisen talouden suunnitelmassa asettaneensa hallitusohjelmassa seuraavat keskeiset
talous- ja finanssipolitiikan tavoitteet:

Ensinnékin hallitusohjelman tavoitteena oli, ettd julkisen talouden velkasuhde vakautetaan ja sen
jélkeen kddnnetddn ylivaalikautisessa tarkastelussa pysyvésti alenevalle uralle. Pitkén aikavélin
tavoite on pohjoismainen talouskasvu ja velan suhde bruttokansantuotteeseen.

Lihtotilanteessa toisella vuosineljannekselld vuonna 2023 julkisen talouden velkasuhde oli 74,6
prosenttia suhteessa bruttokansantuotteeseen. Valtiovarainministerion ennusteen mukaan vuonna
2027 velkasuhde olisi jo 92,4 prosenttia suhteessa bruttokansantuotteeseen. Velkasuhde ei ole
vakautunut. Ennusteen mukaan velkasuhde jatkaisi kasvuaan ollen 99 prosenttia suhteessa
bruttokansantuotteeseen vuonna 2030. Niinpa velkasuhde ei ole ylivaalikautisessa tarkastelussa
kadntynyt pysyvésti alenevalle uralle.

Toisekseen hallitusohjelman tavoitteena oli, etti julkisen talouden rahoitusasema kohenee siten,
etti  julkisen talouden alijidmd on korkeintaan yhden prosentin  suhteessa
bruttokansantuotteeseen vaalikauden aikana eli vuoteen 2027 mennessa.

Valtiovarainministerion ennusteen mukaan julkisen talouden alijadméa on 4,6 prosenttia suhteessa
bruttokansantuotteeseen vuonna 2027. Kuilu tavoitteeseen on euroina 10,8 miljardia euroa.

Kolmas hallitusohjelman tavoite oli, ettd tyollisyys- ja kasvutoimilla tavoitellaan 100 000 uutta
tyollistd. Pidemmalld aikavililld tavoitteena on nostaa ty6llisyysaste 80 prosenttiin.

Kausi- ja satunnaisvaihtelusta tasoitetulla aikasarjalla mitaten tydllisid on viimeisimmaén
tilastotiedon mukaan 55 000 vihemmén kuin hallituskauden alussa kesdkuussa 2023.

Tydollisyysaste (15—64-vuotiaat) oli 73,6 prosenttia vuonna 2023. Ennuste tyollisyysasteeksi
vuodelle 2027 on 71,4 prosenttia. Ty6llisyysasteen ennustetaan vaalikauden lopulla olevan siis
pienempi kuin vaalikauden alussa. Valtiovarainministerion ennusteessa ty0llisyysasteen
ennustetaan kohoavan 72,8 prosenttiin vuoteen 2023 mennessd, mutta olisi silloinkin vield
selvésti alle vuoden 2023 1dht6tason.

Neljantend hallitusohjelman tavoitteena oli, ettd tyollisyys- ja kasvutoimet yhdessd suorien
sopeutustoimien kanssa luovat edellytykset julkisen talouden tasapainottumiseen vuonna 2031.
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Ennusteen mukaan julkisen talouden alijddmé on vuonna 2030 yhé 4,4 prosenttia. Euroissa tdmé
tarkoittaisi tasapainon sijaan 1dhes 15 miljardin euron julkisen talouden lisdvelkaa vuodessa.

Ulkoisten hallituksesta riippumattomien syiden liséksi tilanteeseen on vaikuttanut hallituksen
oma politiikka. Keskusta on koko vaalikauden ajan esittidnyt vaihtoehtoja, joissa sopeutustoimien
rinnalla olisi toteutettu my0s kasvutoimenpiteita.

Nyt yhé edelleen kevéillda 2026 ollaan tilanteessa, jossa tavallisten ihmisten kuin yrittdjienkin
luottamus tulevaan on alavireistd. Ihmisten pelko niin julkisen talouden kuin omankin talouden
romahtamisesta on todellinen. Yrityksilld ei ole luottoa kasvuun.

Kokoomushallituksen politiikan seurauksena Suomessa ovat olleet kasvussa tyottomyys,
konkurssit ja valtion velka. Talouskasvu on ollut keskimaérin heikkoa vaalikauden aikana.

Keskustan kasvun resepti on: Suunniteltu Suomessa, valmistettu Suomessa ja omistettu
Suomessa. Suomeen tarvitaan vahvempi kasvunidkymaé. Tavoitteena tulee olla vahintéén kasvun
tuplaaminen ennustettuun verrattuna.

Luottamus talouteen pitdd palauttaa. Ilmapiirin ja toimintaympériston tulee olla vakaa ja
ennakoitava. Nyt se ei sitd ole. Hallitus on valinnut epdvakaamman polun. Poliittisen riskin
vahyys on ollut aiemmin Suomen hyve, mutta ei ole enéa.

Suomen ennustettavuus investointikohteena onkin heikentynyt merkittdvasti vaalikauden
kuluessa. Veropolitiikasta on tullut tdysin ennakoimatonta.

Hallituksen suunnitelma johtaisi 64 miljardin euron lisivelkaan vuoteen 2030 mennessii

Samanaikaisesti, kun hallitus hakee eduskunnalta valtuutta mittavalle velkakaton korottamiselle,
on se tuonut eduskuntaan julkisen talouden suunnitelman vuosille 2027—2030. Julkisen talouden
suunnitelmassa seuraavalle vaalikaudelle tarvittavasta velkajarrusta ollaan kaytdnndssa

luistamassa pahemman kerran.

Kokoomuksen johdolla hallituspuolueet eivdt hallitusvastuussa ollessaan osoita minkadnlaista
sitoutumista velkajarruun. Se sijaan hallitus lykkd4 asian seuraavan hallituksen kontolle.

Julkisen talouden suunnitelman mukaan valtio ottaisi lisdvelkaa yhteensd 64 miljardia euroa
vuosina 2027—2030. Kéytdnnossd uusikin velkakatto tulisi ensi vaalikauden loppupuolelta

tdyteen, jos Orpon hallituksen kaavailema suunnitelma toteutuisi.

Jos uusikin velkakatto muutaman vuoden kuluttua tayttyy, olisi suomalaisilla valtionvelkaa
niskassaan jo noin 50 000 euroa henked kohden laskettuna.

Suomeen tarvitaan myonteinen ja luottamusta vahvistava tulevaisuusnéikymd

Keskusta esitti ennen kehysriihtd hallitukselle tyon, turvallisuuden ja tulevaisuudenuskon
vahvistamisen toimenpidekokonaisuutta. Hallitus osin tarttui keskustan esittdmiin
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toimenpiteisiin, mutta vain osin. Lisdksi toimiin olisi pitdnyt ryhtyd jo paljon aiemmin
hallituskauden aikana.

1) Tyoti nopeasti — rakentamalla, korjaamalla ja kannustamalla

Keskusta, ehdotti, etti taloyhtidille otetaan kéyttoon 10 prosentin korjausavustus. Hallitus pédtyi
toimenpiteenddn kohdentamaan energiaremontteihin ja  saneerauksiin kohdennetaan
médrdaikainen valtiontukiohjelma (110 miljoonaa euroa). Hallituksen tavoitteena on keskustan
tavoin saada aikaan yli miljardin euron kasvu korjausrakentamiseen. Samalla taloyhti6lainojen
perusparannuslainojen valtiontakauksia kehitetéén ja samalla sédéntelyd kevennetdén.

Rakennusalalle olisi kuitenkin tarvittu muitakin toimenpiteitd. Keskusta olisi kéynnistényt
homekoulujen ja julkisten rakennusten korjausohjelman sekd perusviyldnpidon, siltojen,
raiteiden ja yksityisteiden kunnostusohjelman. Hallitus sen sijaan tekee osana korvaavia
sddstotoimia 30 miljoonan tasoleikkauksen perusvéyldnpitoon ja 38,5 miljoonan euron
viahennyksen vuodesta 2028 eteenpéin. Tdma tulee lisddmaidn entisestdédn teiden ja rautateiden
korjausvelkaa.

Keskusta olisi palauttanut kotitalousvdhennyksen ehdot vuonna 2024 voimassa olleen tason
mukaiseksi ja tuplannut samalla yksinasuvien sekd yksinhuoltajien véhennysoikeuden
enimmiismédrdn. Hallitus tyytyi hieman kohtuullistamaan maéérdaikaisesti aiemmin
toteuttamaansa kotitalousvihennyksen heikennysta.

Keskusta vauhdittaisi asuntokauppaa poistamalla varainsiirtovero méérdajaksi. Hallitus ei tee
asiassa mitddn. Sen sijaan hallituksen suunnasta on moitittu keskustaa siitd, ettd tdllaisen
avauksen tekeminen héiritsee asuntokauppaa. Nyt pddministeripuolue kokoomus on kuitenkin
omassa tavoiteohjelmassaan asettanut tavoitteeksi varainsiirtoveron poistamisen. On syyté
kysyd, ettd miksi kokoomus ei toteuttanut tdtd nyt vallassa ollessaan, kun asuntomarkkinat
olisivat selkeéstikin tarvinneet markkinat liikkeelle panevaa muutosta.

Keskusta on pitkdén esittdnyt itdisen Suomen erityistalousaluekokeilua kéynnistettaviksi.
Hallitus on nyt luvannut, ettd osana hallitusohjelman mukaista itdisen Suomen ohjelman
toimeenpanoa hallitus ryhtyy valmistelemaan maéirdaikaisen kokeilulainsédddéntohankkeen
kéynnistdmistd koskien erityistalousalueita. Hyvé, etté hallitus on vihdoin ja viimein havahtunut
toimimaan asiassa. Hallituksen on syyti kiirehtid valmistelua, jotta asia ehditddn késitelld vield
talld vaalikaudella.

Eri puolille Suomea saataisiin nopeasti kdynnistettyd tyotd tuovaa rakentamista, jos kalliista

yksittdisestd Turun tunnin junasta kyettiisiin luopumaan sen sijaan, ettd hallitus on tehnyt siitd
itselleen arvovaltakysymyksen, joka on saatava ldpi hinnalla milld hyvénsa.
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2) Turvaa arkeen — helpotusta akuuttiin kustannuskriisiin. Keskusta vastaisi kuljetusalan,
maatalouden ja tydssddn autoa tarvitsevien kustannuskriisiin mdédrdaikaisella tukiohjelmalla.

Keskusta on ehdottanut kustannuskriisiin ~ vastauksena maatalouden méédrdaikaista
kiinteistoverovapautta. Hallitus ei tdtd toteuta. Sen sijaan hallitus toteuttaa toisen keskustan
ehdotuksen eli energiaveronpalautuksen korottamisen vuosien 2026 ja 2027 ajaksi.

Keskusta ottaisi ammattidieselin kéytt6on nopeasti ja ihmettelee, ettei hallitus ole kyennyt sitd
toteuttamaan vaalikautensa aikana ja on siirtdméssé voimaantulon vuoteen 2028.

Keskusta on echdottanut, ettd vauhditetaan siirtym#dd bioenergiaan, biokaasuun ja
oljylammityksestd luopumiseen. Hallituksen toimenpiteend on biokaasusta maininta kehysriithen
poytakirjamerkinndissa: "Fossiilisista raaka-aineista irtautumista ja ravinnekierratysté edistetdan
panostamalla biokaasutuotannon vahvistamiseen. Puhtaan energian ja huoltovarmuuden
ministeritydryhméssa kdynnistetidén selvitys biokaasutuotantoa edistévisti toimista kevéian 2026
aikana huomioiden taloudelliset reunachdot." Tdhdn mennessa hallitus on 1&hinné hankaloittanut
biokaasun edistdmistd, eikd suinkaan vauhdittanut. Toivottavasti hallitus nyt todella tekee asiassa
ryhtiliikkeen.

Keskusta muistuttaa, ettd jo hallitusohjelmassa luvattiin edistdd biokaasutuotannon kehittimisti
ja kdynnistdmistd sekd biokaasun monipuolista kéyttod. Tamén toteuttamiseksi tarvitaan
samanaikaisesti toimia sekd biokaasun tuotannon etti kdyton edistimiseen.

Hallituksen on olennaista varmistaa, ettdi Suomeen saadaan todella toteutettua uusia
biokaasulaitos- ja kierrdtyslannoitetuotantoinvestointeja. Keskusta on perddnkuuluttanut
biokaasuntuotannon ja kéyton tarkastelua kokonaisuutena. Tdmid edellyttdd yhteistyotd eri
ministerididen kesken (MMM, TEM, YM, LVM, VM). Kokonaiskoordinaatiota hallinnonalojen
vélilla on syytd vahvistaa. Télld hetkelld se ndyttdd puuttuvan kokonaan.

Keskusta on huolissaan siité, ettd uusiutuvan energian investointien luvitus ei tule nopeutumaan
hallituksen tavoittelemalla tavalla, vaan uusilta energiantuotantolaitoksilta jatkossakin
edellytetddn kallista ja monivaiheista ympéristosuojelulain mukaista menettelyd. Hallituksen
valmistelemat toimenpiteet pikemminkin luovat epidvarmuutta puhtaiden energiamuotojen
investointiympéristoon.

Jakeluinfra-asetuksen muuttaminen heikensi kannustimia siirtyd biokaasuun, kun biokaasun
tankkausasemat muutettiin rajatusti de minimis -tuen kautta tuettavaksi. Térkedd olisi ollut
sdilyttdd teknologianeutraalisuus, eikd yhdelle kiyttovoimalle erillistd tukea. Tiedossa on, ettd
etenkin Ité- ja Pohjois-Suomessa tankkausasemaverkko on vielé liian harva. Lisdksi hallitus on
tuonut biokaasulle wuusia hallinnollisia  velvoitteita, muun muassa kestdvyyden
todentamisvelvoitteen, jotka lisddvdt kustannuksia eivitkd paranna biokaasuinvestointien
edellytyksid.

Hallituksen aiempi p#itos jakeluvelvoitteen lisdvelvoitteen alentamisesta lisdd epdvarmuutta
biokaasutuotannon toimialaan. Investointiympéristd ei néyttdydy houkuttelevana. Lupausten
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vastainen politiikkaa on vahingollinen niin kestévien polttoaineiden markkinoiden kehittymisen
kuin huoltovarmuudenkin kannalta.

Keskusta on huolissaan siitd, miten Orpon hallituksen péitds ottaa liikenteen padstokauppa
kayttoon jo vuonna 2027 vuoden 2031 sijaan tulee vaikuttamaan polttoaineiden hintaan seka siité,
miten Orpon hallituksen kansallinen p#itds laajentaa pddstokauppa koskemaan maa- ja
metsétaloutta tullaan kompensoimaan tuottajille. Keskusta edellyttdd tdysiméadraista
kompensaatiota tédstd lisdkustannuksia aiheuttavasta hallituksen onnettomasta kansallisesta
padtoksestd. Hallitus ei ole edelleenkdén esittényt tdhan riittdvaa vastausta.

Keskusta on pitkdén vaatinut, ettd turvataan turpeen rooli huoltovarmuudessa. Kehysriithen
poytékirjassa on osio energiaturpeen huoltovarmuus:

"TEM valmistelee tukimallin, jolla varmistetaan riittdvi energian saatavuus ja toimitusvarmuus
myos talvella. Talld tuella mahdollistetaan muun muassa biokaasukéyttdisten kaasuturbiinien
rakentaminen ja bioenergiaa kéyttdvien CHP laitosten kdyton jatkuminen pidempaén.

Hallitus pédttdd jatkaa turpeen varmuusvarastointia vuoteen 2030. Varmistetaan kotimaisen ja
huoltovarman energian saatavuus eri tilanteissa ja HVK:lle riittivd rahoitus asian
varmistamiseksi."

Nédmé ovat perusteltuja toimenpiteitd, mutta mistdén turpeen kunnianpalautuksesta on kylla
liioiteltua puhua, koska ainut konkreettinen toimenpide on lupaus jatkaa nykyisinkin olemassa
viime vaalikaudella aloitettua turpeen huoltovarmuusvarastointia vuoden 2028 sijaan vuoteen
2030 saakka.

Vaikka hallitus on kirjannut energiaturpeen huoltovarmuuden alle biokaasukéyttdisten
kaasuturbiinien rakentamisen ja bioenergiaa kdyttdvien CHP laitosten (yhdistetty ldmmon- ja
sdhkontuotanto) kdyton jatkumisen pidempéén, niin on epéselvédi, miten tdima liittyisi erityisesti
turpeen tuotantoon.

Nyt turvealalla on hyvin suuri hdmmennys siitd, ettd mitd toimenpiteitd hallitus on
todellisuudessa toteuttamassa ja mitd ei. Hallituksen olisi syytd selkeyttdd viestintddnsd ja
pidattaytyé rehellisyydessa.

3) Tulevaisuudenuskoa nuorille

Keskusta on ehdottanut nuorten takuutydtd, joka rahoitettaisiin nuorten tyottdmyysturvamenoista
ja kuntien ns. sakkomaksuista. Kéytettéisiin rahaa tyollisyyden edistdmiseen mieluummin kuin
tyottomyyteen. Hallitus paikkaillee hieman omaa ty6llistymissetelidén, jota se ei ole saanut

tdhdnkdidn mennessi toimimaan.

Keskustan mielestd kaiken tyonteon tulee olla kannattavaa, jonka vuoksi tyottomyysturvaan olisi
tarkedd palauttaa suojaosa. Hallitus ei tdhén edelleenkéén suostunut.
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Thmisten tyokykyé tulisi myos edistdd ja vahvistaa. Mielenterveyssyyt on nykyisellddn keskeinen
tekijd varsinkin nuorten pitkisséd sairauspoissaoloissa. Hallitus kuitenkin jatkaa leikkauksia
sosiaali- ja terveyspalveluihin seké kansalaisjérjestoihin.

Liikenne ja viestinti

Puheena olevan julkisen talouden suunnitelman 2027—2030 perusteella hallituksen
véylapolititkan perintd seuraavalle hallitukselle on murheellinen vakaan, ennakoitavan ja
pitkdjanteisen viyldpolitiikkan harjoittamisen kannalta. Liikenne 12 -ohjelmalta putosi
rahoituspohja.

Valiokunnan kdymien asiantuntijakuulemisten perusteella hallitus sivuutti vuosille 2026—2037
ulottuvan valtakunnallisen liikennejérjestelmasuunnitelman (Liikenne 12) rahoitustarpeet, jonka
eduskunta  hyvdksyi  hiljattain  yksimielisesti  hallituksen  esityksen = mukaisena.
Asiantuntijakuulemisten mukaan sen toteuttaminen julkisen talouden suunnitelmassa esitetyilla
resursseilla ei ole mahdollista.

Ongelmien juurisyyt liittyvét hallituksen Iyhytnikoiseen tapaan tehdéd véyldpolitiikkaa. Se on
ohjelmassaan perustanut véyldpolitiikkansa investointiohjelmaan, joka rahoitetaan valtion
omaisuuden myyntituloilla. Alunperinkin poikkeuksellisen suuri 4 miljardin euron ohjelma on
kasvanut jo 4,7 miljardiin euroon. Samaan aikaan hallitus on leikannut pitkdjinteistd véylien
kehysrahoitusta.

Kielteinen kehitys on kdymaéssa toteen tulevalla kehyskaudella 2027—2030. Perusvaylanpidon
rahoitustaso on laskemassa kuin iskusta ja jyrkasti. Kehyspadtoksen mukaan perusviylédnpidon
vuosittainen médrdraha olisi jadmadssd kehyskaudella noin 1,27—1,24 miljardin euron tasolle,
kun vuosina 2024—2026 rahoitus on ollut hallituksen mééardaikaisen investointiohjelman
lisdyksilld 1,43—1,61 miljardia euroa vuodessa. Rahoituksesta olisi poistumassa kehyskauden
alkaessa merkittdva investointiohjelmaan perustunut lisipanostus mukaan lukien yhteensé jopa
568 miljoonan euron korjausvelkarahoitus.

Tulossa oleva perusvayldnpidon rahoituksen selvé lasku olisi rdikeédssa ristiriidassa vaylaverkon
todellisen  kunnossapitotarpeen, liikennemédrien kehityksen sekd turvallisuus- ja
huoltovarmuusvaatimusten kanssa. Valtakunnallisen Liikenne 12-suunnitelman mukaan
perusvayldnpidon rahoitustasoon pitdisi asteittain tehdd noin 460 miljoonan euron tasokorotus
vuoteen 2030 mennessd. Kehyspddtoksen ja Liikenne 12 -suunnitelman vélinen kuilu olisi
vuoden 2030 tasolla noin 500 miljoonaa euroa, mikd merkitsee olennaista poikkeamaa
parlamentaarisesti juuri hyviksytyistd tavoitteista. Hallitus tuli kdvelleeksi oman esityksensa ja
eduskunnan hyvéksymén rahoitussuunnitelman yli.

Liikennejérjestelmidn  ndkdkulmasta  rahoituksen  poukkoilevuus  tulee  ndkymaédn
suunnitelmallisen  kunnossapidon mahdottomuutena. Kun kunnossapitoa ja pienid
kustannustehokkaita parantamistoimia joudutaan lykk&améddn, teiden, ratojen ja vesivdylien
kunto heikkenee ja hdirioherkkyys kasvaa. Vdyldverkon korjausvelka on jo nykyisin noin 4,3
miljardia euroa. Tieverkolla sitd on noin 2,7 miljardia euroa ja rataverkolla noin 1,6 miljardia
euroa. Véyldviraston arvion mukaan noin 1,26 miljardin euron vuotuisella rahoitustasolla
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korjausvelka tulee kasvamaan kehyskauden loppuun mennessd yli 5 miljardiin euroon, mika
siirtdd kustannuksia tulevaisuuteen ja tekee valttdmattomisti korjauksista entisté kalliimpia.

Rahoituksen poukkoilevuus on heikentimésséd rajusti myds liikennejérjestelmén kehittdmisen
suunnitelmallisuutta. ~ Médrdaikaiset  lisdpanostukset ovat  painottuneet  hallituksen
investointiohjelmaan, jonka suuruus on hallituksen péétosten jélkeen noin 4,7 miljardia euroa.
Siitd on kohdistumassa kehyskaudelle 2027—2030 arviolta peréti 2,2 miljardia euroa. Téstd vain
noin 0,3 miljardia euroa rahoitetaan varsinaisen kehyksen puitteissa ja loput pdédosin kehyksen
ulkopuolisin rahoitusjérjestelyin. Kaytdnndsséd hallitus on tullut syoneeksi viayldrahoituksen
seuraavaltakin hallitukselta.

Hallituksen kikkailu lyhytaikaisen ja poikkeuksellisen suuren investointiohjelman kanssa
yhdistettynd leikattuun pitkdjénteiseen kehysrahoitukseen on johtamassa siihen, ettd
vayldrahoitus on putoamassa vaalikauden alkua alemmalle tasolle ilman, ettd vaylaverkon kunto
ongelmat tai kustannustason nousu olisivat helpottuneet. Tama tulee vaikeuttamaan hankkeiden
vaiheistusta, suunnittelua ja tehokasta toteutusta seké rapauttamaan Liikenne 12 -suunnitelman
uskottavuutta.

Asiantuntijakuulemisten perusteella myds huoltovarmuuden ja kokonaisturvallisuuden kannalta
kehitys on huolestuttava. Perusvdyldnpidon kehyksen sisélle on kohdistumassa alkavalla
kehyskaudella my0s sotilaallisen liikkuvuuden hankkeet. Niiden ensimmaéisen vaiheen
rahoitukseen on varattu vain 112 miljoonaa euroa, josta pddosa ajoittuu vuosille 2027—2030.
Kun nidmi hankkeet rahoitetaan pddosin kehyksen sisdltd, ne kaventavat entisestddn
mahdollisuuksia vastata siviililiikenteen ja elinkeinoeldmén kuljetustarpeisiin sekd Digirata-
hankkeen kaltaisiin valttimattomiin korvausinvestointeihin.

Kilpailukyvyn ndkdkulmasta vaylaverkon heikkeneva kunto on lisidmaéssé kuljetuskustannuksia,
heikentdmaéssd toimitusvarmuutta ja kasvattamassa yritysten varautumis- ja varastointitarpeita.
Ennakoitavuuden puute on erityisen haitallista myds investointisuunnitelmille. Pddomavaltaiset
teolliset investoinnit edellyttavdt varmuutta siitd, ettd kuljetusyhteydet ja logistiikka toimivat
koko investoinnin elinkaaren ajan. Kehyskauden rahoituslinja ei tue edelld mainittuja Suomelle
vélttdméattomia tavoitteita.

Kokonaisuutena vayldpolitiikan poukkoileva rahoitustaso, investointiohjelmaan nojaava
tilapdinen véyldrahoituksen vahvistaminen ja kehyskaudelle ajoittuva rahoitustason pudotus
muodostavat vakavan ongelman. Huolestuttavia ovat myos hallituksen leikkaukset yksityisteiden
rahoitukseen, jotka osaltaan estdvdt sujuvien kuljetusketjujen muodostamista raaka-aineiden
alkuldhteiltd tehtaiden kautta satamiin. N&méd kaikki heikentdvdt suomalaisen
likkennejérjestelmédn arjen toimivuutta, rapauttavat huoltovarmuutta ja heikentdvdt Suomen
kilpailukykya.

Tilanteen korjaaminen edellyttdd kokonaisvaltaista pitkén aikavilin visiota, perusvéylidnpidon
rahoituksen  pitkdjénteistd  vakauttamista osaksi kehyksid, investointiohjelmien ja
kehysrahoituksen parempaa yhteensovittamista sekd Liikenne 12 -suunnitelman ottamista aidosti
ohjaavaksi vilineeksi tulevilla kehyskausilla. Nyt on kdyméssa niin, ettd hallitus kehysriihessdin
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leikkasi alun perin esittdméénsé ja eduskunnan juuri hyvaksymédi Liikenne 12-suunnitelmaan
siséllytettyd rahoitussuunnitelmaa, jolloin sen toteuttamiselta putosi jo pohja pois.

Tieston kunnossapitomallia on uudistettava

Tieston kunnossapidon taso on viime vuosina heikentynyt huolestuttavasti. Se alkaa olla jo
vakava liikenneturvallisuusriski. Erityisesti talvikunnossapidon ongelmat ndkyneet tieltd
suistumisina, onnettomuuksina ja jatkuvina vaaratilanteina eri puolilla maata.

Kuljetusalan jérjestd SKAL:n vuoden 2026 alussa julkistaman kuljetusbarometrin tulosten
mukaan yli puolet vastaajista pitdé padteiden ja jopa kolme neljdsosaa muiden teiden talvihoitoa
riittimattdménd. Erityisiksi ongelmiksi nousevat liukkaudentorjunta ydaikaan, lumen ja
jédpolanteen epitasaisuus sekd puutteet myos péivisaikaisessa liukkaudentorjunnassa. Lisdksi
talvikunnossapidon taso vaihtelee merkittdvésti urakka-alueittain, vaikka sédolosuhteet ovat
samankaltaiset.

Tieston kunnossapitoon liittyvét ongelmat eivét ole sattumanvaraisia, vaan ne liittyvit laajemmin
nykyiseen tieston kunnossapidon toimintamalliin. Urakointialueet ovat kasvaneet liian suuriksi
heikentden aurausten, liukkaudentorjunnan ja muiden hoitotoimien laatua. Samalla paikallisten
aliurakoitsijoiden mairdd on véhennetty, mikd on heikentényt seké tyon laatua etté paikallisten
yrittdjien toimintaedellytyksid. Useat aliurakoitsijat ovat joutuneet lopettamaan toimintansa
kannattavuusongelmien vuoksi, vaikka juuri heilld olisi paras paikallistuntemus ja valmius
nopeaan reagointiin.

Nykyisessd kunnossapitomallissa rajalliset kunnossapitoresurssit eivét ndy tienkdyttdjille asti.
Osa rahoituksesta haihtuu hallintoon ja vilikésiin sen sijaan, ettd se kohdistuisi suoraan
tienhoidon laatuun ja turvallisuuteen. My0s kunnossapidon laadun valvonta on osoittautunut
tehottomaksi. Rahaa kéytetddn, mutta tiet ovat silti huonossa kunnossa ja liikenneturvallisuus
heikkenee.

[lman suunnanmuutosta tieston kunnossapito on ajautumassa yha syvemmalle umpikujaan, jossa
litkkenneturvallisuus heikkenee ja luottamus jérjestelméddn rapautuu entisestdiin. Muutos on
vélttdméton, jotta tieverkko voidaan pitdd turvallisena, toimivana ja kaikkia tienkéyttéjid
palvelevana.

Keskustan valiokuntaryhmén mielesté tilanteen korjaaminen edellyttdd tieston kunnossapidon
urakkamallin uudistamista. Kunnossapidon toimintatapoja on uskallettava uudistaa ja kokeilla
vaihtoehtoisia malleja. Yhtend ratkaisuna on rahoituksen ohjaaminen suoremmin
aliurakoitsijoille ja heidén tydnsd parempi tukeminen. Samalla kunnossapidon valvontaa on
arvioitava kriittisesti. Koska nykyinen konsulttipohjainen malli ei tuota toivottua lopputulosta, se
on syyté korvata tehokkaammilla ja kiytdnnonldheisemmilld ratkaisuilla.

Suomi tarvitsee kotimaista polttoainepolitiikkaa

Huoltovarmuuden kannalta vakava puute liittyy meri- ja lentoliikenteen polttoaineisiin. Hallitus
ei linjannut kehysriihessdén toimia polttoaineiden kotimaisen tuotannon ja omavaraisuuden
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vahvistamiseksi. Polttoaineet ovat kriittinen tuotannontekija huoltovarmuudelle ja niiden
saatavuus ja hinta ovat herkkid geopoliittisille kriiseille, sodille ja hiiridille globaaleissa
toimitusketjuissa. Kun kotimaisen tuotannon kehittdmisté ei edisteté, Suomi sdilyy riippuvaisena
tuonnista my6s poikkeusoloissa.

Keskustan valiokuntaryhmé korostaa, ettd kotimainen pédméérétietoinen uusiutuvien ja
synteettisten polttoaineiden kotimainen tuotanto parantaisi huoltovarmuutta merkittavasti.
Hajautetut tuotantoratkaisut, vaihtoehtoiset raaka-aineet ja kotimaiset toimitusketjut lisdisivét
energiajérjestelmén kriisinsietokykyé elinkeinoeldmaén ja yhteiskunnan kannalta. [lman selkeité
valtion tukimekanismeja ja pitkéjanteisid linjauksia investoinnit kuitenkin viivéstyvit, mika
heikentdd huoltovarmuuden kehittymisté tulevina vuosina.

Laajakaistayhteydet kuuluu kaikille

Palvelujen digitalisoituminen etenee nopeasti kaikilla yhteiskunnan osa-alueilla. Julkiset
palvelut, sosiaali- ja terveydenhuolto, koulutus, turvallisuus seké elinkeinoeldmé nojaavat yha
vahvemmin toimiviin séhkoisiin jérjestelmiin. Digitalisaatio ei kuitenkaan voi kuulua vain osalle
kansalaisista, vaan sen on oltava aidosti kaikkien saavutettavissa asuinpaikasta riippumatta.
Tama edellyttidd koko Suomeen ulottuvia toimintavarmoja ja nopeita laajakaistayhteyksia.

Téssd hallituksen politiikka on ollut saamatonta ja vélinpitimétontd. Vaikka hallitusohjelmassa
tavoitteeksi on asetettu digitaalisten palvelujen laajentaminen ja koko maan kattavat
tietoliikenneyhteydet, kiytdnnon toimia ei ole juurikaan ollut. Puheena olevassa selonteossa ei
asiasta ole edes mainintaa.

Erityisen ongelmallista on ollut Laajakaista kaikille -ohjelman lakkauttaminen vaalikauden
alussa, vaikka riippumattoman asiantuntijaselvityksen mukaan ohjelma oli onnistunut yli
odotusten ja osoitti selvésti, ettei koko maan kattavaa laajakaistaverkkoa synny
markkinaehtoisesti ilman julkista tukea. Erityisesti harvaan asutuilla alueilla ja itdisessé
Suomessa viestintdyhteydet ovat monin paikoin riittdmittomét jo nykyisten digitaalisten
palvelujen kayttoon. Tilanne on pahentunut entisestddn 3G-verkkojen alasajon myotid vuosina
2023—2024, mika on synnyttényt laajoja katvealueita. Témaé ei ole ainoastaan arjen sujuvuuden
tai taloudellisen toimeliaisuuden ongelma, vaan myos vakava turvallisuuskysymys. Joillakin
alueilla on ollut vaikeuksia jopa hitdpuhelujen soittamisessa, mihin myos pelastusviranomaiset
ovat kiinnittdneet huomiota.

Suomen kilpailukyvyn kannalta keskeinen kysymys on myds taajuuspolitiikka.
Mobiiliverkkoihin tehdyt investoinnit ovat pitkdjénteisid ja pddomavaltaisia. Ne edellyttavét
ennakoitavaa, vakaata ja teknologianeutraalia siéntely-ympéristod. Vuonna 2033 péittyvien
toimilupien jatkoa koskevat linjaukset on tehtdva hyvissd ajoin. Toimilupien keston tulee olla
riittdvin pitka, jotta verkkojen kehittdminen on taloudellisesti jarkevdi. Taajuuspolitiikka ei ole
vain viestintdsektorin sisdinen kysymys, vaan olennainen osa Suomen investointi- ja
talouspolitiikkaa seka tulevaisuuden kilpailukykya.

Keskustan valiokuntaryhmédn mielestd palvelujen digitalisoituminen vaatii maééritietoisia
padtoksid koko Suomen kattavien laajakaistayhteyksien varmistamiseksi, kilpailukykyistd ja

31



Valiokunnan mietinté6 VaVM 14/2026 vp
Vastalause 2

pitkdjanteistd taajuuspolitilkkaa sekd viranomaisille riittdvid resursseja. Valtakunnallinen
laajakaistaohjelma on palautettava. Ilman konkreettisia toimenpiteitéd digitalisaatio kasvattaisi
alueellista ja sosiaalista eriarvoisuutta sen sijaan, ettd se vahvistaisi kasvua, turvallisuutta ja
yhdenvertaisuutta koko maassa.

Juustohoylimdiiset leikkaukset hallinnosta vaarantavat kyberturvallisuuden

Keskustan valiokuntaryhmé kantaa vakavaa huolta Suomen kyberturvallisuuden tilasta.
Liikenne- ja viestintdvirasto Traficom seki sen yhteydessi toimiva Kyberturvallisuuskeskus ovat
joutuneet leikkausten seurauksena laskemaan palvelutasoa ja supistamaan tarjoamiaan palveluja.
Tama kehitys on huolestuttavaa, silld viranomaistoiminnan heikentyminen kohdistuu suoraan
yhteiskunnan  toimintakykyyn,  taloudellisiin  aktiviteetteihin =~ ja  elinkeinoeldmén
toimintaedellytyksiin.

Asiantuntijakuulemisissa on kaynyt ilmi, ettd Traficomin ja Kyberturvallisuuskeskuksen
palvelutasoa on jouduttu heikentdmdén hallintoon kohdistuneiden sdéstdtoimien sekd uusien
vaativien tehtévien lisddntymisen seurauksena. Sdéstdtoimien seurauksena kyberturvallisuuteen
liittyvét riskit ovat kasvussa, miké lisdd yhteiskunnan haavoittuvuutta erilaisille kyberuhille.

Liikenne- ja viestintdvirasto Traficom tarvitsee riittdvit resurssit. Virastolle on viime vuosina
annettu huomattava méiard uusia lakiséddteisid tehtdvid muun muassa kyberturvallisuuden,
datasdintelyn ja tekodlyn alueilla, mutta samanaikaisesti sen toimintamenoihin on kohdistettu
merkittdviéd leikkauksia. Tehtévien ja resurssien vélinen epétasapaino heikentdd viraston kykyéa
hoitaa perustehtdvénsé, lisdd epidvarmuutta sddntely-ympéristossd ja vaarantaa liikenne- ja
viestintdjarjestelmin toimivuutta sekd kansallista kyberturvallisuutta.

Keskustan valiokuntaryhmaé katsoo, ettd Suomen kyberturvallisuudesta vastaavien viranomaisten
resurssit on turvattava. Se vaatii poliittista johtajuutta sdéstdjen kohdentamisessa.
Kyberturvallisuuden vahvistaminen ei ole vain turvallisuuskysymys, vaan my0s keskeinen osa
talouskasvua, kilpailukykya ja yhteiskunnan luottamuksen turvaamista.

Maa- ja metsiitalous

Hallituskauden alkaessa hallitus lupasi tdyskdénnoksen maatalouden kannattavuuskehitykseen.
Nyt hallituskausi on loppusuoralla ja késittelysséd on hallituksen viimeinen julkisen talouden
suunnitelma, joka ulottuu vuosikymmenen loppuun saakka. Maatalouden kannattavuudessa ei
ole tapahtunut tdyskaénnosté, eikd julkisen talouden suunnitelmakaan sité tee.

Syitd tavoitteen karkaamiseen on wuseita. Hallitusohjelman sindnsd hyvien Kkirjausten
toteuttaminen on osoittautunut haastavaksi Suomen julkisen talouden ndkymien heiketessé
kuluvan hallituskauden aikana entisestdén. Maatalouteen ei ole kyetty osoittamaan liséé rahaa.
Hallituksen epdonnistuminen kasvu- ja tyollisyyspolitiikassa on pahentanut painetta
lisdsopeutusten ~ tekemiseen  kaikilla  hallinnonaloilla, mukaan Iukien maa- ja
metsédtalousministerion hallinnonalalla.
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Hallitus laskee ansiokseen sen, ettd sen maa- ja metsétaloussektorille osoittamat leikkaukset on
padosin onnistuttu kohdentamaan muualle kuin ruokaa tuottavaan maatalouteen. Keskusta
huomauttaa, ettd pelkistdén nykytilan turvaaminen ei kuitenkaan misséén tapauksessa riitd
kotimaisen ruoantuotannon sdilymiseen pitkalld aikavélilld. Hallitusohjelmaan kirjatut tavoitteet
sektorin kannattavuuden kasvusta ovat huomattavasti julkisen talouden suunnitelmaan kirjattuja
kunnianhimoisempia.

Maatalouden kannattavuutta heikentdd entisestddn Iranin sodasta seurannut kustannusten,
erityisesti lannoitteiden ja polttoaineiden hintojen, nousu. Sodan pitkittyminen on
muodostumassa kustannuskriisiksi, johon vahva reagointi olisi ollut vélttdimédtontd kevédn
kehysriihessd julkisen talouden suunnitelmasta péaitettidessd. Valitettavasti toimenpiteet
kustannuskriisiin vastaamiseksi jaiviat kosmeettisiksi. Maatalouden energiaveron palautuksen
korottaminen 4 sentilld litralta on tdysin alimitoitettu toimi tilanteen vakavuuteen ndhden.
Keskustan esittimét lannoitetuki ja maatalouden tuotantorakennusten kiinteistoveron
poistaminen jédivdt kokonaan puuttumaan. Keskusta huomauttaa, ettd esimerkiksi Ruotsissa
kustannuskriisiin  vastaamiseen on suhtauduttu huomattavasti vakavammalla asenteella.
Edellisella hallituskaudella Suomessakin kustannuskriisiin vastattiin yli 300 miljoonan euron
kriisipaketilla.

Maatalouden kustannuspaineita kasvattaa jo aiemmin tiedossa ollut julkisen talouden
suunnitelmakaudelle ajoittuva liikenteen pédstokaupan kéynnistyminen. Vastoin Euroopan
unionin velvoitteita hallitus paétti ulottaa padstokaupan koskemaan myos maa- ja metsétaloutta.
Puolivilirithessd 2025 hallitus linjasi valmistelevansa ripeésti maa- ja metsétaloutta koskevan
hyvitysjarjestelmén. Kuitenkaan julkisen talouden suunnitelmassa tésté hyvitysjarjestelmésté ei
ole lainkaan mainintaa. Keskusta pitdd tidtd vakavana puutteena ja yksiselitteisesti
hallitusohjelman kirjauksen, jonka mukaan maatalouden kustannuksia ei koroteta, vastaisena.

Keskusta on huolissaan hallituksen kyvystd puolustaa kotimaista maataloutta Euroopan unionin
seuraavan maatalouspolitiikan ohjelmakauden neuvotteluissa. Ennakkotietojen perusteella
Suomen saama rahoitusosuus olisi pieneneméssid jopa yli viidennekselld. Julkisen talouden
suunnitelmassa titd uhkaavaa rahoituksen pienenemisti ei ole otettu huomioon. Maatalouden
rahoituksen turvaaminen on vélttdiméatonti. Mikéli rahoituksen pieneneminen realisoituu, tulee se
kyetd kompensoimaan viime kédessé kansallisesti.

Elintarvikemarkkinat ja ruokavienti

Keskusta on hallituksen kanssa samaa mieltd siitd, ettd maatalouden kannattavuuden kestdvi
parantuminen voi tapahtua vain markkinoilta saatavan paremman hinnan muodossa. Kotimainen
elintarvikemarkkina ei edelleenkdin toimi. Téstd viimeaikaisena esimerkkind ovat olleet
kauppoja vaivanneet jauheliha- ja kananmunapula. Vasikoita ja kananmunia myyddén paremman
hinnan vuoksi Suomesta ulkomaille. Kaupat eivédt ole valmiita korottamaan hintoja, eika
kysynnén kasvun vaikutus siirry tuottajahintoihin riittdvalla tavalla.

Pelkdt vetoomukset oikeudenmukaisemmasta tulonjaosta eivét riitd. On erittdin huolestuttavaa,

ettei hallitus ole riittdvélld tavalla edistdnyt hallitusohjelman kirjausten mukaisia
elintarvikemarkkina-, kilpailu- ja hankintalakien uudistuksia. Markkinoiden tasapainottamisen
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kannalta tidrkeimmin eli kilpailulain uudistamisen osalta ei ole kidynnissd minkéénlaista
valmistelua. Keskusta vaatii, ettd hallitus noudattaa omaan hallitusohjelmaansa tehtyé kirjausta ja
aloittaa valittdmasti valmistelut kilpailulain uudistamiseksi.

Oikeudenmukaisemman tulonjaon lisdksi koko suomalaiseen ruokaketjuun on tavoiteltava
arvonlisdé. Elintarvikeviennin kaksinkertaistaminen vuoteen 2031 mennessid on kannatettava
tavoite. Tdmé on mahdollista ennen kaikkea lisd&malld panostuksia ruokavientiin. Hallitus on
osoittanut lisépanostuksia vienninedistdimiseen, mutta jittényt huomioimatta vienninedistdmisen
kannalta tarkeiden tukipalveluiden rahoituksen. Rahoitustarvetta on muun muassa Ruokaviraston
vientiluvituksissa. Ruokavirasto on viestittdnyt, ettd silld on hallituksen leikkausten vuoksi
vaikeuksia edes nykyisen palvelutason yllépitdmisessé.

Maatilojen sukupolvenvaihdokset ja investoinnit

Maatilojen méédrén arvioidaan vihenevén edelleen voimakkaasti tulevan vuosikymmenen aikana,
mikd herdttdd vakavaa huolta suomalaisen ruoantuotannon tulevaisuudesta. Erityisen
ongelmallista on, ettd lopettavien tilojen joukossa on yhd enemmén suuria tuotantoyksikoité,
joiden poistuvaa kapasiteettia uudet investoinnit eivit riitd korvaamaan. Tama kehitys heikentida
Suomen ruokaomavaraisuutta ja huoltovarmuutta.

Maatalouden pitkédén jatkunut heikko kannattavuus vaikeuttaa investointien rahoitusta ja estdi
monia tiloja kehittdmasti toimintaansa. Keskusta on odottanut hallitukselta konkreettisia toimia
sukupolvenvaihdosten helpottamiseksi. Tilojen omistajanvaihdoksia voitaisiin  edistéa
esimerkiksi huomioimalla verotuksessa sivutulot nykyistd paremmin nuoren viljelijan
yrittdjatulon laskennassa seké laajentamalla korkotukilainojen ja valtiontakausten mahdollisuus
my0s osakeyhtiomuotoisille maatiloille. Lisdksi Maatilatalouden kehittimisrahasto Makeran
rahoitusta  voitaisiin  kohdentaa  monimuotoisten = maatilojen  sukupolvenvaihdosten
kdynnistdmiseen.

Bioenergia ja turve

Kriisit ovat osoittaneet, ettdi Suomen tulee pitkélld tdhtdimelld pyrkid irtautumaan
tuontienergiasta ja vahvistamaan kotimaisen uusiutuvan energian tuotantoa ja kayttoa.
Maatiloilla fossiilisista polttoaineista irtautumista voisi vauhdittaa esimerkiksi Makeran
hyodyntdmiselld  biokaasutraktorien hankintaan. Keskusta on koko hallituskauden
perdankuuluttanut hallitukselta toimenpiteitd biokaasutuotannon edistimiseen. Valitettavasti
hallituskauden péétokset biokaasulaitosten luvituksen ja raaka-aineen todentamisvelvoitteen
osalta ovat heikentéineet etenkin maatilakokoluokan laitosten kannattavuutta.

Energiaturpeen  kéyttd6 on vdhentynyt nopeasti, mikd uhkaa paitsi Suomen
energiahuoltovarmuutta myds osaltaan maataloudelle kdytinnosséd korvaamattomien kasvu- ja
kuiviketurpeiden saatavuutta. Hallituksen talvikauden energiansaannin turvaamiseen osoitettu
tuki ja turpeen huoltovarmuusvarastoinnin jatkaminen vuoteen 2030 asti ovat kannatettavia
paitoksid, mutta eivit olennaisella tavalla muuta kdynnissi olevaa energiajirjestelman muutosta.
Keskustan mielesti nyt olisi ollut paikallaan pééttad polttoturpeen verottoman kéytdn alarajan
sdilyttdmisestd 10 000 megawattitunnissa. Valitettavasti hallitukselta ei 16ytynyt siihen tahtoa.
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Lisdksi hallituksen tulisi ryhtyd ripedsti toimiin uusien turvetuotantoalueiden luvitusten
nopeuttamiseksi. Vain siten voidaan turvata turpeen saatavuus niin energia- kuin kasvu- ja
kuiviketurpeen osalta.

Kestiivi metsiitalous ja luonnonvarojen kéytto

Keskusta pitdd valttimattoméana, ettd kestdvan puuntuotannon edellytykset turvataan. Hallitus on
titd vastoin leikannut metsitalouden tukivaroja viime vuosina merkittdvésti. Tukivarojen
loppuminen kesken vuoden aiheuttaa hallinnollista raskautta, epdvarmuutta ja viivéstyksia
metsédnomistajille, vaikka halukkuutta kestévan metsdnhoidon toimenpiteisiin olisi. Tukien tulee
vastata todellista kysyntdd ja kannustaa aktiiviseen metsdanhoitoon. Keskusta muistuttaa myds
toimivan yksityistieverkon merkityksestd metsdtalouden, huoltovarmuuden ja maaseudun
elinkeinojen kannalta. Hallituskauden aikana yksityistieavustukset ovat romahtaneet, mika
pahentaa korjausvelan kasvua entisestdén.

Keskusta korostaa metsdnomistajien omaisuudensuojan huomioimista kaikessa maankdyttoa
koskevassa paidtoksenteossa. Harmaata suojelua, jossa suojelusitoumuksia tehdddn ilman
maanomistajan lupaa ja korvausta, ei voida hyviksyé. Arvokkaiden luontokohteiden suojelu on
tirkedd, mutta sen on perustuttava vapaaehtoisuuteen ja tiyteen korvaukseen. Siksi on tarkeda
turvata vapaaehtoisuuteen perustuvien METSO- ja HELMI-ohjelmien jatko. Lisdksi
luonnonhoidon tukijarjestelmien byrokratiaa tulee keventdd ja yksityisen sektorin roolia
vahvistaa.

Opetus ja kulttuuri

Keskusta on erittdin huolissaan heikkenevéstd julkisesta taloudesta ja Suomen velkaantumisen ja
tyottomyyden kasvusta. Hallitus on epdonnistunut tdrkeimpien tavoitteidensa saavuttamisessa.

Péadaministeri Orpon hallituksen tavoitteena on hallitusohjelman mukaan saada aikaan kestivéa
kasvua, kdantdd Suomen velkaantuminen laskuun, kuroa umpeen kuilua julkisen talouden tulojen
ja menojen vililld, saada kasvutoimillaan aikaan 100 000 uutta tyollisti ja pitdd koko Suomesta
huolta. Hallituksen tavoitteena on myos parantaa suomalaisten elintasoa, huomioida vaikutukset
arjen kustannuksiin p#atoksissddn, kasvattaa kotitalouksien ostovoimaa ja taata arjen
kustannusten kohtuullisuus. Hallitus on valitettavasti epdonnistunut ndissd kaikissa itselleen
asettamissaan tavoitteissa osin omien kasvua heikentdneiden paétostensi seurauksena.

Hallituksen télld vaalikaudella harjoittama politiikkaa ja késittelyssd oleva julkisen talouden
suunnitelma ovat sisdllGiltddn osittain ristiriitaisia. Samaan aikaan, kun hallitus tavoittelee
osaamis- ja koulutustason nostoa, johon kaikki eduskuntapuolueet ovat myds sitoutuneet, hallitus
on kohdistanut ja tulee edelleen kohdistamaan koulutukseen sddst6jd, hallitus on lopettanut
aikuiskoulutustuen ja leikannut rajusti ammatillisen koulutuksen rahoitusta ja vaikeuttaa nyt
kotoutumispalveluiden jarjestamistd. Keskusta huomauttaa, ettd osaamis- ja koulutustason nosto
edellyttdd pitkdjinteistd toimintaa ja pitkén aikavéilin suunnitelmia, joiden toteuttamisen rahoitus
myos turvataan vaalikausien yli.
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Valtionosuusleikkaukset ovat koulutusleikkauksia

Hallituksen tavoitteena oli uudistaa valtionosuusjérjestelmé vastaamaan kuntien uutta roolia ja
sote-uudistuksen voimaantulon sekd TE-uudistuksen jélkeistd tilannetta. Uudistuksen yhtend
l1ahtokohtana oli varmistaa eri kokoisten kuntien edellytykset jarjestdd lakisddteiset peruspalvelut
koko Suomessa. Kuntien sivistyspalvelut, kuten varhaiskasvatus, perusopetus, toisen asteen
koulutus ja vapaa-ajanpalvelut ovat merkittdvd osa kuntien budjeteista. Marraskuussa 2025
uudistus kaatui hallituspuolueiden véliseen erimielisyytteen, ja vaikka vaalikautta oli tuossa
vaiheessa jiljelld vield puolitoista vuotta, kuntaministeri ilmoitti, ettd uudistus jad seuraavan
hallituksen tehtdvéksi. Hallituksen kyvyttdomyys turvata kaikkien kuntien yhdenvertaiset
edellytykset sivistyspalveluiden jarjestdmisessi on erittdin huolestuttavaa.

Sivistysvaliokunnalle annetuissa asiantuntijalausunnoissa on nostettu esille kuntien erilainen
tilanne. Kuntaliitto muistuttaa antamassaan lausunnossa, ettd pdétokset eivdt ole yleensd
yksittdisten kuntien kannalta neutraaleja. Kuntaliitto huomauttaa myos, ettd kuntia koskevia
velvoitteita ei olla keventdmaissd, vaikka kuntien rahoitus kiristyy valtionosuuksien leikkausten
vuoksi. Keskusta on erittdin huolissaan kuntien valtionosuusleikkauksista ja niiden vaikutuksesta
kuntien edellytykseen jirjestdd yhdenvertaisesti laadukkaista sivistyspalveluita kuntalaisille.
Kuten valiokunnalle annetuissa lausunnoissakin on huomautettu, sddstot kuntatalouteen ovat
kiytanndssd aina sdédstdjd sivistyspalveluista, kuten varhaiskasvatuksesta ja koulutuksesta,
vaikka hallituspuolueet ennen eduskuntavaaleja lupasivat, ettd koulutus on erityissuojeluksessa.

Oppimisen tuen resurssit

Tédmaén vaalikauden aikana on uudistettu perusopetuksen oppimisen tukea. Keskusta kannatti
myos titd uudistusta. Hallitus varasi lakimuutosten yhteydesséd oppimisen tuen jérjestimiseen
myos uudistuksen vaatimaa lisdrahoitusta. Nyt hallituksen kuntien valtionosuuksiin kohdistamat
leikkaukset vesittdvadt osaltaan my0s oppimisen tuen uudistusta ja vaarantavat riittdvien
oppimisen tukipalveluiden saatavuuden yhdenvertaisesti kaikissa kouluissa.

Korkeakoulutuksen ja tutkimuksen rahoitus

Korkeakoulutus ja tutkimus ovat keskeisid inhimillisen pddoman, talouskasvun ja hyvinvoinnin
lisdadmisessd. Olemme tyytyvéisid siihen, ettd hallitus ei esitd julkisen talouden suunnitelmassa
suoria leikkauksia korkeakoulujen rahoitukseen, vaikka télld hallituskaudella erityisesti
ammattikorkeakoulujen rahoituksesta on leikattu merkittavésti.

Suomi kilpailee tiukassa kisassa kansainvélisestd tutkimusrahoituksesta, ja kotimaisen
rahoituksen tason leikkaukset voisivat heikentdd myds kansainvélisen rahoituksen saamisen
edellytyksid. Hallitus on leikkaamassa kotimaista vastinrahoitusta, ja tdimé tulee vihentiméaan
kansainvélisen tutkimusrahoituksen kotiuttamista Suomeen. Asiantuntijat pitivdt leikkausta
lyhytnékdisend, koska wvastinrahoituksen avulla Suomi on pédssyt mukaan useisiin
kansainvilisiin tutkimushankkeisiin, rahoitukselle pystytidn Suomelle edullisesti nostamaan
tutkimus, kehitys ja innovaatiotoiminnan TKI-rahoituksen osuutta kohti 4 prosentin tavoitetta ja
pitkddn rakennetut tutkimusympéristot voivat nyt jddda vaille jatkoa.
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Vapaa-ajanpalveluiden turvaaminen

Keskusta on huolissaan kuntien jérjestimien hyvinvointia ja terveyttd edistdvien vapaa-
ajanpalveluiden, kuten kirjasto-, kulttuuri-, nuoriso- ja liikuntapalveluiden, riittdvésta
rahoituksesta ja erilaisten kuntien edellytyksistd jirjestdd niitd palveluita ja investoida
palveluverkkoon.  Kuntien  valtionosuusleikkaukset = uhkaavat ndiden  palveluiden
saavutettavuutta. Hallitus on leikannut jo aiemmin my®ds liikuntapaikkarakentamisen rahoitusta,
ja nyt hallitus kohdistaa lisileikkauksen liikunta- ja nuorisotoimen rahoitukseen. Samaan aikaan
on korostettu liikunnallisen elimédntavan omaksumista ja merkitystd hyvinvointiin,
toimintakykyyn ja terveyteen sekd nuorisotyon merkitystd nuorten hyvinvoinnille ja
syrjdytymisen ehkdisylle. Hallituksen tulisikin seurata leikkausten vaikutuksia palveluiden
tarjontaan ja nuorten hyvinvointiin.

Kuntien edellytykset jarjestdd harrastamisen Suomen mallin mukaista harrastustoimintaa ja
kerhotoimintaa sekd aamu- ja iltapdivdtoimintaa eroavat merkittivisti toisistaan. Valiokunnalle
annetuissa lausunnoissa on todettu, ettd valtion rahoitus kattaa vain osan ndiden palveluiden
jérjestdmisestd syntyvistd kustannuksista. Tdmé asettaa eri kunnissa asuvat ja eri kouluja kayvit
lapset keskendén eriarvoiseen asemaan. Keskusta pitdd térkednd, ettd valtiovarainvaliokunta
kiinnittdisi asiaan huomiota ja ehdottaisi eduskunnalle hyviksyttiviksi lausumaa, jossa
edellytettdisiin hallitusta arvioimaan lasten yhdenvertaisuuden toteutumista aamu- ja
iltapdivdtoiminnan  sekd  harrastamisen = Suomen mallin  mukaisten  harrastusten
saavutettavuudessa ja selvittimiin kokonaiskoulupdivén toteuttamisedellytyksia.

Kotoutumiskoulutuksen leikkaukset

Hallitus kohdistaa osana maahanmuuttajien palveluiden heikentdmistd leikkaamalla
kotoutumiskoulutusten rahoitusta 15 miljoonalla eurolla. Vapaalla sivistysty06lld on ollut erittdin
merkittdvd rooli kotoutumiskoulutusten jirjestdmisessd ja vapaan sivistystyon toimijoilla on
merkittdvd osaamispohja koulutusten jarjestdmisessd, mutta hallitus ei tunnu nyt arvostavan tati
tyotd. Aiemmin eduskunta on edellyttinyt, ettd vapaan sivistystyon vastuuta
kotoutumiskoulutuksista lisétddn. Vapaan sivistystyon jérjestéjit ovat valiokunnalle annetun
asiantuntijalausunnon mukaan myds investoineet itse merkittdvasti  koulutuksen
jarjestamisedellytyksiin sekéd rahoittaneet koulutuksen jérjestdmiskuluista laskennallisesti 65
prosenttia, joten kotoutumiskoulutuksen rahoituksen leikkaus voi toteutuessaan olla isompikin
kuin hallituksen esityksessd HE 74/2026 vp arvioidaan.

Sisédinen turvallisuus, valtionhallinto, kunnat ja hyvinvointialueet

Hallituksen julkisen talouden suunnitelma vuosille 2027—2030 sisdltdé joitakin kannatettavia
elementteji ja panostuksia, mutta my0s toimenpiteitd, jotka uhkaavat heikentda
turvallisuusviranomaisten toimintaedellytyksid. Olemme myds huolissamme hallituksen kuntien
rahoitukseen kohdistamista jatkuvista heikennyksistd ja niiden kyvystd tuottaa laadukkaita
peruspalveluita kansalaisille. Julkisen talouden suunnitelma ei tuo myoskddn helpotusta
hyvinvointialueiden tilanteeseen, joiden rahoitusta on heikennetty useaan kertaan ja niiden on
ollut vaikea vakauttaa toimintaansa ja talouttaan sote-uudistuksen jélkeisind vuosina.
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Sisdinen turvallisuus ja valtionhallinnon toimintamenosddistot

Hallitus kohdistaa jilleen uusia leikkauksia valtionhallintoon. Valtionhallinnon sdéstdjen
kokonaisuus vaalikauden aikana on yhteensd 700 miljoonaa euroa. Kyseessd on huomattavan
suuri sopeutus tilanteessa, jossa viranomaisten tehtivid ei ole vihennetty samassa suhteessa vaan
joillain sektoreilla jopa lisdtty. Suomen valtionhallinto on todettu aiemmin toimivaksi ja
tehokkaaksi ja erityisen vaikeaa sopeuttamisesta tekee se, ettd sédstdjd on tehty monissa eri
osissa, jolloin virastojen ja viranomaisten toiminnasta on tehty hyvin haastavaa ja poukkoilevaa.
Erityisen  huolissaan  olemme  sisdministerion  toimialalla ~ maahanmuuttoviraston
toimintaedellytyksistd, kun hallitus on sédédtinyt sille maahanmuuttoon liittyvien
lainsdddantdmuutosten myotd huomattavan paljon uusia tehtévid, mutta sen toimintamenoihin
kohdistuu kehyskaudella lihes 30 miljoonan euron sééstd. Korostamme, ettd maahanmuuttoon
liittyvien pdétdsten ja prosessien sujuvuus tulee turvata.

Valtionhallinnon toimintamenosééstd osuu myos sisdiseen turvallisuuteen, vaikka kohdennukset
turvallisuussektorille ovat muuta hallintoa pienemmét. Esimerkiksi poliisille kuluvalla
vaalikaudella osoitetusta lisdrahoituksesta huolimatta poliisin rahoitukseen kohdistuu pysyvié
sddstotarpeita kehyskauden loppupuolella. Aiemman tuottavuussédéstovelvoitteen lisdksi poliisin
pitkdn aikavdlin haasteena on pysyvien menojen nousu. Poliisi on arvioinut, etti
médrirahatarpeen ja kehysrahoituksen vilinen ero nousee kehyskauden lopussa yli 40
miljoonaan euroon. Kiitimme edelleen hallituksen tavoitetta nostaa poliisien méérd 8000:een
poliisiin hallituskauden loppuun mennessd, mutta samalla poliisi joutuu etsimddn merkittavia
sddstdjd muusta toiminnasta ja toiminnan kehittdmisestd. Mikili teknologisen suorituskyvyn
investointeja joudutaan jattimddn tekeméttd, uhkaa tdmd kohdistua myos operatiiviseen
toimintaan.

Toimintamenosddstét kohdistuvat myds muun muassa pelastusopiston rahoitukseen, jonka
tilanne on erittdin haastava. Kédynnissd olevaan merkittdvdian pelastajaopiskelijoiden méérian
lisdykseen ei ole saatu tdysimdérdistd rahoitusta ja tuleva rahoituskehys vaarantaa jo sen
lakisddteisten  tehtdvien  toteuttamisen.  Samanaikaisesti  voimakkaasti ja  varsin
ennakoimattomasti muuttuva toimintaympéristd edellyttdd myos koulutuksen suunnittelua ja
toteuttamista. Pelastustoiminnan toimintaedellytysten turvaaminen arjessa ja pelastajien
rekrytoiminen pelastajatarpeeseen vastaamiseksi  kytkeytyy my6s hyvinvointialueiden
rahoitukseen ja niiden sopeutuspaineeseen. Pelastustoiminnan toimintaedellytyksistd tulee
huolehtia kaikkialla maassa. Korostamme myos sopimuspalokuntien roolin tirkeyttd osana
pelastustoimintaa.

Hyvinvointialueiden rahoitus

Hyvinvointialueet ovat kohdanneet toimintansa kdynnistdmisen alkuvaiheessa monia niistd
itsestddn riippumattomia haasteita. Hyvinvointialueiden toimintaa ovat vaikeuttaneet muun
muassa hintojen nousu seka palkkakustannusten kasvu.

Hyvinvointialueiden taloutta ohjaavaan rahoituskehitykseen kehyskaudella vaikuttaa erityisesti

arvioitu  indeksikehitys, rahoituksen jalkikéteistarkistuksen —muutokset, suunnitellut
asiakasmaksu- ja tehtdvdmuutokset sekd valtiontalouden sdéstdtoimet. Hallitus on tuonut
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eduskunnalle kevdén aikana monia hyvinvointialueiden rahoitusta koskevia esityksid, joilla
vihdoin annetaan osalle alueista lisdaikaa alijadmien kattamiselle, mutta toisaalta kohdistetaan
hyvinvointialueiden rahoitukseen merkittavia leikkauksia. Alueiden toiminnan vakauttaminen on
nykyisessa tilanteessa haastavaa.

Suorien sééstotoimien lisdksi hyvinvointialueille kohdistetaan kehyspédédtoksen mukaisesti
merkittdvid asiakasmaksu- ja tehtdvimuutoksia, jotka vidhentdvdt alueiden saamaa
valtionrahoitusta ennalta. Erityisen merkittdvid ovat asiakasmaksuihin esitetyt korotukset ja
niiden aiheuttama ennakollinen rahoituksen vihentdminen. Asiakasmaksukorotukset uhkaavat
nostaa kynnysti hoitoon hakeutumisessa ja ndin vaarana on raskaampien palveluiden tarpeen
kasvu. Useat, merkittdvit korotukset heikentdvdt my0s alueiden saamaa maksukertymaa.
Hyvinvointialueet ovat jo raportoineet kasvavista ongelmista kerryttdd valtionrahoituksen
leikkausta vastaavaa asiakasmaksutuloa ja lisdksi luottotappioiden arvioidaan kasvavan
merkittdvésti tulevina vuosina.

Kunnat

On valitettavaa, ettd hallitus on epdonnistunut yhdessd hallituskauden tdrkeimmaéssa
uudistuksessa, eli kuntien valtionosuusuudistuksessa. Kuntien rahoitus ei vastaa tdlld hetkelld
niiden nykyisié tehtédvia.

Kuntien valtionosuuksia on leikattu kuluvalla hallituskaudella toistuvasti ja asteittain kasvavilla
paitoksilld. Yhden prosenttiyksikdn suuruisen vuosittaisen indeksijarrun vaikutus kuntatalouteen
oli ennen uutta kehyspaitostd yhteensd 75 miljoonaa euroa rahoitusta vahentdva. Uusimmassa
kehyspédtoksessd kuntien peruspalveluiden valtionosuuksien indeksijarrun tasoa korotetaan 2,8
prosenttiyksikkoon vuodelle 2027. Sadstovaikutus on 60 miljoonaa euroa. Tdmidn ohella
valtionosuuksia on leikattu 75 miljoonalla eurolla vuonna 2026 ja 60 miljoonalla eurolla vuonna
2027. Valtionosuuksia on leikattu my0s norminpurun varjolla minkd lisdksi
kotoutumiskorvauksia ja -rahoitusta on leikattu merkittavasti.

Sote- ja TE-uudistusten jilkeen kunnat ovat hyvin herkkid suhdanteille ja entistd enemmén
riippuvaisia verotuloistaan. Myds kuntien rahoitusvastuu tyottomyysturvasta on kasvanut
merkittdvésti. Hallituksen olemattomat panostukset talouskasvun aikaan saamiseksi ja
tyollisyystilanteen helpottamiseksi eivdat nédin ollen palvele myoskddn kuntataloutta. On
huomattava, ettd kuntien taloudelliset haasteet uhkaavat johtaa leikkauksiin opetuksesta, joka on
sote-uudistuksen jilkeen kuntien suurin budjettiera.

Ulkoministerion hallinnonala

Ulkoministerion edustustoverkoston merkitys Suomen intressien edistéjand ja kansainvélisten
kumppanuuksien luojana ja kehittdjand on tirked. MyoOs ulkomaanvientimme ja talouskasvun
kannalta riittédva ja toimiva edustustoverkosto on keskeinen. Edustustoverkostolla on myds tirked
rooli turvata yhteiskunnan perustoimintoja, jos Suomeen kohdistuisi vakava ulkopuolelta tuleva
uhka. Keskustan mielestd myds edustustoverkoston suhteen on tutkittava sdéstomahdollisuuksia,
mutta hallituksen esittdma linja johtaisi edustustoverkoston kohtuuttomaan alasajoon ja valtion
omistamien kiinteistdjen rapistumiseen.
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Keskusta ei myoOskddn kannata esitetyn laajuista sotilaallisen kriisinhallinnan alasajoa.
Hallituksen esittdmé linja karkeasti puolittaisi sotilaallisen kriisinhallintamme laajuuden.
Suomalaisilla rauhanturvaajilla on hyvéd maine ja néyttd tydstdan. Vuosien ja vuosikymmenten
aikana michemme ja naisemme ovat taanneet rauhaa ja vakautta useissa operaatioissa. Samalla
sotilaamme ovat saaneet arvokasta kenttdkokemusta todellisista tilanteista. Kun UNIFIL-
operaatio pééttyy, on perusteltua vahvistaa Suomen osallistumista muissa operaatioissa, tai liittya
mukaan mahdolliseen Euroopan unionin Libanon-operaatioon.

Keskusta osoittaisi kehyskaudelle ulkoministerille 8 miljoonaa euroa enemmén vuodessa
painottuen edustustoverkostoon, vienninedistdmiseen ja sotilaalliseen kriisinhallintaan.

Vastaava summa véhennettdisiin Suomen vuosittaisesta tuesta Maailmanpankille.
Ympiristoministerion hallinnonala

Valtiontalouden alijadmdi on ldhdetty taklaamaan lukuisilla leikkauksilla. Leikkaukset osuvat
edelleen samoille ihmisille ja alueille. Kasvu- ja tuottavuustoimet ovat vihiisessd roolissa
eivitkd kohdistu tasapuolisesti eri osiin maata ja erityyppisiin yrityksiin. Itdinen Suomi jaé ldhes
kokonaan oman onnensa nojaan.

Julkisen talouden suunnitelmassa olisi pitdnyt pystyd tekeméédn selkedmpid valintoja, jotta
rahoitus suuntautuisi aidosti vaikuttaviin kohteisiin ja, jotta koko Suomi tulisi huomioiduksi. Nyt
tuleville sukupolville jad ilmasto- ja luontokriisin ratkaisemisen lisdksi my0s massiivinen
velkataakka.

Sisdvedet

Hallitus panostaa merkittidvisti Saaristomeren kunnon parantamiseen, mutta samaan aikaan
sisévesien ja muun Itdmeren tilasta huolehtimisen varat véhenevit. Sisdvesien ja muun [tdmeren
hyvéstd tilasta huolehtiminen ei hallituksen mielestd ole edelleenkddn yhtd térkedd kuin
Saaristomeren huonon tilan parantaminen.

Saaristomeri on suojelunsa ansainnut, mutta samalla rahojen kohdentaminen vain Lounais-
Suomen rannikolle on yksi leikkaus lisdd Itdiselle Suomelle. Suomessakaan puhtaat sisévesistot
eivit ole itsestddnselvyys.

Luonnonsuojelu

Kun vapaaehtoinen suojelu vihenee, pakottava normiohjaus voi lisdantya.

HELMI- ja METSO -elinympéristoohjelmat vahvistavat Suomen luonnon monimuotoisuutta ja
turvaavat luonnon tarjoamia elintirkeitd ekosysteemipalveluja. Samalla  hillitddn
ilmastonmuutosta ja edistetddn siithen sopeutumista. Molemmat ohjelmat pohjautuvat

vapaachtoisuuteen ja ovat osoittautuneet menestyksiksi. Vapaaehtoisuus on ollut merkittdva
tekijé siind, ettd ohjelmista on tullut suosittuja ja mallilla on hyvai jatkaa.
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Julkisen talouden suunnitelma ei pysty takaamaan riittdvié resursseja vapaaehtoiseen suojeluun ja
riski niin sanotun harmaan suojelun osalta on olemassa. Siksi on olennaista, ettéd hallitus jouduttaa
yksityisen luonnonarvomarkkinan syntymista.

Lainsdddiintotyon resurssit

Julkisen talouden suunnitelma nostaa esiin huolen siitd, pystyvitkd ministeridt suoriutumaan
niille kuuluvista tehtivistd ja velvollisuuksista rajusti pienenevilld méérérahoilla.

Esimerkiksi energia- ja ilmastopolitilkassa tullaan ldhivuosina késittelemdidn ja
toimeenpanemaan merkittivi mdidrd Euroopan unionin ja hallitusohjelman mukaista
lainsdddantdd ja selvityksid. Laadukkaaseen lainsdédéntotyohon vaikutusarvioineen seké
kdytinnon toteutukseen neuvontoineen tarvitaan tarvittavat henkilostoresurssit. Tdma luo riskin,
ettd puhtaan siirtyméin lainsdddéntoprosesseihin, EU-vaikuttamiseen ja kdytdnnon jouhevaan
toteuttamiseen ei ole riittdvid resursseja.

Rakennettu ympiiristo

Hallituskauden aikana kdynnissd ollut rakennetun ympériston lainsdddantéuudistus
(alueidenkéyttolaki, yhdyskuntakehittdmislaki, yhdyskuntarakentamislaki ja rakentamislain
muutokset) ei ole edennyt toivotulla tavalla eikd toteuttanut hallituksen norminpurkutavoitteita.

Alueidenkiyttolaki

Eduskunnan késittelyssid oleva hallituksen esitys uudeksi alueidenkéyttolaiksi lisdd kuntien
hallinnollista taakkaa ja kustannuksia. Vaikka lakiluonnoksessa esitetddn joitakin kevennyksié
kaavajérjestelmédn ja vuorovaikutusmenettelyihin, siind asetetaan kuntien kaavoitukselle siind
médrin uusia tehtdvid, sisdllollisid vaatimuksia ja hallinnollisia menettelyjd, ettd ne ylittavét
vaikutuksiltaan ehdotetuista kevennyksisti saavutettavat hyodyt.

Alueidenkéyttdlain tulee turvata uusiutuvan energian rakentamisen edellytykset koko maassa.
Eduskunnan kisittelysséd oleva hallituksen esitys ei esitetyssd muodossa tue tétd tavoitetta.
Tarpeetonta, hallintoa kuormittavaa ja kustannuksia aiheuttavaa séantelyé tulisi poistaa.

Datakeskukset

Datakeskuksien kéyttdmastd sdhkostd pystytddn hyddyntdiméan merkittdva osa 1dmpona ja niistd
on tulossa entistd merkittivampi puhtaan kaukoldmmon tuottaja. Paikallisesti datakeskuksen
1ampd on usein merkittédvissad roolissa, kun fossiilisia polttoaineita ja polttamista ylipdétdan
korvataan uusilla ja kohtuuhintaisilla limmonlahteilla.

Datakeskusten sdhkoveron korotuksen myotd on vaara, ettd ndmé hankkeet menetetdén, mikali
hallituksen valmistelema tukimalli ei toteudu tai toteutuu riittdméttdméand. Toimijoiden
nikokulmasta on kohtuutonta, ettd sdhkdveronkorotus on tulossa heindkuun alussa, mutta tuen
médrasti ja tarkemmista kriteereisti ei ole vield tietoa.
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Hallituksen politiikka on valitettavasti ollut hyvin poukkoilevaa ja vaikeasti ennakoitavaa.
Vihred siirtymd

Nékyma vihredn siirtymén investoinneille Suomessa on hyvé, mutta investointien toteutuminen
edellyttdd, ettd Suomi pystyy tarjoamaan niille houkuttelevan investointiympériston. Kun Suomi
kilpailee muiden maiden kanssa vihreén siirtymén investoinneista, on térkedd, ettd polititkan
pitkdn aikavélin tavoitteet luovat ennustettavuutta toimintaympériston kehityksestd. Suomen
pitkdjanteinen sitoutuminen ilmastolain mukaisiin tavoitteisiin sekd aktiiviset toimet
investointien vauhdittamiseksi ovat erittdin tdrkeitd. On harmillista, ettd julkisen talouden
suunnitelmassa maankayttosektorin kustannustehokkaiden ilmastotoimien edistimiseen ei ole
kohdennettu rahoitusta.

Polttoaineiden tuotannon omavaraisuus

Polttoaineiden tuotanto, saatavuus ja hinta ovat herkkid maailmanpoliittisille kriiseille ja
tapahtumille. Viimeisimpdnd Iranin sota johti L&hi-Iddn O6ljyn ja kaasun tuotannon seké
merilogistiikan halvaantumiseen. Omavaraisuus polttoaineiden tuotannossa parantaa oleellisesti
kriisien sietokykyé yritysten ja koko yhteiskunnan toiminnassa. Omavaraisuus paranee, kun
hyodynnetddn polttoaineiden tuotannossa vaihtoehtoisia kotimaisia raaka-aineita sekd
hajautettua tuotantoa ja toimitusketjuja.

ETS2-jiirjestelmii

ETS2-jérjestelmidn (Euroopan unionin uusi péadstdkauppa tieliikenteen ja rakennusten
polttoaineille) kansallinen ulottaminen tuo merkittdvid lisdkustannuksia erityisesti maa ja
metsitaloudelle. Ndamé kustannukset tulee hallituksen péédtosten mukaisesti kompensoida
toimialoille. TAma tulee tulevaisuudessa rahoittaa, vaikka tdssé julkisen talouden suunnitelmassa
tatd ei vield ndy.

Korkotukilainavaltuudet

Korkotukilainavaltuuksien nykyistd méidrd on riittdmdton etenkin vuodesta 2027 lukien.
Rakennusala kirsii edelleen vaikeimmasta lamastaan sitten 1990-luvun ja uusien asuntojen
rakennuslupien méadrd on alhaisimmalla tasollaan yli 30 vuoteen. Vapaarahoitteisen
asuntotuotannon palautuminen alkaa aikaisintaan vuonna 2027, joten asuntorakentaminen
kokonaisuudessaan on véhiistd ainakin vield vuonna 2027, todenndkdisesti myds vuosina
2028—2029.

Vaikka asuntomarkkinoilla on etenkin suuremmissa kaupungeissa tyhjid asuntoja, timai ei ole
vaikuttanut oleellisesti kohtuuhintaisten asuntojen kysyntéan. Itse asiassa monilla paikkakunnilla
kohtuuhintaisten vuokra-asuntojen kysyntd on kasvanut asuntojen hakijamiérien noustessa,
johtuen erityisesti tdlld hallituskaudella tehdyistd sosiaaliturvaleikkauksista ja yleisesté
taloustilanteesta.
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Erityisryhmien investointiavustusvaltuudet

Erityisryhmien investointiavustusvaltuuksista leikkaaminen on hallitukselta selked
epdonnistuminen. Télld padtokselld hallitus on kiytdnndssé heikentéinyt rakentamisalan heikkoa
ja synkkdi tilannetta entisestdéin, silld aiemmin noin kolmannes kaikesta valtion tukemasta
asuntotuotannosta on ollut erityisryhmille suunnattua. Nyt erityisryhméasuntojen rakentaminen
on pyséhtynyt ldhes kokonaan nimenomaisesti avustusvaltuuden vahédisen tason vuoksi.

Koska hallituksen aiemman kehysriihipddtoksen mukaisesti erityisryhmien avustusvaltuudesta
turvataan vammaisten asumiseen liittyvét investointikohteet, avustusvaltuudesta jda kdytanndssa
hyvin véhian jiljelle muiden erityisryhmien asuntotuotantoon. Tdméa tarkoittaa, ettei
investointiavustuksella voida kéytinnossd kéynnistdd juuri lainkaan uutta asuntotuotantoa
esimerkiksi ikdédntyneille, mielenterveys- ja pdihdekuntoutujille, opiskelijoille tai
asunnottomille. T&mi johtaa merkittdvaén asuntotilanteen heikkenemiseen esimerkiksi
itsendistyvilld nuorilla ja ikdihmisilld. Etenkin yhteis6llisen senioriasumis- ja
palveluasuntohankkeiden nidkdkulmasta avustusvaltuuden niukkuudella tulee olemaan kielteisia
vaikutuksia my0s hyvinvointialueisiin ja niiden kykyyn hillitd omia menojaan.

Tyoeldmaiasiat

Selonteko antaa oikean ja vakavan tilannekuvan Suomen taloudesta. Mutta siiné esitetyt ratkaisut
ovat riittimattdmié, vadrin kohdennettuja ja alueellisesti epatasapainoisia.

Selonteko nojaa samanaikaisesti sédéstoihin ja kasvun vahvistamiseen, mutta kdytdnnon tasolla
ndma tavoitteet kumoavat toisensa. Sédstotoimet kohdistuvat juuri niihin asioihin ja toimijoihin,
joiden varaan tyollisyys ja kasvu rakentuvat.

Suomi on ajautunut yhi syvemmélle suurty6ttdmyyden sydvereihin. Orpon hallituksen talous- ja
tyollisyyspolitilkka on epdonnistunut perinpohjaisesti. Suomalaisille luvattiin 100 000
tyopaikkaa lisdd. Tyottomid on kuitenkin tullut jo yli 100 000 lisdéd verrattuna vuoden 2023
kesdkuuhun, jolloin hallitus aloitti. Ty6haluisia on runsaasti, mutta tyoti on tarjolla niukasti.

Tilastokeskuksen mukaan ty6ttdmyys on pahimmillaan sitten vuoden 2009. Suomen tyottdmyys
on nyt Euroopan korkein. Ty6ttomié tydnhakijoita oli maaliskuun lopussa yhteensé 342 800.

Erityisen huolissaan Keskusta on nuorten ty6ttomyyden ja pitkdaikaisty6ttomyyden kehityksesta.
Maaliskuussa alle 25-vuotiaita tyottdmid tyonhakijoita oli 42 200. Pitkdaikaistyottomia, eli
yhtdjaksoisesti véhintdin vuoden tyottdmédnd tyonhakijana olleita, oli 139 700. Myds
akateeminen tyottomyys on lisdéntynyt hédlyttdvésti. Korkeasti koulutettuja tyottdomid on
enemmaén kuin koskaan ennen.

Suurty6ttdmyys piinaa koko maata. Paheneva tyottdomyys ajaa koko ajan yhd enemmaén ihmisia
toimeentulo-ongelmiin ja edelleen osattomuuteen. Monessa kodissa kautta maan on vaarassa
menni toivo paremmasta ja usko tulevaisuuteen. Pitkittyessddn tyottdomyys johtaa koyhyyteen,
eriarvoisuuteen ja osattomuuteen. Pitkdaikaisty6ttdmien ja nuorten tilannetta pahentavat
hallituksen leikkaukset tyollisyyspalveluihin, sosiaali- ja terveyspalveluihin ja koulutukseen.
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Erityisen huolestuttavia on hallituksen sééstotoimet, jotka kohdistuvat lapsiin ja perheisiin.
Syntyvyys on Suomessa historiallisen matalalla tasolla ja hallituksen pitdisi luoda perheille
toivoa ja uskoa tulevaisuuteen.

Hallituksen epdonnistuminen tydllisyyden hoidossa tekee tyhjiksi myds talouden
tasapainottamistoimet. Hallituksen talouspolitiikan yksi nurkka pettdd pahasti. Tavoite 100 000
lisdtyollisestd piti vakauttaa julkista taloutta 2 miljardilla eurolla. Tdma tavoite on téydellisesti
epdonnistumassa.

Hallitus on keskittynyt talouspolitiikassaan ensisijaisesti sopeuttamaan, kun Suomen talouden
keskeinen ongelma on kasvu- ja tuottavuusvaje. Séddstddkin pitdd, mutta vield tirkedmpdd on
kasvun edellytysten rakentaminen ja vahvistaminen koko Suomessa.

Kasvupoliittinen linja onkin riittdméton, suorastaan kunnianhimoton. Kasvua tukeavia keinoja
olisi monia ja hallituksen pitéisi tehdé rohkeita ja innovatiivisia ratkaisuja.

Vilinpitdméttomyyteen, saati tosiasioiden kieltimiseen, ei ole endéd varaa. Niin ei voi jatkua.
Suomi tarvitsee suunnanmuutoksen. Ihmisille pitdd saada toité ja luottamusta tulevaan. Maamme
talous pitdd viimein saada kasvuun.

Tarvitaan ratkaisuja, joilla yrityksille koko maassa luodaan parempia tydllistdimisedellytyksii ja
ihmisille parempia tydllistymismahdollisuuksia. Tarvitaan uusia tydpaikkoja.

Tyopaikat syntyvit ennen muuta pieniin ja keskisuuriin yrityksiin kautta Suomen. Nopeimmin
tyopaikkoja voisi syntyéd alle kymmenen hengen yrityksiin, joita Suomessa on noin 350 000,
lahes 96 prosenttia kaikista yrityksista.

Viime syksyné julkaistun barometrin mukaan jopa 11 prosenttia mikro- ja yksinyrittéjisté olisi
valmiita palkkaamaan uuden tyontekijin vuoden sisélld. Se tarkoittaisi yli 30 000 uutta
tyopaikkaa.

Tyollisyystoimet

Keskustan mielesti tarvitaan uudistuksia, joilla helpotetaan ty6ttomaiksi joutuneen arkea.
Nykyisestd tyonhaun mallista, joka velvoittaa tyOnhakijan ldhettimdén neljd hakemusta
kuukaudessa, on luovuttava. Velvoite ohjaa tyottomid hakemaan tydpaikkoja hakemisen, ei
tydllistymisen vuoksi. TyOnantajat puolestaan hukkuvat hakemustulvaan.

Tilalle tulee tuoda henkilokohtainen tyo6llistymissuunnitelma. Nédin huomioitaisiin paremmin
ihmisten erilaiset eldméntilanteet ja yksilolliset tarpeet. Ilman koulutusta oleva ikdéntynyt
pitkdaikaistyoton tarvitsee tyOllistydkseen erilaisia palveluja kuin ensimmaéisté tyOpaikkaansa

hakeva korkeakoulutettu nuori.

Tyottdmyysturvan suojaosa tulee palauttaa, jotta pienimuotoinen ja osa-aikainen tyOnteko
tyottdoména ollessa kannattaisi. Aikuiskoulutustuki tulee palauttaa ja uudistaa sitd niin, etti se
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mahdollistaisi osaamisen kehittimisen ja ylldpitimisen muuttuvan tydeldmén tarpeita varten.
[lman osaamisen uudistumista kasvu tyrehtyy entisestdin.

Hallituksen epdonnistuminen talous- ja ty6llisyyspolitiikassaan rankaisee kohtuuttomalla tavalla
kuntia, jotka joutuvat maksamaan sakkomaksuja pitkittyvésté tyottomyydesta.

Sakkomaksujen perimisen sijaan tdssd tyomarkkinatilanteessa rahoitusta tulee jéttdd kunnille
silld ehdolla, ettd se kdytetddn TE-palveluihin muun muassa edistiméén tyollisyytta, yrittdjyytté,
uraohjausta, osaamistason pdivittimistd ja nostamista sekd varmistamaan tyokykyisyyden
sdilymistd yli tyottomyysjakson. Paikallisesti tiedetdédn toimivia ratkaisuja, kunhan voimavarat
vastaavat tarvetta. Nykyistd aktiivisemmin tulee etsid ja tukea mikro- ja yksinyrittéjid, tarjota
raétédloityjd osaamis- ja kasvupalveluja sekd madaltaa ensimmaéisen tyontekijén palkkaamisen
kynnysté.

Nuorten tyottdmyyden torjumiseen ja tydeldméddn kiinni pddsemiseen Keskusta esittdd
takuutyotd. Jos vastavalmistunut nuori ei 10ydd itse toitd, héntd autettaisiin tyollistyméén.
Yhteiskunta maksaisi palkkakulut tietylté ajalta yritykseen, kuntaan tai jérjestoon niin, ettd nuori
pidsee ndyttimddn omat taitonsa ja saa siitd mahdollisesti tyOpaikan ja joka tapauksessa
arvokasta tyokokemusta.

Rahoitus hoidettaisiin kohdentamalla Kelan maksama yleistuki, kuntien maksamat sakkomaksut
sekd nuorten ty6llistdmisseteliin varatut méérérahat nuorten takuutydllistimiseen.

Meilld ei ole varaa menettdd kokonaista nuorta sukupolvea. Poikkeuksellinen aika vaatii
poikkeuksellisia ja rohkeita keinoja nuorten auttamiseksi tydmarkkinoille.

Alueellinen néikokulma puuttuu

Selonteon yksi keskeinen puute on se, ettd alueellinen eriytyminen on kylld tunnistettu, mutta
sithen ei vastata riittivilld toimilla. Rakennemuutosalueilla ty6ttdmyys on selvésti muuta maata
korkeampaa. Tydvoimaa olisi, mutta tyopaikkoja puuttuu.

Pahimmillaan hallituksen toimet syventévit alueellista eriarvoisuutta. Lisdksi on riskini, ettd
elinvoima heikkenee erityisen paljon raja-alueilla, mikd on kokonaisturvallisuuden kannalta
huolestuttavaa.

Keskusta korostaa, ettd Itd-Suomen erityistalousalueen valmistelu on vietéva nopeasti eteenpdin
sekd alueelliset kasvutoimet on kohdennettava todellisten tyottdmyyshaasteiden mukaan. Valtion
tulee kantaa vastuuta koko maan kehityksestd. Alueita ei saa jattdd oman onnensa nojaan. Kyse
on oikeudenmukaisuuden liséksi myos talouspolitiikasta. Kestdvé talous voidaan saavuttaa vain,
jos koko Suomi pidetddn mukana kasvussa.

Sosiaali- ja terveysministerion hallinnonala
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Keskusta kantaa huolta julkisen talouden suunnitelman vaikutuksista ihmisten perusoikeuksien
toteutumiseen. Olemme my0s huolissamme Orpon ja Purran hallituksen kyvysta kdantda Suomen
talous ja tyollisyys kasvuun.

Hallituksen kehysriihessd tekemien péétosten jélkeen ndyttdd yhd selvemmalti, ettd julkisen
talouden sédéstotoimet uhkaavat heikentdd palvelujen saatavuutta, lisétd eriarvoisuutta ja
kasvattaa pitkdn aikavélin kustannuksia.

Julkisen talouden suunnitelmassa yleiskatteinen rahoitus hyvinvointialueille vuonna 2027 on
noin 27,5 miljardia euroa. Rahoituksen taso nousee edelliseen julkisen talouden suunnitelmaan
verrattuna noin 0,1 miljardia euroa. Muutosta selittdvit erityisesti indeksitarkistus ja
jélkikateistarkistuksen tarkentuminen. Vuoden 2025 ennakoitua huomattavasti maltillisempi
kustannuskehitys véhentdd kahden vuoden viiveelldi hyvinvointialueiden rahoituksessa
huomioitavaa jélkikédteistarkistuksen médrdd vuonna 2027 vuoteen 2026 verrattuna noin 0,4
miljardia euroa.

Keskustan ja Orpon hallituksen isoin ndkemysero politiikassa liittyy juuri suomalaisten sosiaali-
ja terveyspalveluiden jdrjestdmiseen ja niiden rahoituspohjan turvaamiseen. Hallituksen
politiikassa sddstotoimia kohdistetaan samanaikaisesti palveluihin, sosiaaliturvaan ja jarjestdihin
tilanteessa, jossa palvelutarve kasvaa koko ajan. Erityisen huolestuttavaa on, ettd
ennaltachkéisevaa tyota heikennetddn tilanteessa, jossa sen tarve on suurta.

Palveluiden saatavuus tulee varmistaa

Hyvinvointialueisiin télld vaalikaudella kohdistuneet sdistotoimet heikentdvét palveluiden
saatavuutta samaan aikaan, kun palvelutarve koko maassa kasvaa. Hyvinvointialueiden
rahoituksen tulisi vastata viestdon ikddntymisen, kasvavien palvelutarpeiden ja
henkilostokustannusten nousun aiheuttamaan paineeseen. Hallitus ei ole kuitenkaan antanut
hyvinvointialueille niiden ansaitsemaa tyorauhaa. Sdistovelvoitteita toteutetaan nyt tilanteessa,
jossa palvelujérjestelméa on jo valmiiksi kuormittunut.

Hyvinvointialueet tarvitsevat palveluiden saatavuuden varmistamiseksi ennakoitavuutta.
Erityisen huolissaan Keskusta on idkkéiden hoivapalvelujen heikentyneestd saatavuudesta seké
lasten ja perheiden palveluiden jadmisestd liian vdhille huomiolle. Jo nyt neuvolatoimintaa on
jouduttu véhentdmidn 11 hyvinvointialueella hallituksen dkkipikaisten sote-leikkausten
seurauksena.

Keskustan mielestd suomalaisilla on oikeus tietdd yhteiskunnan palvelulupaus siitd, mitka
palvelut julkinen terveydenhoito pystyy laadukkaasti ihmisille tarjoamaan. Kyse on siitd, mita
palveluita suomalaiset voivat odottaa saavansa verorahojensa vastineeksi.

Lyhyen aikavélin sédstot lisddvat myohempid kustannuksia. Valiokunnan saamista lausunnoista

nékee selvisti negatiivisen kehityssuunnan, jossa varhainen tuki vihenee, ongelmat kasaantuvat,
raskaiden palvelujen tarve kasvaa ja pitkdn aikavélin kustannukset nousevat.
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On tirkedd, ettdi voimme varmistaa ennaltachkéisevdt palvelut perusterveydenhuollossa
huolestuttavan kehityskulun kéantdmiseksi. Lasten, nuorten ja perheiden palveluiden osalta
korostamme, ettd ennaltachkdisevdn tyon heikentdminen voi johtaa syrjdytymisen,
mielenterveysongelmien ja toimeentulo-ongelmien syvenemiseen. Samalla ikédintyneiden
palveluissa ehkdisevdn tyon vdhentdmisen on arvioitu lisdévin esimerkiksi kaatumisista ja
toimintakyvyn heikkenemisestd aiheutuvia kustannuksia.

Asiakasmaksujen korotuksia tulee tarkastella kriittisesti

Hallitus paitti kehysriihessd sédtdd uusia asiakasmaksuja ja korottaa joitakin asiakasmaksuja
hyvinvointialueiden jérjestimiin palveluihin. Hallitus tavoittelee tdlld 88 miljoonan euron
maksutulojen kasvua vuonna 2027 ja 106 miljoonan euron lisdysté vuodesta 2028 alkaen.

Keskusta suhtautuu asiakasmaksujen korotuksiin kriittisesti. Asiakasmaksujen noston arvioidaan
heikentdvéin erityisesti pienituloisten mahdollisuuksia hakeutua palveluihin ajoissa. Samalla
nousee riski, ettd ihmiset lykkddvit hoitoon hakeutumista, lddkkeiden hankintaa tai muita
vélttdméattomid palveluita taloudellisista syista.

Asiakasmaksujen korottamisen tosiasiallinen lisdtulojen syntyminen on valiokunnan saamien
lausuntojen mukaan kiistanalaista, maksukattojen ja luottotappioiden vuoksi.

Jirjestoleikkaukset ovat vakava riski

Hallitus péétti kehysriihessd jélleen uusista jirjestoleikkauksista, vaikka tiedossa on, ettd jo
padtetyt leikkaukset tulevat johtamaan merkittdvéén jéarjestdjen toiminnan alasajoon. Hallitus on
kohdistanut tilla vaalikaudella 140 miljoonan euron leikkaukset sosiaali- ja terveysjirjestdjen
rahoitukseen. Leikkaukset sosiaali- ja terveysjérjestojen tyohon osuvat erityisesti hyvinvoinnin
edistdmiseen, ennaltachkdisevddn tyohoén ja matalan kynnyksen palveluihin sekd
vertaistoimintaan. Julkisella sektorilla ei ole mahdollisuuksia korvata syntyvaa aukkoa.

Hallitus on samalla tehnyt kautensa aikana lakiuudistuksia, jotka lisddvit ongelmia ja johtavat
jérjestdjen tarjoamien palveluiden tarpeen kasvuun, joita tulisi siis lisdtd eikd vdhentéa.
Alkoholin saatavuuden lisddminen, sosiaaliturvaan kohdistuneet leikkaukset ja rahapelien
tarjonnan kasvu lisddvét avuntarvetta. Keskusta ei olisi kohdistanut hallituksen tavoin massiivisia
leikkauksia jérjestojen rahoitukseen.

Hallituksen tulee seurata jéarjestojen rahoituksen leikkausten vaikutuksia palveluiden tarjontaan
ja ihmisten hyvinvointiin seké terveyteen ja tarvittaessa lisétd nopeasti rahoitusta.

Sosiaali- ja terveysalan jérjestdjen tarjoama matalan kynnyksen tuki, vertaistoiminta ja

ennaltachkéisevd tyo heikkenevdt merkittivésti, eikd julkisella sektorilla ole mahdollisuuksia
korvata syntyvidi aukkoa.
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Sosiaaliturvaleikkaukset lisdidvit koyhyytti ja palvelupainetta — sdiistot kasautuvat tietyille
vdestoryhmille

Sosiaaliturvaan kohdistuvat leikkaukset lisddvét kdyhyyttd ja kasvattavat hyvinvointialueiden
palvelupainetta. K&yhyysriski on kasvanut merkittidvisti tdlld vaalikaudella ja esimerkiksi
lapsiperhekdyhyys on selvissa kasvussa. Hallituksen péétoksissé ei ole arvioitu lapsivaikutuksia
riittdvalla tavalla.

Toimeentulotuen tarve kasvaa samalla, kun sosiaali- ja terveyspalveluiden kuormitus lisdéntyy.
Hyvinvointialueiden nédkokulmasta tdmd merkitsee sitd, ettd sdéstdjd tavoitellaan toisaalla
kustannusten samalla siirtyessé palvelujérjestelman kannettaviksi.

Hyvinvointialueilla tule olla mahdollisuus kokeiluihin ja uusien innovaatioiden
kdyttoonottoon

Keskusta pitéd tirkednd, etti erityisesti paljon terveydenhuollon palveluja tarvitseville otettaisiin
uudelleen kdyttoon omalddkiri tai oma tiimi -malli. Oma l4d&kéari -mallin hyddyistd on
kansainvélistd ndyttdd. Sen kayttdonotto vihentdd jo lyhyelld aikavélilld erikoissairaanhoitoon
kirjoitettujen ldhetteiden madrad ja sairaalahoidon piaivystykseen hakeutumisen tarvetta. Oma
ladkdri -malli lisdd myoOs potilaiden ja asiakkaiden tyytyvéisyyttd terveyspalveluita kohtaan,
parantaa hoitoon sitoutumista ja pidentii elinidn odotetta. Kansainvélisten tutkimusten mukaan
hoidon jatkuvuutta parantamalla on mahdollista vaikuttaa my0s erikoissairaanhoidon kaytt6on
sitd vdhentden. Oma lddkédri tai oma tiimi -mallin k&yttoonotto hillitsisi todennédkdisesti
terveydenhuollon kustannusten kasvua.

Keskusta edistdisi ammatinharjoittajamallin kéyttoonottoa koko Suomessa.
Ammatinharjoittamisella tarkoitetaan sellaista toimintaa, jossa terveydenhuollon ammattihenkil6
ei ole julkisessa virassa eikd muussakaan palvelussuhteessa, vaan tuottaa palvelut itsendisesti
suoraan asiakkaalle. Ammatinharjoittajamallin tavoitteena on sitouttaa yksityissektorilla
toimivia ladkareita pitkiin hoitosuhteisiin hyvinvointialueen jarjestamisvastuun piirissa.

Ty6hyvinvoinnin kehittdmiseksi voitaisiin kokeilla esimerkiksi tiimeille kannustinpalkkauksia ja
paikallisesti sovittavia tydaikajarjestelyita.

Hallitus toteuttaa valtiontaloutta heikentiivid pédtoksid — sopeuttamisessa ei ole varaa
vilivuoteen

Saman aikaisesti mittavan velkaantumisen kanssa hallitus haluaa toteuttaa velkarahalla mittavan
yhteisdveroalen, joka hyddyttda erityisesti suuria ja jo valmiiksi kannattavia vanhoja yrityksié.

Parhaillaan lausuntokierroksella oleva yhteisdveroalennus pienentdisi yhteisGveron tuottoa
virka-arvion mukaan staattisesti arvioiden noin 832 miljoonalla eurolla vuodessa. Tdmi on

veronalennuksen vélitdon vaikutus.

Hallituksen esitysluonnoksen mukaan yhteiséverokannan kahden prosenttiyksikon alentamisen
pitkdn aikavilin itserahoitusasteeksi saadaan noin 34—46 prosenttia. Tdssd laskelmassa on
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sovellettu kirjallisuudesta saatuja arvioita yhteisoverokannan alennuksen vaikutuksista
investointeihin ja voitonsiirtoon vaihteluvéleineen.

Tadméan hallituksen itsensd arvioiman itserahoitusasteen perusteella pidemmaélld aikavélilld
vaikutukset kattavat hallituksen arvion mukaan 280—380 miljoonaa euroa verotulojen
menetyksesté.

Niitd odotellessa uudistus kuitenkin heikentdd valtion tulopohjaa ja niiden toteutumisen
jélkeenkin jaddddn vuositasolla satoja miljoonia euroja miinukselle.

Uusi velkakatto kestéisi pidempdén ennen tdyttymistd, jos hallitus ei tdlld tavoin kiihdyttéisi
velkaantumista vastoin ohjelmaansa ja parlamentaarista velkajarrusopimusta.

Keskustan mielestd eduskunnan tulee edellyttdd hyviksyessddn velkakaton korottamisen, ettd
hallitus ryhtyy korjaaviin toimenpiteisiin. Ndin mittavan velkakaton vastineeksi hallituksen on
syytd luopua heikentdmastd julkisen talouden tilannetta harkinnanvaraisilla padtoksilld tai
véhintddnkin kompensoitava ne muina julkista taloutta vahvistavina toimina tidysiméaaraisesti ja
pysyvasti.

Vaikka hallituksella onkin selvidsti aikomuksena pitdd sopeuttamisessa vilivuosi, ilmeisesti
eduskuntavaalien vuoksi, niin eduskunnan tulee vaatia hallitukselta vastuullisempaa politiikkaa.
Suomella ei ole varaa siihen, ettéd hallitus lyd hanskat tiskiin vuotta ennen eduskuntavaaleja.

Julkisen talouden tervehdyttdminen tulee aloittaa jo vuonna 2027 priorisoimalla menoja ja
vahvistamalla tulopohjaa ainakin 500 miljoonan — 1 miljardin euron kokonaisuudella.
Rahoitusta haetaan esimerkiksi yhteisdveron kaavamaisen alentamisen ja Turun tunnin junan
perumisella sekd keventdmall julkista hallintoa tekoédlyn laajalla hyddyntdmisella.

Hallituksen on syytd pdittdd esityksistd viimeistdén syksyn budjettiriiheen mennessé ja antaa
esitykset eduskunnalle syysistuntokaudella 2026 niin, ettd ne ehditddn kisittelemidn kuluvan
vaalikauden aikana.

Lopuksi

Mielikuva Suomesta on kokenut kovia niin maan sisilla kuin ulkopuolelta katsottaessa. Suomea
on aiemmin rakennettu yhteistyolld, pitkdjinteisyydelld ja ennakoitavuudella. Tdmé on ollut
pienen kansan keskeinen kilpailukykytekija. Nyt titd luottamuspddomaa on syoty rajusti.

Padministeri Orpon hallitus on epédonnistunut kaikissa keskeisissd talous- ja
tyollisyystavoitteissaan. Velkasuhde ei ole vakautunut, alijadmai ei ole painumassa hallituksen
tavoitteen mukaisesti enintddn yhteen prosenttiin, tydllisyys ei ole vahvistunut eikéd julkinen
talous ole kdéntyméssé tasapainoon. Pdinvastoin tyottdomyys, konkurssit ja velkaantuminen ovat
kasvaneet.

Samalla Suomen ennustettavuus investointikohteena on heikentynyt. Veropolitiikasta on tullut
poukkoilevaa, véylédpolitiikasta lyhytjinteistd ja hallinnon séistdistdi monin paikoin
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juustohdyldmadisid. Luottamusta ei rakenneta tempoilevilla padtoksilld eikd vaikeiden ratkaisujen
lykkadmiselld seuraaville hallituksille.

Keskusta katsoo, ettd luottamuksen palauttaminen, tyon lisdédminen ja tulevaisuudenuskon
vahvistaminen ovat tdlld hetkelld paéttdjien tirkeimpid tehtdvid. Julkista taloutta on
vahvistettava, mutta se on tehtivd oikeudenmukaisesti, kasvua tukien ja koko Suomi mukana
pitden.
Keskusta tekisi sopeuttamisen hallitusta oikeudenmukaisemmin ja panostaisi samalla
madrdtietoisesti kasvuun, ty6hon, osaamiseen, huoltovarmuuteen ja alueiden elinvoimaan.
Suomen ollessa tienristeyksesséd Keskustan valinta on tyon ja kasvun tie.
Ehdotus
Edelld olevan perusteella ehdotamme,

ettd selonteon johdosta hyvdiksytdidn seuraava kannanotto:

Vastalauseen kannanottoehdotus

1. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy toimiin julkisen talouden velkasuhteen
vakauttamiseksi ja kddntdmiseksi pysyvdsti alenevalle uralle.

2. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus esittdd uskottavat toimet julkisen talouden alijddmdn
pienentdmiseksi kohti hallitusohjelmassa asetettua tavoitetta.

3. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy vaikuttaviin toimiin tyollisyyden
vahvistamiseksi ja 100 000 uuden tyéllisen tavoitteen saavuttamiseksi.

4. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus vahvistaa talouskasvun edellytyksid ja pyrkii
véihintddn kasvun tuplaamiseen ennustettuun verrattuna.

5. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus palauttaa luottamusta talouteen ja parantaa Suomen
toimintaympdriston vakautta ja ennakoitavuutta.

6. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus korjaa veropolitiikan ennakoimattomuutta ja
véihentdd Suomeen liittyvid poliittisia riskejd investointikohteena.

7. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus tdydentid julkisen talouden suunnitelmaa
konkreettisilla kasvutoimilla sopeutustoimien rinnalle.

8. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus vahvistaa tyon, turvallisuuden ja tulevaisuudenuskon
toimenpidekokonaisuutta.

9. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ottaa kdyttéon taloyhticille suunnatun
korjausavustuksen korjausrakentamisen vauhdittamiseksi.
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10. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus kdynnistid homekoulujen ja julkisten rakennusten
korjausohjelman.

11. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus kdynnistdid perusvdyldnpidon, siltojen, raiteiden ja
vksityisteiden kunnostusohjelman.

12, FEduskunta edellyttid, ettd hallitus peruu perusvdyldinpitoon kohdistuvat
tasoleikkaukset, jotka lisddvit teiden ja ratojen korjausvelkaa.

13. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus palauttaa kotitalousvihennyksen ehdot vuoden 2024
tasolle.

14. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus selvittdd yksinasuvien ja yksinhuoltajien
kotitalousvihennyksen enimmdismddrdn korottamista.

15. Eduskunta edellyttida, ettd hallitus valmistelee varainsiirtoveron mddrdaikaisen
poistamisen asuntokaupan vauhdittamiseksi.

16. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus kiirehtii itdisen Suomen erityistalousaluekokeilun
valmistelua siten, ettd asia voidaan késitelld vield kuluvalla vaalikaudella.

17. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus arvioi Turun tunnin junasta luopumista ja
rahoituksen kohdentamista nopeasti tyotd tuoviin hankkeisiin eri puolille Suomea.

18. Eduskunta edellyttdid, ettd hallitus vastaa kuljetusalan, maatalouden ja tyossddn autoa
tarvitsevien kustannuskriisiin mddrdaikaisella tukiohjelmalla.

19. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus valmistelee maatalouden mddrdaikaisen
kiinteistéverovapauden.

20. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ottaa ammattidieselin kdyttoon nopeasti eikd siirrd
sen voimaantuloa vuoteen 2028.

21. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus vauhdittaa siirtymdd bioenergiaan, biokaasuun ja
oljylimmityksestd luopumiseen.

22.  FEduskunta edellyttid, ettd hallitus varmistaa uusien biokaasulaitos- ja
kierrdtyslannoitetuotantoinvestointien toteutumisen Suomessa.

23. Eduskunta edellyttida, ettd hallitus tarkastelee biokaasun tuotantoa ja kdyttod
kokonaisuutena eri ministerioiden yhteistyéssd ja vahvistaa biokaasupolitiikan

kokonaiskoordinaatiota hallinnonalojen vililld.

24. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus nopeuttaa uusiutuvan energian investointien
luvitusta ja poistaa investointiympdristod heikentdvdd epdvarmuutta.
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25.  FEduskunta edellyttdd, ettd hallitus palauttaa teknologianeutraalin  otteen
Jakeluinfraan, eikd heikennd biokaasun tankkausasemaverkon kehittimisen kannustimia.

26. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus keventdid biokaasulle asetettuja hallinnollisia
velvoitteita, kuten kestidvyyden todentamisvelvoitteita, erityisesti silloin, kun ne
heikentdvdt investointien edellytyksid.

27. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus korjaa jakeluvelvoitteen lisdvelvoitteen
alentamisesta syntynyttd epdvarmuutta biokaasutuotannon toimialalla.

28. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus arvioi liikenteen pddstokaupan aikaistetun
kéyttoonoton vaikutukset polttoaineiden hintoihin.

29. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus kompensoi tdysimddrdisesti maa- ja metsdtaloudelle
aiheutuvat kustannukset, koska hallitus laajensi kansallisesti pddstokaupan koskemaan
nditd aloja.

30. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus turvaa turpeen roolin huoltovarmuudessa sekd
Jatkaa ja vahvistaa turpeen huoltovarmuusvarastointia.

31. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus nopeuttaa uusien turvetuotantoalueiden luvitusta
energia-, kasvu- ja kuiviketurpeen saatavuuden turvaamiseksi.

32. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus selkeyttdd turvepolitiikkaansa ja viestii rehellisesti
siitd, mitd toimenpiteitd se tosiasiallisesti toteuttaa.

33. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus valmistelee nuorten takuutyén mallin, jossa varoja
suunnataan tyottémyyden rahoittamisen sijasta nuorten tyollistymiseen.

34. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus kohdentaa Kelan maksamaa yleistukea, kuntien
sakkomaksuja ja nuorten tyollistamissetelin mddrdrahoja nuorten takuutyéllistimiseen.

35. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus palauttaa tyottomyysturvan suojaosan, jotta
pienimuotoinen ja osa-aikainen tyonteko tyottémdnd olisi kannattavaa.

36. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus vahvistaa ihmisten tyokykyd ja puuttuu erityisesti
nuorten mielenterveyssyistd johtuviin pitkiin sairauspoissaoloihin.

37. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus turvaa sosiaali- ja terveyspalvelujen sekd
kansalaisjdrjestojen rahoituksen tyékyvyn vahvistamiseksi.

38. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus turvaa Liikenne 12 -suunnitelman rahoituspohjan ja

sitoutuu eduskunnan hyvdiksymdn valtakunnallisen liitkennejdrjestelmdsuunnitelman
toteuttamiseen.
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39. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus vakauttaa perusvdylinpidon rahoituksen pit
kdjdnteisesti osaksi kehyksid.

40. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus estdd vdyldverkon korjausvelan kasvun yli viiteen
miljardiin euroon.

41. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus huolehtii siitd, ettei investointiohjelmaan perustuva
lyhytaikainen rahoitus korvaa pitkdjdnteistd kehysrahoitusta véyldpolitiikassa.

42.  Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus yhteensovittaa investointiohjelmat ja
kehysrahoituksen siten, ettei seuraavan hallituksen vdyldrahoitusta sidota etukdteen
kestamdttomdlld tavalla.

43. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus turvaa sotilaallisen liikkuvuuden hankkeiden
rahoituksen niin, ettei se kavennu siviililitkenteen, elinkeinoeldmdn kuljetusten tai
Digiradan kaltaisten korvausinvestointien kustannuksella.

44. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus huomioi vdyldpolitiikassa huoltovarmuuden,
kokonaisturvallisuuden, elinkeinoeldmdn kuljetuskustannukset ja teollisten investointien
elinkaaren aikaisen ennakoitavuuden.

45. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus palauttaa yksityisteiden rahoituksen tasolle, joka
turvaa raaka-aineiden, tehtaiden ja satamien viliset toimivat kuljetusketjut ja vahvistaa
vksityistieavustuksia metsdtalouden, huoltovarmuuden ja maaseudun elinkeinojen
turvaamiseksi.

46. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus uudistaa tieston kunnossapidon urakkamallia
litkenneturvallisuuden parantamiseksi.

47. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus arvioi urakointialueiden kokoa ja paikallisten
aliurakoitsijoiden asemaa tieston kunnossapidossa.

48. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ohjaa tieston kunnossapidon rahoitusta nykyistd
suoremmin varsinaiseen tienhoidon laatuun ja turvallisuuteen.

49. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus wuudistaa kunnossapidon laadunvalvontaa
kéytinnonldheisemmdksi ja vaikuttavammaksi.

50. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus vahvistaa meri- ja lentoliikenteen kotimaisten
polttoaineiden tuotantoa huoltovarmuuden parantamiseksi.

51. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus luo pitkdjinteiset linjaukset ja tukimekanismit
kotimaisille uusiutuville ja synteettisille polttoaineille.

52. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus palauttaa valtakunnallisen laajakaistaohjelman.
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53. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus varmistaa toimintavarmat ja nopeat
tietoliikenneyhteydet koko Suomeen asuinpaikasta riippumatta.

54. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ottaa huomioon 3G-verkkojen alasajon aiheuttamat
katvealueet ja niiden turvallisuusvaikutukset, mukaan lukien hdtdpuhelujen toimivuus.

55. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus valmistelee taajuuspolititkan linjaukset hyvissd
ajoin, pitkdjdnteisesti, ennakoitavasti ja teknologianeutraalisti.

56. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus turvaa Traficomin ja Kyberturvallisuuskeskuksen
resurssit kasvaviin kyberturvallisuuden, datasddntelyn ja tekodlyn tehtdviin.

57. FEduskunta edellyttid, ettd hallitus lopettaa kyberturvallisuutta vaarantavat
Juustohdoyldmdiset leikkaukset viranomaistoiminnasta.

58. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus vahvistaa maatalouden kannattavuutta ja toteuttaa
hallitusohjelman lupauksen suunnanmuutoksesta maataloudessa.

59. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus vastaa maatalouden kustannuskriisiin riittdvilld
toimilla, mukaan lukien lannoitekustannusten helpottaminen.

60. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus keventid maatalouden tuotantorakennusten
kiinteistoverorasitusta.

61. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus varautuu kompensoimaan Suomen Euroopan
unionista saaman maatalousrahoituksen mahdollisen vihenemisen kansallisesti.

62. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus kdynnistid kilpailulain  uudistamisen
elintarvikemarkkinoiden toimivuuden parantamiseksi.

63. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus edistid elintarvikemarkkina-, kilpailu- ja
hankintalakien uudistuksia tuottajien aseman vahvistamiseksi.

64. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus vahvistaa ruokavientid ja turvaa Ruokaviraston
vientiluvitusten riittdvdt resurssit.

65. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus helpottaa maatilojen sukupolvenvaihdoksia
huomioimalla sivutulot nykyistd paremmin nuoren viljelijin yrittdjdtulon laskennassa.

66. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus laajentaa korkotukilainojen ja valtiontakausten
mahdollisuuden myos osakeyhtiomuotoisille maatiloille.

67. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus kohdentaa Maatilatalouden kehittimisrahasto
Makeran rahoitusta monimuotoisten maatilojen sukupolvenvaihdosten kdynnistimiseen.
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68. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus hyodyntid Maatilatalouden kehittimisrahasto
Makeraa biokaasutraktorien hankinnan vauhdittamiseen.

69. Eduskunta edellyttida, ettd hallitus turvaa kestdvin metsdtalouden tukivarojen
riittdvyyden ja varmistaa, etteivdt tuet lopu kesken vuoden.

70. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus huomioi metsdnomistajien omaisuudensuojan
kaikessa maankdyttod koskevassa pddtoksenteossa.

71. Eduskunta edellyttid, ettd varmistaa luontokohteiden suojelun perustuvan
vapaaehtoisuuteen ja tdyteen korvaukseen.

72. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus turvaa METSO- ja HELMI-ohjelmien jatkon ja
rahoituksen.

73. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus keventdd Iluonnonhoidon tukijdrjestelmien
byrokratiaa ja vahvistaa yksityisen sektorin roolia.

74. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus lopettaa koulutusleikkausten linjan ja turvaa
osaamis- ja koulutustason noston pitkdjdnteisen rahoituksen.

75. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus toteuttaa kuntien valtionosuusuudistuksen tavalla,
Jjoka turvaa eri kokoisten kuntien edellytykset jarjestid lakisddteiset peruspalvelut koko
Suomessa.

76. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus peruu kuntien valtionosuuksiin kohdistuvat
sivistyspalveluja heikentdvdt leikkaukset.

77. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus turvaa oppimisen tuen uudistuksen riittdvin
rahoituksen kaikissa kouluissa.

78. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus turvaa korkeakoulutuksen ja tutkimuksen
rahoituksen sekd kansainvilisen tutkimusrahoituksen kotiuttamiseen tarvittavan

vastinrahoituksen.

79. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus turvaa kirjastojen, kulttuurin, nuoriso- ja
litkuntapalveluiden sekd litkuntapaikkarakentamisen riittdvin rahoituksen.

80. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus seuraa litkunta- ja nuorisotoimeen kohdistuvien
leikkausten vaikutuksia palvelujen tarjontaan ja nuorten hyvinvointiin.

81. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus arvioi lasten yhdenvertaisuuden toteutumista aamu-
Ja iltapdivitoiminnassa sekd harrastamisen Suomen mallin mukaisissa harrastuksissa.

82.  Eduskunta  edellyttid, ettd  hallitus  selvittid  kokonaiskoulupdivin
toteuttamisedellytykset.
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83. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus arvioi kotoutumiskoulutuksen rahoitukseen
kohdistuvat leikkausten vaikutuksia rahoituksen riittiavyyttd.

84. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus turvaa vapaan sivistystyon mahdollisuudet jérjestdd
kotoutumiskoulutuksia.

85. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus huolehtii siitd, etteivdt valtionhallinnon sddstot
heikennd viranomaisten mahdollisuuksia hoitaa lakisddteisid tehtdviddn.

86. Eduskunta edellyttdid, ettd hallitus turvaa Maahanmuuttoviraston resurssit tilanteessa,
Jjossa virastolle on sdddetty uusia tehtdvid.

87. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus turvaa poliisin rahoituksen ja toimintakyvyn myés
kehyskauden loppupuolella.

88. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus turvaa poliisin teknologisen suorituskyvyn
kehittimisen.

89. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus turvaa Pelastusopiston rahoituksen ja lakisddteisten
tehtdvien toteuttamisen.

90. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus turvaa pelastustoiminnan toimintaedellytykset koko
maassa ja vahvistaa sopimuspalokuntien roolia.

91. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus vahvistaa hyvinvointialueiden rahoituksen
ennakoitavuutta ja antaa alueille tyérauhan palvelujen jdrjestimiseen.

92.  Eduskunta edellyttid, ettd hallitus arvioi hyvinvointialueiden rahoitukseen
kohdistuvien leikkausten vaikutukset palvelujen saatavuuteen.

93. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus arvioi asiakasmaksujen korotusten vaikutukset
hoitoon hakeutumiseen, maksukertymddn, luottotappioihin ja raskaampien palvelujen
tarpeeseen.

94. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus turvaa idkkdiden hoivapalvelujen saatavuuden.

95. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus turvaa lasten, nuorten ja perheiden palvelut sekd
ennaltaehkdisevdin tyon.

96. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus varmistaa neuvolapalvelujen saatavuuden kaikilla
hyvinvointialueilla.

97.  Eduskunta edellyttid, ettd hallitus mddrittelee  julkisen terveydenhuollon

palvelulupauksen siitd, mitd palveluja suomalaiset voivat odottaa saavansa verorahojensa
vastineeksi.
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98. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus turvaa sosiaali- ja terveysalan jdrjestdjen
rahoituksen matalan kynnyksen tuen, vertaistoiminnan ja ennaltaehkdisevin tyon
Jatkumiseksi.

99. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus seuraa jdrjestoleikkausten vaikutuksia palvelujen
tarjontaan sekd ihmisten hyvinvointiin ja terveyteen.

100. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus arvioi sosiaaliturvaleikkausten yhteisvaikutukset
kéyhyyteen, lapsiperhekdyhyyteen, toimeentulotuen tarpeeseen ja hyvinvointialueiden
palvelupaineeseen.

101. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus edistdid omalddkdri- ja omatiimimallien
kéyttoonottoa koko Suomessa.

102. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus edistdd ammatinharjoittajamallin kédyttoonottoa
hyvinvointialueilla hoidon jatkuvuuden ja kustannusvaikuttavuuden parantamiseksi.

103. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus mahdollistaa tyohyvinvointia parantavat kokeilut,
kuten tiimikohtaiset kannustinpalkkiot ja paikallisesti sovittavat tydaikajdrjestelyt.

104. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus turvaa Suomen edustustoverkoston,
vienninedistdmisen ja sotilaallisen kriisinhallinnan riittdvdt resurssit.

105. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus lisdd ulkoministerion hallinnonalalle rahoitusta
edustustoverkostoon, vienninedistimiseen ja sotilaalliseen kriisinhallintaan.

106. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus turvaa sisdvesien, muun lItdmeren ja
Saaristomeren suojelun tasapainoisesti koko Suomen néikokulmasta.

107. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus turvaa vapaaehtoisen luonnonsuojelun riittdvdt
resurssit ja jouduttaa yksityisen luonnonarvomarkkinan syntymistd.

108. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus varmistaa ministericiden riittdvdt resurssit
laadukkaaseen lainsddddntotyohon, vaikutusarviointiin, EU-vaikuttamiseen ja puhtaan

siirtymdn toimeenpanoon.

109.  Eduskunta edellyttid, ettd  hallitus  korjaa  rakennetun  ympdriston
lainsddddntouudistusta siten, ettd se toteuttaa aidosti norminpurkutavoitteet.

110. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus korjaa alueidenkdyttélain uudistusta siten, ettei se
lisdd tarpeettomasti kuntien hallinnollista taakkaa ja kustannuksia.

111. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus turvaa uusiutuvan energian rakentamisen
edellytykset koko maassa alueidenkdyttélain uudistuksessa.
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112. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus varmistaa datakeskusten hukkaldmmon
hyodyntdimisen puhtaan kaukoldmmon tuotannossa.

113. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus toteuttaa datakeskusten sihkoveron korotukseen
liittyvdn tukimallin ennakoitavasti ja riittdvdlld tasolla.

114. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus vahvistaa vihredn siirtymdn investointiympdriston
ennustettavuutta ja sitoutuu pitkdjdnteisesti ilmastolain tavoitteisiin.

115. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus kohdentaa rahoitusta maankdyttosektorin
kustannustehokkaisiin ilmastotoimiin.

116. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus vahvistaa polttoaineiden tuotannon kotimaista
omavaraisuutta hyoédyntimdlld vaihtoehtoisia kotimaisia raaka-aineita, hajautettua
tuotantoa ja toimitusketjuja.

117. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus arvioi korkotukilainavaltuuksien mddrdd
vastaamaan kohtuuhintaisten asuntojen kysyntdd siten, ettd vdhintddnkin tarvittavat
peruskorjaukset ja erityisryhmdrakentamista voidaan toteuttaa ja samalla helpottaa
rakennusalan vaikeaa tilannetta.

118. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus palauttaa erityisryhmien
investointiavustusvaltuudet tasolle, joka mahdollistaa asuntojen rakentamisen myds
ikddntyneille, mielenterveys- ja pdihdekuntoutujille, opiskelijoille ja asunnottomille.

119. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus korjaa tyollisyyspolititkkaansa tilanteessa, jossa
tyottomyys, nuorten tyottomyys, pitkdaikaistyottomyys ja akateeminen tyottomyys ovat
pahentuneet.

120. Eduskunta edellyttida, ettd hallitus tukee erityisesti mikro- ja yksinyrittdjid
ensimmdisen tyontekijin palkkaamisen kynnyksen madaltamiseksi.

121. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus luopuu nykyisestd kaavamaisesta neljin
tyonhakemuksen mallista.

122.  Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ottaa kdyttoon  henkilokohtaisen
tyollistymissuunnitelman tyonhakijoiden erilaisten eldmdntilanteiden ja tarpeiden
huomioimiseksi.

123. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus palauttaa ja uudistaa aikuiskoulutustuen
osaamisen kehittimisen ja muuttuvan tyoeldmdn tarpeisiin vastaamiseksi.

124. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus jdttdd kuntien sakkomaksuina perittivdd

rahoitusta kunnille silld ehdolla, ettd varat kdytetddn tyollisyyttd, yrittdjyyttd, uraohjausta,
osaamisen pdivittimistd ja tyokyvyn sdilymistd edistdviin TE-palveluihin.
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125. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus kohdentaa alueelliset kasvutoimet todellisten
tyottomyyshaasteiden mukaan.

126. Eduskunta edellyttida, ettd hallitus vahvistaa raja-alueiden elinvoimaa
kokonaisturvallisuuden nédkékulmasta.

127.  Eduskunta edellyttid, ettd hallitus valmistelee ja antaa eduskunnalle
syysistuntokauden 2026 aikana tarvittavat esitykset, joilla velkakaton korottamisen
vastapainoksi hallitus ryhtyy korjaaviin toimenpiteisiin velkasuhteen kasvun taittamiseksi
hallitusohjelman mukaisesti ja samalla toteuttaa parlamentaarisen velkajarrutyéryhmdn
hengessd oman toimikautensa aikana vield lisdsopeutuksia luopuen samalla niiden osana
Vvhteisoveron alentamisesta.

Helsingissd 2.6.2026

Markus Lohi kesk
Mika Lintild kesk
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Vastalause 3 /vihr

Perustelut
Hallituksen talouspolitiikan linja on kestimdton

Suomen julkinen talous on vaikeassa tilanteessa, eikd sen vahvistamisen tarvetta voi sivuuttaa.
Vieston ikddntyminen, heikko ty6llisyyskehitys, kasvavat korkomenot, turvallisuusympariston
muutos sekd ilmasto- ja luontokriisin aiheuttamat pitkén aikavilin riskit edellyttdvit uskottavaa,
johdonmukaista ja oikeudenmukaista talouspolitiikkaa. Julkisen talouden kestivyyttd on
vahvistettava tavalla, joka turvaa hyvinvointivaltion keskeiset tehtivit, kohtelee eri ihmisryhmié
oikeudenmukaisella tavalla ja luo edellytyksid kestdville kasvulle myds tulevina
vuosikymmenin4.

Orpon hallituksen julkisen talouden suunnitelma vuosille 2027—2030 ei tarjoa téllaista linjaa.
Hallitus on perustellut politilkkaansa velkaantumisen taittamisella, ty6llisyyden vahvistamisella
ja kasvun vauhdittamisella. Julkisen talouden suunnitelman ja valtiovarainministerion ennusteen
perusteella hallituksen omat tavoitteet eivit tule toteutumaan. Talouskasvu on edelleen heikkoa,
tyottomyys pysyy korkealla, julkisen talouden alijidmi jda suureksi koko kehyskaudella ja
velkasuhde jatkaa nousuaan.

Hallituksen politiikan l&dhtokohtana on ollut véite siitd, ettd mittavat leikkaukset ovat
vélttdméattomid julkisen talouden vakauttamiseksi. Samalla hallitus on kuitenkin tehnyt ja tekee
edelleen paitoksid, jotka heikentdvit julkisen talouden tulopohjaa ja nojaavat epdvarmoihin
oletuksiin veronalennusten kasvua vahvistavista tai itserahoittavista vaikutuksista. Hallituksen
linja pohjaa sithen, ettd varmat verotulojen menetykset toteutuvat heti, mutta niiden
vastapainoksi esitetyt kasvuvaikutukset jdévét epadvarmoiksi ja toteutuisivat parhaimmillaankin
pitkédlld aikavalilla.

Vihredt katsoo, ettd julkista taloutta on vahvistettava hallituksen linjaa vastuullisemmin.
Talouden kestévyyttd ei vahvisteta leikkaamalla koulutuksesta, sosiaali- ja terveyspalveluista,
sosiaaliturvasta, jérjestdjen ennaltachkdisevéstd tyOstd, viranomaisten toimintakyvystd tai
ilmasto- ja luontotoimista. Ndma eivit ole vain menokohteita, vaan yhteiskunnan toimintakyvyn,
osaamisen, tydllisyyden, tuottavuuden, turvallisuuden ja pitkédn aikavélin julkisen talouden
kestdvyyden perusta. Lyhytndkoiset sdéstot voivat kasvattaa tulevia kustannuksia, jos ne lisddvat
koyhyyttd, pahoinvointia, pitkdn aikavédlin palvelutarvetta, osaamisvajetta, oikeusturvan
puutteita tai ilmasto- ja luontovelkaa.

Piddmme ongelmallisena sitd, ettd julkisen talouden suunnitelman yhteydessd ei arvioida
riittdvasti paitosten yhteisvaikutuksia. Lapsivaikutusten, sukupuolivaikutusten,
yhdenvertaisuusvaikutusten ja haavoittuvassa asemassa oleviin ryhmiin kohdistuvien
vaikutusten arvioinnin tulisi olla huomattavasti kattavampaa. Ilman kokonaisarviota
paitoksenteossa jaa pimentoon, miten leikkaukset ja maksukorotukset kasautuvat esimerkiksi
pienituloisille lapsiperheille, yksinhuoltajille, vammaisille ihmisille, pitkdaikaissairaille,
ikddantyneille ja paljon palveluja tarvitseville ihmisille.

60



Valiokunnan mietinté6 VaVM 14/2026 vp
Vastalause 3

Vaikutusarviointien puute on my0s talouspoliittinen ongelma. Jos péétosten seurauksena
kdyhyys, hoitoon hakeutumisen esteet, syrjdytyminen, palvelujen viivistyminen tai
viranomaisten késittelyajat kasvavat, osa sddstdistd voi muuttua myohemmin suuremmiksi
kustannuksiksi. Vastuullinen julkisen talouden hoito edellyttdd, ettd pédtosten vaikutukset
ihmisiin, palvelujérjestelméén, yhdenvertaisuuteen ja julkisen talouden pitkédn aikavilin
kestidvyyteen arvioidaan ennen kuin ratkaisut tehddéin.

Hallituksen finanssipoliittiset tavoitteet karkaavat

Hallituksen keskeisin talouspoliittinen lupaus oli velkaantumiskehityksen taittaminen.
Hallitusohjelmassa tavoitteeksi asetettiin julkisen talouden velkasuhteen vakauttaminen vuoteen
2027 mennessd ja alijjidmin painaminen korkeintaan yhteen prosenttiin suhteessa
bruttokansantuotteeseen vaalikauden aikana. Julkisen talouden suunnitelma osoittaa, ettd hallitus
ei ole saavuttamassa kumpaakaan tavoitetta.

Valtiovarainministerion ennusteen mukaan julkisen talouden alijadméa on 4,6 prosenttia suhteessa
bruttokansantuotteeseen vuonna 2027. Alijadmé jaa suureksi koko kehyskaudella ja on vield
vuonna 2030 4,4 prosenttia suhteessa bruttokansantuotteeseen. Julkisyhteisdjen velkasuhde
puolestaan nousee 92,8 prosenttiin vuonna 2027 ja 99,3 prosenttiin vuonna 2030. Hallituksen
omilla mittareilla arvioituna jul-kisen talouden suunnitelma ei siis kuvaa talouden vakauttamista,
vaan hallituskauden epdonnistumisen siirtymisté seuraaville vuosille.

My®os valtiontalouden nékymaé on heikko. Valtion budjettitalouden alijidmé on vuonna 2027 noin
13,2 miljardia euroa ja syvenee vuoteen 2030 mennessd 17,4 miljardiin euroon. Valtionvelan
korkomenot kasvavat nopeasti: vuonna 2027 korkomenojen arvioidaan olevan 4,1 miljardia
euroa ja vuonna 2030 jo 6,3 miljardia euroa. Korkomenojen kasvu kaventaa tulevien vuosien
talouspoliittista liikkumatilaa ja liséd sitdkin kautta painetta talouden tasapainotukseen.

On selvad, ettd julkisen talouden kehitykseen vaikuttavat myos hallituksesta riippumattomat
tekijat, kuten turvallisuusympériston muutos, korkotason nousu, kansainvilisen talouden
epavarmuus ja puolustusmenojen kasvu. Tama ei kuitenkaan poista hallituksen vastuuta omista
valinnoistaan. Hallitus on samanaikaisesti toteuttanut mittavia leikkauksia ja tehnyt
veroratkaisuja, jotka heikentévit julkisen talouden tasapainoa.

Vihredt katsoo, ettd julkisen talouden vakauttaminen edellyttdd uskottavampaa,
oikeudenmukaisempaa ja pidemmalle katsovaa talouslinjaa. Julkista taloutta on vahvistettava
keinoin, jotka parantavat tyollisyyttd ja tuottavuutta, vahvistavat veropohjaa, vdhentévit
ympdéristolle haitallisia tukia, ehkdisevit ongelmien kasautumista ja turvaavat hyvinvointivaltion
tulevaisuuden. Hallituksen nykyinen linja jéttdd Suomen seuraavalle vaalikaudelle entisté
vaikeampaan tilanteeseen.

Kestdvd veropolitiikka ei vie julkiselta taloudelta pohjaa
Hallituksen vastuuton veropolitiikka on keskeinen syy siihen, miksi julkisen talouden sopeutus ei

muodosta uskottavaa kokonaisuutta. Hallitus perustelee laajoja leikkauksia julkisen talouden
vaikealla tilanteella, mutta heikentdd julkisen talouden tulopohjaa veronalennuksilla, joiden
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kasvu- ja tyollisyysvaikutukset ovat asiantuntija-arvioiden mukaan epdvarmoja. Julkisen
talouden nékdkulmasta linja on ristiriitainen: hallitus vaatii vilittdmiéd uhrauksia palveluista ja
etuuksista, mutta hyvéksyy verotulojen menetykset silld perusteella, ettd ne mahdollisesti
vahvistavat kasvua myohemmin.

Erityisen ongelmallinen on hallituksen p#dtés alentaa yhteisoverokantaa kahdella
prosenttiyksikolld 18 prosenttiin vuodesta 2027 alkaen. Yhteisdveron alentamista on perusteltu
investointien ja kasvun vauhdittamisella, mutta pdatds heikentdd julkista taloutta valittdmasti.
Asiantuntijakuulemisissa yhteisoveron alentamiseen on kohdistunut laajaa kritiikkié.
Vastuullinen veropolitiikka ei voi perustua siihen, etti asiantuntijanikemyksisté valikoidaan vain
hallituksen linjaa tukevat arviot.

Samaan aikaan kun pienituloisiin, lapsiperheisiin, opiskelijoihin, sairaisiin ja paljon palveluja
tarvitseviin ihmisiin kohdistuu leikkauksia ja maksukorotuksia, hallitus keventdd verotusta
tavoilla, joiden hyodyt painottuvat yrityksille, omistajille ja hyvituloisille. Tdma heikentda
luottamusta talouspolitiikan oikeudenmukaisuuteen. Julkisen talouden vahvistaminen edellyttda
laajaa hyvéksyttavyyttd, eikd sitd synny politiikalla, jossa leikkausten taakka kohdistuu eri
ihmisryhmiin epitasaisesti.

Hallitus on paittinyt yhteisdveron alentamisen liséksi muista veronalennuksista ja palautuksista
tilanteessa, jossa julkisen talouden alijddmé on edelleen suuri ja velkasuhde nousee koko
kehyskauden ajan. Veronalennusten suotuisat vaikutukset talouteen voivat parhaimmillaankin
toteutua viiveelld, kun taas verotulojen vdheneminen heikentdé julkista taloutta heti. Tama
kasvattaa riskid siitd, ettd veronalennukset joudutaan lopulta rahoittamaan uusilla leikkauksilla
tai suuremmalla velanotolla.

Vihredt katsoo, ettd veropolitiikan painopisteen tulisi olla julkisen talouden kestdvyyden,
oikeudenmukaisuuden ja ekologisen siirtymin tukemisessa. Tyon verotusta voidaan keventia,
jos kevennykset rahoitetaan uskottavasti ja oikeudenmukaisesti. Veropohjaa tulisi vahvistaa
muun muassa asettamalla hiilelle hinta ympéristoverojen sekd verotukien karsimisen
yhdistelméalld, uudistamalla osinkoverotusta sekd kaventamalla ansio- ja padomatulojen
verotuksen perusteettomia eroja. N4illa toimilla on my0s laajaa asiantuntijatukea.

Julkisen talouden vaikea tilanne ei mahdollista veroratkaisuja, jotka heikentdvét rahoitusasemaa
epavarmojen kasvuodotusten varassa. Hallituksen olisi luovuttava julkista taloutta heikentivisti
veronalennuksista ja suunnattava veropolitiikkaa kohti vahvempaa veropohjaa seké paistojé ja
luonnonva-rojen ylikulutusta vihentdvéa ohjausta.

Vihred vaihtoehto vahvistaa taloutta kestdvdsti

Vihredt katsoo, ettd julkisen talouden vahvistaminen edellyttdd hallituksen linjaa
pitkdjanteisempéé talouspolitiikkaa. Julkisen talouden tasapainottaminen ei onnistu kestavalla
tavalla, jos samalla heikennetdén niitd rakenteita, joista hyvinvointi, ty6llisyys, tuottavuus,
osaaminen ja investoinnit syntyvit. Tarvitaan politiikkaa, joka vahvistaa veropohjaa, lisdd tyon
médrid, parantaa tuottavuutta ja osaltaan ennaltachkéisee tulevia kustannuksia.
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Tuottavuuden vahvistaminen edellyttdd pitkdjénteisid panostuksia koulutukseen, tutkimukseen,
kehittdmiseen ja innovaatioihin. T&K-tavoitteista kiinni pitdminen on vélttiméatonta, mutta se ei
riitd, jos samaan aikaan heikennetdén korkeakoulujen perusrahoitusta, vdhennetddn EU-
rahoituksen kotiuttamisen edellytyksié tai leikataan vihredn siirtymin investointeja tukevista
rakenteista. Julkisen T&K-rahoituksen on oltava johdonmukaista ja ennakoitavaa, jotta se
vauhdittaa myds yksityisiéd investointeja.

Ty0perdinen maahanmuutto on yksi keskeisista julkista taloutta vahvistavista rakennetekijoista.
Vieston ikéddntyessd ja osaajapulan vaikeuttaessa palveluiden, yritysten ja investointien
toteutumista Suomen on helpotettava tyohon, opiskeluun ja yrittdjyyteen perustuvaa
maahanmuuttoa. Tdmi edellyttdd toimivia lupaprosesseja, onnistunutta kotoutumista, laadukasta
kielikoulutusta seké tehokasta puuttumista tydperdiseen riistoon ja hyvéksikadyttoon. Hallituksen
maahanmuuttopolitiikka vie Suomea vaérdin suuntaan.

Hallitus sivuuttaa muitakin rakenteellisia uudistuksia, jotka olisivat tarpeellisia julkisen talouden
nékdkulmasta. Hyvinvointialueiden verotusoikeutta olisi tarkasteltava vakavasti osana ratkaisua,
jolla vahvistetaan alueiden taloudellista vastuuta, péétoksenteon ldpindkyvyyttd ja
palvelujérjestelmin kestivyyttd. Myos elédkejérjestelmad on kehitettdvé tavalla, joka tukee tydssi
jatkamista, koyhyyden vihentdmistd ja sukupolvien vilistd oikeudenmukaisuutta. Liikenteen
verotusta tulee uudistaa siten, etté lilkenteen padstovahennystavoitteet saavutetaan ja litkenteesti
keréttidvien verotulojen viheneminen pysédytetdin.

Lyhytndikoinen leikkauspolitiikka siirtdd laskun tuleville kausille

Hallituksen julkisen talouden suunnitelmassa lyhyen aikavélin menoséésto asetetaan liian usein
pidemmaén aikavilin vaikutusten edelle.

Tamia ndkyy erityisesti sosiaali- ja terveyspalveluissa. Hyvinvointialueiden rahoituskehys ei
asiantuntijakuulemisten perusteella vastaa riittdvisti todelliseen palvelutarpeeseen. Samalla
alueisiin  kohdistuu paineita sopeuttaa toimintaansa tavalla, joka osuu helposti
ennaltachkéiseviin, matalan kynnyksen oikea-aikaisiin palveluihin. Jos apua ei saada ajoissa,
ongelmat vaikeutuvat ja siirtyvdt my6hemmin kalliimpiin palveluihin, kuten péivystykseen,
erikoissairaanhoitoon, lastensuojeluun tai ympérivuoro-kautiseen hoivaan.

Sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksujen korotukset kohdistuvat erityisesti pienituloisiin,
pitkdaikaissairaisiin, ikdéntyneisiin ja paljon palveluja kéyttiviin ihmisiin. Liséksi sosiaali- ja
terveysalan jarjestoihin kohdistuvat leikkaukset heikentdvét ennaltachkdisevdd tyGtd juuri
tilanteessa, jossa sen tarve kasvaa. Tdma voi lisdtd painetta hyvinvointialueiden palveluihin ja
kasvattaa julkisia kustannuksia myohemmin.

Sosiaaliturvaan tehdyt leikkaukset lisddvit koyhyyttd ja kasautuvat erityisesti jo valmiiksi
haavoittuvassa asemassa oleville ihmisille. Lapsiperhekoyhyyden kasvu, toimeentulotuen
tarpeen lisdéntyminen sekéd ylivelkaantuminen eivét ole vain sosiaalisia ongelmia, vaan myds
julkisen talouden pitkén aikavélin riskejd. Kdyhyyden ja pahoinvoinnin kasvu heikentdi lasten ja
nuorten tulevaisuuden edellytyksié, lisdd palvelutarvetta ja kaventaa ihmisten mahdollisuuksia
tyollistyé, opiskella ja osallistua yhteiskuntaan.
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Sama lyhytndkoisyys koskee hallintoon ja viranomaisiin kohdistuvia siéstdjd. Laadukas
lainvalmistelu, sujuvat lupaprosessit, toimiva valvonta ja ihmisten oikeusturva ovat toimivan
yhteiskunnan ja kestdvén talouden edellytyksid. Jos viranomaisresurssit eivét riitd tehtdviin,
seurauksena voi olla kisittelyaikojen pidentymistd, palvelujen heikentymistd, lainvalmistelun
laadun laskua, oikeusturvariskejé ja investointien viivastymisté.

Vihredt katsoo, ettd julkisen talouden vahvistamisen tulee perustua vaikuttavuuteen, ei
mekaaniseen leikkaamiseen. Ennaltachkdisevit palvelut, jérjestdjen tyd, viranomaisten
toimintakyky, laadukas lainvalmistelu ja sujuvat lupaprosessit ovat osa vastuullista
talouspolitiikkaa. Niihin panostaminen voi vihentdi tulevia kustannuksia, vahvistaa luottamusta
ja parantaa julkisen vallan kykyé hoitaa lakisddteiset tehtdvénsa.

Kunnilta ja koulutuksesta leikkaaminen on lyhytndikoistd

Hallituksen julkisen talouden suunnitelma heikentdd kuntien mahdollisuuksia huolehtia
peruspalveluiden jarjestdmisestd. Kuntien taloudellinen liikkumatila on jo valmiiksi kapea, ja
valtionosuusleikkaukset siirtdvédt painetta kuntaveron korotuksiin, velkaantumiseen tai
palvelujen heikentdmiseen. Koska sivistystoimi muodostaa valtaosan kuntien menoista,
kuntatalouteen kohdistuvat leikkaukset osuvat kéytdnndssd usein varhaiskasvatukseen,
perusopetukseen, nuorten palveluihin ja paikalliseen hyvinvointity6hon.

Valtionosuuksien méérd on vuosi vuodelta huvennut. Valtionosuudet riittdvét rahoittamaan enéa
vajaat 20 prosenttia kuntien peruspalvelujen menoista, kun osuus vield kymmenen vuotta sitten
oli ldhes 30 prosenttia. Keskiméérin noin 85 prosenttia kuntien kiyttotalouden tuloista
muodostuu  kunnan omista verotuloista ja toimintatuotoista. Kuntien ja kaupunkien
mahdollisuudet saada lisdtuloja kuntaveroa korottamalla tai velkaa ottamalla vaihtelevat
kuitenkin rajusti. Tdmé on johtamassa koulutus-mahdollisuuksien eriytymiseen riippuen siité,
missd kunnassa lapsi tai nuori sattuu asumaan.

My®0s toisen asteen koulutuksen rahoituksen heikentyminen on ristiriidassa hallituksen osaamis-
ja kasvutavoitteiden kanssa. Ammatillisen koulutuksen laatu, riittdva ldhiopetus ja opiskelijoiden
mahdollisuudet jatko-opintoihin tai tydeldmédn siirtymiseen ovat keskeisid sekd nuorten
tulevaisuuden ettd tyovoiman saatavuuden kannalta. Koulutusketjun heikentdminen
varhaiskasvatuksesta korkeakouluihin rapauttaa juuri sitd osaamispohjaa, jonka varaan
tuottavuuden kasvu rakentuu.

Korkeakoulutuksen ja tutkimuksen osalta hallituksen linja on ep#djohdonmukainen. Suomi
tarvitsee lisdd korkeakoulutettuja osaajia, vahvaa tutkimusta ja uusia innovaatioita, mutta
korkeakoulujen perusrahoituksen heikentyminen vaikeuttaa ndiden tavoitteiden saavuttamista.
Maérdaikaiset tdsmipanostukset eivdt korvaa pitkdjanteistd rahoitusta. T&K-tavoitteiden
saavuttaminen edellyttad, ettd korkeakouluilla on tosiasialliset mahdollisuudet kouluttaa osaajia,
tehdi tutkimusta ja tukea yritysten uudistumista.
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Ilmasto- ja luontopolitiikan lykkddminen on taloudellinen riski

Hallituksen ympéristo- ja talouspolitiikka ovat rdikedssd ristiriidassa. Hallitus ilmoittaa
sitoutuvansa esimerkiksi ilmastolain tavoitteisiin ja vihredn siirtymédn edistdmiseen, mutta
julkisen talouden suunnitelma ei sisilld uskottavaa rahoitusta eikd riittdvid toimia ilmasto- ja
luontotavoitteiden saavuttamiseksi.

Julkisen talouden suunnitelma ei rahoita edes kaikkia hallituksen omissa ilmastosuunnitelmissa
esitettyja  toimia.  Energia- ja  ilmastostrategiassa sekd  keskipitkdn  aikavilin
ilmastosuunnitelmassa tunnistetuille lisdtoimille jad merkittdvéd rahoitusvaje. Tdmé heikentda
ilmastopolitiikan uskottavuutta ja kasvattaa riskid siitd, ettdi Suomen EU-velvoitteiden
tdyttdminen vaikeutuu ja péddstovdhennykset joudutaan myohemmin toteuttamaan kiireelld,
kalliimmin ja vihemmaén suunnitelmallisesti.

Erityisen vakava tilanne on maankayttosektorilla. Suomen hiilinielut ovat heikentyneet, ja
maankayttosektori on saatava nopeasti padstolédhteesté takaisin nieluksi. Hallitus ei kuitenkaan
esitd julkisen talouden suunnitelmassa uskottavia toimia maankdyttosektorin nettonielun
vahvistamiseksi.  Kustannustehokkaita  toimia, kuten turvepeltojen vettimistd ja
kosteikkoviljelyi, ei rahoiteta riittdvésti. Samalla hallitus ei puutu puun energiakdyttoéd tukeviin
verotukiin, vaikka teollisen mittakaavan puunpolton verotuen poistaminen tukisi seka
hiilinielujen vahvistamista etté julkista taloutta.

Luontopolitiikassa ongelma on sama. Hallitus on leikannut luonnonsuojelun rahoitusta
tilanteessa, jossa Suomen tavoitteena on pyséyttdd luontokato ja toimeenpanna kansainvélisid
sekd EU-tason velvoitteita. Metso- ja Helmi-ohjelmien rahoitus ei ole riittdvalld tasolla suhteessa
tavoitteisiin. Luontokadon torjuminen ja luonnon tilan parantaminen ovat myds talouspolitiikkaa:
luonnon monimuotoisuuden heikkeneminen uhkaa ekosysteemipalveluita, ruoantuotantoa,
terveyttd, vesistdjd ja pitkdn aikavilin taloudellista kestivyytta.

Turpeen energiakdyton ja huoltovarmuusvarastoinnin tukeminen on ongelmallista. Turve
rinnastuu ilmastovaikutuksiltaan fossiilisiin polttoaineisiin, ja sen tukeminen voi yllépitda
tuotantorakenteita, joista tulisi pdinvastoin irtautua hallitusti. Huoltovarmuutta on
perustellumpaa vahvistaa energiatehokkuudella, puhtaalla kotimaisella energialla, joustavalla
sdhkdjarjestelmélld ja vahahiilisilld varautumisratkaisuilla kuin péaéstdintensiivisen polttoaineen
tukemisella.

Vihredt katsoo, ettd ilmasto- ja luontopolitiikkaa on tarkasteltava myds julkisen talouden
kestdvyyden osana. Pidstovihennysten lykkddminen, hiilinielujen heikkeneminen ja
luontokadon jatkuminen kasvattavat tulevia kustannuksia ja kaventavat talouspoliittista
lilkkumatilaa. Kestdvéda talouspolitiikkaa olisi karsia ympéristolle haitallisia tukia, vahvistaa
hiilinieluja, rahoittaa vaikuttavat ilmasto- ja luontotoimet sekd vauhdittaa puhtaan siirtyméin
investointeja johdonmukaisesti.
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Panostuksia puolustukseen ei pidd tehdd kokonaisturvallisuuden kustannuksella

Turvallisuutta ei rakenneta vain puolustusmenoja kasvattamalla. Kokonaisturvallisuus edellyttda
myo0s toimivia peruspalveluja, koulutusta, oikeusvaltiota, viranomaisten toimintakykya,
sosiaalista eheyttd, huoltovarmuutta, kansainvélistd vastuuta sekd ilmasto- ja luontoriskien
hallintaa.

Julkisen talouden suunnitelmassa puolustukseen kohdistetaan merkittidvid lisdpanostuksia.
Maérirahojen nopea kasvu edellyttdd erityistd huomiota siihen, ettd kéytetylle rahalle saadaan
vastinetta, hankinnat toteutetaan kustannustehokkaasti ja paétoksenteon valvonta on riittdvaa.

Puolustusmenojen kasvu ei saa johtaa siihen, ettd kokonaisturvallisuuden muita perusteita
heikennetddn. Koulutuksesta, sosiaali- ja terveyspalveluista, perusturvasta, jérjestdjen
ennaltachkéisevisti tyostd, oikeusvaltion toimintaedellytyksistd tai ilmasto- ja luontopolitiikasta
leikkaaminen voi heikentdd yhteiskunnan sisdistd vakautta ja kriisinkestdvyyttd. Vahva
maanpuolustus tarvitsee tuekseen yhteiskunnan, jossa ihmiset luottavat instituutioihin, saavat
tarvitsemansa palvelut ja kokevat yhteiskunnan oikeudenmukaiseksi.

Suomen tulee edistdd EU-tason ratkaisuja puolustusmenojen rahoittamiseksi ja talouspoliittisen
lilkkkumatilan turvaamiseksi. EU:n puolustuspoikkeama auttaa ottamaan huomioon
poikkeuksellisen turvallisuustilanteen, mutta sen ajallinen rajaus vuoteen 2028 jittad avoimeksi
kysymyksen siitd, miten kasvavat puolustusmenot sovitetaan yhteen julkisen talouden sidéntdjen
kanssa timén jdlkeen. Suomen tulee tavoitella puolustuspoikkeaman jatkoa vuoden 2028 jélkeen,
jotta valttimattomat puolustuspanostukset eivét johda kohtuuttomaan paineeseen leikata muista
kokonaisturvallisuuden kannalta vélttdmattomistd menoista.

Myds kehitysyhteisty6 on osa turvallisuuspolitiikkaa. Globaali epidvakaus, kdyhyys, ruokaturvan
heikkeneminen, ilmastonmuutos ja konfliktit lisdévét kriisejd, muuttoliikettd ja turvallisuusuhkia.
Kehitysyhteistyon leikkaaminen on lyhytndkoistéd tilanteessa, jossa Euroopan ja Suomen olisi
vahvistettava kykyéddn ehkdistd kriisejd ja rakentaa vakautta. Kansainvilinen vastuu,
ihmisoikeuksien edistdminen ja sddntdpohjaisen maailmanjarjestyksen puolustaminen ovat osa
Suomen turvallisuutta.

Huoltovarmuuden vahvistamisessa painopisteen tulee olla kestdvissd ja véhédpadstoisissd
ratkaisuissa. Energiatehokkuus, puhdas kotimainen energia, sdhkojarjestelmin joustot,
varastointi ja kriittisen infrastruktuurin toimintavarmuus vahvistavat sekd turvallisuutta ettid
talouden uudistumista.

Lopuksi

Julkisen talouden suunnitelma osoittaa, ettd hallituksen talouslinja ei saavuta sille asetettuja
tavoitteita. Julkisen talouden vahvistaminen on vilttimitontd, mutta sen on perustuttava
oikeudenmukaiseen veropohjaan, kestdvéadn kasvuun, osaamiseen, ennaltachkdisyyn, ilmasto- ja
luontovastuun kantamiseen sekd yhteiskunnan kokonaisturvallisuuden vahvistamiseen.
Hallituksen valitsema linja siirtdd ongelmia tuleville vuosille sen sijaan, etté se ratkaisisi niité.
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Ehdotus
Edelld olevan perusteella ehdotan,

ettd selonteon johdosta hyvdiksytdidn seuraava kannanotto:
Vastalauseen kannanottoehdotus

1. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy toimenpiteisiin  yhteiskunnallisen
luottamuksen ja erityisesti nuorten romahtaneen tulevaisuususkon palauttamiseksi.

2. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus kdynnistdd parlamentaarisen tyén ekologisten
reunachtojen asettamiseksi talouden kehitykselle sekd talouden kestivyysvajeen
taittamiseksi.

3. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus toteuttaa vihredn verouudistuksen, joka kannustaa
kuluttajia ja yrityksid vihdpddstoisiin ja ylikulutuksen pysdyttiviin ratkaisuihin sekd
varmistaa hyvinvointivaltion rahoituksen oikeudenmukaisella tavalla.

4. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus luopuu julkista taloutta merkittivisti heikentdvdstdi
Ja ylioptimistisiin vaikutusarvioihin perustuvasta yhteisoveron alentamisesta.

5. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy toimeen talouden vahvistamiseksi kestdvdsti ja
pitkdjdnteisesti panostamalla koulutukseen, tutkimukseen ja innovaatioihin, jouduttamalla
tyohon johtavaa maahanmuuttoa, kotiuttamalla vihredn siirtymdn investointeja sekd
parantamalla tuottavuutta ja uudistamalla taloutta.

6. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus peruu lapsiin ja nuoriin  kohdistuneet
epdoikeudenmukaiset leikkaukset ja ryhtyy toimiin lapsiperhekéyhyyden ja nuorten
pahoinvoinnin  vihentdmiseksi sekd sukupolvien vilisen oikeudenmukaisuuden
varmistamiseksi talouden tasapainotuksessa.

7. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus luopuu asiakasmaksujen kohtuuttomista korotuksista
sekd lyhytndkoisistd leikkauksista hyvinvointialueille, sosiaalihuoltoon ja jdirjestoille.

8. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy toimiin kuntatalouden vahvistamiseksi ja
luopuu kuntien valtionosuuksiin kohdistuvista leikkauksista.

9. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus tuo eduskunnalle tarvittavat esitykset, joilla Suomi
saavuttaa ilmastolain mukaisen hiilineutraaliustavoitteen vuonna 2035 sekd tavoitteen
pysayttdd luontokato vuoteen 2030 mennessd.

10. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus toteuttaa YK:n luontosopimuksen mukaisen

sitoumuksen selvittid ympdristélle haitalliset tuet vuoteen 2025 mennessd ja suunnata
nditd tukia uudelleen luonnon monimuotoisuutta tukeviksi.
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11. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus tuo eduskunnalle tarvittavat esitykset toimista, joilla
maankdyttosektorin  hiilinieluja  vahvistetaan ~Suomen  hiilineutraaliustavoitteiden
vaatimalle tasolle.

12. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy toimeen vahvojen kiertotalousmarkkinoiden
synnyttamiseksi esimerkiksi hinnoittelemalla luonnonvaroja nykyistd tehokkaammin sekd
ottamalla kdyttéon kannustimia suitsimaan neitseellisten maamassojen kaivamista ja
Jouduttamaan ravinteiden kierrdtystd.

13. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus sitoutuu kehityspolititkan ylivaalikautiseen
selontekoon ja vahvistaa Suomen kehitysyhteistyotd etenkin naisten ja tyttojen oikeuksien,
koulutuksen, kestdvin talouden ja ihmisarvoisen tyon, rauhanomaisten ja demokraattisten
Vvhteiskuntien  sekd  ilmastonmuutoksen  torjunnan, Iluonnon  monimuotoisuuden
vahvistamisen ja luonnonvarojen kestdvin hallinnan ja kdyton edistdmisessd.

14. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus edistdid EU:n finanssipoliittisten sddntdjen
puolustuspoikkeaman jatkoa vuoden 2028 jilkeen sekd valmistelee eduskunnalle
tarvittavat ratkaisut, joilla puolustusmenojen kasvattaminen pystytddn rahoittamaan
kokonaisturvallisuudesta  ja  hyvinvointivaltion  kriittisistd  toiminnoista,  kuten
koulutuksesta, perusturvasta sekd sosiaali- ja terveyspalveluista, tinkimdittd.

15. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy toimenpiteisiin koulutustason nostamiseksi ja
koulutuksen sdilyttimiseksi maksuttomana.

16. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy vaikuttaviin toimenpiteisiin nuorten heikon
tyottomyystilanteen ratkaisemiseksi sekd erityisesti nuorten pitkdaikaistyéttomyyden
kddntdmiseksi laskuun.

17. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus varaa riittdvdt resurssit vikivallan vastaiseen
tyohon sekd naisiin kohdistuvaan vdkivaltaan puuttumiseksi ja ennaltaehkdisemiseksi.

18. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus korjaa maahanmuuttopolitiikan linjaa siten, ettd
onnistuneen kotoutumisen edellytyksid parannetaan, maahanmuuttajien tyollistymisen
esteitd puretaan, perheenyhdistimistd helpotetaan, maahanmuuttajien oikeusturvaa
vahvistetaan ja ettd Suomi onnistuu houkuttelemaan heikkenevin huoltosuhteen kannalta
vdlttamdtontd tyoperdistd maahanmuuttoa.

19. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy toimiin turvatakseen taiteen ja kulttuurin
vapauden, saavutettavuuden ja perusrahoituksen.

20. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy toimiin kulttuurin ja luovien alojen
kasvupotentiaalin  lunastamiseksi  esimerkiksi toimeenpanemalla Iluovien alojen
kasvustrategiaa, korottamalla av-tuotantokannustinta sekd uudistamalla
tekijanoikeustulojen verotusta.
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21. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus painottaa liikenneinvestoinneissaan vahdapddstoisid
litkennemuotoja, erityisesti raideliikennettd sekd kdvelyn ja pyordilyn edistimistd.

22. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus valmistelee eduskunnalle tarvittavat esitykset
litkenteen verotuksen uudistamisesta siten, ettd liikenteen pddstovihennystavoitteet
saavutetaan ja hyvinvointivaltion rahoitus turvataan.

23. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus arvioi huolellisesti vaalikauden aikana toteutettujen
hallintoon kohdistuneiden leikkausten vaikutukset ja ryhtyy tarpeellisiin toimenpiteisiin
kansalaisten oikeusturvan, sujuvien lupaprosessien ja laadukkaan lainvalmistelun
turvaamiseksi.

24. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy tarvittaviin toimenpiteisiin julkishallinnon
tuottavuuskehityksen vahvistamiseksi hyodyntimdlld tekodlyd eettisesti kestdvdlld tavalla.

25. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus toteuttaa julkisen talouden suunnitelman
linjauksista kattavat sukupuolivaikutusten ja lapsivaikutusten arvioinnit sekd korjaa

tehtyjd linjauksia arvioinnin pohjalta siten, ettd sukupuolten tasa-arvo ja lasten oikeudet
eivdt heikkene, vaan vahvistuvat.

Helsingissd 2.6.2026

Saara Hyrkko vihr
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Vastalause 4 /vas

Perustelut

Orpon hallitus on epédonnistunut kaikissa keskeisissd talouspolitiikan tavoitteissaan.
Hallitusohjelman talouspoliittisia tavoitteita olivat muun muassa suomalaisten elintason
parantaminen, tydllisyyden nostaminen véhintdédn 100 000 tyolliselld ja julkisen talouden
velkasuhteen kasvun pysdyttdminen, sekd sen saattaminen pitemmaélld aikavililld laskevalle
uralle. Pdinvastoin hallitusohjelman tavoitteisiin nihden Suomessa pienituloisuus, eriarvoisuus,
asunnottomuus ja tyottdmyys ovat kaikki kasvaneet télld hallituskaudella. Suomen
tyottdomyystilanne on EU:n huonoin ja myods tyollisyysaste on heikentynyt. Samaan aikaan
julkisen talouden velkasuhde on kasvanut erityisesti siksi, ettd hallituksen harjoittama
finanssipolitiikka on osaltaan pitkittdnyt talouden matalasuhdannetta. Hallitus on myos ra-
pauttanut julkisen talouden tulopohjaa ja syventdnyt alijadmdd keventdmalld -erityisesti
suurituloisten ja yritysten verotusta.

Julkisen talouden suunnitelma vuosille 2027—2030 osoittaa, ettei hallituksen keskeisin tavoite
eli Suomen velkasuhteen taittaminen tule toteutumaan. Julkisen talouden suunnitelman mukaan
velkasuhde ylittdd tind vuonna EU:n finanssipoliittisten sddntéjen kannalta merkittdvin 90
prosentin rajan ja jatkaa kasvuaan vuoteen 2030 saakka. Hallitus ei siis onnistu vakauttamaan
velkasuhteen kasvua vaalikauden lopussa, vaikka se tulouttaa yli miljardin Valtion
elidkerahastosta paikatakseen yhteisdve-roalennuksen takia menetettyja verotuloja.

Hallituksen kehysriihipdatokset ja vuosia 2027—2029 koskeva julkisen talouden suunnitelma
jatkavat Orpon hallituksen ideologista projektia pohjoismaisen hyvinvointivaltion alasajamiseksi
sekd eriarvoi-suuden kasvattamiseksi suomalaisessa yhteiskunnassa. Hallitus esittdd uusia
leikkauksia muun muassa kuntien valtionosuuksiin, valtionhallintoon sekd sosiaali- ja
terveydenhuoltoon. Samalla se pitdd kiinni péitdksestdén alentaa yhteisdoveroa noin 800
miljoonalla eurolla vuodessa.

Taloudessa on alkuvuoden aikana ndkynyt myonteisid merkkejd, mikd on positiivista.
Mabhdollisesti kdynnistynyt kasvu ei kuitenkaan ndy vield ihmisten arjessa tai julkisen talouden
tilassa.

Hallituksen nettosopeutus jiid alle puoleen 10 miljardista

Orpon hallituksen nettosopeutus jaa alle puoleen sen viestimédsti 10 miljardin euron
sopeutuskokonaisuudesta.  Valtiovarainministerion  valtiovarainvaliokuntaan  toimittaman
lisdselvityksen mukaan hallituksen toimet vahvistavat julkisen talouden rahoitusasemaa arviolta
noin 4 miljardilla eurolla vuonna 2027. Yhtdiltd hallituksen kymmenen miljardin
sopeutuskokonaisuudessa on elementtejd, joiden todellinen sopeutusvaikutus jaidnee epaselviksi
tai toteutumatta ainakin lyhyelld aikavélilla. Esimerkiksi julkisen talouden vahvistuminen noin 2
miljardilla eurolla positiivisten tyodllisyysvaikutusten kautta ei tule toteutumaan tdmén
hallituskauden aikana. Myds hyvinvointialueiden sopeutustoimien toimeenpanoon ja
ajoittumiseen liittyy epdvarmuuksia.

70



Valiokunnan mietinté6 VaVM 14/2026 vp
Vastalause 4

Toisaalta hallitus toteuttaa julkisen talouden tulopohjaa rapauttavia toimia. Merkittdvin néistd on
yhteisdveroalennuksen laskeminen 20 prosentista 18 prosenttiin vuonna 2027. Valtion verotulot
véhenevit timén padtdksen myotd noin 800 miljoonalla eurolla vuosittain. Yhteisoveron
laskemisen positiivisista vaikutuksista talouskasvuun ei kuitenkaan ole vahvaa tutkimusnayttoa.
Euroopan komissio on todennut yhteisdveroalennusten olevan kallis ja tehoton kasvutoimi, ja
valtiovarainministeriokin on korjannut arviotaan sen itserahoittavuudesta merkittévésti alaspéin.
Suomen yhteisoverokanta on jo nykyisessé tasossaan EU:n keskiarvon alapuolella ja niin ollen
erittdin kilpailukykyinen muihin EU-maihin verrattuna. YhteisGveron alennus ei siis
todennékdisesti vauhdita talouskasvua, mutta se tulee syventdmain julkisen talouden vuosittaisia
alijidmid ensi vuodesta eteenpdin.

Valtiontalouden ohjausjiirjestelmdii on uudistettava ja julkisen talouden tulopohjaa on
vahvistettava

Valtiontalouden ohjausjérjestelméé tulisi pikaisesti uudistaa niin, ettd se ottaa tulot ja meno
tasapuolisesti huomioon. Nykyinen yksipuolisesti menoja raamittama ohjausjirjestelma
vinouttaa politilkkaa ja on omiaan heikentdmédn valtion tulopuolta ja siten syventiméin
velkaantumista.

Valtiontalouden nykyinen ohjausjarjestelmid kohtelee tuloja ja menoja eri tavalla.
Kehysjérjestelmén oikeutus ja uskottavuus kérsivit siitd, ettd miljardiluokan veronalennusten
tekeminen, kuten vuodelle 2027 kaavailtu yhteisoveroalennus, on sen puitteissa mahdollista,
mutta muutaman miljoonan menopuolen kehysylitykset eivit ole. Menettely ohjaa leikkauksiin
sekd kehyksen kiertdmiseen veronkevennysten avulla tilanteissa, joissa menolisdykset olisivat
kansantaloudellisesti veromuutoksia perustellumpia.

Koska veronalennukset hyoddyttivdt yleensd varakkaampia ja valtion menojen lisdykset
huonommassa taloudellisessa asemassa olevia, ovat nykyisen kehysjérjestelmén kannustimet
vinoutuneet. Téssd julkisen talouden tilanteessa Suomella ei ole varaa kokonaisveroasteen
laskuun. Suomen veroasteen 3 prosenttiyksikon lasku on heikentényt julkisen sektorin tulopohjaa
viimeisen 25 vuoden aikana, miké vastaa suurin piirtein 8—9 miljardia euroa. Ottaen huomioon,
ettd Suomen velkaantumiskehityksen taustalla on erityisesti heikko talouskasvu, sopeutustoimien
tulisi olla sellaisia, ettd ne haittaavat talouskasvua mahdollisimman vdhin. Yleisesti ottaen
verotoimilla on pienempi kerroinvaikutus talouteen kuin menoleikkauksilla. Erityisesti
kohdistuessaan suurituloisiin ja varakkaisiin verotoimet ovat parempi tapa vahvistaa julkista
taloutta kuin pienituloisiin kohdistuvat leikkaukset, koska verotoimien haitallinen vaikutus
kysyntéin jii silloin verrattain vahdiseksi.

Nykyinen kehysjérjestelmi ei ensisijaisesti ohjaa julkisen talouden tasapainoon, vaan menojen
karsimiseen. Kehysjérjestelmdd olisi uudistettava niin, ettd se kohtelee menoja ja tuloja
symmetrisesti. Tulo- ja menopuolen symmetrisesti huomioon ottava kehysjarjestelma olisi myds
yhdenmukainen Eu-roopan Unionin finanssipoliittisen ohjauksen kanssa.
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Hallituksen tyollisyyspolitiikka on epéonnistunut

Hallitus on viittényt, ettd sen sosiaaliturvaa ja tyontekijoiden oikeuksia heikentdvét uudistukset
kasvattaisivat Suomen ty6llisyyttd 100 000 uudella tydlliselld. Sen sijaan tuloksena on ollut EU:n
korkeimmaksi kasvanut tyottdmyysaste ja myos heikentynyt ty6llisyysaste.

Hallituksen tydllisyyspolitiikka on keskittynyt tyon tarjonnan lisddmiseen, kun merkittévin syy
tyottomyyden taustalla on riittiméton kysyntd. Suomen poikkeuksellisen korkea tydttomyysaste
muuhun Eurooppaan verrattuna johtuu pitkalti siité, ettd liian kired rahapolitiikka ja sittemmin
liian kired finanssipolitiikka ovat sysdnneet rakennusalan syvéén taantumaan seki heikenténeet
yksityistd kulutuskysyntéé ja investointeja. Mittavat sosiaaliturvaleikkaukset, joita on perusteltu
tyon tarjonnan lisddmiselld, eivét ole vaikuttaneet tyollisyyteen myonteisesti vaan ainoastaan
heikentineet ostovoimaa ja kokonaiskysyntdd ja lisdnneet ihmisten varovaisuutta. Hallituksen
talouspolitiikka on kokonaisuudessaan syventinyt ja pitkittinyt matalasuhdannetta, vaikka
samaan aikaan ammattiliittojen neuvottelemat palkankorotukset ovat vaikuttaneet suotuisasti
tyontekijoiden ostovoimaan. Kuitenkin myds ne, keilld olisi varaa lisdtd kulutusta, siéstévit.
Niéin on kdynyt, silld heikko tydllisyystilanne, sosiaaliturvaleikkaukset ja asuntomarkkinoiden
heikko tilanne lisddvét huolia ja ovat saaneet ihmiset varovaisiksi ja lisddméaan sddstojaan.

Hallituksen toimet tydttomyyskriisiin vastaamisessa ovat riittdméttomid suhteessa kriisin
todelliseen mittakaavaan. Hallitus on jo aiemmin leikannut tydllisyysméérirahoja ja nyt kuntiin
kohdistetaan jdlleen uusi valtionosuusleikkaus. Tyo6llisyydenhoidosta vastaavat kunnat joutuvat
tallakin hetkelld toimimaan kasvavan asiakasmiédrdn kanssa riittdméattomilld resursseilla.
Valtionosuusleikkaukset tulevat johtamaan edelleen tydllisyyspalveluiden heikentdmiseen, silld
vaihtoehtona on  ldhinnd  koulutuksesta tai  varhaiskasvatuksesta  leikkaaminen.
Tyollisyyspalveluiden jatkuva heikentiminen uhkaa kasvattaa myos rakenteellista tyottomyytta,
kun niin sanotun hystereesivaikutuksen myodtd osa tyOttomistd syrjdytyy tyomarkkinoilta
pitkdaikaisesti tai pysyvésti. Pahenevalla pitkdaikaistyottomyydelld tulee olemaan Suomen
talouteen kauaskantoisia negatiivisia vaikutuksia.

Vasemmistoliiton mielestd kuntien tydllisyyspalveluiden resursseja on lisdttdva ja samalla on
huolehdittava niiden tarkoituksenmukaisesta kohdentumisesta. Nykyinen lakitasolla
pikkutarkasti sdddelty palveluprosessi hakemustehtailuineen on osoittautunut toimimattomaksi,
ja kunnille tulisi antaa enemmin liikkumatilaa toteuttaa aidosti yksiloiden tarpeita vastaavia
palveluita tyollisyyden edistdmiseksi. Myds kuntien palkkatukitydllistdmiselle asetetut rajoitteet
pitdisi poistaa ja palkkatuen kayttod lisdtd kaikilla sektoreilla. Lisdksi tydvoimakoulutuksen
tarjontaa voitaisiin lisétd jaddyttdmallda kuntien niin sanotut sakkomaksut koulutukseen
osallistumisen ajalta.

Vasemmistoliitto vaatii myos, ettd tyGttOmyysturvan ja asumistuen suojaosat tulisi palauttaa ja
nostaa 500 euroon kuukaudessa. Hallituksen paétds poistaa suojaosat on heikentényt osa-aikaisen
ja lyhytkestoisen tyon vastaanottamisen kannusteita, mikd etenkin heikossa ty6llisyystilanteessa
uhkaa johtaa tyottdmyyden pitkittymiseen ja syrjdytymisen kasvuun. Suojaosa tulisi palauttaa
myos toimeentulotukeen, jossa niin sanotun kokonaisuudistuksen myoti jokainen tienattu euro
leikkaantuu tdysimééréisesti etuudesta.
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Julkisen talouden suunnitelman yhteydessd sovitut uudet menoleikkaukset kohdistuvat
esimerkiksi julkiseen hallintoon, kuntien valtionosuuksiin ja sote-jérjestoihin. Nama péétokset ja
valmistelussa olevat uudet sote-leikkaukset tulevat edelleen kasvattamaan ty6ttomyyttd myds
suorien irtisanomisten muodossa.

Rakennusalan tukitoimet eiviit korvaa hallituksen asuntopolitiikan vahinkoja

Vasemmistoliitto on vaatinut rakennusalan tukitoimia jo monta vuotta. Hallituksen p#dtos
kohdentaa 110 miljoonaa euroa korjausrakentamisen tukemiseen on mydnteinen, mutta tulee
pahasti myShéssd. Rakennusalan on annettu jo vuosia kyntéd taantumassa, miké on vaikuttanut
koko Suomen talouteen. Toimet rakennusalan tukemiseksi toimet ovat myds kokonaisuudessaan
riittimattomié, eivitkd kompensoi esimerkiksi kohtuuhintaisen asuntotuotannon alasajamisesta
seuraavia kielteisid vaikutuksia rakennusalalle.

Hallituksen asuntopolitiikka on pienituloisten kannalta tuhoisaa. VARin ja ARAn
lakkauttaminen on ollut osa laajempaa kokonaisuutta, jonka myotd valtio on vetdytyméssa
roolistaan  kohtuuhintaisen asumisen edistdjdnd. Leikkaukset yleiseen asumistukeen,
erityisryhmien  investointiavustuksen  alasajo,  asumisoikeusasumisen uudistuotannon
lopettaminen ja energia-avustuksen lakkauttaminen koskevat monia ja vaikuttavat haitallisesti
asuntopolitiikkaan. Kaupungeissa ja kasvukeskuksissa on tulevaisuudessa yhi vaikeampaa tulla
toimeen asumisen hintojen noustessa.

Hallitus on merkittavésti leikannut korkotukilainavaltuuksia vuoden 2025 tasosta. Lainaa on
voitu kéyttdd esimerkiksi kuntien rakentamiin ja korjaamiin vuokra- tai asumisoikeusasuntoihin.
Rakennusala kirsii edelleen vaikeimmasta lamastaan sitten 90-luvun, ja esimerkiksi uusien
asuntojen rakennus-lupien méérd on alhaisimmalla tasollaan yli 30 vuoteen. Vuodelle 2027
varattu vain 500 miljoonan euron korkotukilainavaltuus on historiallisen matala ja silld
arvioidaan kdynnistettdvén vain noin 2 000 kohtuuhintaisen asunnon rakennuttaminen. Valtuus
ei alkuunkaan vastaa kohtuuhintaisten asuntojen rakentamistarvetta, eikd vapaarahoitteisen
asuntotuotannon elpymisestd ei ole tdlld hetkelld mitddn merkkejd. Né&in ollen
korkotukilainavaltuuksien nykyinen miérd on riittdmétdn etenkin vuodesta 2027 eteenpdin.
Hallituksen polititkkka on nurinkurista, silldi nimenomaan matalasuhdanteessa olisi jarkevéa
rakentaa kohtuuhintaisia asuntoja.

Sote-leikkaukset syventiviit eriarvoisuutta ja rapauttavat peruspalveluja

Julkisen talouden suunnitelmassa hyvinvointialueiden rahoitus jdd yhd selkedmmin jilkeen
todellisesta palvelutarpeesta, mikd uhkaa johtaa edelleen sosiaali- ja terveyspalveluiden
saatavuuden ja laadun heikentymiseen. Alueiden rahoitukseen on kohdistettu hallituskauden
aikana iso méaédré pistemdisid leikkauksia, minka liséksi rahoituslakia on péétetty rakenteellisesti
heikentdd niin, ettd rahoitus jdid tulevina vuosina sadoilla miljoonilla euroilla jilkeen
palvelutarpeesta. Vasemmistoliitto pitdd valttdmattdoménd uudistaa hyvinvointialueiden
rahoitusta siten, ettd perustuslainkin edellyttdmaét riittdvét sosiaali- ja terveyspalvelut pystytddn
turvaamaan ja alueiden autonomiaa lisddméén. Siksi hyvinvointialueille tulisi my0s antaa
verotusoikeus.
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Kehysriihessd hallitus péétti 65 vuotta tdyttdneiden niin sanotun valinnanvapauskokeilun
laajentamisesta ja jatkamisesta vuodella hallitusohjelman Kela-korvauksiin varatun rahoituksen
raamissa. Kelan tutkijoiden mukaan kokeilu ei ole ensimmaéisind kuukausinaan saavuttanut
tavoitettaan edistdd yhdenvertaisuutta lddkéripalveluiden kéytossé. Erot eri vdestoryhmien vélilla
olivat suuret, ja valinnanvapauskokeilun kiyttd on painottunut suurempituloisiin. Kokeilun on
myos arvioitu heikentédvin hoidon jatkuvuutta, eikd se edistd omaldékarimallin kehittdmisté
hyvinvointialueilla vaan toimii jopa tavoitetta vastaan.

Vasemmistoliitto katsoo, etti jokaisen suomalaisen pitdisi voida padsti viikossa maksutta omalle
ladkdrille. Hallituksen uusiin Kela-korvauksiin varaamat rahat tulisikin kohdentaa
hyvinvointialueille perusterveydenhuollon hoitoonpédsyn parantamiseksi.
Perusterveydenhuollon kiireettdémén hoidon hoitotakuu tulisi kiristéé siirtyméajalla seitseméin
pdivédn, jotta palveluiden painopistettd saataisiin aidosti siirrettyd erikoistasolta perustasolle.
Hallituksen piétos pidentdd hoitotakuuta kolmeen kuukauteen on jo heikentéinyt etenkin
ladkarille padsyéd 14 vuorokauden sisélld, mikd uhkaa myos nostaa kustannuk-sia raskaammissa
palveluissa.

Kehysriihessd hallitus péédtti uusista yli 100 miljoonan euron korotuksista terveydenhuollon
asiakasmaksuihin. Erityisesti terveyskeskusmaksujen korotukset uhkaavat edelleen heikentida
hoitoonpédsyd, silli asiakasmaksuilla on tutkitusti merkittdvd vaikutus pienituloisten
terveydenhuoltoon  hakeutumiseen.  Hallituskauden  aikana  terveyskeskusmaksujen
enimmiismaddrdd nostetaan kaiken kaikkiaan 73,4 prosentilla, poliklinikkamaksun
enimmiisméadrad 87,6 prosentilla ja pdivéikirurgian enimmaéismaksua 87,9 prosentilla.

Sairastamisen kulujen jatkuva kasvattaminen heikenté4 erityisesti niiden pienituloisten asemaa,
joihin myo6s hallituksen tekemidt mittavat sosiaaliturvaleikkaukset ovat kohdistuneet. Tama
syventdd entisestddn terveyseroja, jotka ovat jo ennestddn merkittdvd ongelma Suomessa.
Nykyiset huojennusmekanismit ja maksukattojérjestelméd eivdt myoskddn ndytd toimivan
riittdvilld tavalla, silld viime vuonna noin 507 000 sosiaali- ja terveyspalvelujen seké
varhaiskasvatuksen asiakasmaksua paityi ulosottoon.

Julkisen talouden suunnitelma siséltdd myds sosiaalihuoltoon kohdistuvat 100 miljoonan euron
leikkaukset, jotka toteutetaan muun muassa vanhuspalveluiden asiakasmaksuja korottamalla
sekd lakkauttamalla kuntouttava ty6toiminta ja sosiaalinen kuntoutus. Hallitus on perustellut
vanhuspalveluiden asiakasmaksukorotuksia silld, ettdi ne ovat parempi vaihtoehto kuin
palveluista leikkaaminen. Kuitenkin hallitus on toistuvasti leikannut vanhuspalveluista resursseja
muun muassa hoitajamitoitusta heikentdmailld. Vasemmistoliitto katsoo, ettd kaikki
vanhuspalveluihin tehdyt rahoitusleikkaukset tulisi perua ja vanhusten ympérivuorokautiseen
hoivaan tulisi sédtdi siirtymaéajalla 0,7:n hoitajamitoitus.

Kehysrithessd hallitus paatti jdlleen uusista leikkauksista sosiaali- ja terveysjirjestdjen
valtionavustuksiin. Uusien 50 miljoonan euron leikkauksien myoti sote-jarjestéjen rahoitus
alenee mnoin puoleen hallituskautta edeltédvistd tasosta vastoin puolueiden yhteistd
parlamentaarista sopua. Jarjestot tarjoavat matalalla kynnykselld korvaamattoman térkeda apua
juuri niille ihmisryhmille, jotka ovat olleet hallituksen holtittoman leikkauspolitiikan suurimpia
kérsijoitd. Samalla kun koyhyys, asunnottomuus, ruoka-avun tarve ja sosiaaliset ongelmat
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yleistyvit nopeasti, jirjestdjen toimintaedellytyksid heikennetdén edelleen. Jérjestdleikkaukset
tulevat vield kalliiksi suomalaiselle yhteiskunnalle.

Leikkaukset valtionhallintoon ja koulutukseen ovat lyhytniikéisidi ja haitallisia

Hallitus jatkaa valtionhallintoon kohdistuvia leikkauksia tilanteessa, jossa virastojen ja laitosten
toimintakyky on valmiiksi koetuksella. Yhdessd aiempien pdétdsten myotd hallituksen
valtionhallintoon kohdistuvat kasvavat jo ldhes 700 miljoonaan euroon vuoteen 2030 mennessé.
JUKO huomauttaa, ettd hallitusohjelmassa péétetty 243 miljoonan euron tuottavuusohjelman
paélle on lisdtty uusia sddst0-ja vuosina 2024—2026, minké lisdksi tulevien vuosien
tuottavuusleikkaus kasvaa edelleen. Koska tuottavuusleikkaukset on kohdennettu
tydvoimakustannuksiin, ne ohjaavat kdytdnnossa henkilostovahennyksiin.

Hallituksen toimilla on viistiméttd vaikutuksia palveluiden saatavuuteen, késittelyaikoihin,
viranomaisten toimintakykyyn ja kansalaisten oikeusturvaan. Noin joka viidennessé
tyOnantajavirastossa onkin kiyty kuluvan hallituskauden aikana yhteistoimintaneuvottelut.
Lisdksi virastoille ja laitoksille on viime vuosina osoitettu uusia lakisddteisid tehtdvid ilman
vastaavaa resurssien lisidysta.

Valtionhallintoon ~ kohdistuvat  leikkaukset ovat  kohtuuttomia. =~ Ne  pahentavat
tyottdomyystilannetta, heikentévit julkisen vallan kykyé huolehtia lakisééteisistd tehtévistdin ja
vaarantavat perusoikeuksien toteutumisen. Esimerkiksi oikeusministerion hallinnonalalla kaikki
puolueet ovat sitoutuneet oikeudenhoidon kriisin ratkomiseen ja lisdpanostuksiin, ja
oikeudenkiyntien kesto on vakava ihmisoikeusongelma. Oikeudenhoidon osuus on alle 0,5
prosenttia valtion budjetista, mutta leikkausten vaikutukset oikeusvaltion ydintoimintoihin
suuria. Hallitus on kehysrithen poytékirjamerkinndissd luvannut, ettei sopeutustoimia
kohdistettaisi oikeudenhoidon henkildstoon. Tuomioistuinvirasto pitéé titd epérealistisena. Yli
70 prosenttia alan menoista on henkildstokuluja, ja sddstot kohdistuvat véistdméttd henkildstoon.
Leikkaukset johtavat suoraan henkildstovahennyksiin, tdiden kasaantumiseen yhd pahemmin ja
kohtuuttomien késittelyaikojen pitenemiseen entisestddn. Tuomioistuinviraston mukaan
henkiloston  vdhennystarve tuomioistuinlaitoksessa on vuodelle 2027 arviolta 110
henkil6tydvuotta, mutta kehyskauden loppuun mennessé (2030) véhennystarve kasvaa noin 400
henkildtydvuoteen.

Myos leikkaukset koulutukseen kuntien valtionosuuksien kautta on lyhytnikoistd politiikkaa,
mika heikentdd Suomen talouden kasvuedellytyksié tulevaisuudessa. Koulutuksen, tutkimuksen
ja osaamisen merkitys talouskasvulle on kiistaton, mutta tdstd huolimatta hallitus kohdistaa niihin
leikkauksia ja rahoituksen heikennyksié. Hallituksen talouspolitiikka ei perustu pitkén aikavilin
vaikuttavuuteen vaan lyhyen aikavélin sééstotavoitteisiin. Erityisen ongelmallinen on kuntien
valtionosuuksiin kohdistuva indeksijarru, joka kdytdnndssa toimii koulutusleikkauksena. Hallitus
siirtdd vastuuta kunnille samaan aikaan, kun se tietdd, ettd seurauksena ovat palvelujen
heikennykset, kasvava eriarvoisuus ja kuntatalouden kiristyminen. Tdmi ei ole vastuullista
talouspolitiikkaa, vaan kustannusten siirtdmisté ja ongelmien siirtdmisté tulevaisuuteen.

Selonteosta puuttuu uskottava strategia osaamistason nostamiseksi ja osaajapulan
ratkaisemiseksi, vaikka ndmaé ovat keskeisid Suomen talouden haasteita. Asiantuntijat arvioivat,
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ettei esitys vastaa tunnistettuihin haasteisiin riittévélla tavalla. Hallitus puhuu kasvusta, mutta
tekee paitoksid, jotka heikentévit kasvun edellytyksia.

Hallitus leikkaa ilmasto- ja luontotoimista samalla kun velvoitteet karkaavat kiisisti

Hallitus leikkaa hiilineutraaliutta ja vihredé siirtyméi edistdvid méérdrahoja jilleen tulevalla
kehyskaudella, vaikka Suomen kansallisten ja EU-tason ilmastovelvoitteiden saavuttaminen
edellyttdisi yhd enemmén uusia toimia ja rahallisia panostuksia. Ympéristoministerion arvion
mukaan ilmastotoimien rahoitusvaje on noin 200 miljoonaa euroa. Rahoitusta ei esitetd lainkaan
muun muassa liikenteen jakeluinfrastruktuurin tukiin, puhtaiden kuorma-autojen hankintatukiin
ja tyokoneiden vdhahiilisyyden edistimiseen.

Julkisen talouden suunnitelmaan vuosille 2027—2030 ei my6skdén sisdlly maankayttosektorin
nettonielua vahvistavia toimenpiteitd, vaikka Suomi on jddméssd kauas vuoden 2030 EU-
velvoitteen téyttdmisestd. Nykyiselld padstovahennyspolulla emme ole saavuttamassa mydskééan
kansallista hiilineutraaliustavoitettamme. Suomen hiilinielujen tilanne on hélyttdva, ja
maankayttosektori olisi saatava nopeasti kddnnettyd padstoldhteesti takaisin nieluksi. Ilmaston
kannalta vaikuttavimpia ja kustannustehokkaimpia maankéayttosektorin toimia ei edelleenkéén
olla ottamassa kayttoon: hallitus ei ole palauttamassa poistamiaan tukia turvepeltojen
vettdmiseen tai kosteikkoviljelyyn.

Tehokkain yksittdinen toimi maankéyttosektorin hiilinielun elvyttdmiseksi olisi hakkuumaiérien
maltillistaminen. Hakkuiden maltillistamisen kannalta oleellista on puun energiakdyton
véhentdminen, jonka saavuttamisessa keskeinen tydkalu on puolestaan puun polton verotuen
poistaminen. Puun polton verotuen suuruudeksi on arvioitu 440 miljoonaa euroa. Téssdkédn
julkisen talouden suunnitelmassaan hallituksella ei ole valmiutta tdmén taikka muiden
ympéristolle haitallisten verotukien poistamiseen. Ilmastonmuutoksen hillinnén ja
valtiontalouden nékdkulmasta on vialttimatontd, ettd fossiilitaloutta tukevat yritystuet karsitaan.
Samalla verotuksesta ja muista taloudellisista ohjauskeinoista on tehtdvad ymparistdohjaavampia
ja aiheuttaja maksaa -periaatetta noudattavia.

Valitettavasti julkisen talouden suunnitelma vuosille 2027—2030 siséltdd useita uusia
veromuutoksia, jotka tukevat fossiilitaloutta ja edelleen hidastavat niin ilmastotavoitteidemme
saavuttamista. Pédédstovdhennysten ohjausvaikutusta heikentivid veroratkaisuja ovat muun
muassa liitkennepolttoaineiden hiilidioksidiveron alentaminen ja ajoneuvoveron perusveron
alentaminen. Namé tulevat lisddméédn tieliikenteen p#dstojd samalla kun ne heikentévét
valtiontaloutta. Kaiken lisdksi, asiantuntija-arvioiden mukaan kyseisten veroratkaisujen
vaikuttavuus kotitalouksien arjen kustannuksiin on minimaalinen. Autokannan séhkoistymisté
tulisi pdinvastoin kirittd4 johdonmukaisilla toimilla.

Turpeen verotuet ovat ldhes 80 miljoonaa euroa vuosittain. Nyt hallitus on péittinyt myontéa
lisitukea turpeen energiakdyton ja huoltovarmuusvarastoinnin edistimiseen yhteensd 18
miljoonan euron edestd. Témé on kestdmétontd, silld turpeen polton péddstokerroin ylittdd jopa
kivihiilen, ja turpeennosto tuhoaa suoluonnon. Turpeen tukeminen ei ole perusteltua ilmaston
eikd luonnon kannalta. Huolto-varmuuden ndkokulmasta turve sisiltdd riskin siitd, ettd sen
kayttoa tulisi yllapitdd kokoaikaisesti jossain méérin, jotta tuotantoinfrastruktuuri, logistiikka ja
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laitosten toimivuus séilyvit. Tima todennikoisesti lisdé energiasektorin padstojd, mikd edelleen
kasvattaa muiden sektorien pédstovahennystarvetta. Kun pédstovdhennyskuilu kasvaa ja
kustannustehokkaimmat toimet jétetddn kayttdmattd, kalliimpien péadstovahennystoimien tarve
kasvaa. Turpeen kaytostd tulee luopua asteittain kokonaan ja huoltovarmuusratkaisuna se tulee
korvata vihahiiliselld ratkaisuilla mahdollisimman pian.

Puolustusmenojen kasvattaminen johtaa yhd koveneviin leikkauksiin

Julkisen talouden suunnitelmassa todetaan, ettid hallitus on sitoutunut Naton mdadrittimaédn
puolustusmenotasoon, joka on viisi prosenttia suhteessa bruttokansantuotteeseen vuoteen 2035
mennessd. Puolustusvoimien médrdrahoja nostetaan asteittain siten, ettd vuonna 2030 Naton
madritelmdn  mukaiset puolustusmenot ovat arviolta 3,2 prosenttia  suhteessa
bruttokansantuotteeseen. Julkisen talouden suunnitelman mukaan puolustusministerion
paédluokan méérirahataso on kehyskauden alussa 6,7 miljardia euroa ja kehyskauden lopussa 9,2
miljardia euroa. Sotilasmenot ylittdvét 2030 mennessa opetus ja kulttuuriministerion paaluokan
madrdrahat valtion budjetissa.

Puolustusvoimien toimintamenojen ja puolustusmateriaalihankintojen voimassa olevat
tilausvaltuudet ovat yhteensd noin 11,7 miljardia euroa. Kehyskaudella Puolustusvoimien
toimintamenoihin ja puolustusmateriaalihankintoihin suunnitellaan uusia tilausvaltuuksia
yhteensd noin 6,4 miljardia euroa siten, ettd hankkeet jatkuvat vuoteen 2036 asti.

Puolustusmenojen kasvattaminen on ymmarrettivdd nykyisessd geopoliittisessa tilanteessa.
Kuitenkin on tunnistettava, ettd sotilasmenojen kasvattaminen lisdd Euroopan ja Suomen
talouden ongelmia. Euroopan ja Suomen taloudet kaipaisivat erityisesti tuottavia investointeja ja
panostuksia koulutukseen, hyvinvointiin ja vihredédn siirtyméén. Sotavarustelu ei juuri tue
kotimaista tuotantoa tai Suomen taloutta, silld sotateolliset tuotteet hankitaan péadsdéntoisesti
ulkomailta, useimmiten Yhdysvalloista.

On selvéd, ettd julkisilla investoinneilla ja panostuksilla koulutukseen ja tutkimukseen sekéd
toisaalta sosiaaliturvaan ja julkisiin palveluihin olisi tosiasiallinen kokonaiskysyntdd ja
talouskasvua elvyttava vaikutus, toisin kuin tuottamattomilla sotilasmenoilla. Vaarana on, ettid
kasvavat sotilasmenot syrjayttavét tarpeellisia muita menoja ja aiheuttavat leikkauspaineita.

Vasemmistoliitto ei ole sitoutunut Naton uuden, Trumpin vaatimusten vuoksi, korotetun BKT-
sidonnaisen puolustusmenotavoitteen soveltamiseen. Me ndemme, etté puolustusmenoja on kylla
jos-sain médrin lisdttdvd, mutta se on tehtdvd tarveperusteisesti, eikd ylikorkeiden BKT-
prosenttien perusteella. Suomen tulisi laskea asevelvollisuuden epédsuorat kustannukset osaksi
omia puolustusmenojaan ja ndin osaltaan vihentda painetta puolustusmenojen kasvattamiseen.

Suomen velkasuhde voi kasvaa liian kiredn finanssipolitiikan takia
Suomen julkisen talouden velkaantumiskehityksen taustalla on erityisesti heikko talouskasvu.
Orpon hallituksen harjoittama leikkaava finanssipolitiikkka selittdd osin heikon yksityisen

kulutuskysynnén kehityksen. Hallituksen finanssipolitiikka oli erityisen kiredd vuonna 2025.
Esimerkiksi  Kansainvidlinen  valuuttarahasto on tutkimuksissaan havainnut, ettd
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finanssipolitiikan sopeuttaminen ei keskimdirin vaikuta julkiseen velkasuhteeseen millddn
tavalla. Tamd johtuu ldhinnd siitd, ettd sopeutustoimia ajoitetaan usein huonoon
suhdannetilanteeseen. Heikon kasvun oloissa toteutetut leikkaukset voivat vaikuttaa
kokonaistuotantoon jopa niin paljon, ettd seurauksena on velkasuhteen kasvu. Néin ndyttdd
kdyneen myos Suomessa kuluvan hallituskauden aikana.

On mahdollista, ettd eduskuntapuolueiden enemmiston seuraavan hallituksen tehtdviksi sopimat
jopa 10 miljardin euron nettosopeutukset tosiasiassa kasvattavat velkasuhdetta. Leikkaukset
heikentivit Suomen talouskasvua merkittivisti, minkd my6td 2030-luvusta saattaa tulla Suomen
talouden kolmas perékkdinen menetetty vuosikymmen.

Vasemmistoliitto nékee tarpeen sopeuttaa julkista taloutta. Sopeutuksen mittakaava ja ajoitus on
kuitenkin oltava yhteiskunnan ja talouden kannalta jarkevi ja sopeutukset tulee suunnata niin,
etteividt ne murenna hyvinvointivaltion perusteita. Vasemmistoliiton vaihtoehdossa painottuvat
suuriin  tuloithin ja varallisuuksiin sekd ympéristohaitallisiin  kohteisiin  kohdistuvat
verosopeutukset sekd yhteisdvero-alennuksen peruminen.

Ehdotus

Edelld olevan perusteella ehdotan,
ettd selonteon johdosta hyvdiksytdidn seuraava kannanotto:

Vastalauseen kannanottoehdotus
1. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus muuttaa suurituloisia ja suuryrityksid suosivan
verolinjansa, perddntyy suunnitelmistaan laskea yhteisoveroa, sekd turvaa Suomen

hyvinvointivaltion tulopohjan.

2. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus puuttuu koyhyyden kasvuun ja vahvistaa ostovoimaa
perumalla pienituloisiin kohdistuvat sosiaaliturvaleikkaukset.

3. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus reagoi Suomen tyottomyyskriisiin aktiivisella
tyovoimapolitiikalla ja peruu tyottémiin kohdistuvat leikkaukset ja kiristykset ja lopettaa
tyontekijoiden asemaa ja jdrjestdytymisastetta heikentdvdn politiikkaansa.

4. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus peruu sosiaali- ja terveysjdirjestoihin sekd
hyvinvointipalveluihin kohdistuneet leikkaukset ja tuo eduskunnalle viipymdittd esitykset,
joilla uudistetaan hyvinvointialueiden rahoitusmalli vastaamaan paremmin todellisia
kustannuksia ja annetaan alueille verotusoikeus.

5. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus peruu kuntien valtionosuuksiin tekemdnsd leikkaukset
Ja indeksijdddytykset peruspalveluiden kuten koulutuksen rahoituksen turvaamiseksi.

6. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus tuo viivyttelemdttd eduskunnan kdsiteltdviksi
sellaisen toimenpidepaketin ja mddrdrahakokonaisuuden, jonka avulla Suomi voi
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saavuttaa ilmastoa ja ympdristod koskevat tavoitteensa, velvoitteensa ja niin kansalliset
kuin kansainvdliset sitoumuksensa ja peruu kehysriihessd sopimansa uudet turvetuet.

7. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus uudistaa valtiontalouden ohjausjdrjestelmdd siten,
ettd se huomioi symmetrisesti valtion menot ja tulot ja mahdollistaa nykyistd joustavammin

finanssipolitiikan mitoittamisen kulloisenkin tilanteen edellyttdmdlld tavalla ja on myds
vhdenmukaisempi Euroopan Unionin finanssipoliittisen ohjauksen kanssa.

Helsingissd 2.6.2026

Hanna Sarkkinen vas

79



	JOHDANTO
	VALIOKUNNAN PERUSTELUT
	VALIOKUNNAN PÄÄTÖSEHDOTUS
	Valiokunnan kannanottoehdotus
	Helsingissä 2.6.2026
	Vastalause 1 /sd
	Perustelut

	Vastalause 2 /kesk
	Perustelut

	Vastalause 3 /vihr
	Perustelut

	Vastalause 4 /vas
	Perustelut


